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Continuazione de’ Testamenti

PARTE SECONDA.
LIBRO TERZO, TITOLO PRIMO.

S50 . 4O N Y

Delle cause che possono in zutto o in parte annullare
un testamento, ancorche fatto con tutte le formali=
ta; e delle clausole derogatorie «

iri? vy ;_-::-',,.-__“_..

A ncorche l’uso delle clausole derogatorie sia una
iiateria ccmprpsa nell’ordine di quelle, che deb®
bono trattarsl in questa sezione, ed dncerche sia-
sene fatta menzione nella rubrica g tuttavia credia-
mo di non dover inserire fra le rec’ole di questa
sezione alcana di quelle che r1guardano&a11 clausole ,
e che basti di notarne I’ordine, e di spiegar qui le
ragioni per cui cl siamo rmnpm a parlarne in ques
sta_preparazione.

Chiamansi clausole derogatorie que!e chie mette
riel suo testamento una pe rsona , la quale teme di
trovarsi coll”andar del tempo in. circostanze che
I’ obblighino a fare una nuova dlspo izione contraria
alld sua volontd, e che pprc:o vuole amzczpafamf‘n*
te annullare questa seconda disposizione ; € far sus-
sistere quella’ del primo testainento . A tale ogget-

%0, I testatord che vogl&ono che il loro yrimo testa-
AL men-=
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4 D¢’ testamenti o
mento non sla rivecato da un secondo, vi mettono
una clausola, colla quale ordinano, che se in ap=
presso essi vengono a fare un altro testamento, que:
sto non abbia alcun effetto, se non ¢ conceputo con
alcune parole che inseriscono nel primo, e che ser-
vono come per contrassegno, a fine di f{ar sussiste-
re 1l secondo testamento, s’esse vi saranno ripetu-

-te, o di renderlo nullo, se non vi saranno. Que-

ste parole chiamansi clausole derogatorie, perché des
rogano alla validita del secondo testamento , quan«
do noun vi sieno state poste; nulla importando qua-
li esse sienp, e se abbiano, o non abbiano aican
significato, come accade delle parole che si danng
per segno alle sentinelle. '

Abbiam creduto di non inserire nelle regole di
questa sezione cid che rigoarda tali clausole dero-
gatorie ; perché sebbene esse sieno molto in uso nei
templ nostri (1), erano perd sconosciute nel dritta
romano; € chi le ha inventate, si ¢ unicamente
appoggiato sopra alcune illazioni, ricavate da qual-
ehe legge, in cul non vi ¢ una disposizione chia.
ra e precisa per tali clausole; ed all’incontro la
forza che si da loro, ripugna direttamente a’ prin-
cipl, ed alle disposizioni del dritto romano, il qua-
le non permette che una persona si privi della li=
berta di nuovamente disporre de’suoi beni, e di
mutare, o di rivocare le disposizioni antiche , quan-
do voglia farlg. |

Gl inventori di queste clausole si sono fondati
sulle parole della L.x2. §.3. #. de legat. 1, la qua-
le dice, che se un testatore nel principio del suo
testamento ha dichiarato di non voler dare a Ti=-
210 quello, che gli sard assegnato nel seguito del
testamenta medesimo , quod Titio infra legavero , id

RBE=

{r) V. la postilla in fine di questo discorso .




Part. I1. Lib. IIL Tit: 1. Sez. V. 5

iteque do; neque lego; 1l legato che sara fatto 3 T'i-
zio nel seguito del testamento; sard nullo in forza
di qoaesta prima volonta: 4 |

Da questa legge adunque i dottori han tiratz la
conseguenza che un testatore puo annullare il se-
condo testamiento con una di gueste clausole appo-
ste. nel primo. Aggiungono su guesto proposito
quanto/si wrava nella legge 14 del medesimo titolo
del digesto, che se un testatore ha detto, che tro-
vandosi nel suo testamento due legati lasciati ad una
medesima persone, non Se ne debba ddre altro che
uno, € che se in questo testamento si trovassero la-
sciati due legati , un solo di essi doveva adempirsi .
Alla clausola sola derogatoria applicanb ancora vna
addizione fatta da Triboniano alla L.22. f. de Leg:
3. Quivi si fa il caso, ehe il testatore dopo aver
dette nel principio del testamento, clie se nel segui-
to dello stesso testamento egli avesse lasciati due lega-
ti ad una medesima persond , non sé ne dovesse dare
che un solo, avevd poi fatti molti legatt ad un mie-
desimo legatario: la legge decide, che tutti i legati
son dovutiy perche il testatere nori poteva imporst
la necessita di non cambiare la sua prima disposi-
zione : Ma Triboniano pell’ addizione a questa leg-
ge dice , che questa legatario conseguira tutei i le<
gatl; nel solo caso che il testatore I’ abbia ordina-
ti 1o una seconda disposizione ; in eni abbia espres-
samente derogato alla prima. E da questo princis
pio‘i dottori hanno cavata la conseguenza ; che quan~
o .il‘aes’tatore nella soa prima disposizione annulla
anticipatamente la seconda, come succede per mez-
%0 deila‘claus‘ola derogataria , la seconda disposizia-
ne non ¢ di alcum valore purche il testatore non
dichiari che vuoole che si eseguisca la sua seconda
volonta, pvon ostante lz clagsola demga:o’ria' . Ma
essendo la limitazione di questa legee un’addizione
di Triboniand ; come si capisce visibilmente dalla

Az dix




8 Deé’ testamenti .

diversita dello stile, percio si puo dire, che ques
sta legge prova piuttosto, che la seconda disposiziow
ne riyochi la primaj il che ¢ una regola indubitata
nelle materie testamentarie, conforme sara spiegato
a suo luogo (‘1). Inoltre 1 aggiunta di Triboniana
non allude a due testamenti, a fine di far annpul-
lare il secondo in virta di uvna clavsola derogatoria
inserita nel primogjma si limita a far valere la pri-
ma disposizione di un testamento che annully le al-
tre disposizioni del testamento medesimo, oppure
di un codicillo, che secondo il dritto romano for-
ma parte del testamento, e ne riceve tutta la for-
za (2). In conseguenza questa legge niente meno
che le altre due citate qui sopra, parla del caso di
un solo testamento, che contiene due disposizioni
contraddittorie, e di cui I’una deve per necessitd
impedire I’ effetto dell” altra; cosa che non ha un
vero e preciso rapporto colle disposizioni di due
testamenti fatti in tempi diversi; tanto che niuna
di queste leggi prova, che secondo il dritto roma-
©i0 si possa fare nel primo testamento una disposi-
zione che annulli quella del secondo. Anzi 'queste
medesime leggi, e tutte le altre che sono applicabi-
li a questa materia, stabiliscono due principj oppo-
sti direttamente all’ uso delle clausole derogatorie,
inserite in un primo testamento, a fine di annul-
Iare gli altri, che il testatore facesse in -appresso ,
Y uno di essi si ¢, che sempre I’ultima volonta an-
nulla la precedente, quando gli ¢ contraria (3),
altro, che miuno pud privarsi della liberts di dis=
| por-

(1) V. Part. 1. e seg, della sez, .

MWL, 2§, 2. 4. 2.8, 2. . de Jure codicill,
) Suprema voluntas potior habetur, 4. 4 22, . dt
3. |

2
3
beg,




Part. II. Lib. III. Titd 1. Sez. V. 7

sporre, e di rivocare le sue prime disposizioni ( 1)
Su questi due princip) ¢ fondata la decisione della
L. 6. §, 2. ff. de jure codicill.’, 1a quale porta, che
se un testatore , dopo ayer dichiarato, che non vo-
leva che si avesse riguardo a qualche suo codicillo
posteriore, se non fosse stato#wtutto scrittge soscrit=
to di sua mano, avesse poi fatto un codicillo scrit-
to di mano altrui, e senz’ averlo soscritto 5 questo
codicillo non lasciava di esser confermato, perché,
conforme dice la stessa legge,le ultime volonta de”
testatori derogano alle prime, qug postea geruntur,
prioribus derogant (2).Conchiudasi pertanto, che 'uso
delle clausole derogatorie mon solo mon ¢ conforme
allo spirito del dritto romano, ma anzi gli ¢ con~
trario 3 e questo ¢ il sentimento degl’interpreti , che
- meglio di tutti han capito il dritto romano.
Indipendentemente poi dall’ autorita delle legei,
si vede bene, che il vantaggio delle clausole dero-
gatoric consiste nel dare a’testatori la maniera di
fare un secondo testamento che sard senza efetto ,
dopo averne fatto un primo, di cui si vuole I’ ese-
cuzione ; e tutto I’ oggetto di questo secondo testa-
mento ¢ di teoereabada il secondo erede institui-
to, mell”atto stesso, che il testatore a non altro ha
pensato, che a far annullare questo secondo testamen-
to dal primo. Ma tutti sanno,che anche fra’ pagant
vi sono state persone di morale cosi delicata, che
non si sarebbero adattate ‘ad un espediente di que-
sta natura, Quest’espediente pero, se da un canto
¢ di qualche vantaggio, da un’altra parte ha i suoi
inconvenienti . Imperocché pud darsi il caso; che
chi’ vuole obbligare una persona a fare un testamen=

(1;)_- Nemo enim eam sibi potest legem dicere, ut a prie’
re €l recedere non licet. 4. /.. .

(2) V. una simile decisione nella L ul. £, de leg. 2. _
g




T . SR Y W
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to a suo favore, prenda bene le sue misure, e pris
ma che questa ne abbia fatto altro, glie ne faccia
fare un segreto e chiuso, ché ritenga presso di s¢,
e vi faccia mettere una clausola derogatoria, di cui
1l testatore non sia a portata di capire la forza, o
pure ne perda la memoria ; tanto che resti inutile
1} secondo testamento, sebbene il testatore lo voles=
se eseguito . Potrebbe anche accadete, che chiindu=
ce una persona a fare un secondo testatmento, do-
po averpe fatto un primo colla clausola derogato-
ria, facesse dichiarare al testatore di aver obbliati
i termini della detta clausola, o pure gli facesse nsa-
re altre espressioni, che rendessero inutile la cautela
della clausola derogatcria del primo testamento.
Potrebbe similmente darsi il caso, che un testatore
avendo giusti motivi per cambiare il primo testa-
mento , avesse obbliato di avervi posta una clauso-
la derogatoria, per averlo faito da molti anni,op-
pure avesse ancora perduta la memoria del testa-
mento medesimo, e cosi il secondo testamento ries
scisse inutile. Finalmente potrebbe an testatore aver
fatto un primo testamento per un trasporto di pas-
sione contro i suoi parenti, per cui si fosse indot*
to a lasciare i suoi beni ad un estraneo, il quale
avesse avuta [’ avvertenza di far mettere in detto
testamento la clausola derogatoriay ed in appresso
essendosi questo testatore pentito, ¢ volendo lascia-
e i suol beni a’suoi pid stretti comgiunti, fratel-
li, ec., con questo fine facesse un Secondo testamen-
to; ma che per dimenticanza, o per imperizia la-
sciasse di far menzione della clausola del primo te-
Stamento ; tanto che in questo caso il frutto di que-
sta clausola sarebbe di ?ar preferire und volonta ir-
ragionevole ad una disposizione piena d’ equita .
Dopo tutto questo si puo dir francamente , che so-
no maggiori gl’ inconvenienti, che i vantaggi dell’uso
delle clausole derogatorie ; senza meppur contare il
dix
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disordine delle molte liti, che il ritrevato di que=
sta clausola ha aggiunte a tante altre dispute, le

wali occupane di soverchio 1 giadici, e turbano la
pace delle famiglie. ‘ %

Per tutti questi riflesst abbiam creduio, che seb-
bene le clausole derogatorie sieno di un uso uni=
versale, tuttavia potevasi tralasciare d’ inserir qui
alcuna regola di questa materla, senza offendere
{> autorita di guest’ uso . Iuoltre quando ancora I'use
di queste clausole fosse esente di qualunque incon-
veniente , questa materia ha due caratteri, per cui
non deve esser compresa nel piano di quest’opera.
1l primo carattere si ¢, che la clausola derogatoria
non solo” non deriva dal driito fomano, ma anzi

li & contraria. 1l secondo, ch’essa neppure nasce
dal dritto naturale. E prescindendo da tutto gque-
sto, bastano le note fatte fin qui, per far capire
gutti i principl di questa materia.

vl
L
=

SOMMARIO.

S

. 1l secondo testamento annulla il primo.

». Ancorché non ne faccia alcuna menzion€s

3. Ed ancorche resti senz’ effeito , bastando che sie

fatto con tutte lec formalita .

4. Un testamento che pud esser valido con meno fer=
malita delle ordinarie, annulla il primo.

g. Un testamento , fatto con cinque testimon] in fa-

vore dell’ erede del sangue, riveca il primo fatte

in favore di un estraneo.

6. La nascita di un figlio annulla il testamento .

7. Se pero il figlio sopravvive al testatore. '

8. Il testamento che preterisce i figli, & nullo.

9

o)

e e A L.

e
T

""“'*,,.__i‘;.;aﬁ = : ==

e ™

e

O che li direda ingiustamente . :
se. I erede non accetta U ereditd, U instituzione &

s

I

inutile .

11, 1l testamento é nullo, se il testatore MUOTE 243
ReE-
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tempo, che non era capace di testare.
2. Gli altri cambiamenti , ed il decorso di un fungo
| tempo non annullano il testamento .
¥3. Il testamento puo essere annullato in tutto, op-
¥ pure nella sola instituzione, o in qualche gj-
tra parte.

14. Il secondo testamento annulla, o cambia il pri=
mo , secondo le sue diverse disposizioni.

15. La nascita di un figlio annulle interamente il te-
stemento, in cul non i fa menzione di questo
figlio .

16. [ legati di un testamento inofficiosc si adem-
piono , ¢

17. Quando Perede legittimo é stato instituito, non
puo rinunciare al testamento per succedere ab in-
testato ,

18. se I'erede instituito rinunzia per collusione coll’ere=
de legittimo , tutte le altre disposizioni del testa=
mento si sostengono .

19. Qual sia U effetto di questa rinunzia, se now é
coltlusiva .

20. L’incapucitd sopravvenuta al testatore , annulla
tutte le disposizioni del testamento .

2¥. Il testatore puo annullure il suo testamento, con
lacerarlo , o con cancellarlo.

22. Le cancellature fatte o caso, e contro la wolontd
del testatore , non annuilano il testemento .

23. Le giunte fattevi per dichiarare il testamento non
to annullano . '

24. Il giudicare pero delle cancellature ¢ delie giunte
dipende dalle circostanze .

25. 1L testamento fatto a forza & nulls.

26. II testamento ¢ nullo in riguardo @ colut che usg
la forza, per Lmpedire che sia rivocato .

27. B’ walida 1a disposizione che taluno si € procurg-
ta con rendere qualche servigio, o con usare quals
che attenzione al testarore

Ol-
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. S Jltre alla mancanza delle formalita , eapace
di annullare un testamento , vi sono altre cause che

possono produrre il medesimo effetto. Per la pri-

ma di queste cause si puo contare la nuovi volon-
13 del vestatore, che faccia un sccondo testafnento.,
Poich¢’ siccome qualunque testamento comprende la
disposizione di tutti J beni, cosi non possono stare
insieme due differenti testamenti , ma il secondo an-
nulla il primo (a), come si spiegherd negli articeli
seguenti. ' ' ' -
,, (a) Posteriore testamento quod jure perfectum est, su-
,, petius rumpitur , §. 2. ias¢. quib. mod. test. infirm. 1e-
stammentum rumpitur alio testamenzo, /L 1. ff de i7f. Y40
V. I art. 4. della sez. 1 de’ codicilli.
». Ancorché il secondo testamento non faccia al-
cuna menzione del primo, tuttavia non lascia di ri-
vocarlo per il solo effetto della volonta del testato=
re, che potendo cambiare le sue disposizioni fino
alla sua morte, dimostra bastantemente colle dispo-
sizioni fatte mnel secondo’ testamento, che vuole
annullare le prime (b). Ma se il testatore mnel se=
condo testamento aggiungesse, togliesse, o cam-
biasse qualche cosa di quanto aveva disposto nel
primo , sia mell’ instituzione dell’ erede , sia ne*lega=-
ti, tutto quello che resta del primo testamento avra
il suo effetto, perché forma parte del secondo .

» (b) Ambulatoria enim est voluntas defan@i, usque ad
,, Vit supremum exitum , L 4 ff. de adim. vel transfer. be-
,, gaz. Non ornes tabulas prator sequitur hac parte edicti
»» sed supremas, hoc est, quaz novissime ita £28x sunty
5 post quas pulle falle sunt, /4 1 §. \1 ff. de bon. POse
» sec, V, gli art. 13 e 14,

3, Un primo testamento fatto con tutie le for-

/ ma=

32
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i3 De’ testamenti .

malita, non pud esser annullito da un secondo, §¢
non quando anche questo secondo sia fatto con tuts
te le formalitd necessarie. Altrimenti la seconda dis-
Posizione del testatore non avendo altra prova che
un atto nullo, sarebbe anch’ essa nolla ,né potrebbe
prodarre I’ effetto di rivocare I prima disposiziene ;
che si trovera esistente (a). Quando pero il secondo
testamento ¢ stato fatto con tuite Je formalita, non
Importa, che resti senz’ effetto, o percéhé Peredeed
1 legatar] (se ve ne S0No ) mon accettino, o perche
premuojano al testatore, o perche siano divenuti in-
capuci , ed in conseguenza il testamento non possi
avere la sua esecuzione 3 impeyocche questa Secoms
da dispesizione, essendo valida in se $tessad , non Ja-
scia di annullare la prima, In questo caso adunque
il testatore maore intestato, perché il primo testas
mento ¢ annullato dal secondo 5 ed il secondo mans
ca di avere il suo effetto (b)

» (3) Tunc autem prius testamentum rumpitur , cum po-
»; Sterius rite perfstum &ty Loz s e InjUSE. TUP. irrs
s fal. tést.

ss (B) Posteriore quogue testamento, quod jure perfeftuny
1 €S, superius rumpitur. Nec interest extiterit aliquis has
s3 T€S €X €0, an nea, Hoc eénim solum spe€tatur , an ali-
53 QUO €asu existere portuerit., Ideoque , si quis aut noluerif
» bres esse , aur vivo tesatore » aut post mortem €jus 2n-
5 tequam haceditarem adiret, decessérit, aur conditioné sab
» qua hzres institurus est | defeys sit: in his casibus pu:
» ter-famillias iotestarus moriatyr , Nam & prius testamen:
» UM non valet ruptum a posteriore : & posterius azque
»» nullas habet vires, cum ex eq nemo hzres estiterit ;. § 2
v 85t Guib.mod, toss, iafirm,

4+ ¥'ra 1 testamenti, incapaci a rivocare un  tes
stamento Precedente , non bisogna collocar quelli ;
in cui la legge dispensa da qualche formalits y Come
$0DO 1 testamentr militari, e quelly farei in tempo di
peste; mentre se a questt testamienti manca qualche
formalitd , vi seno pery quelle , che bastano per I3

lore




Part, 11, Lib. IIL Tit. I Sez, V. 13

loro wvaliditd , e percio essi rivocano 1 testamenti
precedenti (a).

,» (¢) Tunc prius testamentum rumpitur , com postsariys rite
sy perfeGumn-est, . Nisi forte posterius jure militari sit fa-
» @am . . . Tunc enim & "posteriore non perfecto, supe~
s rius rompitar, L 2 fF. de injuse. rupt. irv. fac. teszam. (1)

5. Da questa medesima regola bisogna eccettnare
il caso, in cui una persona avendo nel primo te-
stamento instituito un estraneo, nel secondo poi in-
stituisca 1"erede del sangue. Imperocché in questo
caso , il secondo testamento, ancorché nullo, rivo-
ca il primo, bastando che vi siego cinque testimonj,
ed 1l favore dell’erede del sangue lo rende va-
hdo (b). \

» (@) Tunc prius testamehtum rumip’tar, cum posterius
s, rite perfeétum est. Nisi forie posterius vel jure militari
5y sit fatum, vel in eo scriprus est, qui ab intestato vani-
» re potest. Tunc enim & posteriore non perfeftn , supe-
s TUS tampitar, Lo 2 ff de injuse, rupt. irr. fall. testam.

5 St quis testamento jure perfelo, postea ad alind vene-
s LIT testamentum , non alias quod ante faltum est infir-
»» mari decernimus , quam si id qued secundo facere testator
s» instituit , jure fuerit consumatum: nisi forte in priori tes
»y Stamento scriptis his , qui ab intestato ad testateris here-
»5 ditatem vel successionem venire non poterant, in secuu-
,» da voluntate testaror eos scribere instituit, qui ab inresra-
s, to ad ejus bareditatem vocantur. Eo enim casu, licet
» imperfe@a videtur scriptura posterior , infirmato prioze te-
» Stamento , secundam ejus veoluntatem , non quasi testas
»» mentum, sed quast voluntatem ultimam intestati valere
» sancimus . In qua voluntate quingue testium juratorum
» depositiones sufficiunt. Quo non fa&o valihic primum te-
» stamentum , licet in eo scripti videantur extianel, 4. 2

» S 3 C. de rese- (2)
: 6. Un-

R ¥ =

(1) Sebbene questa legpe parli del solo tesramento mili- -
tare , tuttavia anche il restatnento fatto in teapo di peste
ha ilsmedesimo effetto, percht esso ¢ valida , conforme si &
spiegato nell art. 16 della sez. ;. :

(2) Vo la prefazioue qui sopra , num. 8, e Particolo 3
detla sez. 3 di questo titalo.
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14 Dé’ testaments » :
6. Un testamento ancorché fatto con tuttele for:
malitd , rimane annullato dalla mascita di un figlio ,
che non ¢ stato instituito erede (a). La ragione si
¢, che I’ereditd ¢ dovnta a'figli tanto per dritlo
civile , guanto per dritto natarale, quando 1 figh
non abbiano meritata la diredazione (b), Quindi il
figlio che sopravviene al testatore ¢ suo erede; e si
presume che questi ayrebbe sicuramente rivocato il
Suo testamento; se non fosse stato prevenito dalla
morte . _
s» (a) Testdmentum rumpieur agnitione sui haredis, 4. 1. £,
3 @c. inf. rapr, irt. fué. rest, . un, G. de ordin, judic.

» (b) Ratio naturalis | quasi lex quadam tacita, liberls
9 parentum hzreditatem addicit; velut ad debitard: sudces.
3 sionem eos vocando. Propter qitod & in jure civili . suo-
sy rum haredum nomen eis indi@um est . Ac ne judicio
s» quidem patentis , nisi ex meritis de causis , summoveri
s, ab ea successione possunt, /i ga. e bon. dama ;

7- Se mnel caso dell’ articolo precedente ; i iglio
nato dopo il testamento del padre premuore al pa-
dre medesimo ; il testaniento ayra il suo effetto
avvegnache il testamento dcquista il sao vigore sol-
tanto dalla morte del testatore 5 e siccome nel tem-
po della morte di questo padre era cessata la cau-
$2, che doveva annullare il suo testamento percio
non vi ¢ cosa che ne impedisca la validitd 5 e tag-
te le altre disposizioni comprese in questo testamen-
to debbono eseguirsi , per la giusta presunzione ; che
il testatore non avendole rivocate dopo la morte del
figlio , le avrebbe confermate (c).

33 (€) Posthumus prateritus , vivo testatore natus decessit
»» licet juris scrupolositate | nimiague subtilitate testamentum
»» TUptm videatdr: attamen si signatdin fueric testamen-
» tum , bonorum possessionem secundum tabulas, accipere
» heres scriptus potest, rémque obtincbit , ur & Hadri a nuys,
o & Imperator noster rescripserunt , idcircoque legatarii &
', fideicommissarii habebunt ea qua sibi reli®a suur, secu-
o iy Lo arifl de inj. rape. fall. rese, e

3. Il testamento di chi ha figli, o se non ha figli,

bha
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ha ascendenti; de’ quali non visi faccia alcuna men-
zione, rimane annullato mella instituzione dell’ ere-
de. La ragione si &, che il iestatore doveva insti-
tuire queste persone 3 o quando voleva diredarle s
ciot privarle dell’ ereditad, doveva dichiardre i mgo-
tivi (a), come si dira nel titolo II.°

,, (a) Testamentum aut non jure f#tum dicitur, wbi
5, solemnis juris defuerunt, aut pullius esse momenti , cum
_, filius qui fuit in patris potestare, przteritus est /. 1.
sy de injust. vupt. irrit. fald. resi. Now. 115, ¢ 3. & iz (1)

9. Se un testatore che ha figli, ne direda alcuno
genza giuste cause, il ‘suo testamento Sara annullate
hell” instituzione dell’erede. E lo stesso accadera,
se il testatore non avendo figli, diredasse senza gia-
ste cause il suo padre, la sna madre o altro ascen=
dente (b) 3 conforme si dira nel titolo II. di que=
sto libro. .

5, (b) Si ex causa de inofficicsi cogiioverit judex, & pro-
,, nuntiaveric contra teStamentum , nec fuekit provocatam,
.5 1pso jure rescissum est 5+ & suus hzres erit secundam
4 Quem judicatum est : L 8. §. pennls. ff. de inoff. zesz. L
55 30. fF. de libr. & pose. Lered. inst, (2)

10. Quando I’ erede instituito nel tesiamento fi=
nuncia all’eredita, siccome tale instituzione resta
inutile, I’ erede ab intestato , subentra nel posto dek
I’ eredz testamentario (c) .

,, (c) In irritem constituitur testarmentum , ngn adita he-
5, reditate /. 1 ff. de inj. vaupr. ivy. fa&: tes:. Si demo si-
» biit hzreditatem , omnis vis testamenti solvitury /o 182
5 o de veg. jur. (3)

(1) Quando uia persona non fa nel testamento mmenzione
de> suoi figli o degli altri discendenti, cid mel dritto roma-
no chiamasi pretevizione , ed © una cosa diversa dalla dire-
dazione , perche si verifica quando il figlio & nominato nel
gestamento ; ma € privato dell’ereditd .

_(2) Vedi la novella 115. cap. 3 e a, e Particolo 16 di
guesta sezione , :

" (3) Non si ¥ messo in quest® artieolo, che il tesramen-
to sara nullo indistintamente per tuste le disposizioni che

potes.

i
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11, Pud darsi il caso, che una persona dopo ave:
fatto testamento in tempo che n’era capace, In ap
presso cada in uno stato, che la renda incapace d
avere eredi; come se venisse a perdereil dritto d.
naturalit, o se fosse condannata ad una pena che
importa la morte civile. Quando adunque la detta
persona rimang# in questo stato fino alla sua mor-
te, il testamento che aveva fatto prima , mon ¢ di
alcon valore. La ragione si- ¢, che siccome tutti i
testamenti incominciano ad aver la lor forza solo dal
punto della morte del testatore ; cosi chi in tempo
della sua morte non pud lasciare i suoi beni agli
eredi, non pud neppure lasciare I’ uso di un testamen-
10, che possa essere di profitto ad alcuna persona (a).

., () lrritum fit testamentum quoties ipsi testatori ali-
,, quid contigit , puta, si civitatem amittat, /4 6, §. 5.
sy @e inf. rupt, irr. f. testam, :

., Sed & quis fuerit capite damnatus , vel ad bestias , vel
s ad gladium , vel alia peena quz vitam adimit ; testamen.
., tum ejus irritum fiet, 4. 2. §. 6. (1)

12, Tutti gli altri cambiamenti, che possono ac
cadere fra I’epoca del testamento e I3 morte del te-
statore , ed anche quelli, che possono far presume-
re una mutazione della sua volonti, non annullano

il testamento. E quando ancora fra queste due €po-
; che

potesse contenere . Su questo proposito bisogna vedere Par-
ticolo 29, e la nota che vi ¢ stata fatra.

(1) Vedi I’articolo 16 della sezione 2z di guesto titolo ,
ed i testi qui citati, colle note, che vi sono state fatte ; e
P articolo 20 di questa seziove.

y Quest’ articole deve intendersi nel solo caso qui espresso ,
ciot quando il testatore si trova incapace di avere eredi,
Imperocche s’egli fosse soltanto imcapace di testare , come
se avesse fatri i yoti religiosi , se fosse diyenuto pazzo , se
fosse stato assalito da altra malattia, che g’ impedisse fdi
dichiarare la sua volontd ec., il suo testamento sarebbe va.
lido, perche egli muore in un tempo, in cul & capace di
avere |’ erede , che si & scelto guando poteva far testamento,




Pyrt. 11. Lib, ITI. Tit. 1. Sez. V. 17

che fosscro passati moltissimi anni; quando dentro
questo tempo i beni del testatore si fossero nota-
bilmente accresciuti’,; o diminuiz 3 quando 1 Jegata-
1] fossero gia morti; quando I’ crede instityito 1n
grazia della sna povertd o della sta numerosa fa-
miglia , fosse divenuto ricco , o avesse perdati tutt’
i figli; quando finalmente fossero avvenudl aitri cam-
biamenti consimili, il testamento mnon lasciera di
essere eseguito, purché non sia stato rivecato con
una disposizione contraria, fatta in buona forma,
o nella maniera, che sara spiegata nell’articolo XXI.
Imperocche devesi presumere che il testatore abbia
perseverato in una veolonta, che mnoan. ha riveocato,
ancorche abbia avuto tutto il comodo di rivocarla;
e che la sna intenzione sia stata, che questa volon-
ta fosse.pontualmente eseguita, secondo lo stato in
cul sarebbexo le cose in tempo della sua morte (a) ,

(a) Sancimus si quis legitimo mode condidit testamentum
& post confeCtionem decenninm profluxerit , si quidem nul-
la innovatio , vel contraria voluntas testatoris apparuerit,
hoc esse firmum . Quod enim non mutatur, quare stare
prohibetur / Quemadmodum eunim qui testam:ntum facit, &
eihil voluit contrarium , intestatus efficituz? /4 27 C. de
vesiam.

Osservazione su quest’ articola .

Abbiam tralasciato di mettere in quest’ articole
il seguito della detta legge 27, in cui si dice, che
se 1l testatore xivoca il testamento alla presenza di
tre testimon], oppure con un atto inmserito ne’ pub-
blici registrl, tale rivocazione annulla il testamen=
to ,quando sia stato fatto dieci anni prima ; sin au-=
tem testator tantummodo dixerit non voluisse prius
Stare testamentum, wel aliis wverbis utendo contrariam
aperuit woluntatem , & hoc wvel per testes idoneos noR
minus tribus, wel inter aéa manifestaverit , & geccligy
nium fuerit emensum, tunc irritum est testamentunls

Domar. Tomo VIII, Bl s tam
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yam ex contraria voluntate , quam €X cursw :empom
. li. Ed in luogo di questa maniera di rivocare il
o testamento, abbiam detto semplicemente, che il te-
statore puo rivocarlo, o con un atto fattd wn buona for-
ma, oppure nella maniera spiegata nell’articolo XX,
N cioé con lacerarlo, con cancellarlo o con raderlo .
N Imperocche sembra che cio che nel diritto roma-
4

no rendeva necessario I’ uso di quste altre manie-
re di rivocare un testamento, o col un atto in-
serito me’ pubblici registri, o con una dichiarazio-
ne alla presenza de’ tf.StlmOIlJ, si era che i testa-
-l menti ; come tutti gli altri atti potevan farsi sen-
' ' za scrittura (1)3 e che in comegueﬂz.a siccoine i te-
1 stamenti esistevano nella memoria de’testimonj, vi
- i bisognava un atto contrario per annullare quelli che
e non erano scritti. Forse ancora per la medesima
! ragione dell’ uso de’testamenti senza scrittura, le
! Iegg1 avevano stabilito; che un testaniento venisse
I annullato dal decorso del decennio (2), il che pers
- venne abolito da Giustiniano con una legge contra-
ria. L’uso di far abolire 1 testamenti dal decennic
. poteva esser fondato sul riflesso, che la memoria di
S Un testamento Senza scrittura non poteva conservar-
- ab si per cosi longo tempo, a cagione della morte di
tuiti o di una porzjone de’ test:mom, oppure a ca-
> . gione della loro dimenticanza. La rivocazione poi
B pel decorso del “decennio de’testamenti ¥erbali,

ossienc senza scrlttura ,poteva essere $tata estesa an-

che a’testamenti scritti nella stessa maniera ,che vi

N €rang state estese le formalita de testameml nomn
1" R dcrita

'_--:! {1} (1) Vedi I'articolo 12 dells sezione 1 de contrati ; ¢ 13 ¥
- l. 9. e 10. Cod. de fid, instrum ; e la I 21. §. 2 € Ia . 26

- - FEod. de testam. ) ;

: ’4 . (2) Vi L 6 C. Theodos, de testam. & codicill,
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f}criz[i30011forme si ¢ notzto in altro luogo (1). Gin=
stiniano pero non si contento del solo decennio per
rivocare anche 1 testamenti hon scritti , ma ording
indistintamente con uni nuova legge , che per ri-
vocare un testamento dovesse fici tempo stesso con-
correre il decorso del decennio, e la dichiardzione
del testatore in presenzd di tre testimon] , oppure
un atto posto ne’registri pubblici . Dal che ne yie~
ne , che senza il decorso del det':en‘nio? non baste-
rebbe un atito fatto alla presenza di tre testimonj;
ma per tivocare un testaments vi bisognerebbe un
atto piu autenticos e percid sembra, che Giustinia-
fio abbia riguardatd la rivocazione del testamento
come una cosa delld stessa natura del testamento
medesimo , perché in essd disponevasi dell’ eredita .
Quindi si pad congetturare da questa legge ; che
per la rivocazione del tesiamiento prima del decen-
nio, fosse mecessario il medesimo numers de’testi-
monj ; che vi' bisognavanc per farlo . Percio poi
che rigaarda la manierd di rivotare un testamiento
per effetto del tempo; siccome in, virtd della legge
di Giustiniano il tempo sold non basta psr. annul-
larlo 3y cosl meno ancora pus bastare in Francia,
~In cul tatti i testanienti debbotio essete scritti; Ma
sebbene qualunque testamento debba essere in iscrit=
0, tuttavid mon € flecessirio un atto coritrario per
xivocarlo, perché il testatore, non deve far altrey
che lacerarlo o cancellarlo | Qaindi I’ uso di un’es-
pressa rivocazione rendesi necessario mel Solo caso,
in_ cui il tesiatoré mon. pid avérne in sio potere
Y originale, o perché egli trovasi assenteé; o per ala
il motivi. . Hd in questo caso rimane la diffcolts
di sapersi , ‘S ‘sl4 necessario’ un atto col medesimo
numerd de’ testimon) , che si ricercano in un testa-

[ireis
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(1) V.3 preparazione della sezinne 2z, e la'sezigue 4.
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niento , come sembra potersi dedurre dalla lepge di
Giuastinlano, che si contenta di tre testimon] nella
sola circostanza di esser decorso un decennio dall’e-
poca del testamento. Ma gia si ¢ veduto. nell”ar-
ticolo V. che un testamento con cinque testimon]
in favore dell’erede legittimo, annulla un testamen-
to precedente , fatto in favore di un estraneo; e
chi vuole rivecare 1l suo testamento. senza farneun
nuovo , ‘deve capire ; che volendo morire senza te-

starmgento , la sua eredita passa agli eredi ab intesta-
to, € che in conseguenzy debbono bastare .cinque
testimon] per {ar valere la rivocazionpe del suo tes

stamento j rivocazione , che dovrebbe avere la me-
desimia forza, come s’egli lnstituisse il sno erede
Jegittimo col secondo testamento . Imperocche si puo
dire, che chi rivoca il sno testamento senza farne
un altro, institnisce 1l suyo erede ab intestato, non
con una instityzione positiva ed espressa, ma 1m-
plicita nel fatto, ed espressa nell’ intenzione ; con
questo vantaggio di pin in favore dell’ erede legit-
timo , che gli si vuole lasciare tutta I’ eredita, sen-
za che sia diminuita da alcun legato o da altra dis-
posizione. E se questa rivocaziope fosse fatta in
un paese, in cui per far testamento bastassero dae
testimon]j , questo numero sarebbe sufhciente, poi-
che ne’ testamenti, ed in qualunque altro atto, deb-
bonsi osservare le formalitd, ¢he sono in uso nel
paese, couforme abbiamg ayvertito mell> articolo I,
della sezione III.

Ma se in questa rivocazione non vi fossero che
due testimon], in un paese in cui per far testamen-
1o ve ne bisogna un numero maggiore, e se il te-
statore avesse perseverato in questa volonta fino al-
la morte, ancorché non avesse sopravvivuto dieci
anni, nasce la questione, se la prova risultante da
un atto, di questa patura , unita al favore dell’ ere-
de legittimo, basti per annullare il testamento, nel-
# ' la
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l4 miedesima maniera; che in qualunque altro atta,
ed auche in una donazione universale ed inter oi
vos , basti up notajo con due testimonj , oppure ba-
stino due notaj senza testimonj . Tale questione puo
esser messa nel numero di quelle, per cuivi & bi-
sogno di qualche regolamento . Intanto (senza en-
trare in una formale decisione) a noi sembra po-
tersi dire, che avendo Giustiniano ricercati soli re
testimon] con il decorso del decennio, ed. dvendo
gludicdta in questo caso la tivocazione del testa-
mento giusta e favorevole, ancorche priva delle for:
malitd testamentarie , possa a tale oggetto bastare
un atto fatto avanti due notaj , oppure avan-
t. un notajo e due testimonj, il quale manifesti
nella forma la pit autenfica la volonts del testatore
d1 rivocare il suo testammento; poiché in sostanza
sembra, che per lasciare i1 beni all’erede legittimo,
secondo !’ordirie naturale dells successioni, sieno
pecessarie minori formalitd di quellé che le leggi
ricercano per privarlo de’beni medesimi ; e sembra
ancora che non sia necessario, ¢he chi dopo aver
fatto un testamiento, vuole morire intestato, ue fac-
cia un altro colle medesimie formalita, |
_ 13. Fra le differenti cause’, che annullano fe dis-
posizioni de’ festatori, ¢é che sono state spiegate
#iegli articoli precedenti, bisogna distinguer quelle
che annullano interamente un testamento , tanto che
non. ne sussista alcana disposizione, ne per I’ insti-
tuzione dell’ erede , ne pei legatiy e quelle che
annullano solo, o I instituzione dell’ erede, ‘o qual-
the altra disposizione , restands fermo il fimanen-
te; e questd distinzione dipénde dalle regolée ge-
gaenti (). AT __

Tl Quamlo ¢_stato fatto Hn secondo testamento,

-

%) Viigli articoli sesueati',
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A
il primo , o rimane annullato interamente, o0 ¢ an-
nullato solo in quella parte, ch’e stata cambiata dal
primo , conforme si ¢ detto nell’ articolo 1L in con-
seguenza 1’ effetto della’ volontd del 1estatore nel pri-
mo testamento dipende da . quello, che deve ave-
re la sva volonta, da lui dichiarata nel secondo (1),
E per secondo testamento deve intendersi I’ nltimo,,
qualanque sia il numero de’testamenti precedenti (a).
. (a) Hoc “est'( eas tabulas ) quz novissime ita falz
5, sunt: post quas nulle falle sunc, /. §¢ 1 ff de bonis
gy POSS. sec. tab. i :
15. Nel caso della nascita di un figlio non pre-
veduto dal testatore, e del quale non ha egli faita
pel testamnerto alcuna menzione, il testamento re-
sta interamente annullato, e non ne rimane alcuna
parte , quando ancora fossero stati institniti gli al-
tri figli clie allora aveva il testatore (bh). Imperoc-
che s1 pud dire circa alle disposizioni di questo te-
stamento, che se il testatore avesse preveduota la
pascita di questo figlio, non avrebbe caricata la sua
eredita di tami legati, o forse non ne avrebbe fat-
to alcuno. Potrebbe ancora accadere, che sostenen-
dosi questo tesramento, ‘il figlio preterito sarebbe
ridoito 2 ricevere la sola legittima, contro Iinten-
zione del testatore: e percio di 'questo testamento
si’ deve oUresamere, che le sue disposizioni sieno
contrarie a quelle, che 1l padre avrebbe fatte, se
avesse preveduta la nascita di questo figlio.
» (b) Si pater duos filios haxredes instituerit, & agunitio-
s D2 posthumi ruptum testamentum -fuerit , quamvis hare-
5 ditas pro duabus partibus ad eos pertineat,: tamen fideis
s cominissz lihertates prastari non debent ; sicut nec lega-
» ta quidem aur fideicomnmissa prastare coguntur , /. 47 ff-
sy de fideicom. liberr. ). 24. §. 11. eod. Vedi l’arti'ct:glo g (2)
: ' - ‘ 16, D€

(1) Qu_ec!a ¢ una co:iséghenza degli arr_icoli I e 2.
{z) Dalla suddetta legge 47 si pud ricavare la consegues-
23 ¢ che in questo caso sono annullati anche i legati 1 pili
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16. Se un testatore, che avendo figli, oppure :
ascendenti, in mancanza de’ figli, non ne fa alcy-
~na menzione nel suo testamento , oppure l1 direda
senza una legittima causaj il testamento sard nullo,
per cio che riguarda I’instituzione dell’ eredew che
non ¢ il figlio o I’ ascendente ; ma turte le" altre
disposizioni ayranno il loro effetto (a).

» (4) S1 vero contigerit in quibusdam talibus testamentis
» quedam legata, vel fideicommissa, aur libertates, aut
5 tutorom datiomes relinqui , vel qualibet alia capitula con-
» cessa legibus nominati, ea omnia jubemus sadimplari , &
» dati illis quibus fuerint derelita: & tanquam ia hoc non
» rescissum obtineat testamentum, Nov. 115. 6. 3. (1)

17. Se [I’erede institvito nel testamento, fosse
I’erede legittimo, e se questi per non soggiacere
al peso de’legati pretendesse di rinunciare alla suc-
cessione testamentaria, e di valersi del suo dritto
di succedere ab intestato; quest’erede non lasciereb-
be di essere obbligato a soddisfare i legati, e gli
altri pesi imposti nel testamento (b), |

» (b) Prztor voluntates defun@orum rtuetur, & eorum
»» calliditati’ occurrit, qui Omissa causa testamenti, ab inte-
»» Stato hereditatem partemve ejus possident , ab hoc ut eos
» Cclrcumveniant , quibus quidem ex judicio: defun@i deberi
»» potuit, si non ab intestato possideretur hzreditas:. & in
»» €08 aflionem pollicetur , 4 1 A 5 quis 0misS. Cause
4y EESTAM, : 5 iy
~»; Quocunque enim modo hzreditatem lucri fs&urus qaiis
;5 Sit, legata prastabir, 4. L §. 9 i f. V. Particolo se-

guente , e I’ articolo 4 della sezione 1. od

| ' ' 18,

favorevoli, poicht la legge annulla i legati della libertd da.
ta ai servi. Ma se nel testamento vi fosse un legato ai fa-
miliari , che dovesse servir loro di salario , cio sarebbe me-
no un legato, che la confessione di un debito, il quale do.
vria soddisfarsi’. Lo stesso sarebbe di qualche restituzione
cui il testatore si credesse obbligato . Imperocche la cagio-
ne , che annullerebbe il testamento, non distruggerebbe la
prova, che il testamento fa di una veritd di questa natura.
\ (1) Quebta legge riguarda i testamenti de’ padri , delle
madri e degli altri ascendenti’, e lo stesso 'si ordina mald ﬁ;ne
B 4 ¢
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13. Se I'erede institnito rinuncia all’ eredita, pes
farla passare all’erede ab intestato § quest’ erede sa-
ra teputo a soddisfare i legati e gli altri pesi impo-
sti nel testamento, ancorcke egli nulla abbia dato
all’tjede instituito ; per farsi cedere I’ ereditd, ma
dall”erede instituito gli sia stata ceduta gratuita-

mente (a).

» (a) Si quis per frandem omiserit hzreditatem , ut ad le-
sy Bitimum perveniar, legatorum petitione tenebitur , /. 1.
S. #lt. [F. si quis omiss. caus. testam.

»» St quis pecuniam non accepit , simplicizer autem 6mi-
sy Sit causam testamenti, dum vul: prazstitum ei qui subsgti-
tutus est ; vel legitimo , numgquid locus ndn sit edifo?
Plane indignandum est circumventam voluntatem defun-
¢ti . Er idcirco, si liquido constiterit; in necem legata-
5y tiorum hoc factum, quamvis non pecunia accepra,sed ni.
mia gratia collata; dicendum erit, locum esse vrili 2&io.
ni adversus éum qui possidet hzreditatem. Er ree dice-
» tur ubicumque quis dum vult praestimmm ei, qui se repu-
5y diante Venturus est, non repudiaturus nisi prastitum vels
s Jet: & maxime si ob evertenda judicia id fecit, ubi di-
s»» cendum est, adversus possessorem competere actionem, I,

» 4 eod. (1)
1‘9.

2

it o S §H ey

del ¢ap. 4 di questa medesima novella in rigtiardo ai testas
menti de’ figli, che preteriscono’ o diredano il loro padre
madre o altri ascendenti .

Secondo il dritto antico, 1 legati e le altre disposizioni
de' testamenti inofficiosi érano ansullate del pati, che I”in:
stituzione dell erede . V. qui appresso la nota sull’ articolo
5 della sezione 4 de’ testamenti inofficiosi .

(1) V. Particolo 8 della sezione 1 degli eredi in gene.
rale;

Non abbiam posto' in quest’articolo , che sia pecessario
che il disegno di eludere i legatarj sia manifesto, conforme
dicesi nella prima parte di quest’nltima legge . Tmperocche,
prescindendo ancora ; che nel seguito del testo si dice , che
questa regola avrd luogo principalmente, se ci sard il dise.
gno di distruggere le disposizioni del testamento , il che
sembra additare, che anche senza questo disegno y I’erede
legittimo sarebbe tennto a' soddisfare i legatt 5 nei abbiamo
credutg di non aggiugnere tale! resirizione alla regola spie~

seril, gata
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£9. Se in questo caso medesimo, in cui I’ erede
instituito , essendo diverso dall’erede ab intestaio
rinuncia all’ e_redita, non pet fare un vantaggio al-
1 erede legittimo , ma perche non troya 1l suo con-
to in accettarla j questa instituzione resterd inuti-
Je , conforme si ¢ detto mell’ articoloX. E cosi 1’ e-
redita passando all’ erede del sangue, il testamento
rimarra senza effetto nella sua parte la piu sostan-
ziale, qual’ ¢ 1’ instituzione dell’erede (3).

,, (2) In irritom constituitur testamentum, non adita he-
& teditare U 1o ff) de snjusne a0 Jad, 285
,, Si pemo hwreditatem adierit , lnihil valet ex iis quz te-
stamento scripra sunts /. o ﬁ“ de testam. tur.
,, Testamentum per omnia trritum, l.20 ff. de bon. poss.
contr, 1ab. e : ;
., Si jure fafto testamentd, cessante hzrede scripto , alter
,5 ab intestato adiit hezreditatem , neque libertates, neqie le-
gata ex testamento prastari, manifestom est, £ 2 2 fi
C. 57 omiss. Sit caus. testam.
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Osservazione S quest’ articolo:

Abbiam posto in quest’ articolo la sola nullitd del-
§* instituzione dell’ erede, e mon la nnllita totale del-
{” intero testamento, in tutte le altre disposizioni che
potesse contenere, ancorche la regola del dritto 10=
Imano compresa re’ testi citati in quest’ articolo , sia
" eche tatte queste disposizionirestino nulle, se | ere-
de instituito non adisce I’eredita . Questa regola era
fondata sul motivo, che I’ instituzione dell’ erede
era riguardata come la parte la piu essenziale del
testamento, e come la base di tutte le altre dispo-
sizioni. E nell’ antico dritto romano si dava tanto
peso a questa massima, che bisognava incominciare
il testamento dall’ instituzione dell’ erede, e tatti i

le-

afa in quest® articolo, per un altro riflesse , che risulea da-
- . . ’
gyanto si motera nell’ articolo seguente v




L
24
)
.
]
J
g 4
w5
A
el
I8
i Lk
Pl |
L #
;
..‘.-;!
W e
Rt Thil
=5 . ]
[ |
& *ﬁ
" ...
o N
2 ¥ o
N
Ei :

%6 De’ testament; .

legati, ch’erano stati f:m'i prima, erap aulli, senza
neppure eccettuare quelli deffa libertd donata agli
schiavi (1); ancorche non vi fosse staty altra nuollita
nel testamento , Per questo Principie medesimeo si
faceva dipendere I3 validita de’ legayj dall” accetta~
zione dell’ eredit) da farsj aiﬁm’erede; i quale era
-inlei'amf’mt padarone di fii valere j legati con ace
cetrare I’cl-c(_li;ﬁ, o di anpuollirli I

_ €on rinanciaryj,
Da questi Principy del dritro fomano si rileya
chiaramente , che I3 T€gola che annulla i legati per

la mancanza dell’ erede, non PUuo aver luogo pe’ pae-
i soggetti al dritto municipa}e » perche gl statuti
di questi paesi non riconoscono altr’ erede, che |’e-
rede del sangue, e percne in detti paesi i testamen-
i, secondo lo spirito del dritto fomano, altro non
sono che codicilli, Nejle Provincie poi , che segilim=
tano 1l dritto civile, il caso di up erede che rinun~
cii all’ eredita , ¢ cos) Taro, dopo che'si ¢ invens
tata la maniers di adire I’ eredita cg] beneficio del-
¥ inventario, che pud dirs; francamente , che  forse
questo caso non accader) glammai ; poiché com’ ¢
possibile che un erede voglia rinunciare ad un’ ere-
dita, da cui puo sperare qualche vantaggio , subito
che puo egli metters; al sicuro col beneficio dell’ in-
ventario ? Che s'egli vi rinuncis per la sola ragione,
che la trova onerosa [

083, 1 legatarj non vi perdono nul-
la , perché prima di tatto debhono pagarsi i debiri,
B’ vero ,' che nell” antico dritto romano }
darsi il caso, che un erede rinunciasse all’ eredita ,
da cui poteva ricayar vantaggio ; perché prima del
ritrovato del benefizio dell’invemario, siccome per
P erede non vi era altro mezzo, che I accettare sem.-
plicemente 1’ eredira » oppure-il ripudiarla percio
era facile il caso che un erede ringn-ciasse ad una

Suc~

D ]

== =3 —_—

{1) Y. §. 24s 112, de legar,
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successione, che la moltiplicitd de’ pesi facesse com-
parire gravosa, bench¢ in realtd i beni superassero
pesi . Questo ¢ il tempo in cut si stabili la giaris-
prodenza di cai parliamo. Ma dopo essersi inventa-
1a I’ adizione dell’ eredita col beneficio dell”inventa-
rio, sembra un assurdo il supporre, che possa veri-
ficarsi il caso di un’ereditd, in cui vi possano ri-
maner beni, e che sia ripndiata dall’ erede. Quan-
do perd accadesse, che un erede testamentario ri-
nonciasse ad un’ereditd , che avesse beni bastanti
per pagare 1 debiti, e per soddisfarea tutti i lega-
11 o ad unaporzione di essi; sembrerebbe una cosa
ingiusta e contraria a’mostri usi il faxr perdereile-
gati a’legatar] , per la sola ragione, che Ierede
non ha voluto accettare I eredita . Imperocche sic-
come la regola del dritto romano che anpulla 1 le~
gati, quando I’ erede instituito non accetta, si fon-
da unicamente sulle sottigliezze rilevate qui sopra,
anch’ essa dee riguardarsi come una mera sottigliez-
za. e pud dirsi con veritd, che ripugni ad una del-
le massime essenziali ‘dello stesso dritto romano stil-
la materia de’ testamenti, il quale vuole che la vo-
lontd del testatore debba servire dilegge , conforme
notammo a suo luogo (1). Imperocche la volonta del
testatore mon $1 ristringe alla sola instituzione del-
I’ erede, ma riguarda ancora i legati, e molte volte
alcuni legati piw favorevoli della stessa instituzione
dell’ erede , i guali il testatore vuole adempiuti in-
dipendentemente dalla volonta dell’ erede medesimo,
ed anche suo malgrado. |
' Si pud dire di pit, che I’ equitd non permetta il
far dipendere dal bizzarro capriccio di un erede l'a-
dempimento di disposizioni giuste e ragionevoll ;.Ied
- ' }

(1) V. U articelo 7 della sezione 1, ¢ P articolo § della
sezlgne segugnre. '
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28 Dé tesiamenti ;
il far perdere a’legatarj le ricompense de’ forg sets
vigi, oppure le beneficenze de’ 1estatori; dalle quali
puo dipendere la sussistenza della loro famiglia, sen-
za altra ragione che quella di una semplice sotti-
gliezza; il cui uso interessa solo P erede legittimo,
il quale se fosse stato Instituito , non poteva speraré
" eredita, che colla condizione d; soddisfare a’lega-
i, ed il quale non essendo stato Instituito , /deve
contentarsi di prendere il posto dell’ erede Institaito
con medesimi pesi , che ¢ pilaciuto al testatore di
imporre. Quindi ¢, che in questo caso piu che in
qualunque altro, potriasi mettere m pratica il sen-
umento de’ piu abili interpreti, ehe vogliono che la
clausola cadicillare sia supplita in qualenque testa-
mento ; conforme abbiamo avvertito pella sézione
1V 5 ecio produrrebbe I'efletto, che |'erede legittis
mo sarebbe obbligato di pagare i legatyin liogo del-
Yerede instituito 3 e che quando ancora egli dive-
nisse erede per qualonque altro titolo, che a tito+
lo di testamento, non potrebbe godere dell’eredita,
senza addossarsene i pesi, secondo il gensg lettes
rale di-una delle leggi, che abbiamo S4 questa ma-
teria quocumque enim  modo Hwreditatem lucri fa-
durus quis sit, legata prestabit. g, r. S-90. 8. Si quis
ornmis. caus. test. ,mentre sebbene queste parole non
riguardino precisamente il easo presente ; tttavia
se ne puo ora benissimo applicare il senso,

\neorche totte queste rifléssioni sembrino basta<
Te per far sussistere i legati, quando I'erede testa-
inentario rinuncia all’eredita 5 tuttavia la validitd
de’ legati in guesto caso, pud amcora fondarsi 50
pra un altro principio di equita, il ¢uale ricayasi
similmente dal dritto romano; ed ¢y che quando
trastasi della validitd di up atto, in cui sono come
prese due cose , ehe han fra & loro qualche rap-
porto, se una di esse mon pud sussistere ylatto'non
lascia di ayere la sua forza per laltra gosa che pues

18-
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sussistere da per é¢ stessa, Cosi, per esempio, quans
do due persone sonosi con un atto medesimo con-
stitaite ‘xde;usmrl di un terzo, se una di esse non
era capace di obbligarsi, per essere femmina o mi=
nore, 1’atio che sarebbe nullo in riguardo -alla fem-
mina o al minore, ha il spo vigore contro 1’ altro
fidejussore , per obLI;garIo a pagare egli solo linte-
1o debito (1) I soli atti, di eui non pLo sussiste-
re alcuna parte per la vahdn del tutto, sono an-
nullat mterameme, per la nullita di qualche parte
di essi, Per ‘esempio; se di due arbitri nominatl
in un comnpromesso, uno di essi non -volesse o ron
potesse assumere quest’officio, Ja momina dell’” altro
resterebbe inutile , mentre egh solo non  potrebbe
giudicare senza 1’altro (z). Irnperocche lo spirito
delle leggi si ¢ di dare ad ogni atto tutta la forza,
che ragionevolmente puo avere., Percid veggiamo
anche nel dritto romano, che Giustiniano avendo
dispensato d’insinuare le douaznom che fossero mi-
noridi upa data s_ommajeche,secondml dritto an-
tico , pel difetto . dell’ insinuazione, eran mnulle,
tall donazipni sussisterebbero per la somma non sog -
getta all’ insinuazione, ed in conseguenza in parte
sarebbero nulle, ed in parie valide (2). Cosi, se-
condo' gli usi di Francia, una donazione universa-
le de’beni preqenti e futuri pud esser divisa daldo-
nante , che puo limitarla a’soli beni esistenti in tempo
della donazlone conforme abbiam notato sull’arti-
colo VI della sezione X‘II degli eredi in generale.
Da queste massime ¢ ricavata la regola del drit-
to canofnico , che un atto valido in s¢ stesso , nmon
si. annulla per trovarsi unito con um altro atto nul-

lo;
(__l)f 43}? de ﬁde; 18 i wd Sez.ur Vell.
{2) L 7. ﬂ dé recept. ;.
22) 4. 24 C de donas, b 36 in §. eoa’. Nov. 362 ¢ 1 §i 2
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lo ; utile non debet per inutile witiari; C. 37 de Re-
gul. Jur. in 6. Ma cio deve intendersi dé’ casi , in
cui I'unione degli arti non € wdle ; che I ano nog
possa sussistere senza 1”altro Quindt pud sostener-
s1 benissimo, che secondo questi principj, I equi-
1a vuole anche con maggior ragione, che un tesia-
mento ; inutile in rignardo all istitnzione dell’ ere-

E de; non lasci di sussistere in riguardo all’alire dis-
Bq posizioni, perché queste mon hanno un rapporto
e necessario coll’ instituzione medésima, ma ciascu-
-i no di questi dne oggertl trae la sus origine dalla

intenzione del testatore, che li rende indipenden-
£ t1 ' uno dall’altro; poiché siccome il tesiaigre in
. generale ed in ticuardo a tutie le disposizioni uni-
pr te 1psieme, vuole ch’esse abbiano il lorg effetto 3
Rl cosi in particolare € rispetto a ciascupa di esse
vuole che sia eséguita, quandd ancots le altre non

0 potessero eseguirsi; |
i Su questo medesinmo proposito. i puo motare Ig
N decisione dell’ imperatore Antonine , in una causs
3y o agitata avanti 'di lui: La questione era, se avendo
il testatore cancellato nel suo testamento il nome

degli eredi, doyesserc adempirsi 1 legati ; di cui
_ gli eredi eérano stati incaricati in questo {esta-
g 1t mento medesimo: Pavyocaio del fisco , che compa-
. riya contro i legatarj ; sosteneva la caducit) de’]e-
B il gati, vale a dire , ¢he i legati érano “devolati al

&% fisto, secondo le legei di que’ tetipi (1) ed alle-
B 8avd la regola, che quando mancd I’ erede , tutte
B (kA . de digposizioni de’ testamenti sono nulle s non potest
'y ‘Mllum testamentuns valere , quod haredem ron habet .
e Antouino perd, che Sapeva benissimo questa rego-
-, S , la, e che anche Prima che gli venisse suggeritd ,
e avevd detto che questi Jegati mon s potevanc so-
_ ' Stem

§ o, Bomsccasim: wmatiny St oy oy

“ 4 (I)V- Ly §, 1- 0y 4;39-'. :C'.‘d*." caduc, toll,
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\stenere fece ritirare le parn lmoaml ed 1 lorg
avvocati , per potere con piu comodo fare le ri-.
Hessioni necessarie § indi li fece rlchxamare per dizr
loro, che I'equita non permettevd che quesu lega-
1i fOSbel'O anuullati (1). Se dunque I equith fa sus-
sistere 1 legati in un caso, in cui il testatore sem-
brava di voler annullare il testamento, Coll can-
cellare 1 nomi de’suoi etedz,con molto piu ‘ragia-
ne debbono confermarsi i1 legati di an iestamemo,
i cul il testatore pon ha fatto alcun cambrameu..
to, ed in cui non ¢é sopraegluma altra novita, che
I’ ingiusto capnccm dell’ erede instituito, il qaa!e
potendo senzd suo pericolo adire |’ eredita col pe-
neficio dcll’mventarlo ha voluto pmttosto adotta-
Te un_ partito; che senza recargli alcun vantaggio ;
ad altro non & servito, che a far perdere i legati-
a !egatarJ . B vero che nel caso _presente iiat:avam
delld cansa del fisco contro i Iegata‘r} e che Anto-
nino preferi !interésse di costoro d quello del -
sco s ma egh poteva trasandare il flrmo del hsco
senza far sussistere 1 legau ‘e lasc lare aIl eaede ab
intestato tutta |’ eredita. In consegucnza 11 medesi-
mo pnnmpxo di_equita, su cul quest’ 1mperatore
fondo 14 swd demsmne, potiebbe con egudle giu-
stizia far giudicare i favore de’legatarj nel caso ,
in cui il loro dritto ¢ messo in. dubbic pel so-
lo fatto dell’ erede; e non per alcun cambiamento
del testatore pmchc nel caso de legatarJ; di cui
par]:amo la lm‘o condizmne ¢ pm favorevole de-
gli altri Ieaatar;, che trovaBSI nel caso di tn te~
Stamento , in cul il testatore 6011 cancellare il no-
e dell’ erede, ha vulnerato il testamento medes:mo

Queste sono le considerazioni, per cui abbiam

@reduto ; che la regola del diritto’ romano , che ag<
nul=
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nulla 1 legati, per non avere [’erede atcettara I’ ere-~
d1ta, non convenga a’ nostri usi. Sentimento , che
potrebbe fondarsi in un’altra regola del dritto ro-
mano, la quale vuole, che i legati sieno acquistati
a’ legatary nel medesimo momento, che muore il te-
statore , senza che siavi bisocgno, che I’ erede abbia
accertata ereditd; e che se 1 legatarj muojono ,
prima che I’ erede abbia accettata Peredita, trasmet-
tano 1 loro dritti sui legatia’loro eredi (1), Sareb-
be adunque una conscguenza molto naturale dedot-
1a da questo principio, che siccome il Jegatario ha
acquistato il suo dritto, prima che sia siata dall’
erede adita I'eredita, percio egli non Iz perda per
mancanza dell’adizione ; soprattutto secondo gli usi
del foro francese,che in tatte le cose preferisce I’e-
quita naturale alle sottigliezze legali , Ed a cid
possono applicarsi le parcle della stessa legge, che
riporta la decisione dell’imperatore Antonino , ci-
tati quisopra, in re dubia benigniorem interpretatio~
nem Sequi, non minus justius est quam tutiusj Clog
nelle cause dubbiose il partito migliore e pil si-
curo c¢ di seguire I’opinione la pin equa , _
Finalmente sul punto della validita de’ legati nel
caso, in cui I’erede rinuncia all’ereditd si noti g
che la novella I di Giuastiniano, cap. I, priva della
eredita ’erede, o upno degli eredi instituiti,, che
Sta un anno senza pagare i legati, ed in lacgo suo,
subentra I’ erede sostituito, se ve’n’c; non essen-
dovi I’ erede sostituito, subentra il coerede; ed in
difetto del coerede testamentario, subentrano gli
eredi ab intestato, sempre col peso di pagare 1 le-
gatl . In mancanza poi di tutie queste persone, op-
pare nel caso che niuna di esse voglia accettare
) ¢reditd, e che anche I erede ab intestato la T1CU~

_ 2
(1) V. Particolo 1 della sezione 9 de’ legati .
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si, allora i beni passano a’ legatar] ed a’ fedecom-
missarj. A noi sembra ,che sarebbe cosa molto con-
forme allo spirito di questa legge , che aveva in-
ventate tante cautele 'per far pagare 1 legati, il non

ermettere che i legati sieno annullati nel caso
che I’erede non accetti ’eredita , conforme non era-
no annullati nel caso di questa novella, in cui con-
corre similmente la rinuncia degli altri eredi chia-
mati’in luogo del primo erede, ch’era moroso in
soddisfare i legati, ed in cui la legge f3 il possibi-
le accio essi non si perdano.

20. Quando si annulla un testamento, perché il
testatore cade in uno stato, che lo rende incapaece
di aver eredi, conforme abbiam detto nell’ articolo
X1, il testamento sara nullo, non solo per cid che
rignarda Pinstituzione dell’erede, (giacché il testa-
tore mon ne pud avere alcumo); ma ancora per tut-
te le altre disposizioni le piu favorevoli, giacche la
sua incapacita le rende wutte nulle (a).

» (a) Irritum sit testamentum quoties ipsi testatori ali-
,» guid contigit, puta , si civitatem amittat, 4 6. §. s
s ffo de”img. vape. irr. fac, rese. V. Part. 11,

21.°Se 1l testatore lacera I’originale del suo te-
stamiento , oppure cancella o tira linee sulla sua sc-
scrizione, o in qualche altra maniera a forza di
cancellature riduce il testamento in tale stato, che
sia chiara la sua intenzione di abolirlo ; il testamen-
1o rimarra senz’effetto, ancorche¢ non me sia stato
fatto un nuovo (b).

» (b) Si signa rurbata sint ab ipso testatore , non videtur
s signatum , 22 §. 3 f. qus rese. fac. poss. ‘

» Siquidem testator linum vel signacula inciderit, utpote
53 €jus voluntate murata, testamentum noa valere , /, 20 C:
2 de teste

22. Se il testamento fosse stato cancellato o raso
soltanto per qualche accidente, per qualche inavver-
tenza, o per qualche scherzo, e che cio fosse pie-
namente verificato in fatto, il testamento non la-

Domat Tomo VIII. C scie-

it .




4 Deé’ testamenti .

54
scierebbe di avere il suo efletto, quando ne riman.
ga tanto, che bastl per capire qual sia la volonta
dek testatore (a).

s, (a) Siquidem testator linum vel signacula inciderit, vel
»» abstulerit, utpote ejus voluntate mutata , testamentum
,, non valere, Sin autem ex alia quacumque ecausa hoc con-
5 tigerit , durante testamento, scriptos hzredes ad hzredis
5> tatem vocari , /. jo C. de resz. ’

5, Quz in testamento legi possunt, ea inconsulto deleta
»» & inducta , nihilominus valent, /. 1 ff. de bis que in test,

del.

,’ - . - -
4y Quod igitur incaute faétum est, pro non faflo est, si
, 5 legi potuit , 4. Z, §. 1. !
LR Ma se vi fosse, qualche articolo cancellato in ma-
S niera, che fosse impossibile di capirne il contenu-
i [ 10, quest’ impossibilita di sapere veramente cid che
Ee 0l 1l testatore ha scritto, o fatto scrivere, impedireb-
" be I’esecuzione dell’ articolo medesimo (b).

s, (b) Sed si legi nen possunt quz inconsulto deleta sunt,
_ 5y dicendum est non deberi, 4. 2 1 §. 2.

R » Sed consulto quidem deleta exceptione petentes repellun.

itk 2y tur : Inconsulto vero non repelluntur , sive legi possunt ,

:._.}_ a9 SIVE NOn possunt ; quoniam si totum testamentum non
il 5y €xtet, constat valere omnia quz in eo scripta sunt, 4, /,
. ‘ 29 I §- 2 (1) y Y :
y 23. Se dopo che il testamento ¢ stato tutto scrit-
B G 0 € sottoscritto, ed i testimonj sono partiti, il te-
e statore volesse farvi qualche cambiamento, egli do-
Bl vreb-

(1) Se i notaj, oppure i restimonj sapessero il contenuto
di quella parte del testamento, ch’ & stata cancellata con.
B tro >intenzione del testatore, e se le circostanze del fasto
’!,a il favorissero la prova che potesse ricavarsi dalla loro dichia-
e LA ¥azione , sembra che in questo caso , potrebbe farsi uso del-
@ I Ia loro testimonianza . 1] che sarebbe conforme a quest’ ul.
o umo testo, in cui si dice, che la parte che non © stara
Ll cancellata a bella posta dal testatore,, e che non pud leg.
LA gersi , deve esser eseguita . Imperocche per eseguirla, blso.
A £na sapere cosa contenga; ma se non si puo leggere, non
L resta altra maniera per saperne il contenuto , che la dichja.
. T zazione dsl m0tajo © de’ testimonj, che ne sono informati .,

R
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vrebbe fare una nuova disposizione con tuite le f&542
maliti. Nel caso pero che non voglia fare alcus
camblamento sostanziale, ma solamente aggiugnere
cjualche parola , per rischiarare un’ espressioné oscu-
fa o equivoca; pe¥ esempio, se dvendo molte my-
te di cavalli, o molte tapezzerie ne abbia lasciaga
una in legato, senza specificare quale debba essere;
oppure se avendo lasciato un legate ad una perso -
na che non fosse stata additata bastantemente , egli
spiegasse nel fondo, o nel mardine la muta de’eg-
valli, o la tapezzeria di cui si tratta, o notasse
pill précisamentele dualita, per cui si potesse di-
stinguere il legatario, tutte le addizioni di questa
natara ed alte consimili non annullanc il testamen -
to . Avvegnaché il testatore con tali addizioni non
cambia il testamento antico, né fa una nuova dis-
posizione , ma dichiara vnicamente quella che aves
va fatta, a fine di prevenire i dubbj che sarebbero
insorti dopo la sua morte per interpretare e pon-
derare le circostanze, dalle quali potesse ricavarsi
fa sua vera intenzione (a) .

s (@) Si quis post fallum testamentim wutari placuit;
5» omnia ex integro facienda sunt. Quod vero quis obscu-
55 Tins veél nuncupat ; vel scribit, an post solemnia explana-
sy T€ possit , quazritdr, ut puta Stichum legaverar, cum plu-
5 res haberet, nec declaravit de quo sentirer; Titio legavit 4
» cum multes Titios amicos haberet : erraverat in nemine ,
55 vel prenomine , vel cognomine , cum in corpore non ére
53 Tasset © poterit ne postea declarare de quo seaserit? & pu-
5> t0 posse . Nihil enim nunc dat.: sed datum significat ; Sed
gy €181 notam postea adjecerit legato, vel sua voce , vel lit-
»5 teris ; vel summam , vel nomen legatarii, qued non scris
5 pserat ; Vel nummorum qualitatem : an reéle feceriz ? &pu-
sy 10 etiam qualitatem nummorurm posse postea addi . Nam
55 etsi adjefta non fuisset, utique placeret canjsStionem fie-
» T ejus quod dereliquit, vel ex vicinis scripruyris, vel ex
55 consuetudine patris-familias ; vel regionis , 4 21 §. 2 /-
3y Gdi test. fac. poss, el gmasae

24. Quando sidisputa del conto che dee farsi dels
le cancellatare , delle xasure, delle addizioni , o de-

& 2 gh
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gli altri cambiamenti , che possono trovarsi in un
testamento , € di giudicare della forza che essi deb-
bono avere, b;sogm distinguere quello, che il te-
statore ha fatto nell’ atto medesimo del testamento,
ed alla presenza del notajo, e de’testimonj , € quel-
lo che ha fatto in appresso , dopo che il testamen-
to ¢ra stato compiuto . Nel primo caso tutto quel-
lojch’¢ stato approvato dal testatore, forma parte
del suo testamento. Nel secondo caso bisogna fare
una seconda distinzione di quanto ba fatto il testa-
tore medesimo dopo compiuto il testamento , petr
dichiararne qualche punto, come nel caso dell’arti-
cola precedente, o) per alm riguardi; e quello che
puo aver fatto una terza persona, O per commette-
re qualche falsita, oppure senza alcan fine , o sola-
nmente per ischerzo. Con queste differenti ' vedute,
ed a porma delle regole precedenti, si pud ne’casi
particolari gindicare qual effetto dehbana produrre
@ali cambiamenti (a).

» (a) De bis qua interieta sive suprascripta dicis, non ad
sy jutis solemnitatem, sed ad fidei pertinet quastionem, ur
3, 2pparest, utrum testatoris voluntate emendationem me-
sy Tuerint , vel ab altero inconsulto deleta sint, an ab ali-
” quo falso hzc fuerint commissa, /. 12. C. de zese,

1l testamento non dee contener altro che la
voionta del testatore, la quale deve esser libera g
qumdl subita che resta provato, che una persona'
¢ stata indotta con qualche violenza a fare un testa.
mento , o altra disposizione causa mortis, tali dispo-
sizioni sono nulle, e I’autore di quest’attentato,
deve punirsi come reo di un vero delitto, secondo,
la qualita del fatto, e le circostanze (b).

55 (bY Civili daaceprauom crimen adjungitur, si testator.
5, 00N sua sponte testamentum fecit, sed compulsus ab eq,
s, qul hares est institutus, vel a quolibet alio , quos no,,

y luerit, scrlpur hzredes , /o 1€, 55 quis alig. test, probib,
o ve! coeg. /

(1) V. l_’-art._ 10, della sez, 3. degli eredi in generale.

[
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Osservazione sw quest’ articelo .

Co mezzi illeciti; di cui si parla in guest artis
“golo, non bisogna confonderc alcuni mezzi; di cui
taluno si serve per procurare diessere benehcato 1
pn testamento; come sarebbe il servire, il corteg-
giare, |’ accarezzare, I” adulare , il 1‘egalare 1l testa-
tore , oppure 1l valer31 della 1merp051zmne di qaal-
che persona, la quale lo disponga in favore di chi
vuol essere beneficato da lui. B’ vero, che tali me~
Zi possono offendere I’onore; o la coscienza’, € $o-
vente ' uno e l'altray ma le leggi umane nen vi
impongone alcuna pena. F. quando tali atti arriya-
no ad indurre il testatore a disporre liberamente a
seconda di tali maneggl, questa dlspomzmne divie~
ne la sua volontd, ed i mezzi con cul vi ¢ stato
indotto non annullano il testamento ; poich¢ basta
che la disposizione: sia libera ; Cosi questo luogo co-
mune di chiunque si querela di un testamento; che
dicesi fatto a suggestione altrui, ¢ un motive vago
ed irrelevante, quando' non si fondr in circostanze
di mezzi veramente illeciti, e quando ~il testamen-
to non sia stato suogerxto m fianiera che il testas
tore non abbia egli stesso dichiatata la swa inten=
zione. Per esempio, a fine di annullare simili te=
stamenti & necessario,; che wnd persona abusands
della debolezza dell’ ammalam negli uliimi periodi
della sua vita, abbia esteso un testaments a modo
su6 5 & che poi dopo averlo presentato , ¢ letio af
teStatofe gli - dithandi s’ egli vuole approvarlo, '
questi non faccia altro che rispondere di si. Que-«
_ sta sarebbe una suggestione veramente illecita ; &
quand6 fosse ‘ben provata il testamento sarebbe
nnllo. Peggasi U articolo XX¥FI. di qiiesta SeZioné s &
1 articolo VHI della sezione L. de’ testamentis

26. Fra le dlsposmom che debhona essexe dn-<

3 aul="




4

|

38 Ue' testament; .
rullate ; bisogna annoverar quelle , che
voleva rivocare, ma non hg potuto
to impedito con qualche viole
zo illecito per parte del
interesse . Imperocché
nullo in riguardo a dets
no rendate indegne
laogo (x). :

27. Non bisogha mestere nel numero de’ mezzi
Hleciti, capaei di anngllare un testamento,le attens
41001 i¢ finezze, gli ossequj, 1 servigj, che taluno
pud praticare al suo parente, al suo amico , ia mo-
glie ‘al marito, o il marito ‘alla moglie , a fine di
ottenerne qualche legato, oppure a fine di preve-
nire un testamento contrario g’ suoj interessi, che
potrebbe esser detiato da up Principio di fayversio-
ne,eccitata da falsi rapporti, o da altre cause con-
simili, che si vogliono toghere di mezzo per iSpi-_
rare al testatore sentimenti contrarj, con usargli
pgni attebzione possibile (a).

(a) Viram, qui non per vim , nec dolum quominus uxor
5y CONLra: eym , mutata vnluntarg codicillos faceret : i.metce§-
».Seraty sed (ut fieri adsolet) offensam Zgrz mulieris mari-
5 tall sermone placaverat, in crimen non incidisse , respan-
s di. Nec el quod testamento fuerat datum auferendum , /,
w 40t ffe 5P quis 4lig. sess, Proh. wvel corg,

s» Judicium uxoris postremum in _se provocare maritali sers
2, 1I0NE; Hon est criminesum,. &/ 4/;, Q" god. (2)

SEZTIONTE Vi

Delle regole dell’ interprer_azione, quando it testamenta
e oscuro , ambiguo , o difettoso nell’ espressioni .

Dopo avere s

testamenti

1l testatore
y Per essere sta-
1za j o con altro mez-
le persone che vi avevang
questo testamento sarebbe
€ Ppersone, perché se me so-
, conforme si ¢ spiegato a suo

Plegata la natura, e le formalir de’
» € le diverse cagioni, che possono an-

nals

(D V. Dart. 10. deils sez. 2. de’tastamenti,

{z) V. Ia nota sull’ areicelg 25
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nullarli , bisogna spiegare in questo luogo le regole
necessarie per dare a quelli, che sono validi, 1l
giusto effetto, con interpretarne |’ espressioni, che
possono eccitare dubbj , o difficolta, non solo nella
instituzione dell’ erede, ma ancora in tutte le al-
tre sue parti. .

Di due specie sono i dubbj, che possono . aver
bisogno di essere interpretati in un testamento. La
prima specie ¢ di quelli che possono mnascere da
qualche oscuritd, da qualcbe espressione equivoca ,
o difettosa; ed essa formera la materia di questa
prima sezione. La seconda specie ¢ de’ dubbj, che
possono avere tutt’ altro principio , che un’espres-
sione difettosa, ed in cui & mnecessario d’indagare
la mente del testatore per ‘altra via, che il senso
materiale delle parole ; e cio formera la materia
deila sezione seguente. :

A queste due specie di difficolta sono riferibili
alcune regole, che riguardano 1" interpretaziong de’
contratti, e talune di quelle,che riguardano leinter-
pretazioni delle leggi. Colla semplice lettura della
sezione 1I, de’ contrattiy e della sezione 1L delle
regole del dritto, sara facile il conoscere quali sie-
no. le regole, che possono applicarsi alla materia
presente,

Ancorché qui si parli solo de’ testamenti, tutta-
via bisogna applicare tutte le regole spiegate in
questa sezione, ed anche uella seguente a qualun-
que ealtra disposizione causa mortis

SOMMARIO.

1. Tre specie di espressioni .

2. Espressioni chiare .

2. Espressioni che nulla significano .
4. Kspressioni @SCUre » e 3
C 4 s. Pri=




40 D¢’ testamenti .
S. Prime vegola della interpretazione ~de testaments s
: la wolonte del testatore .
J E 6. La mente del testatore spiega I espressioni equivoche.,

’f 7- Une falsa indicazione non pregiudica ad una dispo=

_ p sizione, che per altri riguardi é chiara abbastanza .
N il 3. Le oscuritd e gli equivoci si splegano per mezzo
'ﬁ A delle circostanze .

4

J

9. Interpretazioni di un legato che si riferisce a due

cose , delle quali dee darsene una sola .

i ‘m. 10. L’errore della cosa lasciata in legato, non pre-

. giudica al legato .

| s I1. Si possono supplire le parole necessarie , che com-
pongono il senso dell’ espressioni .

12. Esempio di una congettura per indagare 1 inten-
zione incerta del testatore.

13. Altro esempio dell interpretagione di una espres=
sione difettosa .

14. 1l legato di une casa abbraccia anche il giardino
che forma parte della casa .

15. Non s interpreta cio ch’ e chiaro ne’ suoi termini.

6. Le parole figli, s’ intende solo de’ legittime .

177. Riguardo che bisogna avere al destino che aveva

fatto il testatore delle cose lasciate.
18. Esemypj.

; v
b r. 19. Diversi riguardi per capire la mente del testatore.
&7l i Bisogna ne’ testamenti distinguere tre spegie di
B espressioni . Alcune sono perfettamente chiare ; al-
R ire sono talmente oscure, ch’¢ impossibile di dar
B loro un significato; altre sono un poco oseure, o
N equivoche , o hanno qualche altro difetto, che ne |

e -- _rende incerto il senso. Ciascuna di queste tre spe- |

| cie ha le sue regole proprie, che saranno spiegate |
1 uella sezione presente (r).

TR S

B

(1) V. gli articoli seguenti ,
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2. L’espressioni perfettamerie chiare non com-~
portano interpretazione per ispiecarne 1l senso, il
quale ¢ evidente per la chiarezza dell’ espressione
medesima. Quando la disposizione del testatore €
spiegata in termini precisi e netti, bisogna andare
stretti al senso, che presenta I’ espressione (a).

,, (a) Cum in verbis nulla ambiguitas est, non debet ad-
, mirti voluntatis quastio , /. 25. §. 1. ff. de leg. 2.

,, Cum enim manifestissimus est sensus testatoris , verbox

,, Tum interpretatio nusquatm tantum valeat, ut ' melior sen-
" sus existat, 4. 3. in in f. C. de lib. preser wvel exhered.
V. P articolo 15., e I>atticolo nltimo .
3. L espressioni incapaci di alcun senso sono Ti-
gettate, come se non vi fossero, € non impedisco-
no, che tutte le altre espressioni intelligibili abbia«
no il loro effetto (b).

,» (b) Quez in testamento scripta essent , neque intellige-
,, retur quid significarent, ea perinde sunt ac si scripta non
,, essent: religua autem per ipsa valent, /. 2. ff d. bis que’
.y Pro non Scripi. :

4. L espressioni, in cui trovasi qualche oscurita ,
qualche ambiguita, qualche equivoco, o altro difet~
to , che ne renda incerto il significato, debbono
interpretarsi secondo le regole seguenti (1),

5. Siccome le leggi autorizzano i testatori a dis-
porre de’loro beni per via di testamento, quindi
&, che la volontad del testatore ha forza di legge ().
Percid la principale interpretazione ne’ testamenti
si ¢ che bisogna dichiararne i dubbj per mezzo
della volontd del testatore, per quanto puo rica-
varsi dal temore del testamento, e da altre prove
di fatto,che si possono avere per CONOSCEIE questa
volontd ; quando per altro essa si trovi giusta e ra-
gionevole , e non contenga €osa contraria alle leggi
ed a’buoni costumi (c).

,» () Testamentum est voluntatis nostre justa sententia,

77
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(1) V. gli articoli seguenti.
(2) V. gli art. 1, € 7. della sez. 1.
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s b Yo ffo qui test, fac. poss, Que fa@la ledunt pietatem ’
sy existimationem, verecundiam mnostram, & ut generaliter
sy dicam contra bonos mores fiunt, nec facere nos posse

s credendum est, /. 15. ff. de condir. inseiy,

A questa prima regola riduconsi tutte le altre
viguardanti I’ interpretazione de'testamenti (a) , cona
forme si vedra in questa sezione, e nella seguente,

»» (4) Semper vestigia voluntatis sequimur testatorum, /, 5o

sy Cu de necess. serv, hered. instir. (1)
6. Quando nel testamento vi ¢ qualche espres-

sione equivoca o difettosa, che pud presentare un
senso contrario all’ intenzione del testatore, conesciu-
ta per altra parte, bisogna abbandonare il senso
delle parole e stare attaccato alla volontd del testa-
tore. Per esempio, se un testatore si fosse conten-
tato di additare il suo erede colla sola casata senza
spiegarne la condizione, o altra circostanza che po-
tesse distinguerlo da un’altra persona che vi fosse
nel paese della medesima casata, per giudicare qua-
le di queste due siasi avuta in vista dal testatore ,
bisogna esaminare i raporti di amicizia o di pa-
rentela che poteva aver seco lui una di queste per-
sone. Heco un altro esempios se il testatore vo-
lendo instituire erede Giacomo Rossi ;lo chiama
pet ishaglio Giovanni Rossi, e se nel paese vi sia
veramente un Giovanni di casata Rossi, ma senza

che in lui concorra alcuna di quelle condizioni,
che

(1) Fra i contratti ed i testamenti , per cio che riguarda
Ia maniera d’interpretarli , vi ¢ questa differenza, che nei
contratti bisogna esaminare la votontd in una maniera diver.
sa, cioe o considerare la volontd comune de’ contraenti, @
quella di un solo di essi indipendentemente dalla volonta del

compagno , conforme si ¢ spiegato nella sezione 2. de’ con-
tratti. Ma nei testamenti, la volontd del testatore & sem-
pre | ’unica regola nelle interpretazioni , perche non vi @ al.
tra volonta che la sua -

V. i testi citati sull®areic, 7 della sez. &
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che il testatore ha contemplate nella scelta del suo '
erede ; queste medesime circostanze di amicizia, di
parentela ec. che possono additare quel tale che ¢
stato dal testatore ipstisuito, lo farebbero preferi-
re all’ altro che si trovasse solamente nominato
per un errore del testatore medesimo ., Lo stesso

dee dirsi di un consimile errore OCCorso nella pers
sona del legatario (a) .

,, (2) &i quidem in nomine, cognomine , prenomine , agno-
5y Mine legatarii testator erraverit , cum de persona censtat,
,, nihileminus valet legatum, Idemque in hzredibus serva-
,, tur: & refte, Nomina enim significandorum hominum
sy gratia reperta sunt: qui si alio quolibet modo intelligan-
,, tur , nihil interest, §. 29. instit. de legar. Error hujusmo-
,, di nihil officit verizati, / 4. C. de testam. Si 1n -persong
,, legatarii designandi aliquid erratum fuerit, constat autem
45 cut legare voluerit : perinde valet legatum, ac si nullus
., error intervenerit, /. 17 §. 1 #. de condir. & demonstr.h

7. Se dopo essersi il testatore bastantemente spie=~.
gato tanto mella persona dell’ erede e d¢’ legatar) ,
quanto nella qualitd della cosa legata ; avesse aggiun-
1o, per meglio additare la persona o la cosa,qual-
che qualifa personale, @ gualche contrassegno che
si trovasse falso ;come s& dopo aver detto il nome
dell erede o del legatario, vi aggiungnesse queste pa-
role, figlio del tale, oppure nativo di' tal paese; o
se dopo aver lasciato in legato un fondo, additato
col suo nome, e colla sua situazione o in altra ma-
niera, vi aggjungesse , che il fondo, ¢ stato da lui
comprato da wna tal persona 3 € S€ tulle queste giun-
ze si trovasseito false ,esse non alterebbero 1l valore
della disposizi'one , quando per altri riguardi fosse
bastantemente chiara. Imperocché quando le per-
sone e le cose sono state indicate abbastanza con

una prima espressione, quanto Vi ¢ stato aggiunta
di sgperfluo per meglio spiegarle , sarebbe un erro-
re di niuna comseguenza (3).

, () Falsa demwonstratio ‘non petimit legatum’, /. 75 S.

w1 A de leg, 1, {Placuit falsam demonstrationem legatario
i ] ' o ; 59 RON
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» non obisse ¢ neg in totum falsum videri s quod Verifais
»» primordio adjuvaretur 176 8. 2. A lg. 4.
sy Si in patre ; vel pattia , vel alia” simil; assuinptione

falsam sctiptum est ; dum de eo qutdemonstratus sir con.
stet, institutio valer, /, 48 §. uls. M ida bered, st

9
b I
» Huic proxima est illa juris regula , falsa demonstratione
5, legatum non perimi . Veluti siquis ita legaverit : St:chum
2 Jeryum micdm vernam do, lega, Licer ehim non verna g
» sed emptus sit, si tamen de servo constat , utile est le.

» Satum . Et convenienter , SI ita demonstravir, Stichum
3 Jervum quem, & Seiv emi 4 sitque ab ali emptus ¢ utile est
5 legatum , si de seryo counstat, §. 30 insr, 4, legar: De.
>» mobstratio falsa est . Veluri si ira scriptum sit , Stichum
% quem de Titioems , fundum Tuseulanum 94 Mibhi & Seio do.
3y natus est . Nam si constat de que homine , de quo fundo
»5 Senserit testator , ad rem nop pertinet , gi is quem emisse
2y significaverit donatus esser - ayp quem donaram sibj signi-
» ficaverat, emerit, /, 17 fE de condjy. & demostr. |, 19
v ff. de aur. argento, mundo &0,

8. Quando in un testamento v S0110 espressioni,
che nulla significano di preciso, secondo il senso |
naturale delie parole, oppure yi ¢ qualch’ espressios
ne oscura ed equivoca,o in alprs maniera difettosy

tanto che non si capisca la volonty del testatore ; tali

espressioni saranno interpretate secondo |o prove di
questa volonta, che potranng ricavarsi dalle circos
Stanze, che potranno servire a tale oggetto, o da
un giusto esame’ del lore valore ; con farsi uso dels
le regole segnenti (a).

» (a) Cum in testament ambigue , zat etiam perperamy
» scriptum est , benigne interpretari , & secundum id quod
1, credibile est cogitatum , credendum est, /. 24 fF. de veb. dub,

» o ambiguo sermone non utrumgue dicimus , sed id
» dumraxar quod velumus , 2, 3. fr de veb, 4ub, V. gli ar.
» LiC. seg, :

9. Se il testatore el lascigre un legato si¢ spiex
8ato In maniera, che la syg espressione sembri con

- e

venire a due cose, delle quali ba vpluto lagciatng

una so0la; in questo caso doyrl ricavarsi la sua in-

tenzione dalle Clrcostanze, che possono servire g

questo schiarimento ., pey ésempio , se un testatore
' AVE P
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avendo due guadri, I' uno ch’ ¢ un’immagine di S.
Giovanni dipinta da Rafaello, I’altro, una batta-
glia di Rubens , -senza avere .di tali pittori altro
che questi due quadri , lascia in legato uno di es~
si, con dire di lasciare in légato la sua battaglia
di Rafaellos in questocaso il mome del pittore ad-
diterebbe il quadro di S. Giovanni, ed il nome di
Dattaglia , il quadro di Rubens. Tale espressione
aduncue sarebbe riferibile all’ uno ed all’ altro qua-
dro, e sembra che il legatario. potrebbe domandare
il quadro di Rafaello. Ma siccome il nome della
battaglia identifica piul precisamente il quadro, che
3l nome del pittore ; € siccome questi due quadri si
distinguono meglio pei loro differenti soggetti, che
pel nome e pel merito del pittore 3 percio il
legatario potra solo pretendere il quadro della bat-
1aglia , ancorch¢ non sia stato dipinto da Rafaello (a),

,, (a) Qui habebat Flaccum fullonem, & Phillonicum pi«
,, storem, uxori . Flaccum pistorem legaverar : qui eorum 4
,, & utram uterque deberetur? Placvit primo cum legatum
,, €sse, quem testator legare\sensisset , Quod si nou appa-
,, Teret, primum inspiciendum esse, an nomifa  servorum
,, dominns nota habuisset: quod si habuisset ,~ eum deberi ,
,, qui nowinatus esset , tametsi in artificio erratum esser .
,, Sin autem ignorata nomina setvorum essent, pistorem lec
., gatom videri, perinde ac si nomen ei adjeCtum non esset,
.y b penuls. ff. de veb. dub.

{
.‘}! i
&
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Osservazione sw questo articolo.

Suppongasi per un_altro esempio , che il testato-
ye, il quale ha un cavallo di Spagna negro ed un
cavallo di Barbaria bianco, faccia un legato dicen-
do di lasciare il cavallo di Spagna bianco, 1l lega-
tario avra il cavallo di Spagna negro, o il cavalla
di Barbaria bianco? La razza additerebbe il pri-
mo di questi cavalli, il colore “lsecondo; € su cio

potrebbero fondarsi due interpretazioni oppos:& fra
)3
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di loro . Imperocché se il tistatoye credeva, che
fra un cavallo'di Spagna ; ed un cavallo di Barba-
fia non vi fosse alcuna differenza si potrebbe pre
sumere , ch’ egli avesse lasciato qaest’ ultimo, pet
averlo contraddistinto *dal colore , che non poteva
ignorare. Ma se si sappone che i testatore sapeva
benissimo la differenza; che vi ¢ fra up cayallo di
Spagna ed uno di Barbaria, sembra epe I’ espres-
sione di cavalle di Spagna dia 2 credere, ch’ egli
non ha sbagliato nella Tazza , e che in realtd ha
inteso di lasciare il cavallo. dj Spagna; e che in
conseguenza |’ errore riducendosi a colore e non
alla razza, deve essere stato un equivoco di chi
ha ‘scritto il testamento, o del testatore medesimo),
che ha resa incerta la sua espressione con aggiu-
gnervi il colore . Vorri obbiettarci, che il colore
forma il distintivo del cavallo meglio che la razza,
e che percio il legato deve intenders del cavallo
di Barbaria? Oppure vorri adotrarsy paitito di
decidere 1n mezzo a questo dabbio in favore dell’
erede , con dargli il dritio di scegliere , secondo la
regola spiegata mella sezione VII, artic, V1 e seg.;
oppure 1n fayore del legatario, con dare a lui la
scelta, secondo 1’ altra regola spiegata nell” articolo
X e seg. della medesima sezione? Cig deve dipens-
dere dalle circostanze, che possono fir presumere
in favore del legatarios poiché se queste non gli
sono favorevoli, e se la questione rimane fn bilan-
cia, ed in perfetio dubbio, la scelta appartiene all’
erede .

10. Se un testatore, che vuole lascisre g legato
un LErrens o altri stabili , sbaglia 'nella denoming-
zione, sia per difetto di memoria , sia per equivo-
<o , sia perché aveva in mente dj mutare (uesta
depominazione, e cos} diz a questo fondo il nome
di qualehe altro fondo" posseduto da lai, mg i
maniera , che le altre circostanze manifestino Gue-
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sto errore, e che bastantemente $i capisca la sma
intenzione 3 il legato avra il suo effetto per il fon-
do , che il testatore ha inteso di lasciare, ancorché
|’ abbia demominato malamente (2).

,5 (a) Si quis in fundi vocabulo erraverit & Cornelianum
,, Pro Semproniano nominavit, debebitur Sempronianum

w U 4. de legat. 1. : ‘ ;
11, Quando per difetto di memoria o per equi-

voco del testatore, se ha scritto da s¢ stesso, o di
quel tale, che ha scritto d’ordine suo, mel testa-
mento manca qualche parola necessaria , tanto che
il contesto del discorso non abbia senso, se mnon
vi si aggiunga questaparolas in questo caso 1" omis-
sionme sari riparata con sottintendere questa parola,
Der esempio, se il testatore dicesse, instituisco Ti-
zio , senza aggiugnere la parola di erede, questa
parola dovrebbe supplirsi. Se 1o un legato avesse
detto, a Tizio la somma di Ducati cinquanta ; Sa=
rebhe giusto di sottintendere le parole lascio per
legato . Cosl in tatte queste espressionl mancanti ,
in cui o dall” espressione medesima , o da tutto il
enore del testamento, si pud gludicare quali sieno
Je parole ommesse , che formerebbero naturalmen-
te 1l senso, cui aveva pensato il testatore , sara giu-

sto il supplirle (b).

,, (b) Si ommissa fideicommissi verba sunt, & caztera qua
,, leguntur cum his quez scribi debuerant congruant, rete
. ,, datum, & minus scriptum, exemplo institutionis legato-
,, rumgue intelligitur: quam sententiam optimus quoque
,, imperator noster Severus secutus.est, L 67§ off de

sy legate 2. . oA 3 L
., Verbum wo/o licet desiit, tamen gquia additum perfe-
,, Ctum sensum facit, pro adjeto habendum est, /. 1o C.

s de fideicom.
45 Item divus
s tionem valere,

s Pered. inmstit. : T y _
,» Errore scribentis testamentum juris solemnitas mutilarg
quando minus scriptiim), plus nuncu.

99 Hequaquam potest: ! )
» patum videtur. Et ideo reQe testamento condito, quam-
s QLRI
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Pius rescripsit, 7/lz axor mea est 4 instita-
licet deesset heres, 4. 1 §. penuls. fF. de
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5 quam desit beres eseo, consequens. est, existente harede
> legata seu fideicommissa juxta voluntatem testatoris

b g 7 3 b x : i )
5y Oportere dari, /. 7 C. de sess, V. gli articoli seguenti,

12. Se il testamento fosse difettoso, non per la
ommissione - di qualche parola, che fosse necessa-
rio di supplire per fare il senso, ma lo fosse pet
qualche oscurita o certezza , impossibile a schia-
TITSI con un’gltra espressione del. testamenio me-
desimo , wa la cuj spiegazione dipendesse unica-
mette dal conescere 1" intenzione del testatore ol
quale non I’ avesse dichiarata abbastanza ; in que-
Sto caso dovriasi ricorrere ad altre prove o pre-
Sunzioni , da cei potesse rilevarsi tale intenzione .
Per esempio : se.dl testatore avesse lasciato il lega-
io di un’annaa Pensione da pagarsi a qualche per-
SONA , SeNza pero spiegare in qual somma ; sicco-
me da un canto ¢ cerio che j legato deve pagarsi,
ma da un altro canto ¢ incerta la somma che il
testatore ha voluto che si pagasse , sarebbe mneces-
rio di fissare i| quantitativo del legato nella stessa
Somma, fehe: Sitprorcreders che il festatore avreh-

— /be fissata egli medesimo, se fosse stato vivo. 1l che

dipenderebbe. dalle circostanze della sua condizio-
ne, de’suoi beni, dellg condizione del legatario e
de’ suoi bisogni, della qualita degli eredi, cioé se
sonc ascendenti o discendenti del testatore o suol
collaterali , oppure estranei, e se si tratta di figli,
dal vedere in che ntumero sieno. Che se il testato-
re fosse solito di dare ogni anno a questo legata-
T10.una determinata somma pel suo mantenimen-
10 o pei suoi alimenti, da questa somma potreb-
be Prendersi norma per la quantita della pensione
da farsi (g ),

55 ()81 cui annugm fuerit reli®um sine adje@ione sum-
» M2, nihil videri hyic adscriptum Mela ait . Sed est ve-
5 rior Nervgz Séatentia, quod testator prastare solitus fue-
= Taty 1d videri relichyp; - si minus, ex dignitate personx

39 Stda
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» Statul oportebir, L 14 . de ann. leg. V. .1 atic. 12 della
55 $€Z. 5 de’lesari .

13. Per un altro esempio di un’espressione difet-
tosa, che bisognasse interpretare per mezzo della
mente del testatore, si puo aggiugnere un legato,
che fosse conceputo con queste paroles luscio e je—
go a Sempronia cento ducati, fino ch’ essa prenderd
marito, senza Spiegarsi , che questa somma se le
debba pagare ogni anno, fino al suo matrimonio :
cio farebbe nascere la quistione , se si trattasse di
nn legato di cento ducati, da pazarsi per una sola
volta; oppure di un legato annuo di cento ducati
da pagarsi fino che la donna non prende marito .,
Ma le parole, fino ch’essa prendera marito, debbo-
no interpretarsi in quest’ ultimo senso, e la ragio-
ne si ¢, ch’ esse dovendo avere um significato , e
NOoN TiManere ozlose, NOn possono spiegarsi altri-
menti . Quindi tali parole provano, che il testato-
re, 1l quale si ¢ servito di questa espressione, ha
voluto, che 1 cento ducati fossero pagati ogni anno
fino al matrimonio di Sempronia (3), ad eccezio-
ne del caso, in cui vi fosse qualche circostanza
particolare e di tanto pesa, che obbligasse ad adog-
tare un’ altra interpretazione,

» (a) Legatum itaest: Attia, donec nubar, quinquaginta
sy dracmas esto beres meus dave : ne adscriptum est 7 annos
w Singulos . Labeo Trebatius presens legatum deberi putat -
»» sed rectius dicitur, id legatum in anvos singulos deberi
sy b 17 fF. de ann. leg.

~14. Se un testatore, che avendo gid comprato un
giardino contiguo ad una sua casa, forma poi' un
legato di questa casa, senza fare alcgga menzione
del giardino, le circostanze saran qutlle che daran
norma per giudicare, se il giardino debba o non
debba essex compreso nel legato, Imperocche se il
testatore avesse comprato il giardino affine di unir-
lo'ad un’altra casa diversa da quella che lascia in
legato , o per fabbricarvene un’ alira, o per qual-

Domat. Tomo VIIL. D che
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ehe altro uso, che non ayesse alcun rapporto cofl4
detta casa lasciata in legato, il giardino potrebbe
non esser compreso nel legato . Ma se il testatore
avesse comprato il giardino pel comodo di- que-
sta casa , oppure per renderla piu sama e pin deli-
ziosa, e che avendovi fatto un ingresso dalla parte
della casa, avesse percio considerato il giardino co:
me una pertinenza della casa medesima j il legata-
rio dovrebbe aver il giardiho insieme colla casa (a),
. Imperocché in questo caso si vede chiaro che il tew
s tatore di due fondi ne hafatto un solo, con avers
i lo compreso sotto il nome della casa laseiata in les
Wl gato ; ed anche perché sotto la comune denomina-
i zlone di casa s’intende nen solo il luogo destinas
i to per ! abitazione, ma ancora i cortili, le scade-
rie, 1 giardini, e le altre dipendenze e ecomodi,
che vt si trovano uniti (b).

s»» (3) Qui domum passidebar , hortum vicioum zdibyke
sy Comparavit: ac postea domum legavit: Si hortum domug
s €ausa comparavit , ut amceeniorem domuam’, ac sz2lubriorem
s possideret, aditurique in eum per domum habuit , &

» @dium horrus additamentuai fuit , domus legato contine-

s bitur , Lo §. ¢ f de leg, 2. (1) ’
b) Ex communi usu nomina exandiri debere ; /. 7 §. 2

& bla . )
B 15. Se il testatore ignorando il vero significato
- delle parole, avesse fatto un legato con aleuni ter-
Bl mini, ch’egli credesse atii a dinotare la cosa, che /
i ba avuto intenzione di lasciare in legato, ma che
&l secondo il loro senso naturale non la dinotassero ,
s e che da tutto il contesto del testamento non si ri-
|
;

. 7
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levasse alcuna congettura di tale intenzione, ma so=
_ . lamente il legatario pretendesse provare, che il te-
K @ Statore adoperava queste parole mel senso, ch’ esso
M ospas  ailep

=5 By

b ; (1) V. Particolo 5 e P articolo 8 della sezione 4 delle
epgi. . '
. (2) V. Particolo seguente .
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legatatio vuol dare al spo legatos tale prova non sa-
febbe ammessa afhine di dare all’espressione del te-
statoré un senso diverso da quello, che hanno Ie
parolé medesime nell’ uso comune del discorso. Per
esempio : 5é il testatoré volendo lisciare ad un le-
gatario tutt’i suoi mobili, si fosse servito della pa=
rola utensilj, crédendo ch’essa comprendesse  tutt’ i
miobili, questo legato dovrebbe tistringersi a’ soli
mobili comprési sotto il nome di usensilj. Imperoc-
ché & vero , che I'intenzione del testatore deve pre-
ferirsi allé sue espressioni ; ma cid non ha luogo
nel caso, in cui non cade alcon dubbic nel senso
dell’ espressione ; mentre in questo caso non pud
dmmiettersi altra presunzione, se non che il testa-
tore ha detto quello che ha voluto dire, € non ha
voluto dire quellé che non ha detto (a). _

16. Dalla regola spiegata nell’ articolo precedente
fle siegue, che le parole debbono prendersi nel sen<

"5y (@) Non aliter a significatione verboram recidi oportet ,
quam cum manifestum est aliud sensisse téstatorera, /. G
0 daulele 2ot . 2. ; _ Gk
y» Quod si quis cum vellet vestemi legate, supsile@ilem
adscripsit , dum putdt suppelletilis appellatione vestem con-
tineri,, Pomponitls scripsit , vestem non deberi . Quemad-
modum si quis putet auri appellatione, ele@rum , vel au-
» ricalcum contineri, vel quod est stultius, vestis appella-

;» tione etiam argentum contineri. Kerum enim vocabula

<4/ immutabilia sunt , homindm mutabilia 4 /, & ff. de leg. 1.

5 Servius fatetur sententiam ejus qui legaverit aspici opor-
,; tére, in quam rationem ea solitus sit referre . Verum, si
s> €a de guibus non ambigeretur , quin in alieno genere es-
» sent ( ur pura ; escarium, argentum, aut penulas & togas
»» Suppelletili quis adscribere solitis sit ) rnon idcirco existi-
s, mari oportere suppellefile legata , ea quoque contineri .
» Non enim éx opinionibus singulornm , sed ex communt
s Usu pomina exaudiri debere , 4 7 §. 2 F de suppell. leg.

sy Non videri quemquam dixisse , cujus non sua nomine
5 Usus sit, Nam etsi prior atgue poteatior est quam VOX ,
5 mens dicentis: tamen nemo sin® voce dixisse existimarur,
wde § % f. Vedi P articolo 2. | : -
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5% De’ testamenii.

so, ch'esse hanno nel discorso comune (a). Il che
pero non deve intendersi del senso generale ed in-
definito, che possono avere tutte le parole, ma del
Senso rifenblle al soggetto del discorso del testato-
vre, ed alla sua vera intenzione. Per esempio, la
parola di figlio nel senso generale ed indefinitp ab-
braccia tanto i figli legittimi, quanto 1 bastardi,
Ma se un testatore , che non avendo figlt legittimi,
avesse de’ bastardi , facesse un testamento, In cu
avyesse mdlsuntamente nominato il suo figlio o 1 suoi
figli, per lasciar loro tutta I’ ereditd o qualche le-
gato ; oppureseun testatore, che non ha figli, aves:
se lasciata |’eredita o qualche legato a’figli di un
altro, questa parola di figlio o di figli, che in ge-
nerale comprende anche i bastardi, in questo caso
non li comprenderebbe (b). Imperedche prescinden-
do ancora che non puo presumersi, che la mente
del testatore sia stata di comprendere i bastardi, la
parola di figlio o difigli s riferisce a'bastardi nelle
espressioni indefinite nel solo caso,in cui 1lsoggetto
del discorso chiaramente li camprende Fuori di que-
sto caso, il senso indefinito della parola di figlio ©
d1 figh non conviene a’ bastardi, se non quando vi
sl unisce qualche aggiunto per contraddistinguerli .

» (3) Ex communi usu nomina exaudiri debere , 4 7. §. 2

b f de syppell. leg.
(b) Filium eum definimus qui ex viro & uxore ejus

,» mascitur , /. 6 ff. de scaru hom, Justi liberi , /o 5 i1 £ fF |
2 de Jus V0C,

17. Se mnell’ espressione delle cese donate agli ere-
di o a’legatary, vi fosse qualche dubbio, circa a
quello che dovesse esservi compreso, e quello che
dovesse esserne eccettuato ; bisognerebbe regolarne |
I’ estensione e fissarne i hmltl, secondo quello, che
potrebbe giudicarsi , che il testatore ha preteso di
fare, quando possa capirsi la sua intenzione, o per
i usc cui avesse destinate le cose medesime o per |

qual- |
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qualche altra via. Per esempio: se um mercante,
ehe facesse differenti commercj in molte provincie,
e che tenesse diversi magazzini per ismaltire le sue
merci; come a Roan, a Bordé ed in altre citta,
dvesse nel testamento lasciato ad uno de’ snoi eredi
o de’stiol legatarj tufii i capitali del su6 commer-
cio in Bordo, e ad un dltro tutti quelli di Roan
e che in tempo della sua morte egli tenesse in Bor-
do alciine mercanzie destinate per Roan,ove saria-
- sene fatto lo smercio; queste mercanzie di Bordd
dovran darsi alla persona, cui sono stati Jasciati i-
capitali di Roan. La ragione si ¢, che sebbene que-
ste mercanzie per essersi trovaie a Bordo in tems
7o della morte del testatore , sembrino appartenere
a’ capitali di’ questa cittd, tuttavia il déstino che ne
faceva il testatore per unirli &’ capitali trafficari in
Roan, li mette neflla classe di detti capitali, e li
fa appartenere al legatario de’ capitali di Roan. Per
fa stessa ragione, se vi fossero altre merci compra-
te a Rodn per esser trasportate a Bordd, esse aps
parterebbero al legatario de’capitali' di Bordd. E
se ancord mon si- fosse effettnata fa compra delle
mercl, ma fosse stato spedito il denaro per impie=
garsl inl qoesta compra, o in contanti o in cambia-
Ii, questo denaro’, da qualunque parte fosse stato
preso, facendo parte de’capitali del paese, in cai
dovevano' smaltirsi le merci , apparrerebbe allerede
o al legatario; ¢ai séno stati lasciati i capitali del
detto paese’(a). . 12 oag=S iy

5 (a) Ex fa& proponebatut quidans duos hzredes scri-
s¢ psisse ; unumy rerum proviacialium , alterum rerum Itali-
oo carum: & cum merces in Italia.devehere soleret , pecua
,, Miam misisse in provinciam ad merces compatandas; que
y comparat® sunt , vel vivo €0 , vel post mortern, nondum
nitamen in Iraliam develtz : querebatur werces, utram ad
s eum pettineant qui recum Italicarum hares scriptus erat,
s> 40 vero ad eum gqui provincialium, . . Rerim autem Ire<
s licarum vzl provincialinm significatione , quz res accipien-
i 42 §int, Videndum est » & facit *qui-dg‘n tatum W}::ta's

i 2 Gabin
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,, defuncti . Nam quid senserit spe¢tandum est. Verumtamen
., hoc intelligendum erit, serum Iralicarum significatione
,y €35 contineri, quas perpetuo quis ibi habuerit , atque ita
»» disposuit ut perpetuo haberet. Czteroquin, si tempore in
»s quo transtulit in  alinm locum, non ut ibi haberet, sed
s» ut denuo ad pristinum locum revocaret , neque augebit
s> quo transtulit , neque minuet unde transtulit ... Quz
sy T€S in proposito quoque suggerit , ut Italicarum rerum
sy e8se credantur hz res, quas in Iralia esse testator voluit,
5 Proinde & 'si pecuniam misit in prévinciam ad merces
sy comparandas , & necdum comparatz sint, dico pecuniam
55 Quz ‘idcirco missa est ut per eam merces in Italiam adve-
sy herentur, (in) Iralico patrimonio injungendam. Nam &
s» Si dedisset 1n provincia de pecuniis quas in Tralia exerce-
3» bat, ituras & redituras , dicendum est hanc quoque Iralici
5» patrimonii esse rationem. Igitur efficere dici, ut merces
sy queque istz guz comparatz sunt , ut Romam veherentur
3y sive profeéle sunt eo vivo; sive nondum, & sive scivit,
sy 8ive ignoravit, ad eum hzredem pertinere cui Italice res

» sunt adscriptz, 4 35. d. 1. §. 3. in“princip. & in f |

s & S. penuit. & uls. fF. de bared. inst.
"5y S1 tempore in quo transtulic in alium locum, non ut
s» 1bi haberet, sed ut denuo ad pristinum locum revocaret ,
sy neque augebit quo transtulit, neque minuét unde transty.
o lit, do L. 35. 6. 3. . de hered, inse. V., Part. seg, = °
18. Per un altro esempio dalla regola spiegata
nell’ articolo precedente, pud proporsi il caso, in
cul il testatore, avendo fatto un legato di vna sua
casa di campagna , con tutti 1 mobili, cavallie be-
stiami, che era solito di qui ritenersi, accadesse,
che in tempo della sna morte, si trovasse in detta
casa una muta di cavalli della casa di citta , 0 per-

ché vi erano stati sorpresi dalla morte del testatore |

© perché vi erano stati mandati per farli pascere o

per altre ragioni . Imperocche, secondo questa re. |
gola, Ia muta de’ cavalli di cittd non sarebbe coma |

Presa in questo legato, il quale dovrebbe intender-

si de’soli hestiami e degli altri mobili, destinati ad

€sser sempre tenuti nella casa di campagta. B per

Questa ragione medesima il legato comprenderebbe

3 cavalli da carretta destinati pel servizio della
_ ‘ casa
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casa di campagna, ancarche in tempo della, morte
si trovassero altrove ; porche 1 differenti wst, cui avea
il testatore destinate tali cose dichiarerebbero la sua
intenzione, ¢ farebbero conoescere cio che appartie-
ne a questa casa e cio ¢he non le spetta (a); € la
mera casualitd, la quale in questi due esemp;j fasi,
che la cosa destinata per un luogo, si trovi in un
altro , non mne cambia il destino. Ecco un terzo
esempio. Se un testator¢ dopo aver: comprati con
un sol contratto € con un sol prezzo due fondi,
che avevano due distinti nomi, ma che confinava-
no fra di loro, confondesse le rendite di detto fon-
do con farne tutt’ un affitto ye sotto un ‘sola dei lo-
T0 nomi, oppure contenerne un solo registro nei
suoi libri o nelle sue memorie ;se questo té€statore
lasciasse un legato, in eui si servisse di quel no=
me, con cul era solito &i didotare amendue i fon-
di, dichiarando, che lascia questo fondo tale ‘e
guale lo ba acquisiato, e non facendo alcuna ri-
sexrva a menzione dell” altro fondo; inm queste cir-
costanze il legato comprendera amendue i fondi,
Ma a tale oggetto non basterebbe la sola circostan-
za di averli 1l testatore acquistati amendue con un
solo contratto e col pagamento di un sol prezzo (h).

e R e e o |
e e e e = =gl
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» (a) Si fundus legatus sit cum his que ibi erunt, quz
»» ad tempus ibi sunt, non viderentur legata , L 44 f de
4 begare 3. : . 3

» Qut saltum @stivum legavit, & ho¢ amplius etiam
sy eas ves Jegaverit , que ihi esse solent, non videtur de illis
43 Pecorbus sensisse , quz hiemé in hibernis , aut Zjstate in
sy ®stivis esse solent - sed de illis sensit qua perpetua ibi
93 SUBL . /, 67. eod, -

sy IN&c quod casu abesser , minus esse legatum : nec quod
casu ibi sit, magis esse legatum, 4 86, iz £ f de legar. 4

»» (b) Titio Seiana predia sicuti comparata sunt do;, lego-,
2> cum essent Gabiniana quogue simul uno praztio compara-
s ta, non sufficere solum argumentum emptionis, respondi,
55 Sed inspiciendum an literis & rationibus appellatione Seja-
3» norum Gabiniana quoque continentur: & utriusgue posses.

B q 3y Si0S
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s Sionis confusi reditus titalo Seianorum accepto lati esseht,
s s oxuSe b e legar. 3. (1)

19. Dalle regole spiegate negli articoli preceden=
t1 sl ricava,che tutte le volte che si tratta d’inter-
pretare ' |’ espressioni di un testatore, ¢ necessario
di fondare il giudizio sulle prove e sulle presunzio-
ni, che "possono far conoscere la sua_ intenzione,
Cosi si ha riguardo alla qualita delle persone e del-
le cose , seiqueste qualita possono fare al caso, Co-
si si distinguono le diverse usanze de’ paesi , tanto
pel significato delle parole, quanto per gli altri
duabbj , che possono essere sciolti da queste usanze;
e sopra tutto si bada alle usanze particolari del te-
statore nella sua economia domestica e nella dire=
zione de’suoi affari, e si fa uso degli schiarimena
11 che posson dare le sue meworie, il suo giornale
ed altre simili circostanze (a).
5y (a) Si numerus nummorum legatus sit ; neque apparet
quales sunt legati : ante omnia ipsius patrisfamilias consue.
tudo , deinde regionis in qua versatus est exquirenda est ¢
sed & mens patrisfamilias & legatarii dignitas , vel chari.
3 tas & necessitudo, item-earum quz prazcedunt, vel sequun-
» LUL Summaram scripta sunt speCtanda, 4 so §. wiz, 1 de
sy legat. ¥, ,

s Optimum esse Padius ait , ton proptiam verborum si-
s gnificatioern scrutati :* sed Imprimis quid testator denrons
5y Strare voluerit, deinde in qua prazsvmptione supt qui
- in quaque regione commorantar ; 4 18 §, 3. f o d

3
91
23

23
sy 2Astruc. vel ins. legat.

Ma le considerazioni di tutte queste vedute sog~
giacciono ad altre due regole generali, le quali deb-
bono preferirsi e tutte le altve in qualunque inters

| pre-

(1) Abbiam detto uel terzo esempio , chie i due foudi sons

finavano fra di loro ; perch® se. fossero situari in contrade
diverse ; un sol nomie non-potrebbe convenire ad amendue ,
¢ la lotd separazione ne formerebbe due corpi differenti di
poderi , che non potrebberp esser compresi s0tie un sol no-
JA€ proprio. ' '

#
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pretazione. La prima regola si ¢ di non sottoporre
un’ espressione chiara ad up’interpretazione contra-
ria al senso naturale (@) » .
,, (2) Cum in verbis nulla ambiguitas est ; non debet ad
mitti voluntatis questie, { 25 §. 1 ff'de legar. (1)
L’altra di non preferire ad una presunzione ra-
gionevale dell’intenzione del testatore un senso con-
rrario, col pretesto di stare sevvilmente attaccatoal
senso lerterale di ana espressione, che secondo tut=
10 il contesto’ del testamento, e secondo le altre cir«
costanze dovriasi intendere in altra maniera, pe¥
concjliarla con questa intenzione (b). E generalmen-
te parlando dipende dalla prudenza del giudice
il conoscere se un’ espressione debba esser presa
strettamente nel senso letterale , oppur se la necess
sitd o almeno |’ equitd ricerehi che s‘interpreti; co+
me pure appartiene al giudice il fare una giusta ap:
plicazione delle regole, con caui deve farsi tale in-
gerpretazione ().

(b) Nou enim in causa testamentorim ad definizionem utis

,, que descendendum est: caum plerumque abusive loquanturs
5, Nec propriis nominibus ac vocabulls semper utantur, /. 69

53 §. I. ﬁl dﬁ’ !{.’gﬂro 'ga ’
", (&) Volunratis defun&i quastio in astimatione judicis

SE-

3

)

sy &0y Lo 7 ¢o de fideicomm. (2)

o

(1) V. Particolo 2 e I’articolo i5. A Ay

(2) Se oltre ai mezzi spiegati in qiiesP articolo pet inda-
pare I’ intenzione del testatore ; vi fossero testamenti ante-
riori ancorcht rivocari , col soccorso di detti testamenti si
potrebbero dichiarare le incertezze ed i dubb) del testamen-
10 , che deve eseguirsi , quando una cesa trovasi meglio spies
gara in un testamento , che ifi un altro , purche non devesse
con cid darsi forza ad una disposizione gid rivocatas

Circa poi all’applicazione della regola spiegata in quest®ac-
gicolo , si dee intenderla nel senso di rurte le altre regole
spicgate negli arricoli precedenti di questa sezione , giacche
esta si riferisce a quelle . V. I’ uitimo artisolo della seziong

SeRHENTS .
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8o Ze X O Ny VII,

Delle regole per interpretare gitre specie  di difficolia
diverse dall’ espressioni dubbiose ed equivoche .

Oere a’ dubbj, che possono nascere n un testa-
mento dall” espressioni difettose, altri ve ge sono,
che riconoscono altre cause, € che mon ¢ possibile
il prevenire anche pei testagnent; 1 megiio concea
poti. Alcuni dubbj nascono da cangilamenti prodots
ti da accidenti non preveduti, e che obbligano a
congetturare per via di presunzioni, fondate sull’in-
tenzione manifesta de testatore ; quello che avreh.
be disposto il testatore medesimo , s’egli avesse pre-
veduto tali accidenti : altri pol riconoseono per mo-
tivo qualche errore dej testatore in up fatto da luj
ignorato, ed in cui le sye disposizioni dimostrang
quello ch’egli avrebbe ordinato, se avesse saputa la
veritd, che ignorava: altr dubbj poi insorgono da
altre cagioni di altra specie,

Ancorché sia difficile e forse impossibile a’ prin-
cipianti il capire questa diversa specie di dubbj, sen-
za qualch’esempio s tartavia qui non ne citeremo al-
cuno, perché ciaseun dubbio sara spiegato a sua |
laogo nel seguito dj questa sezione, e qui si met-
teranno gli esempj necessarj per capire la materia,
Solamente abbiam doyuto accennare in generale ta-
li difficolta , e premetterne in questo lyogo 1’idea,
aftine di additare i3 differenza che le distingue dal=
le altre, gj cui si ¢ ragionato nella sezione pre-
cedente, '

Bisogna in questo lnogo rammentarsi dell’ altima
NOta, ch’¢ stata farea nella preparazione della se-
zione Precedente , gylje regole delle imerpretazx_o‘nz
de’ contratt y € di quella delle leggi, che posson;) 10

: guals

N
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qualche.ngniera applicarsi all’ interpretazione de’te-
stamentt .

N¢ qui, nc in seguito di, questa sezione mnon .si
fara alcuna divisione de’diversi casi, ne’quali sona
necessarie le interpretazioni di cnl si dovra parlare,
affine di ridurre questi casi a certe determinate
specie. Imperocché la maggior parte de’casi ¢ tale,
che non ¢ possibile di comprenderli sotto idee pro-
prie per mezzo di caratteri precisi,che li contrad-
distingnano da tutti gli altri; e vi sona ancora al-
cuni casi, ciascuno de’ quali esigerebbe un solo ar-
ticolo 5 ¢ prescindendo ancora da tutto questo , ta-
le esattezza non solo sarebbe inutile, ma cagione-
rebbe confusione, ancorcheé in apparenza sembrasse
in qualche maniera di servire al buon ordine . Ba-
sta che 1 casi sieno compresi sotto I idea generale,
che ne di la rubrica di questa sezione, e che sot-
to questa rubrica si dieno al lettore tutte le regos
le necessatie per questa materia, € gli esempj , che.
ne dimostrano I’applicazione e I'uso , che se ne puo
fare in tutti i casi, che possono esser prodotti da
tutti gli accidenti possibili. '

SOMMARIO.

1. Prima regola di questa specie d’interpretazione :
~la wolonta del testatore,
3. Ingerpretazione presa dalla considerazione dek te~
 sytore per la persona , che wuol beneficare.
3./ Interpretazione in favore dell’erede legittimo eon-
tro di un estraneo. :

4. Caso in cui Vinstituzione del primo erede € pre-
ferita ad una secondq instituzione )\ arcorcheé fa-

ta con tutte le formalita . '
5. Inquesto caso pero i legatidel secondo testamea~

to si sostengono . :

S. In generale I’ erede & pivv favorito del legatario.
' ' 7- Pri=
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7. Primio esempio , in cui U erede ¢ preferito :

3. Secondo esempio .

9. Terzo esempio.

10. Primo esempio in cui ¢ favorito I erede ;

11. Secondo esempioc .

12, Terzo esempio .

13. Quarto esempio .

14. Quinto esempio .

15. Sesto esempio .

16. Esempio di un caso, in cui un decidente eani-
bia la disposizione del téstatore .

17. Altro esémpio consimile .

18. Altro ésempio dell’ interpretazione di una dispo=
sizicne in un caso non preveduto .

19. Altro esempio di un caso now preveduto.

1 20. Altro esempio consimile .

“21. Altro esempio consimile : &) _

12, La validita di un testwimento € indipendente dai
motivl esposti dal testatore .

23. Disposizione del testatore, che non deve eseguirsis

24. In qual senso & testatori possono o non PoSSONG
derogare alle leggi .

25. Due testamenti divers , che sussistono .

26. Diversi riguardi per I interpretazione de’ testa~
menti

1. La prima regola dell’ interpretazione de’ dub-
bi,che formano la materia di questa sezione , nien-
te meno che di guelli, di cuk st € tratrato nella se-
zione precedente, ¢ la volonta del testatore ; E tan-
10 s¢ questa volonta possy raccogliersi chiaramente
da cio cb’egli ha disposto, quanto se possa deduvr-
si da illazioni chiare ed infallibili , ricavate da que-
sta disposizione nredésima , oppure da semplici con-
getture; sempre deve fondarsi il gindizio sulla co=
gnizione, che pud desnmersi da: tutti questi moti-
L
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vi, ton isciogliere il dubbio mnella maniera, con cu
si_pud credere che I’ avrebbe sciolto il testatore me-
desimo , secondo i fini ed 1 sentimenti, che le sue
disposizioni dimostrano aver egh avau (3).

(a) Semper vestigia voluntatis sequumur testatorum , brg S/ G
,, de mecess. seyv. beted. instit. ()

2. Se il dubbio che rende necessaria I’ interpre-
tazione del testamento, nasce sole dalla predilezio-
ne, che uyn testatore puo avere avuia pil per una
PGISQ{I&. interessata 11 (Ilit?sta mterpreta_zione, cae
per un’altra, il dubbio dovra decidersi in favore
di quella, che si capira esser stata pin cara' al te-
_statore. B cid dipendera dalle prove particolari,
che potranno ricavarsi dalle sue disposizioni, oppi~
re dalle regole seguenti (2).

7. Quando concorrono due eredi, 'ano estranco
instituito con un primo testamento fatto con tutie
le formalita, |’ altro legittimo, ma instituito con un
estamento mancante delle formalita; la considera-
zione ch’esige I erede ab intestatos renderebbe la
sua causa piu fayorevole di quella dell'altro, al qua-
le in questo, caso ( conforme si € spiegato in altro
luogo ) la legge confetisce la successione (3), con-
tro la regola, che preferisce un testamento fatto
con tutte le formalitd ad un altro testamento, che
n’ ¢ difettaso . Il che si ripete in questo luogo af-
fine di rimarcare lo spirito della legge,che in qua-
lunque dubbio favorisce I’ erede del sangue « Quin-
di ¢, che nel caso, in cai si tratta d iyterpretare
doe disposizioni di un testatore, I una in fayore di
un estranea, e 1'altra in favore di un spo parente

\ 3 CO=

3
R T

(1) V. 1’articolo s della sezione precedente.
{2) V. gli articoli seguenti. . g
(3) V. Particolo 5 della sezione 5 , ove si <000 spiegata

Je formalit), con cui deve farsi un teszameuts in favore dell®
erede del sangue o
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2 cose, eguali deve gindicarsi in favore dj quest’uls |
timo, per la sola presunzione , che il testatore abe |
bia piu considerato i] parente, che I’ estranco .

4. Se dopo che una Persona ha fatto testamento,

le viene falsamente tiferito ; che il suo- erede jnéti:
tuitlo € morto in lontani paesi , e percis ne fa un
secondo 5 in cui dichiara, che non potendo pid aver
per erede quel tale, che aveva instituito nel primo
iestamento, instituisce un altro erede; e se dopo

la morte di questo testatore torna 1 compatire il |

primo erede, questi sarebbe preferito al secondo
erede, il quale era stato instituito nel seeondo te-
Stamento , solamente per la falsa credulit delis miot-

te del primo. Imperocché la dichiarazione del mo- |

1ivo, che ha indotto il testatore a nominare un al-
tro erede, obbliga a credere, ch’egli non dvrebbe
fatta questa seconda instituzione, s& avesse saputo
che 1l primo eredé mon erg morto. In conseguenza
tale espressione mianifestando il suo errore, avrals
medesima forza, come ge il testatore avesse insti-
1uito il secondo erede sorto la condizione ; ch’ egli
succederebbe nel solo caso , chie fosse veéra I3 mor-
te del primo erede, e che $€ questl avesse viyutd,
acquisterebbe Peredits a preferenza del secondo (afs

»» (@) PaGumeius Androstenes PsGumeiam Magnam , filiam
5» Pactumei Magni, ex asse hzredem mnstituerat 5 eique patrem
ejus substitnerat ., Paftumeio Magno occiso ; & rumore pet-
» lato , quasi filia quoque €Jus mortua , mutavie testamen-
» tum; Noviumque Rufum hzredem institoit , hac prefatio-
» D€ ¢ quia hzredes quos volui habere mihi contingere non
# potui , Novius Rufus hzres esto » «Paltumeia Magna sup-
5» plicavit Emperatores nostros , & cognitione suscepta 5 licer
s> modus instirutione contineretur , quia falsus non solet obes-
2 S€, tamen ex voluntate testantis, putavit imperator et snb-
» Venienduny, Igitur pronuntigvie bzreditaten ad Magnam
s PeCTinete b ulr, fF de hered, instis. (1)

y " g, Sea

HanE L

e =
(1) Circa alle parole di questo testo, falsus modus non sole¢
obesse , veggasi quanto si & darro nell articolo 271, ;

L st’
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§. Se mel caso dell’articolo precedente; il secon=
do testamento contenesse qualche legato, il primo
erede sara tenuto a soddisfarlo del pari, che s’ egli
yi fosse stato instituito erede (a).
5 (2) Sed legata ex posteriore testamento eam prastare de-

., bere, perinde atque ei in posterioribus tabulis ipsa faissez
9 T . ; g
5, hares institGta-, @, /o alt. in f. . de bered, inss,

/

Osservazione Su questo articolo s

Se si verificasse il caso dell’articolo precedente
£ se tanto nel primo, quanto nel secondo testamen-
to vi fossero légati, il primo erede, (che confor-
me si ¢ detto In qltesto articolo ) sarebbe obbligas
to a soddisfare a’legati del secondo iestamento , fien
dovrebbe soddisfare quelli del primo. Imperocche
sebbene la sua instituzione; che formava il pid es-
senzidle di questo testariento, dovesse sussistere, &
sebbene essa fosse soggetta al peso dei legari dsl te:
stamento medesimo ; tuttaviag i legati sarebbero an-
nullati per la régola, che vuole; che il secondo te-
stamento annulli il primo . Inoltre questo erede po-
trebbe dire, che non ¢ la validitd del primo testa:
mento , che fa eseguire ia sua instituzione contenti-
ta nel testamento medesimo 5 ma che cid siegue per
in effetto dell’ intenzione del testatore dichiarata
nel secondo testamento, il quale dimostra, ch’egli

ha

in Slems
—

Se in questd secondo restamento ; il testatore nom avessa
dichiarato il motivo 5 che lo induceva a nominate un altro
éfede , la sola sua erronea credulitd della morte del primo
erede non sarebbe stata una ragione sufficiente per annullare
il nnovo trestamento. Imperocche poteva il testatore , anche
senza pensare alla morre del primo ersde , avere un motive
di murar testamento, o perch® avesse céssato di amarlo , o
perche il secondo erede si avesse procurata colle sue attens
zioni questa seconda dispesizione ; 0 per alire ragioni. V. Pas-
ticolo seguente, -
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ha nominata un’altra persona, perché supponendo-
9 morto , credeva che non avesse potuto succeder-
gli ; il che conteneva la tacita condizione splegata
nell’ articolo precedente, e la presunta volontd del
testatore , che se il primo erede non fosse morto,
Iereditd dovesse darsi a lui: ma che questa condi-
zlone tacita, e questa presanta volonta del testato-
re, che avean la forza di annullare |’instituzione
del secondo testamento, e di confermare quella del
primo, mon riguardava in niuna maniera i legati
di questo primo testamento, che nén veniva con-
fermato dal secondo; e che in conseguenza doveva
sostenersi la rivocazione de’legati del primo testa-
mento, fatta nel secondo, ancorche non si sostenes-
se la rivocazione dell’erede instituito nel primo.
Vedesi poi nel caso presente un effetto bizzarro,
che merita di esser notato. La condizione di questo
secondo erede, il quale era stato considerato dal
testatore molto piu de’legatarj del testamento me-

desimo, ove egli era institnito, e molto al di sotto |

di quella de’ dezti legatarj ; poiché questi consegui-
scono quanto e stato loro assegnato dal testatore, e
I"erede che doveva avere tutto I’asse ereditario,non
ha niente affatto; tanto che I'intenzione del testa-
tore si trova delusa in questo, che la condizione
de’ legatary diviene migliore di quella dell’ erede -
Finalmente su questa differenza fra la condiz.io:-
ne di quest’erede e quella di questi legatar], si puo
fare la riflessione, che le legei umane, per quanto
sieno esatte , non arrivano poi a provvedere a tutt'i
casi possibili, in maniera, che osservandosene sem-

pre la lettera o lo spirito, non ne mnasca qualche

inconveniente; e che resti sempre provveduto ad

ogni specie di avvenimento in maniera, che in niv-
na legge si trovi mai alcuna cosa ripugnante all’equl=
t; anzi tali inconvenienti sopo frequenti ed irxi-
mediabili. Nel caso presente mon vi sarebbe altro
i~
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rimedio , che l’onestd del primo erede, il quale
considerando la condizione di colui, nel cui posto
deve subentrare , ed il buon animo” del ‘suo bene-
fattore verso quesia petsona, volesse per tal rignar-
do dargli qualche porzione de’ beni, che glt toglie.
Questa ¢ la risoluzione, che per um principio di
equita e di nmanita sembra che dovesse prendersi
dal primo erede, massimamente s’ egli avesse mene
bhisogno del secondo erede di profittare di questa
eredita . Noi conosciamo nell’ istoria molti onesti
pagani, che mon avrebbero mancato di regolarsi co-
si; e lo spirito del vangelo, di cui essi ignoravano
le massime, deve con piu forte ragione 1nspirare
tale sentimento ad un cristiano, che voglia regolar-~
si secondo lo spirito della sua religione. 1l solo spi-
rito della legge divina ha provveduto perfettamente
4 tutti i casi in maniera, che per qualunque acci-
dente arrivi, non puo nascerne alcuna conseguenza,
che meriti il nome d’inconveniente.

Quando il dubbio che dipende dalla considerazio-
ne delle persone, concorre fra I’ erede ed il legata-
rio in maniera, che tutti gli altri riguardi si tro<
vino eguali, e che niuno penda piu da una parte,
che dall’altra, e tutta la difficolta si riduca a sape-
re che de’due debba essere piu favorito, 'questi
dev’ essere 1’erede . Imperocche, prescindende anco-
ra chi il testatore !’ha contraddistinto piu del lega-
tario , I’ erede fa le veci di debitore ed il legatario
di creditore ; ed ¢ regola che ne’casi dubbj si fa-
vorisce sempre la condizione del debitore (1) . Quan-
do pero qualche circostanza particolare favorisse il
legatario , essa fard cessare la preferenza dell’erede;

: ma

(1) V. gli articoli 17 & 15 della sezione 2 dicontratti. i
. gli articoli seguenti.

Domat, Tomo VIIL L

¢
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via di esempj, come sono 1 seguenti . '

7. Se un testatore; che ayendo due fondi del mes
desimo nome, ma di diverso valore, ne avesse la.
sciato inn legato umno 4 senza distinguetlo dall’ altro;
nominando solamente questo fondo col nome ch’ers
comune ad amendae; e senza esservi alcun indizig
per capire, quale de’duve ha egli inteso di lasciare
in legato;in questo caso la scelta apparterra all’ere-
de, il quale potra dare il fondo che val meno, ‘¢
ritenere per s¢ quello che val piu, Imperocché tut-
t1a la questione si ridurrebbe a vedere chi de’ due
ayesse il dritto di sciegliere, cioé se il legatario o
I’erede s In consegtienza in questo dubbio preciso;
che dipendesse unicamente dal sapere chi di ‘essi

:
|
ma cio non puo darsi bene ad intendere che pes |

due fosse stato piu considerato dal testatore, la Jeg: |

ge deciderebbe in favore dell’erede (a).

» (a) Scio ex facto traétatum , cwm quidam duos fundos |

45 ejusdem nominis habens, legasset fundum Covnelianum - &
,, esset alter pretii majoris , alter minoris , & hzres dicerer

» minotem legatum , legatarins wajorem : vulgo  fatebitar |

s Utique minorem eum legasse ; «1 majorern non potuerit do-
s cere legatarius, /. 30 §. 6. ff. de legari 1.

s S1 de certo fundo sensit testator , nec apparear , de o
sy cogitavit , eleftio haredis erit' quem velit dare., 4. 17
2 Sectslieods

» St plures Stichos habens; Stichum légaverit.: si non ap-
ss pareat de quo Sticho sensit ; quem elegerit debet przstare,
dn22, §- 1., eod, (1) e

8. Se un testatore avendo due ¢ pid bacili diar
gento , di diverso valore, ne lascia uno 'in legato
Senza spiégare, quale di essi, I’erede potrd dare
quello, che vale meno di tute gli altri & con ¢io

avrd soddisfatto al legato. Lo stesso sard se il te- |

statore avendo due cavalli del medesimo nome , co-
me Bajardo, Frontino ; o altri momi proprj , avesse

i

(1) V. la sez, 7 de tit: de’ legati ¢
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fasciato un cavallo; denominandolo ¢on questo no-

me (a).
(a) Sed etsi lancem legaverit ’ nec apparear gquam , zque

i ele@io est hzredis quam velit dare, /.37 §. v ff. de legar. 1.
, St quis plures Srichos habens, Si’uhum lepater t: st non
u appaket de quo Sticho sensit, quem elegerit debet presta-
55 T8 lo 32.8. 1 e0d. V. [ 4 ff. desrievin. wel ol. leg. (%)
. Se si dasse il caso, che §i trovassero due Ori-
ginalt del medesimo testamemo - fatti dal testatore
nel medesimo téempo, I’ uno per consegnarlo al no-
tajo o per de‘pqsitaﬂo pres’sd altra /persona; | altro
per ritenerlo presso di s ; oppure se sk, trovasserg
dde copie di un medesxmo testamento, di cui si
fosse perdata la minuta per un incendio o per al-
tro accidente, € che in una delle copie, .o in ung
degli Oliglnall il legdto fatto dd una medesima per-
sona fosse, per esempio, di cento. ducati, e nell’al-
tra minuta fosse di mille ; senza esservi alcana ra-
surd o altro indizio di alterazione o di falsita, il
legatario pozrebbe pretendere una gola di queste som-
e , € la piu px(:mo]a cio¢ quella di cento ducatis
'1mperocche quest’ accidente renderido impossibile di
conoscere la vera mzenztone del testatore per deci«
dere della somma ; che puo pretendere il legatario;
non concorrendc alcuna raglone per dargli ilidrit-
0 di scegliere, I’ erede avra questo dritto, e nom
satd tenuto che 4 pagaré la sommia pid puc‘,ola (@)
) Sempronivs Proculus nepoti suosalutem . Bina tabula
testamenti eodem tempore exemplarii eausa.scriptz , ut
,, vulgo fleri solet 5 ejusdem parr:s{amlhﬁs proferebatur 5 in
+5 alteris centum , ‘in alteris umf;uagmta aurei legan sant
» Titlo ; Quaris utrum (cemum) & quinguaginta ,aureos
» in centum dumtaxat habitdrus sit 2 Proculus: respondity, in

5 hac casu magis heredi parsndum est: ideoque: utrim Iega.s
»» tum nullo. modo debetur, , sed tantummodo. quinguaginra

5 autiy 4 gy fF de leg. 2.

e
s

10, Ncn

(-z) V. la sezione 7 del titolo de"lega"t"i;;
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1o. Non bisogna intendere la tegola spiegata pef
precedentl articoli VI fino al IX fuori de’ casi aca
cennati negli articoli medesimi, o di altri casi con-
simili . Imperoccheé quando vi fossero altre ragiont
per determinarsi ad interpretare la mente del te.
statore in favore del legatario, o a prendere ong
via di mezzo fra il suo interesse e quello dell’ ere.
de , in questo caso la disposizione del testatore pos
trebbe interpretarsi con altri rignardi dettati dalle
circostanze . Per esempio: se il testatore “avesse ip.
definitamente ed in generale lasciato il legato diun
cavallo , di una mostra, di una tapezzeria j sic-
come fra tutte queste cose ve ne sonmo di qguali-
ta differenti, ed altre sono ottime , alire pes-
sime, e siccome i legati di questa natura Sono be-
Tneficenze proporzionate alla condizione del testato-
re ‘e del legatarioy, ed alle ‘altre circostanze capaci
di manifestare I’ intenzione del testatore : cosi si- |
rebbe un violare il buon animo del testatore in fa: |
vore del legatario, il dare all’erede la scelta dells!
cosa peggiore, € violare egualmente questo buon ani-|
mo in favore dell’erede, il dare al legatario la scel-
ta di quanto vi ¢ di meglio nella specie della cosa
- legata : ragione che ohbliga a regolare un legato di|
questa natura con un temperamento, che prenda un |
partito di mezzo fra i due estremi di quanto vi|
fosse di migliore e di peggiore , per dare al legata- |
rio ‘una mostra, un cavallo ec. di upa qualitd pros
porzionata alla sua condizione , a quella del testa-
tore, 2’ beni dell’eredita, ed alle altre cixcostanze
degne di esser valotate in tal; temperamenti . E
cio tanto se me’ beni ereditarj vi fossero tali cose |
da potersene’ fare Ja scelta , quanto se I erede fosse
obbligato a provvederle per dltra via (3).

» (a) Legago_ generaliter relito, veluti hominis . Caius.
,s Cassius scribit , id esse

s SLmus accipiatur , Qua sententia rescripto Ymperatoris no-
stri
x: 33

: observandum, ue optimus vel pes.
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.« stri, & Divi Severi juvatur, qui rescripserunt homine lega-
,, to, altorem non possé eligl, L. 37 ff. de legas- L. 1. V. Par
;; ticolo seguente. (1) : ﬁ
i1, Il temperamento spiegato nell’articolo prece-=
dente per regolare questa specie di legati indefini-
ti, come una via di mezzo fra gl interessi opposti
del legatario e dell’ etede; ¢ cosi naturale; e tosi ra-
gionevole , che dovrebbe adottarsi anche nel casods
un legato, che lascia la.scelta all’erede di dare fra
molti cavalli quéllo che pin gli pare e piace, e di
altre cose consimilij che non solo possono essere dx
valore diverso, ma possono essere in buon stato o
in cattivo stato. Imperocché questa libertd non pug:
estendersi a poter dare la cosa peggiore di tutte, e
pure a sceglierne fra le mediocri una, che il lega~
tario potesse ragionevolmente ricusare (a). |

s (a) Si bzres generaliter servum quem ipse veluerit dare
5 Jussus , sciens furem dederit , isque furtum legatario fece-
5, rit 5 de dolo male agi posse , ait . Sed groniam illud ve-
sy TUm est beredem in hoc téneri dt non pessimum der 3 ad
s» hoc tenetur ut aliumy hominem prastet, & Hunc pro noxz
» deditione relinquat, 4 Zo. ff. de légar. 1. ,

12. Se un testatore avesse fatto il legato di una
‘Pensione annua, o degli alimenti ad una persona;
con obbligatla a stare in compagunia di Cajo, ama-
fo dal testatore medesimo; tanto s¢ il legato fosse
conceputo in términi importanti questa condizione
medesima , quanto se semplicemente vi si dicesse
che la pensione € gli alimenti sarieno somministra- ,
il per tatto il tempo, che il legatario dimorasse in
Compagnia di Cajoj e se Cajo viene a morire pri-
ma del legatario, il quale era disposto di non lasciar
Mai la sua ¢ompaghia, la pensione, e glt aliment®

cons

4

_ (1) Questa regola richiede alcune riflessioni , chs ion s

. Wetrono qui, percht le abbiam riserbate in un luogo piut pro-

i Drio , V. la preparazioae della sezione 7 de’legatt, &d 7 pri-
M grticoli della dewa sezions 7.,
_ 2
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continuerannQ a somministrarsi, toltone il €ds0, che
il testatore non avesse colla chiarezza la piu eviden-
te dichiarata la sua intenzione, che il ‘legato do=
vesse cessare colla morte di Cajo. Imperocché ( pre-
scindendo ancora, che regolarmente il favore diun
legato di questa patura si stende a tutta la vita del
legatario ) potrebbe dirsi che il legatario ha "adem
piuto dal canto suo alla condizione, per cui il te-
statore s1 era indotto 2 lasciare il legato ; ed anche
in 'pmpo‘sit_a del legato degli alimenti da ’sommini-
strarsi per fino che il legatario star3 in compagnia
di una tal persona, si puo ragionevelmente presu-
mere , che |'intenzione del testatore sia stata uni-
camente di obbligare il legatario a coahitare con
questa persona fino che fosse viva (a),

"> (b) Annua his verbis legavit, s/ maretur cum matye mea,

|
|

5y qiam heredems ex parte institvi. Quésitum est an/mortua |

s, matre conditio apposita defecisse videatur, ac per hoc ne- |
s que. cibarid , neque vestiaria his habeantur ? Respondit , |

» secundum ea que, proponerentur , deberi, 4 20 . de ann,
9 leg. & fideicomm, = = : : g '
* , Imperator Aatonius Pius libertis Sextiz Basiliz - quatn-
4y VIS verba testamenti ita sé habeant : 4 quoad cum Clav-
35 @70 Justo morasi essetis i alimenta wobis €9 westiarigm le-

s §ora sint, tamen hanc fuisse defun@i cogitationem inter- |
»» pretor, ut & post mortem Justi eadem vobis prstarl vo- |

3 luerit : respondit ejusmodi scripuram ita accipi , ut ne-
55 cessitas aliméuntis, prestandis perpetuo maneat s 31z ST
» [ de alim. el ¢ib, legar, [ 1 C. de legar. V. Part. 11
55 della sezione 5 de?legari, o Rt : R

33, Se il testatore dopo aver lasciato un fondo in
legato, vi fabbrica, o vi aggiugne qualche altro fon-
do ‘per I'uso di una servit y © per qualche altro

comodo s questi cambiamenti ed altri consimili ,che |
possono ‘accrescere il valore o I estensione del fon- |

do legato, non ‘avranno la forza di rivocare il le-
gato, Ma anz} dimostreranno I’ intenzione del te-
statore di accrescerio . Qaindi e ESPl‘es_Sione del te-

stamento, che pon comprendeva tali accrescimenti |

- fatti

|
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fatti in appresso, § interpreta contro I'erede. Ed
all’ opposto , se il testatore avesse diminuito il fon-
‘do legato, come se ne ayesse alienata una porzio-
ne, o demolita in tutto, o in parte una fabbrica ,
wutte queste diminuzioni anderebbers a danno del
legatario (a) , -

,» (a) Si ex toto fundo legato testator partem alienasset ,
, reliquam dumtaxat partem deber} placet: quia etiam si1 ad-
, jecisset aliquid ei fundo augmentum legatario cederet, /.8
y ff de legat. v Lo24 §. 3 & 4 e0d. L 10 ff. de legat, 2.
5 V. I articolo 14. della sezione's, e gli articeli 5 all> 8.
5 della sez. 4 de’ legati. . i

14. Se un testature avesse lasciato un legato ad
una donna colla condizione , che il primo figlio che
avesse essa partorito fosse maschio ; e se questa don-
na con un sol parto avesse fatto un maschio ed una
femmina , senza potersi sapere er qualche acci-
L ¢ ,. - . . , Lo 3
dente, chi di gaesti due figli fosse nato il primo;
si presumerchbe in favore della legataria; che si
fosse avverata la condizione (b) .

,» (b) Si ira libertatem acceperit ancilla : si primum ma-
» 1em peperit , libeva esto : & ex uno utero marem & fee-
,» minam‘peperisset , si quidem certum est quid prius edidis-
,, Set , mon debet de ipsius statu ambigi, utrum libera esset
y» nec 'ne: sed nec filiz ;  nam si postea ediza est , erit in-
;) genua: sin autem hoc est, nec potest nec per subtilitatem
,» judicialem manifestari, in ambiguis rebus humaniorem sen-
,, tentiam sequi oportet , ut rym ipsa libertatem consequa~
,» tur, quam filia ejus ingenuitatem , quast per prasumptiQ-
» nem priore masculo edito, 4 10 §. 1 A de reb. duos

s

Osservazione su questo arkicolo.

Questo testo patla del caso del legato della libex-
t) data ad una schiava, il che rende favorevole que-
sta disposizione ; nullgdimeno sembra, che in qua-
lunque altro legato dipendente da una condizione
di questa natura, debba decidersi nella sgessa ma-
niera. Imperocché anzi sembra, che quando anco-
ra nel caso di questo testo fosse certo, che il ge~
- - E 4 mel-
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mello maschio fosse nato dopo la femmina, tuttas
via si potrebbe presumere, che ‘il testatore non
avendo preveduta la nascita di dwe figli ad un sol
parto, ha volato, che il legato fosse pzgato, quan-
do dal primo parto nascesse un maschio. K l'inter-
pretazione letterale, che obbliga a decidere non es-
sersi verificata la condizione del legato, perche il
maschio ¢ nato dopo la femminay sembrerebbe una
sottigliezza contraria al senso, che naturalmente ad-
dita I’intenzione del testatore, che aveva in vista
il maschio, che nascerebbe da un primo parto, e
non il maschio che fosse per nascere da un parto
doppio . Ed in una quistione di questa natura (se
mal fosse promossa,) sembra che per interpretare
I’ intenzione del testatore , dovesse consultarsi la ra« |
gion naturale, e 'equitd. In re dubia benigniorem
interprerationem Sequi, non minus justius est, quam
tutius 5 L. 3. fl. de his, que in testam. delet.

15. Quando un testatore lascia per legato ad un
suo familiare, o ad altra persona la somma neces-
saria per fargli apprendere un mestiere , I’erede non
ha la liberta di limitare il mestiere ad uno di quel-
11, che il legatario potrebbe apprendere colla mino-
re spesa possibile. Ma il legato deve adattarsi al
mestiere, che piu conviene alla condizione, all’eti,
all’ inclinazione , a’talenti del legatario ; quando que-
ste qualita personali del legatario non potessero ri-

.cercare .un mestiere, la cui scaola fosse cosi dispen-

diosa, che, considerata la condizione del testato-
- N 1 - . - -

Te, e la quantita de’ beni ereditarj, si dovesse con-

chiudere, aver egli avuto in vista la scuola di un

alestiere meno dispendioso (a),

» (a) *“ Titius Iitzer esto ; & ut eum heres artificium do-
2, ceat unde se tueri possit, peto ,, . Pegasus inutile fidei-
3 COMMISSUmM esse ait, quia genus artificii adje@um non es-
5 set. Sed prator aut arbiter ex voluntate defun&i, & zta-
35 te, & conditione, & natura ingenioque ejus cui relictum
» CIt, statuet quod potissimum artificium hzres docere eum
»» Sumptibys suis debeat, /4 12 £ 4 legas, 3.
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16. Nell’ articolo IX si & veduto, ebe pex qoale
<he accidente puo accadere, che mon vi sia imanie~
ra di capire la mente del testatore. Similmente per
qualche altro accidente puod darsi, che sebbene s1
capisca benissimo la mente del testatore, € che non
cada alcun dubbio su quello, che ha avuto in vi-
stay tuttavia, I’ accidente che in vece del caso pre-
veduto daclui, fa mascere @nraltio aso HOI HCOM =
preso mel suo testamento, - obbliga a regolare il 1¢-
stamento in una maniera differente da quella che
aveva egli disposto,in seguito del case che aveva pre-
vedutd . Avvertasi perd, che la mente del testatore
non pud prendersi per regola in maniera, che sal
caso sopraggiunto si ordini quello, che puo creder-
si che avrebbe ordinato egli stesso, scandagliando
Ja sua intenzione del caso dichiarato nel suo testa=
mento. Per esemplo: nn testatore aveva ordinato,
che se in tempo della sua morte vi fosse un figlio,
questl ereditasse tutto s'se ve ne fossero due, essi si
dividessero fra loro I’eredita in porzioai egnali ¢
se vi fossero due figlie femmine, avesse luogo que-
sta medesima divisione}; ma se vi fosse un figlio
maschio ed una fglia femmina, il maschio avesse
due terzi delPereditd e la femmina I’ altro ter-
z0. Intanto muore il testatore, e’ lascia due fight
maschi ed una figlia femmina : questo caso, di cui
il testamento non patla, deve esser regolato colla
proporzione , che ha messa il testatore tra la con-
dizione de’due sessi, mel supposto che vi fosse un
maschio ed una femmina. E siccome la sua inten-
zione era, che il maschio avesse il doppio della fem-
mina, e che la condizione de’ maschi fosse eguale,
cosi verificandosi questo caso dovrebbe presamersi ,
che il testatore secondo questa proporzione , avreb-
be lasciati a ciascuno de’maschi due quinti dell’ere-
dita, ed un sol quinto alla femmina ; ed in questa
maniera dovriasi dividere Peredita (a).

/i

Faail |
ﬂ} L1E~
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(2) Clemens Patronus testame

b

» $pecie partes factemys , cum £} debeant p
» siogali duplo plas quam soror accipere. ' Quinque igitur
» Partes fieri oportet, nt ex his blnas mascyli, unam fomi-
» N3 accipiat , /o 81 fF de beyed, 2nse, (1)

~ 17. Se nn testatore che nop ha figli; lasciando la
moglie incima,isd;uisce erede la detta moglie , upi-
tamente col figlio che dee nascere , con' questa dj-
stinzione, che se nasce un maschio, la madre ayr)
un terzo dell’ eredita, e se pasce una femmina,
avra la metas e se si suppone il caso, che da que-=
Sta gravidanza nasca np figlio ed una figlia, il figlio
avta la meta deUa’eredité, e la madre ¢ I3 figlia si
divideranno fra lorg I’ altra

12 sarebbe adempiata Ja me
egli voleva, che il figlio avesse

1l doppio della madre , €
che questa avesse la stessa

porzione della figlia (2)5

18. & e“

e i

(1) Questa maniera d'interpretazione conviene a tytte Je
altre differenti combinazioni del numero de’ figli maschi e
delle figlie femmine, che un testatore potrebbe Jasciare dopa
la sua“morte , o Ia sua equitd ¢ fondara sullag proporzione ,
che avria osseryaga il testatore medesimo , Ed ancorche sia
cosa Incerta il supporre, che un testatore voglia sempre os-
servare la medesima Proporzione i ‘ combinazioni pos-
sibili del numero de’ figi maschi e della figlie i

piede , secondo il diverso |
0121001 ; tuttayia

Or0 nuymero , e Cimbiare quesre
e congetture di ta]

sarebbe un’ imorudenza P impegnarsi nel-
: i cambiament; » perch’ esse non avrebbe.
ro alcun, fondameneg certo. In conseguenza questa regola
sard sempre glusta in turei i casi consimili, Vv, ] tticolo
seguente, ' @ ' .

(2) V. questo medesimo caso spiegato per un altr’ ggget.
0, nellare, 5 della sew, , delle regole del drirgo A

nto caverat , pg « ¢ sibj
3 £ natas foisser . II?.'-EI"ES: esset : _si q‘uq ‘ﬁfii ) ex zquis
s Hatusbis hgredes essent : st due filiz similiter : filius & fi-
5 lia, filio duas partes, filiz tertiam dederat ¢ « Duobus fi-
$» Itis & filia natis, quarebatur » quemadmodumn in proposita

artes , vel etiam

L/
b
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18. Se un testatore, che ayeva due figli ed una
pipote ; figha di pn altro suo figlio , avesse SOStitili=
11 reciprocgmente i $uoi figh nel caso; che il pri-
mo d’essi, che morisse , non Jasciasse figli, € sosti~
toita la nipote ad ‘amendue, nel caso che tatti €
due morissero senzi figli 3 e se si desse il caso, che
motisse uno. de’ fratelli lagcianda figli, e che 1l fra-
tello superstife a’suol pipoti morisse $enza figlt , la
sostitnzione della nipote ayria il suo effetro nella
porzione di quest’ultimo defonto s imperciocehe €
vero ch'essa era stata sqstituita nel solo caso, chel
due suoi zil morisserg senza figli, ed ¢ yero anco-
ra che questo caso mon i ¢ yerificato legteralmentes
ma siccome nelle disposizionj di questa natura, la
mente del testatore dee sempre servire di norma,
cosi deesi presumere, che il testatore che ha chia-
mata la sua nipete alla saccessione dopo la morte
de’suoi figlt , se amendue morivanp senza figli , cont
piu forte ragione avrebbe voluto, se avesse potuto
prevedere questo caso, "che la figlia succedesse a
~quest’ultimo defonto. E sarebbe una cosa del parl
bizzarra che ingiusta, che la nipote , la quale per la
disposizione del suo avolo doveva avere due porzio-
ni, se il sgo zio che era morto I’ ultimo senza fi-
gli avesse succeduto all’altro fratello morto. anch’es-
so senza figli, fosse privata della porzione dell’ ul-
timo defonto, al quale essa era statd sostituita egual-
mente che all’ alwo (2) . :
-, (@) Cam ita fuerat scriptum , fdei filiorum meorum
,, comimitto, ut si quis eorum sine liberis prior dicm suum
5, obierit, partem ‘suam  superstiti fratsi restitnat . quad st
,, uterque sine liberls diern suum obierit , ompem hwzcedita-
,, tem ad neéptem mealy Claydiam pertinere volo ,.» Defun-
4, &o altero supersgite filio, povissimo autem sine liberis ,
,, Neptis prima quidem facie, ‘proprer  conditiouts verba §
. non admitti yidebatur : sed cum in Gdeicommissis volunta-
.,y tem speltari conventat , absurdum esse respondit , cessante
.y prima cubstitutione , patris nepti petitionem ~den.egari 5
.y Quam torum habere voluit avus, si novissimus tratris quos

s Que
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» que portioném suscepisset, / sz, §. 1. B ad Senar, T

y beil, (1)
E 19, Se un testatore avesse instituito il figlio da
nascere da una sua figlia gravida, la quale prima di
questo testamento avesse gia Partorito . senza che
egli I’ avesse saputo, perché stava in yup altro pae-
se 5 Iinstituzione di questo figlio, che doveya pa-
scere avrebbe il suo efferto nella persona dej mede
simo figlio , ancorché gia nato, mentre ip sostanza
questo figlio ¢ sempre la Persona,  cui il testatore
ha intesa di lasciare la suz eredita (a),
» (a) Lucius Titius » CUIL suprema sua ordingret

in
» Clvitate, & haberer Veplem ex filia pragnanter, , rare
» dgentem : scripsit , id, quod in utero haberer, ex parte

5y hzredem . Quzro, cum ipsa dia qua Titils ordinarer fe.
» Stamentum in civitate, hora diei sexea eodem die ) 4.
s bescente ceelo, rure sir enixa Maeavia masculumy , an ins
, stitutic bzredis valeat , cum , quo tempore seriberarys
» Testamentum, jam editus esser Partus . Paulus respondir 4
» verba quidem testamenti ad €Ut pronépotém diretts vide.
» 1, qui. post testamentum faGum nacererur :sed si (g
sy Proponitur ) eadem die qua testamentum fa®um ese pes
ss pUis testatoris antequam testamentum scribetettiry enixa
37 €sset 5 licet ignorante testatore, tamen imstitukionem jure
2> faCtam videri, refle responderi , /, 25 §. 1 B de 15 e
» Posts h@red, inss. (2)

Ay

20, Al

Fa L

(1) Nel caso di quest’ articolo si & detto , che i fieli del
primo frazello defanto, fosserg premotti al padre , Perche ge
0$ser@  vivi si potrebbe dire , secondo P opinione di Cujac:
cio in molte note farte sy questo vesto, che sarebbe cosa
molto dura , che i figli foisero  esclasi dalla successione del
loro zio da wna loro cugina ; la quale era Stata sostituira
a’suol zii nel solo caso, che amendue inorissero senza figli
V. la leg. com quidam 10, cod. de impub., & aligy, sybst.
(2) Quest’ esempio sembra superfluo ¢ perche & impossibiia
che ad alcuno venga in capo di decidere altrimenti , Tutea.
via abbiam creduto di qui uniflo agli altri esemp] , perché
vien proposto dal testo , e molro pill perch® pud servire d
regola con applicarly zd aleri casi | in cuf Ia decisione non
fosse cosi evidente - ;
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»c. Al caso precedente pu§ unirsene un altro;
che vi ha questa simiglianza , <he neppure in que-
sto caso la lettera del ‘testamento si accorda coll’ayv~
venimento, ma tuttavia la mente del testatore nen
lascia di servire di norma. 1l caso ¢ questo: un pa-
dre avendo due fighi in etd pupillare, sostituisce un
suo patente, o um amico all’ultimo di essi, che
morisse prima della pubertd, con quella specie di
sostituzione , che chiamasi pupillare,, € di cual sI ra-
gionera mel titolo Al del libro V. Sesi desse I’ acci
dente, che questivdue figli morissero contempora-
neamente, senza potersi sapere chi di loro fosse
morto il primo , sembra che la sostituzione non po-
tesse aver lnogo, attesa |’espressione, che chiamo
I’ exrede sostitnito alla successione del figlio «che ¢&
morto |’ ultimo, giacche non si puo dire che alcunc
di essi sia morto il primo, o I’ ultimo. Ma sicco-

me la mente del testatore era, che il fraiello sus
perstite succedesse ol fratello premorto, e che ’ere-

de sostitmito raccogliesse I’una e I altra successione
per mezzo di quella che si aprisse per ultimo 3 co-
si la sostitazione all’altimo morto comprende il ca-
s0 ,in cui non vi rimane alcun figlio superstite, per
essere morti amendue in un tempo medesinio. Im-
perocehé non vi rimape alcan erede per escludere
il sostituito; ed in riguardo a lui 'uno ¢ Paltro

de’ figli pud comsiderarsi come 1mOTLO il primo, e
come morto |’ ultimo ; subito che niuno ¢ morio

rima , e niupo ¢ MOrto dopo (a) .

5 (3). Ex duobus impuberibus et, qui supremus moferetur,

s, heredem substitnir. Si simul morerentur, utrique heredem

sy €sse respondit ; quia supremus pon is _demv}irn ». qui post

5 aliquem , sed eriam post Guem NEmo Sit, intelligitar, Si-

, cut & e contrario proximus non solum 1s, qui ante aliguem, S
., sed eriam is, ante quem nemo sit, intelligitur, / 34 47 de

2y vulg. & pup, subst. : -

»» Qui- ex liberis meis impubes supremus morietur , €1 e

,» tius hares esto ,,. Duobus peregre cliefunc'{:g_, si_substitu,

» tU§ ignoret, uter novissimus decesseriz ¢ adminenda et J -
gy 11E&w
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5y liani sententia ; qui propter incertutn conditionis , etam
»» Priotis posse peti possgsionem bonoruti respondit ; /, 11 1
35 de bon. poss. see; rabyl. . ie : _

» Qui duos impuberes filios habebat, i, qui supremus mo.
» Pituc g Titiom substituit: duo impuberes sitnal in nave pe-
» Tlerant. Quasitum est | 'an substitito s & cujus hzrediras
3, deferatar ? Dizi: si ordine vira decessissent , prioti mortuo
»» frater ab intestato bzres erit; posteriori Substitutust in ea
5y tamen hzreditate etiam ante defundi filit habebit heredi.
tatem. In pruposita autem quastione ; wbi simul periertint;
qnia cum peurti frater superstes fuir , quasi utrique ulti-
mi decessisse (sibi ) videantur ? An vero neutri quia com-
paratio posterioris decedentis ex fiCto prioris mortui sumi-
wur ! Sed swperior sententia magis admittenda est, ut uter-
» que heres sit . Nzm & qui unicum filinm haber , st su-
5» Premum morienti substitkit , nen videtur inutilizer sub-
- Stituisse . Er proximus agnatus intelligitur etiam , qui so-
lus est, quique neminem antecedit. Et hic utrique , quia
nevtri eorum alter superstes fuit , ultimi primique obie-
reat, L. 9. ff de veb. dub, 5 . e
21. Se un téstatore, che non ha figli y instituisse
erede , o facesse qualche altra disposizione in favo-
xe del fighio che fosse per nascergli dalla sua moglie,
come Se dicesse mell” instituzione dell’erede , che se
gli nascessero piul figli, essi sarebbero i suoj eredi,
ma che il Primogenito dovesse avere un tanto per
antiparte s e se intanto la moglie morisse senza aver
fatti figli, ed il testatore ne prendesse una seconda;
da cul nascessero figli; il testamento avra per.i figh
del secondo letto la medesima forza; che avrebha

" . LN . : f . . Sy i .
Avuta per quelll del primo. La ragione si € 5 Cheal
testatore ha preteso di disporre della sua erdi pet
qualungue figlio, che fosse per nascergli (a).,

’ (a) Placet , omnem masculum_posse posthumum’ hare-
d

39
»
5y
2

»

33
33
33

emr seribere , sive jam marites sit 5 sive nondum wxorem
txerit » Nam & maritus uxorem repudiare potest: & qui
» non duxit uxordm, postex smaritus effici . NMam & cum ma-
45 Titus posthamum harédem scribit + nen utique is solus po-
5 StAUmmDS scriptus videtur , qui _ex ea quam habet viorem,
3 €1 Natks est , vel is qui tunc in utero est: vertim is qua-
5 Qe , qut ex quacumque uxore nascatur . Ideoque qui po-
3 sthumym hzredem imstituic ; si post testamentum faGum
45 MUtde

17
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y, Mutavit. matrimonium : is institutus videtur , qui ex pos
,, steriore matrimonis hatus est . /s 4 &' 5 e j:é, &
53 pa.rx,, 6«3red insiit _

o]
-’

Osservazione s quest’ articolo .

il caso di questo testo comprende la sola i inseigus
ziope dell’ erede ; ma noi vi abbiamo agglumo il
caso di’ un’ amlparte lasciata al primogenito , pex
la ramone, che se si trattasse della semplice insti-
tuzione di un figlio, o di plu figli , sarebbe cosa
mdlﬁ'ereme, che v1 fosse o mon vi fosse 1l testa-
mento , per renderli eredi del loro padre: In con-
seguenza tutto cio che vi ¢ di notabile in questo
testo , consiste nell’ osservare, che il testamento pa-
terno; il quale per essere stato fatto in grazia dei
figli del primo letto, puo dubitarsi  se possa com-
prendere 1 figli del secondo ; debba esser eseguito
nella persona dei figli del secondo letto, nella stes~
sa_maniera che saria stato eseguito nella persona
de’ ﬁgh del primo letto, se ve ne fossero stati « Nul-
la poi abbiam detto circa la libertd d’ instituire un
postumo ( che sembra essere il principale oggetto di
questo testo) perché se n’e parlato a suolaogo cio¢
nell’ articolo XII. della sezione IL. de’ sestamenti ,
e nell’ articclo XIII. della sezione If. degli eredx

in generale,

22. Quando un testatore si¢ bene spiegato, tantd
Bell’ instituzione dell’ erede, quanto nelle persone
de’ legatarj , e che inoltre ha agglunto qualche mo-=
tivo per render ragione della ‘sua’ msmuz:one, i
testamento avra la sua forza ; ancorché si trovasse-
ro falsi 1 fatti, sw’ quah ha’ egh appogglato questo
motivo .- Per, esemipio: se 1l testatore avesse detto,
instituiscq Cajo , perché egli mi ha reso questo servi=
gio, ancorché Cajo fion gli avesse fhai reso alcun

Serwg:o, la sala voloma del testatore, che s:;:eabe
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hastata senza ch’egli ne avesse renduta alcuna ras |
: A . . v e 3
gione, rendera valida questa disposizione 3 ed il

motivo aggiunto dinota solamente,;o che il testato. 'f
te in questa parte ¢ stato in erture , oppure che |

ha voluto rendere la sua disposizione pin favorevos |
le., Ma se il testatore avesse dichiarato questo mo-
1ivo in maniera che potesse dedursi, che la soa in.
tenzione ¢ stata di fondare su di esso una condi«
zione , da cui facesse dipendere ’effetto della sua
disposizione, comie se avesse detto, woglio che si
paghino a Cajo cento ducati, nel caso chi’egli mi ab-
bia trattato un tale affare, oppure purché mi tratti
un tal affare ; tutte queste disposizioni, ed altre con-
simili sarebbero condizionate , e dipenderebbero dalla
esecuzione dell’ affare dichiarato dal testatore (a) .
% (a_) Quod juris est in falsa demonstratione , hoc vel ma-

» gis est in falsa causa.. Veluti ita : “ Titie fundum do,
»s quia negotia mea curavit. Irem fundum Titias Glius meus

'y precipito, quia frater ejus (ipse) ex arca tor aureos sums

psit .,. Licet enim frater huju‘s pecuniam ex arca non sum.
2 Psit, utile legatom. /4 17 §. 2 B de condir. ¢ demonss,
s, Falsam causam legato non obesse, verius est » gquia ratio
legandi legato non cobzrer . S:d plerumque doli exceptin
locum habebit , si probetyr alias legaturus non fuisse .. /.
s 72 8. 6 cod.

sy At si conditionaliter concepta sit causa ,» veluti hoc mo-
do: Titio, si negotia mea curavic, fundum do - Titius fi.
lius meus si frater ejus cefitum ex arca sumpsit’ , fundum
precipito ,,: Ira utile erit legatum , si & ille negotia cu-

93 £ ‘
» Tavit « & hujus frater centum ex arca sumpsit . d. /L 17

» §° 2. (I)

23. Sonovi alcuni _éasi, in coi & necessitio di
trasandare la disposizione del testatore, ancorché
abbia egli- dichiarata la sua Intenzione colla chia-
xezza possibile ; € cid ha luogo , tanto se vi & ra-
gione di presumere ch’ egli abbia ignorato un qaal-
che fatto , la cui cognizione Io avrebbe indotio 2

' di-

29
3

() V. gli*artic; 'vo'e ir della sez, 8.




Part, L. Db TIRST N sez. VL, 3r

disporre altrimenti, quanto se in realta la sua dis-
posizione fosse irragionevole ed ingiusta. Per esem-
pio : se il testatore avesse assegnato al suo pupillo
un tuttore, il quale a sedtimento de’ parenti de! pa-
pillo medesimo o del giudice riunisse tanti difetti,
che la sua scelta non dovesse confermarsi; oppure
se avesse ordinate spese esorbitanti pel suo ' fune-
rale, o se avesse farta qualche disposizione inde-
cente e contraria a’ buoni costumi , o qualche dispo-
sizione ridicola, e contraria al buon sénso: tatte
le disposizioni di questo carattere non debbono ese-
guirsi ; e per cio che rignarda la tutela de’ figlt, le
spese de’fanerali, e le altre cose ordinate dal te-
statore , vi provvederanno i suoi parenti, oppure il
giudice, secondo la qualita de’fatti, e secondo le

circostanze (a).

» (@) Utilitatem pupillorum prator sequitur , non scripru-
ram testainenti, vel codicillorum . Nam patris voluntatem
prator ita accipere debet , si non fuit ignarus scilicet eo-
tum, qua ipse prator de tutore comperto habet, /. 10 §.
sy @2 confiymat. tut.
» Nec ramen semper voluntas aut justum ( testatoris) con
servari debet - veluti , si przror edoéus sit non expedire
" » pupillum eo morari ubi pater jusserit, propter vitium quod
» pater forte ignoravit in eis personis esse ; apud quas m-
»» Farl jussit. Si autem pro cibariis eorum in) annes singalos
5 aurt decem reli€ti sint , sive hoc sermone significantur. ,
» apud quos morari mater pupillos voiueric , sive ita acce-
» Perimus hunc semonem , ut ipsis filiis id legatum debeas
» tury utile erit. £ magis enim est ur providentia filiorum
3 suoram’ hoc fecisse videatur. Er in omnibus ubt auétoritas
» $ola testatoris est , neque omnimodo spernenda ', neque
» omnimodo observanda est : sed interventa judicis hec omuia
» debent , si non ad turpem causam feruatur , ad effeCtum
perduci, 4, 7 in f. fF. de ann. legat., & fid,
y» Quid ergo si ex voluntate testatqris i:npensum est, scien-
» dum est nec yvoluntatem sequendam’ , st res egrediatur ‘ju-
y» Stam sumptus rationem. Pro modo antemn facaltaium sum- .
w ptum freri. /. 14 § 6 in f. f. de relig.
» Ineptas voluntates defun@lorum circa sepulturam, veluid

Domat Tomo ¥VIII. I 3 Ve

-
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), vestes aut si qua alia supervacua ut in funus impendantur,
»» non valere Papinianus scribit . /. 113 §. ulse. . de Jogay,

24. La regola che “vieta a’testatori di esentare i

foro testamenti dalle leggi, e di ordinare cose che |

sieno ad esse contrarie (a), deve imtendersi di quel-
le disposizioni, che sono da qualche legge dichiara.
te illecite, oppure che offendono lo spirito del si.
stema generale. Cosi sarebbe inutile un testamen-

to, di cui il testatore ordinasse la validiti, ancor- '_
che fosse fatto alla sola presenza di soli tre testi-

monj .
»» (a) Nemo potest in testamento suo cavere , ne leges in
» suo testamento locum habeant, /L s5 ff. de legar. 1.
Cosi il testatore imporrebbe inutilmente al suo
erede, o al suo legatario una condizione, di cui le

leggi vietano I’adempimento; come se facesse un |
legato ad un impubere colla condizione di ammo- |

gliarsi prima di arrivare alla puberta. Cosi non pud
egli vietare al suo erede di adire I’ereditad col be-
nefizio dell’ inventario: avvegnaché tutte queste dis-
posizioni ripugnerebbero direttamente alla lettera
ed allo spirito delle leggi, ne servirebbero ad aliro,
che a contentare un capriccio, Ma se la disposizio-
ne del testatore derogasse ad una disposizione lega-

le in un caso, in cui non si andasse contra lo spi- |

zito della legge medesima, per un motivo non ri-

; o . . e s
provato dalle leggi, tali disposizioni non conterreb- |
bero cosa contraria alle legsi, ed avrebbero tuttala |

Do 2

forza. Per esempio: le leggi ordinano che il padre |
abbia I usufrutto de’beni acquistati dal suo figlia |
flon emancipato; ma mon vietano ad un testatore, |
che vuol lasciare un legato ad un figlio di famiglia |
di privare il padre del legatario dell’ usufrutto Sul

legato del suo figlio (b).

5> (b) Hoc itague non solum parentibus , sed etiam omni |

3 person® licere pracipimus, donare, aut etiam per ultimam
3 rchn.querle voluntatem : sub hac definitione atque conditio-
» M€ S YOWerint, ut pater aut qui omnino eos ( quibus do-
. na-
2
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,; natur vel relinquitur ) habent in potestate in his rebus ne.
5 que usumfruétum , neque quodliber penitus habsant parei:
33 cipium ¢ Nov. 117 ¢, 1. 5E
Le leggi vogliono, che un minore non possa oli-
bligarsi, né alienare i beni ; durante la s#a mino-
Titd; ma se un testatore lascia un legdto in denare
o In robe ad un minore; colla condizione di do-
versi obbligare in favore di un creditore di esso
testatore ; oppure di dover vendere uno de’suoi fon.
di, pet un dato prezzo ad una data persona nomi-
nata da lui, e se il minore dccetta questo legato ,
egli sara tenuto ad adémpirné le condizioni; ;senza
the possa esentarsene col pretésto della minorita ; e
puo solo rinunciare al legato, se queste condiziont
lo rendono svantaggioso. In generale, in tott’i ca-
§1, in cni nasce la questione se debba eseguirsi un
testamento, 1l quale sembra contrario 6 derogatorio
a qualche legge, si decidera secondo lo spirito di
questa regola, con distinguere quello ch’¢ cosa ille-
_cita in sc stessa , oppure contraria alla disposizione
di quatehe legge ; interpretata secondo il suc ogget-
to, secondo il suo spirito, secondo 1 suol iInotivi g
¢ quello che potrebbe eseguirsi, senza vulnerare lo
spirito della legge , ancorché in apparenza ne valne-
21 la lettera . bl |
25. Se si producessero due differenti testamentt
fatti da wna persona medesima sotto il medesimo
giorno, muniti amenduae delfe necessarie formalita 5
€ se ciascuno di essi instituisse un erede diverso
di gmestt due testamenti se ne formerebbe un solo
e tutti gli éredi instituiti in eésst sarebberd consi-
derati come coeredi, i quali si dividerebbero fra
loro 'eredita, Avvegnaché siccome i due testamen-
l hanno una medesima data, cosi mon pud dirsi
¢he ung sia stato rivocato dall’aliro ; e dovria pre=
Sumersi , che il testatore abbia voluto tener occulte
% disposizioni di uno di essi, con pubblicare sol=
E 2 tan=
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ganto I"altro; oppure che abbia avata qualche ra.
gione per dividere il ‘suo”testamento in due (a).

» (@) Sed ersi in duobus codicibus simul signatis alios at.
55 que ‘alios hzredes s:-ri;!-;c;i‘t, & utrumque extet, ex utros J
sy QUE guasl ¢x Unp competit boporum possessic , quia pro |
4> Wiis tibuits habendem est , & supremum prrumgne accis |
g4 premus, 4o 1S 6 ff. qe.bunor, possess. sec. rab.

- 26, 1l risultato delle regole spiegate in questa e
nella precedente sezione si ¢, che qualonque diffi-
coltd possibile, che puo insorgere in un testamen-
zo , 81 risolve in diverse maniere, sccondo 'i diver-
$1 motivi, che la fanno nascere; secondo le diver-
se presunzioni, che possono far giddicare detla men- |
¢e del, testatore, tauto con iscoprire quello ch’egli |
ha avuto in vista, quanto con supplire alla mente
medesima ne’casi, in cni weluna delle regole spie.
gate fin qui, obbligano a supplirvi : secondo il ca }
yattere de’testamenti , cioc se sono conformi o con-
trarj alle leggi; e secondo tutti gli altri rignardi,
¢he possono mascere da queste diverse regole e dal-
le circostanze, Quindi ¢ che in alcuni casi si deye
stare rigorosamente attaccato al senso letterale della
gspressione: in altri casi devesi interpretare I’espres-
slone , 0 con un temperamento di equitd, quando
‘vi abbia loogo e si renda necessario (b), o per qual-
¢he riguardo personale yerso le parti inferessate , s
il caso ¢ tale, che 1ale riguardo meriti di esser
galcolato (c). 50l e '

5
i
i

5 (0) i re dubia beniguiorem interpretariopem sequi non
p NIRUS Justiuns est , qQuam tutius. /L 3. ff. de bis que i% |
40 beszam. delent.
~55-() In ambigais rebus humaniorem sententiami sequi o
35, POTCEr. oo in f. fFi de xeb. dub, :

Cost quando. it dubbio, nasce dalla maniera, con
cur 1l testatore si ¢ spiegato, bisogna risolverlo ses
gondo le regole esposte mella sezione precedentes
quando 1l dubbio non nasce dal testamento, ma ¢
Y effetto, di‘un accidente non preveduto, cepyiene,

xi-
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fisolverlo mella maniera la pin equa; ed in quelid
the pud ctedersi che I’ avria risoluto il tesiatore me-+
desimo (a) , secondo le regole spiegate nella sezione
presente. Ed in generale dipentde dal¥arbitrio e dal-
-la ptudenza del giudice 'applicare in tali casi guel-
le tegole; che mieglio vi possone convenire (b).

s (2) In his quz extra testamentum occurrerent , possane
;; tes ex bono & ®quo interpretationem capeie . Ea vero quz
3 ex ipso testamento ofiemtur , nmecessé est secmadam scripti
y; Hiris rationem expediri. /. 16 ff. dé condii. € demonsir,

s» (b) Voluntatis defunfti quastio in @stimatione judicis
iy esty Lo 7 Cs de fideic,

S TR 7§ O N Fae VT

Delle condizioni , pesi, destinazioni ; motivi 5 indica=
zionyy e termini di tempo, che un igstetore puo
aggiugnere alle sua disposizione .

N
Sicco_nje le disposizioni de’testatari debbons cors
fispondere alla loto intenzioné, la quale deve esser
chiara; e siccome questa intenzione puo esser ri~
guardata satto differenti aspettl; secondo le vedute,
che per via di congetture lé si possono  attribuire 4
quando han fuogo le congetture; e secondo i diver~
St riguardi dovuti alle circostanze,; che il testatore
ha dovute aver presenti;ed agli avvenimenti ch’egli
ha doyuto prevedere; cost questa diversita esige dif=
ferenti precanzioni allorche trattasi di esegnire Ia
Sua volontd ; Pa ¢id ¢ naturalmente derivato I dso
delle condizioni, de’ pesi e delle alire maniere di
disporre , delle guali si ragiomera mella sezioxe pre-
Sente. In conseguenza le regole ; che qui & spiega-
no, riguardano; del pam che tutte le alire #égole
dﬁl'_fe sezioni -precedenti , qualungue spécie di dispa=
Sizione causé morbis , qgualnagde instituziene "l.i"_.ew““‘
e sostituzione , legato ec., 3 misura, che tall fé-
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gole possorio convenire a tutte o a ciascuna di ques |

ste disposmom
SOMMAR 12

¥. Definizione deile condizioni de’ testamenti .

2. Definizione de’ pesi .

3. Definizione delle destinazioni .

4. Deﬁmzrone de’ motivi .

s. Definizione delle mdwamom‘,

6. Definizione del termine del _tempo .

7- Molte wolte si confondono i pesi, le destinazioni
e le condizioni .

8. I pesi possono essere conceputi in termini condis
zionali, o in termini semplici .

9. Le destinazioni possono , o noh possono quere lo
forza di condizione ,

10. I motivi possono far le weci di una condizione,
€ unon averne la forza.

11. Le indicazion: possono  #alvolia contenere una
condizione .

12, Il termine per un tempo indeterminato rende la |

disposizione condizionale . Esempio .

13. Altro esempio.

4. Esame delle wvarie Specie di disposizioni, affine di
formarne wn retto giudizio .

15. Tre specie di condizioni relative alle diverse spf-
cie de’ fatti, o degli accidenti, da cui esse di=
pendano .

18, Tre specie di condizioni velative al tempo .

17. Alira divisione delle condizioni , cioé tacite a
espresse .

8. Condizioni impossibili ,

19 Altre specie di condizioni .

20. Le disposizion; fatté a fine & pracacc;ame un’al-
tra, sono illecite .

21. Ma non quelle che §i: fanno per rimunerarne undt
gia ottenuta 22, Una
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12. Una o piv condiziont di ung sola disposizione .

23. La mente del testatore € la primna regola per in-
terpretare le condizioni .

24, Condizioni dipendenti dal fatto deil’ erede o da

quello del legatario .

25. Condizione di non fare qualche cosa .

26. Condizioni indipendenti dal farto dell’ erede o del
legatario . '

27. Condiziont dipendenti dal fatto di un terzg.

28. Condizioni dipendenti dalla combinazione de’ fat-
ti e degli avvenimeunt: .

29. Esempio delle condizioni dipendenti dal fatto di
di colui che deve gdempirle , e di quelle che di-
pendono dal fatto di un terzo. : |

30. Altro esempio delle condizioni, che ir parte di- e
pendono dal fatto di um terzo . ' :

31. Se la condizione dipende interamente dal fatto di
un terzo .

32, Esempio di una condizione , che deve essere
adempiuta , ancorché dipenda dal fatto di un
terzo .

33. Aliro esempio.

34, Regola per le condizioni , che in parte dipendono
dal fatto di un teizo, ed in parte dal fatto di
colut, al quale sono state imposte.

35. Regole per distinguere quali disposizioni sieno con-
dizionate , € quali non lo sieno.

36, Nelle disposizioni bisogna considerare se i sieno
condizioni, e quale debba esserne la forza .

37. Due eredr, succedono in porzioui eguali , quando )
non si ver:ﬁca la condizione, cke dava ad uno di
€ss un@ porzione Maggiore . _

38. Una condizione pud trovarsi adempiuta anche pri=
ma della morte del testatore .

39. Se la condizione nguarda un faito, che puo es--
ser reiterato, basta U averla adempiuta upe so-

la volta .

B 40. Se
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| 40. Sc per U adempimento delle condizione ¢ stato
prefisso un termine, bisogna aspettare che passi |
questo lermine .

41. Le condizioni non possono dividersi . _

42. Una condizione imposta ¢ molte persone , puo die
viderst fra di esse.

43. Il legato delle spese per un Viaggio , SL propors
ziona a’ beni del testatore.

44. La condizione , se il testatore muore senza fi-
gli, rimane purificata, subito che il padre  ed il
figlio muojono contemporaneamente .

45. La dispensa dell’ eta non adempie la condizione |
della maggiorita .

46. Diverse maniere per provvedere all adem.pimento |
delle condizioni, e delle altre disposizioni .

47. Non chiamast condizionale un legato , fatto colls

condizione cle il legatario 1 accesti,

1. Le condizioni ne’testamenti sono le disposi-
zioni particolari, che formano parte della volonta |
del testatore , il quale aggiugne al testamento qual- |
che articolo, per regolarne I’ effetio ch’egli vuole |
che abbia, quando si verifichi, o non si verifichi I
3l caso preveduto da luis tanto se il testatore fac-
cia dipendere da questa eventualith I’ esecugione di
quanto ordina condizionatamente, quanto se voglia
soltanto farvi qualche cambiamento , secondo che il
caso accadera . Cos puo un testatore lasciare il le=
gato della dote ad upa fanciolla nel caso ,. chlessa si
mariti; e questo legato dipendendo dal caso del
natlimonio, non avra effetto, se non quando la
fancivlla si marita. Cos Puo um testatore lasciare in
legato un fondo colla condizione , che se il legata-
¥io avra figli, ne acquisti la proprietd e fa trasmet-
12 a’figli 5 se non ayra figli , ne goda il ‘solo usu-
frutto , e dopo la sua morte il fondo passi ad una
al-
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altra. persona . Il che rende questo legato di diffe~
rente natura, secondo che il legatario avrd o nom
avra figh:(aj. . | 1

,, (2) Si navis ex Asia venerit: si decem dederit ; si capi~

toliom ascenderit, /. z fF. de condir. €& dem. (1) ..
». T pesi sono le obbligazioni imposte alf’ erede ,
ad altra persona, cui il testatore lascia qualche co-
sa; come sarebbe s’egli lasciasse un fondo con i~
caricare P erede ‘o il legatario di lasciarvi godere.
I’ usufrutto, o qualche servitdl, o una pensione vita-
lizia ad un terzo (b). ; '

., (b) Damas esto hzres Titium sinere in illa' domo habita-
,, 1€, quoad viyet. / 15 ff. de usu, & usufr. leg. Uti dent
., Caio Seio, sororis mez filio in honorem Consulatus qua-
,, draginta, /. 26 fF. de condit. & dem.

3. Le destinazioni sono le applicazioni a qualche
uso , che il testatore vuole che si faccia delle cose
da lui donate ; come se lascia una somma di dena-
yo ad uno spedale, accio sia impiegata in una fab-
brica, in una compra di mobili ec. Tutto questo
chiamasi destinazione , ch’ egli fa del legato (c).

5 (¢) Quod si cui in hoc legatum sit, ut ex eo aliquid
., faceret , veluri monumentum testatori, vel opus, autr epus
,, lnm municipibus, sub modo legatum videtur, 2. 17 §.a/z.

s ffs de cond. €& dem.
4. I motivi sono le cause, che talvolta il testato®

v6 esprime per render ragione della sua volonta.
Essi sono di due species alcuni riguardano il tem-
po passato, e sono apnteriori al testamento : altri ri-
guardano il tempo futuro, ed inducono il testatore
colla loro speranza o collaloro espettativa’ a dispor-
re in quella forma. Cost, patlandosi de’motivi che
rignardanc il passato, le considerazioni di affetto,
di stima, di riconoscenza per qualche buon officic

€50, per (ualche servigio prestato, sono motivi ,
' ' ' che

33

(1) V. quanto si & detto delle condizioni 'de’ contratti nel
la seziohe 4. de’contratti.
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che obbligano a beneficare un erede o up legata.
¥io (a). Cosi, per cid che riguarda il tempo futu-

10, la speranza o Iespettativa del testatore , che un |

SUO parente o un suo amico voglia assumere la ty-
tela di un suo figlie, ¢ un motivo che I”obbliga a
fare un tal legato. E questi motivi, che inducono
2 lasciare un legato, possono essere o mon essere
condizionali, secondo la maniera, con cui il tegta-
tore avra spiegata la sua intenzione, come si dird
a0 appresso nell’ articolo X.

» (a) Titio , quia me absente , negotia mea curavie y Stis
ss chum do, lego, /. 51 . 4o leg,

§, L’ indicaziope ¢ una espressione che il testato-
xe surroga al nome di quella persona o di quell

cosa ch’egli ha in mente, oppure che vi aggiugne |

oD
per ispecificarla piu espressamente , e per contrad-

distinguerla . Come se, invece di nominare un ere
de o un legatario, lo addita per mezzo della sua
condizione ; se dona al primogenito di un tale ; se
lasciando in legato un fondo, vi aggiugne la con-
trada, ove ¢ situato, ed i suoi counfini ; se lascians
do il legato di un quadro, che contiene un tale
soggetto, vi aggiugne il mome del pittore o della
persona, da cui ha ricevute il quadro (b),

»» (b) Demonstratio plerumque vice nominis fungitur, /4 24
w if- de cond. ¢ dem,

» Servum Stichum, qua de Titio emj , fundum Tuscula-
» bum, qui mihi a Seio donatus est. /, 17 # de cond, €
s»» dem. V. I’articolo 11.

6. I termini del tempo sonqg le dilazioni, che il
testatore puo aggiugnere alle sge disposizioni , sia
per differirne I’ esecuzione, sia per renderne condi-
zionale la validita , conforme si spieghera ne!l’ arti-
colo XII. Queste dilazioni sono di due specie : al-
cune hanno un ttmpo determinato, come sarebbe
)L prime giorno dell’ anpo , o uel termine di tanti
d al=

\
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anni, cominciandesi' a contare dal tale giorno (3) .
Altre hanpo un tempo incerto, come sarebbe il
giorno , in cui una persona muore o si marita (b)-
(&) Annua bina trina die dato . 4. 30 ff. de Jegar. 1.

,» (b) Dies autem incertus est , cum ita scribitur » beres
, Meus cun morietur, decem dato. L1 §. 2z ff.de conds &
,, dem. V. P articolo 12 e 13.

7. Ancorché le condizicni, i pesi, le destinazio=
ni si distinguano secondo la maniera spiegata qui
sopra 3 tuttavia secoudo I’ uso della tingua francese,
la parola condizioni petr lo pit comprende 1 pesi e
le destinazioni; e la parola pesi comprende simil-
mente le condizioni , Cosi di1 un legato, che ha il
peso di soffrire una servitli, si dice ch’ ¢ stato la-
sciato colla condizione , che il legatario soggiacerd
a questa serviti, Cosi del legato di una somma di
denaro destinato-per una fabbrica, si dice che il
denaro ¢ stato lasciato colla condizione di farvi upa
fabbrica. Cosi di un legato lasciato colla condizio-
ne che il legatario restitoisca all’ erede un mobile,
una carta ec., si dice che illegato ¢ stato fatto col
peso di restituire il mobile, la carta ec. Cosi di
un legato destinata per fare un acquisio, un’ opera
ec, si dice, che il legato & stato fatto col peso
o colla condizione, che il legatario faccia 1'acqui-
sto, intraprenda I'opera ec, Ma in proposito di
questa maniera di esprimersi, la quale confonde
tutte queste pargle sotto un medesimo senso , biso-
gna stare attento a non confondere I’ idea de’ pesi ,
delle condizioni e delle destinazioni . Imperocche €
vero , che il piu delle volte queste parole hanno la
medesima forza , ma la natura dei pesi, delle con-
dizioni e delle destinazioni ¢ diversa, € questa di-
stinzione ¢ necessaria per I applicazione delle xego-
le, conforme si yedra megli articoli seguenti (1),

8. 1




91 . De’ testamenti ¢
8. I pesi possona esser.conceputi in due manies
Ye. La prime; quando essi formano un’ effertivy
condizione, da cai deye dipendere 1a dispesizione
del testatore : la, seconda, quando non importans |
condizione. Cosi , per esempio, se un testatore s
scia ad un'creditore di un suo amijco una somma
di denaro o altra cosa, col peso , che il legatario
restituisca all’ dmico il biglietto, con cni questi si
dichiara debitore, e come volgarmente dicesi il pa-
ghero 5 oppure col peso di desistere da una lite da
lni promossa contro il detio amico ; questi pesi cos
stituiscono un legato condizionale ; ed in realtd so-
o tante condizioni, senzd le quali il legatario non
potra comnseguire il legato . All’ incontro , se i tes |
statore lasciz in legato in' fondo di mille lire di
rendita, col peso di pagare ogni anno la somma di
duecento lire , destinata ad tna fondazione , da ri
c€avarsi sopra questo fondo, tal Peso non sard una
condizione, da cui dipenda Ieffotic del legato, g
dara soltanto il diritto & quella pexsona, cui deb:
bono pagarsi le 00 lire, di sequestrare i frutti di
questo fondo, e gli altri beni del legatatio, s’egli |
dopo avet acceftato il legato ,  non adempie quev i
Sto pesyr, = i &> _ ‘ |

9- Le destinazioni, del pari che i pesi, possono
esser comceputl in termini , che formino o non fors
mino condizione . Per esempio : se il testatord
impone al suo erede if peso di pagare dna som-
ma ad una fancinlla, allorché st maritera, accio
possa servirle di dote; ‘e se' la fanciulla o muore

' : pri=

. L I

si'e di condizioni mella nostra lingua per o' pitr st coifors
dona . BESX 1o gorl 1Y ie -
Alcrettanto  pud dirsi della lingwa italiana , mengere
vol abbiamo la  medesima maniera_ di esprimerci
coufondiamo queste due pargle, GLIUEDIT,

anche
» € §pessg
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prima di arrivare  all’ eta nubile , ':c\appure- non
yuol prender marito , il legato non avzja.alcun effet«
t0 (a). All"incontro, se il testatore lascia in legato,
ana somma di denaro ad wno spedale, per essere
impiegata. in una fabbrica,.cio non produrra , che
se la fabbrica sard stata fatta ‘con altro denaro, o
se non sard mecessaria per lo spedale, che la som-
ma non debba pagarsi, affine d”impiegarla in qual-
che altra opera egnalmente o forse piu vantaggiosa,
da farsi nel)’ ospedale medesimo . Imperocche la men-
te del testatore nocn ¢ stata: di dare alla’ destinazio-
nedi questo denaro la forza di un legdto condizio-
pale (b), - |
,, (@) In legatis & fideicommissis etiam modus  adscriptuy
., pro conditione observarur, /. 1 C. de bis que sub. mond.,
., (b) Pecuniam eo legatam , in id' quod maxime necessa~
5 rium videretar, conferre permittituc , L 4 S, de adm. rer.
5 ad crviz. pers. ;
" 10, Anche i motivi -posseno esser conceputi in
termini , ‘che importino o non importino condizio=
nes; tanto se riguvardino 1l passato, quanto se riguar-
dizo ‘il faturd. Cosi ( per'vn esempio de’ motivi
viguardanti 1l passato ) se un testatore dice di la-
sciare cento liread un suo amico, perché questi ha
avuta cura de’suol affari, e sebbene|l’ amico non
abbia avuta tal cura, tottavia il legato\sara dovuto,
secondo la regola spiegata nell’articolo XXII della
sezione VII (c). Ma se il zestatere ha spiegati tal
wmotivi in termini Importanti condizione, come  se
avesse .detto, lascio cento lire a €ajo se si trova che
egli abbia agito in tale affare, il legato sara dovato
nel solo caso, che siasi adempiuota la condizione(d),
dipendendo’ dalle circostanze e dalla maniera, con
cui si ¢ il testatore spiegato, il vedere se 1 legati
di questa specie sieno semplici, o condizionali (€).
5 (c) Falsa causa adiecta non nocer ; velutri cum quis ita
5 dixerit, @7rio quis me absente negotin mea curaverity Sti-
sy burn doy bege: vel iay Tirio quia’pasrocinic efus cu;?.{m»
sakE |




Y De’ testamenti ;

w Ui crimine libevarus sum do lego. Licet enim neque e,

»» gOtia, testatoris unquam gesserit Titius ; neque patraci,

» nio ejus liberatus sit ; legatum tamen valet s 8+ 3 instip;

5y de legat, ; i e 3 '
s (d) Sed si conditionaliter eniintiata faerit causa ; aliud

55 juris est. Veluti hoe modo s T2tio , si negotia Mea cups.

5 vit fandum meum do s legoi D §. 3 in £, 1 19 6. 3 - de
3 cond. & dem.

» (e) Falsam cansam legato non ébesse verins est . Quia
sy tatio legindi légato non cohzrer, Sed plerumgqtie doli ex.
» ceprio locum habebit , si probatur alias legaturus non fuis.
sy 88y b 72 §i 6. f. dre condit. & dem.

Cosi ( per un esempio de’ motivi riguardanti il
futaro ) se il testatore lascia ad un parente o ad
un amico unz somma pagabile dope la sua motte,
con aggiugnere, che spera , che questo legatario soce
correra 1 figh di egso testatore co’suoi buoni offis
ci, € co'suoi consigli in tutte le occasioni possibi-
li; questo wotivo obbligherd il Jegatario in punto
di onore, ed il legato che dovri pagarsi anche pris
ma che siansi resi- questi officj , nom potri ripeter:
si, se il legatario non li presta. Ma se il testatore
lascia una somma di denaro ad un womo di curia,

accio lo diriga o gli faccia da sollicitatore in uns |

causa intrapresa o da intraprendersi , Guesto moti
vo avra forza di condizione; ed il legatario non
avra il legato, se non adempie quanto ha ordinato
il testatore ; e secondo/lo stato degli affari. Coki .
per un altro esempio, se il testatgde lascia una sem-
ma di denaro ad un parente o ad wn amico, pet
obbligarlo ad accettare la tutela di suo figlio, il le
gatario mon avra pulla, se non assume la tutela (a).

» (a) Etiam si partis bonorum se excusaverit tutor , ( puta

»s Italicarum , vel provincialium rerum ), totim quod testa-
» Mento datum est ei auferetur. /. 11 fF ds legat. 1.

r1. Le indicaziont regolarmente’ non importanc
condizione, e distinguonsi dalle condizioni in que-
sto, che le indicazioni per lo piu si riferiscono al
presente o al pagsato, e quasi tutte le condizioni si
rifes

—— e —
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riferiscono al futuro (2). Alcune indicazioni pero
possono essere concepute in termini, che importi-
no condizione. Cosi non v/ ¢ alcuna condizione
quando il testatore per meglio speficare un fondo ,
che lascia in legato, aggiugne di averlo, comperato
o ricevuto in dono da un tale; ed il legato ¢ indi-
pendente da tale indicazione, la quale quando an-
cora si trovi erromea, non lo annalla., La ragione :
si ¢, che puo il testatore aver preso equivoco in |
questi fatti, e basta che il fonde, ch” egliha avuto
in animo di lasciare, sia perfetzamente conosciti-
to per altra parte (b). ,

5y (a) Inter demonstrationem & conditionem hoe interese
» quod demonstratio plerumgue fa&am rem ostendit , com®
s ditio futuram, /. 24 §. 1 f. de condiz.,& dem.

4 (b) Demonstratio pleramque vice nominis fungitur, nee
,, interest falsa an vera sit, si certum sit quem testator de-
s monstraverit, d. L. 34 ff. de cond. & dem. ;

,, Demonstratio falsa est, veluti-si ita :  Servum Stichum
» quem de Titio emi: fundum Tusculanum, gui mihi a Seio
sy donatus est ** :

» Nam si constat de quo homine , de quo fundo senserit
» Testator, si ad rem non percinet, is quem emisse significa-
», vit donatus esset: aut, quem donatum sibi esse significa-
o verat, emerit, /. 17 eod.

All' opposto, se il testatore lascia a Cajo mille
lire. dovutegli da Sejo, questo legato contiese la
condizione , che Sejo veramente] debba pagare le
mille lires perché se il debito di Sejo unon sussiste ,
il legato mon avra alcun effetto. Similmente se un
testatore forma un legato de’ fratti, che si raccoglie-
ranno da un tal fondo nell’anno della sua morte,
tale indicazione suppone la condizione , che'in det-
to anno il fondo renda frutto; perché se nom ne
rendérd alcuno, il legatario noa potra pretendere
nalla (c). | |

s (¢) Si mihi, guod Titius deber fuerit legatum , neque
,» Titius debeat, sciendum est nullum esse legatum, / 75 *

s de Jegar, 1, Inest condisio legatiy veluti cum iza Ieg?mus,
< 33 !“"
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sy frudus qui ex fund(_) percepti fuerint hzres dato PSR LS
s wlz. ff: de condit. €& dem. '

Ma se il testatore dopo aver lasciato un legato |

di mille lire, dggingne , ch’esse debono pagarsi al

legatario co’fratti di una raccolta, o co’denari che |
s1 troveranno in un dato luogo; tale indicazione o

la quale ¢ stata aggiunta unicamente per additare
all’erede la maniera pit facile di pagare il legato

non renderebbe il legato condizionale, toltone i |
caso, che fosse conceputa in termini da dover giu- |
dicare, che il testarore ha inteso di. lasciare soltam- |
to quello, che si troverebbe a prendere dalla race |
colta, o da qualche altra cosa specificata da lui @), E

» (2) Quidam testamento, vel codicillis ,ita legavit , aureos

s quadringentos Pamphillz dari volo ira , ut infra scriprum
est ; 2b Julio Autore aureos tor, & in casteis quos habzo,
tor, & in numerato quos habeo, tot *“ . Post multos an-
nos ‘eadem volunzate manente , decessit, ‘cum omnes sym-
mz is alios usus essent translatz, Quzro an debeatur fi-
deicommissum ? Respondi , werisimilius est patremfamilias
demonstrare potius hzredibus voluisse , unde aureos qua-
drigentos sine incommodo rei familiaris contrahere possiat,
quam conditionem fideicommisso injecisse , quod initie pu-
re datum esset: & ideo quadringenti Pamphiliz debebun.
tur, /. 96 ff. de legar. 1.
» Firmio Heliodoro fratri meo dari volo quinquaginta ex
reditu prediorum meornm fucturi anni “ Postea non videri
conditionem additam : sed tempus solvendz pecuniz prola-
» tum videri respondit - froctibus fni relite pecunia non
s» praceptis, ubertatem esse necessarizm anni secundi sl 20
3

y B+ quand. dies leg. eod.

33

32
22

12, Il termine di un legato pagabile ad un gior-
no certo, o dentro un dato tempo, mnonm impor-
ta una condizione risolutiva del legato medesimo 3
e tutto ' effetto di tali termini consiste in ritarda-
Te la' consegna del legato , su cui il legatario ha gia
acquistato dritto , ¢ che senza questo termine , do-

: vieh=
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yrebbe pagarsi immediatamente (a). Ma il termine

per un giorno incerto contiene la condizione riso~

Jutiva del legato. Per esempio: se il testatore lascia

mille lire ad un impubere da pagargiisi quando sa-

ra divenuto maggiore, ad un amico per quande
N . .

comprerd una carica, ad uvna fanciulla per quando

. - LN . -
sI maritera ; questo leégato suppone la condizione,
che tutti questi tempi arrivino, cio¢ che limpube-
re divenga maggiore , che I”’amico compri la carica,
che la fanciulla si mariti ; e tale condizione equi-
vale a quella, in cui il testatore dica che il legata-
rio viva fino a questo termine, e che se muore
prima, 1l legato sia nullo (b).

5 (2) St dies appusita legato non est, presens debetur , aut
ys confestim ad eum pertinet , cui datum est. Adje&a, quam-
w Vis longa sit, si certa est, veluti Kalendis Januariis cen-
» 2esimis , dies quidem legati statim cedit, sed ante diem pe-
» U non potest, /. 21 ff. quand. dies leg. wvel fid. ced,

»» (a) Dies incertus conditionem in testamento facit, /. 75
o de cond. & dem,

» S tncerta ( dies ) guasi ‘“ cum pubes erit , cum in fa-
»» miliam nupserit , cum magistratum inierit 5 cum aliquid
1 demum s~ quod scribendo comprehendere sit, commodum
» (feceris) nisi rempus conditione obtigit , neque res perti~
» Bere , neque dies legari cedere votest , /. 21 fF quand. dies
y legat. ced,

»» 1 Titio Cum is annovum quatuordecim esser fallus o le-
» Satum fuerit, & is ante quartumdecimum annum decesse-
2 1T, verum est ad beredem ejus legatum non transire s
»» qU0n1am non solum diem, sed etiam conditionem hoc lega-
» tUm in se continer si effetus esset annoram quatuordecim,
» b 22 eod. w. 1. ultim. §. 5. C. de Caduc. toll. (1)

Avvertasi dunque di non confondere i legati per un

tempo incerto, e quelli, che debbono pagarsi dem-
Iro un termine certo.

13 1n-

i (1) V. 'I>artic. seg. , e la nota , che vi 2 stata fatra ; e
articolo 16 della sez. o de’ legati, Ed in propesito di ux
legato ad un impubere’; ved. lo stesso “articolo 16 della se.
zione 9 de’legari e la nota, che vi 2 'stata fatta.

Domat. Tomo FIIL G
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13. L’incertezza del tempo, da cui dipendono i
legati 5pie°at1 nell’” articolo precedente ; consiste i
questo, ch’¢ cosd incerta se (uestc tempo arriver
mentre puo essere, che un impubete non diveng
maggiore , che uma persona non compri und caric
che wna fanciulla non si mariti: Sonovi pero alcu-
ni tempi che song incerti per un’altra ragione ,ar
corché sia certo ch’essi arriveranno, e che non la:!
sciano di rendere la disposizione del testatore con-
dizionale § come sarebbe se egli ordinasse al suo ere:!
de di restituire , quando muore ; o tutta Iereditio
una porzione di essa a Cajo ; Avvegnache in que
sto caso sia certo che deve arrivare il tempo deli
morte dell’erede, siccome perd & cosa incerta sein|.
tempo di questa morte Cajo sard vivo, tale incer-|
tezza rende la disposizione condizionale, e suppont|
la- condizione ; che Cajo soprayviva all’erede (a). |

sy (b) Haeres meus cum ipse mosictur , centum Tito datil |
5» legatum sub conditione reli¢tum esti: quamvis enim hatt
,» dem morituram certurn sit ; tamen incertum est an lega
sy tario vivo dies legati'non cedatr: & non est certum ad end
»; legatum perventurum, /. 79 §. 1 fF. de cond. & dem,

s3 Dies autem incertus est cum ita scribitur , Heres e |
5 cum morieruy decem dato. Nam diem incertum mors habet |
4 e}us s Et ideo st legl*arlus ante decesserit , ad hazreden
29 CJLIS iegatum non transit > q1.113 non cessit (hES VivO €0,
sy -quamvis certutn fuerit moriturum haredem, 4 1§, 2 f @
5, cond. ¢ der.

sy Siy cum heres morietuy , legetur , condizionale lagarum |
s» est.. Denique vivo hzrede defunctus legararius ad hzreden |
s Don transfert, Si vero , cum ipse legatarius morieruy fe-
53 BEtur ei , certum est legatum ad hzredem transmitei, /. 4

53 [ quando dies x‘egg.. vel fideic. ced. (1)

OSSermzi'one sw quest’ articole :

Non si ¢ messo nell’ articolo quanto dice 1’ ulti-
0
(1) V. Pattic. 17 della sez, o de’legati « e |
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ma legge qui citata, che il legato da pagarsi quan-
do il-legatario muote, non ¢ condizionale, ma che
il legatario trasmette il suo dritto al suo erede . Im-
perocche sembta 1mp0551b11e che ad alcuno salti in
capo di fare un legato cosi inutile pel Ieoatarlo,
e di cui- godrebbe solo il suo erede, che puo esse-
re che mon sia della sua famiglia, e che non sia
stato mai conosciuto dal testatore. Se il testatore
ayesse avuto in mente di donate quella tal cosa non
al legatano ma a’suoi ﬁg1 3 dopo la sua morte,
egli si sarebbe spiegato in altri termini. Ma seb-
bene naturalmente parlando questo caso non debba
mai accadere, tuttavia lo abbiamo accennato. melia
nota presente all’ occasione di rlfeanI questo testo,
.ad oggetto di asseguatre la ragione, per cuil’incer-
tezza del tempo della morte del legatarm pon ren-
de il legato condizionale, come lo rende I'incertez-
za del tempo della morte dell’ erede Li ragione
adunque ¢ questa : nel legato da pagarsi quando
muore |’erede , pud accadere che 1l legatarlo muoo-
1 pr:ma di lui, e che cosi non vi sia piu né lega-
1,9,|' ne legatarlo. Ma nel legato da pagars: qnar'do
muore il legatario PL:O star benissime ch’egli muo=
Ja prima del tempo, in cui il legato deve comincia-
1e ad avere il suo effetto, e il tempo della sua
morte. In conseguenza questo legato avra il suo ef-
fetto negli ultimi periodi della vita del legatario,
affine di esser trasmesso al suo erede.

14 'Da queste differenti rhaniere, con ¢ui un te-
Statore puo. dlvers;ﬁt:are le sue dxsposmom , e Ti=
Sulta, chie in tutti i casi, in coi tratwasi, d inter-
Pretare una dnoposmone, se né deve esaminar la
Datara , cioc se sia pura e semplice oppure condis
Zlonale*' o se racchiuda alcuno degli altri caratteri,
€sposti qui aopra affine di scoprire per mezzo di
questi carattéer, e dell’ es[:resswm del testatore, qua-

fe ¢ stata la sua mtﬂnzmn , ed in qudl man:gra la
G 15-
2
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disposizione deve eseguirsi (1). Il che dipenda dak|
le regole precedenti, e dalle seguenti, le quali i
guardauo principalmente le condizioni. |

15. Le condiziani sono di varie specie, e se m
possono fare diverse distinzioni, sccondo i divers
aspetti , sotto cui si riguardano. Se si riguardan
relativamente alla diversita de’ faui,” da cui dipen-
dono (a), noi abbiamo tre specie di condizioni.

5 (@) In fa&0 covsistentes conditiones varietatem habent,
y» & quasi tripattitam recipiuat divisionem : “ Ut quid d
» tur, ut quid fiat, nt quid obtingat ,,. Vel retro ', ne
» tur , ne fiat ; me obtingas . Ex his , dandi faciandique
» conditiones’ in personas collocantur , aut ipsorum quibis)
5> quid telinguit . z2ut aliorem. Tertia species 1n. eventu po:

¥ ne;ur,'{'. 60 [, ae condit. & dem, _
La primg/di quelle, che dipendono unicament!
dal fatto della persona, cui esse vengono impost_e._[
La seconda di quelle che dipendono da ayvenimer:|
ti o da un fauo, in cui questa persona non haa |
cuna parte, La terza di quelle, che in parte di
pendono dal fatto di questa persona , ed in parte di
un avvenimento indipendente dal fatto suo. La cor-|
dizione , che il legatario pagherd una data somma,
che fara una fabbrica, che condoneri un debito,
che non alzera un edifizio, il quale pud togliere il
lume alla casa del testatore ed altra condizione con|
simile,, appartiene alla prima specie . Apparterzeb:
be alla seconda specie il legato di una somma, dﬂ‘
prendersi dai lucri di un affare, che non ancorat!
stato deciso, o da un commercio, che si sta facer
do. Per un esempio della terza specie puo propor-
si la condizione di comprare gna,casa da una ter-|
%3 persona, o per darla a qualcuno, o per fabbri
car-

R

{1) Questa & una conseguenza degli articoli precedénti, Vs
glt artic. segg, ' :
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carvi un quartiere per uno spedale. Imperocche tas
Je condizione in parte dipenderebbe dal fatte
della persona, cul essa viene imposta, ed in parte
dalld volontd del padrone della casa, e potrebbe an-
cora dipendere da un caso fortuito, che ne rendes-
te impossibile I’esecuzione, come se la casa fosse
portatz via da un torrente o da un fiume ; alie cul
inondazioni fosse esposta .

16. Si possono ancord le condizioni dividere in
altre tre specie ; secondo 1 tempi, cui csse si rife-
riscono. La prima specie riguarda il passato, come
s il testatore lagcia il legato di. una somma di de=
naro mel caso,che in un negozio, intrapreso in sua
assenza da un suo amico, e pol ultimato senza sa=
peré se con profitto o con perdita , vi sia_tanto da
ricavarne la detta somma . La seconda delle condi-
zioni che si riferiscono al tempo presente; come se
il testatore lascia in legato ad un forestiere, che sta
foori del paese ; oppure che sta nel paese, ma senza
averottenuto il dritto di maturalizzazione, una som=
ma di denaro: me! caso, che abbia ottenuto questo
dritto in tempo del testamento, oppure in tempo
della nyorte di esso testatore, il che si riguarda co-
me un tempo presente, perche allora si aprela suc=
cessione. La terza, che si riferisce al tempo fatu-
10, come se il testatore lascid un legato ad una
persona mel cdso, ch’essa comipri uma carica. Per
altro questa terza specie ¢ la sola, in cui trovask
il vero carattéte di und condizioné, il quale consi-
Ste' in sospenderé la disposizione, che da essa dipena
de, fifio ¢he 13 ¢ondizione siasi purificata; quando
the e candizioni delle altre due specie nulla'lascia-
o' in 'sospeso; ma fino dal momento del testa-
Ménto , o della morte del testatore tutto ¢ risolu-
10, cioé o che 14 disposizione € nulla, se la condi-
2ione non si ¢ adempiuta, o che avra il sua effet-
tg se si ¢ adempiutay ed in questi casi fuma Ia

' G - 50S=
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sospensione si riduce a vedere in quali circ_osm_nzﬁ;‘
la cosa s1 trovi (a). '
5 (2) Multum ioterést qualis conditio posita fuerit . Nam
» AU In pregeritum aut jo presens, aut in futurum , /e 16
s [+ de ing. rupr, ¢e. ' E.
5, o in prareritam collata sit conditio , vel ad prasens, |
» non videtur sub conditione institutus’. ~Aut enim imple
s ta est conditio , & pure institutus est , 4 3 §. 13 A &
5y bon. libere. e :

»» Nulla est conditio quz in pratericum confertur , vel quz |
»» in presens, veluti si rex Parthorum vivit ¢ si navis in por
s tu stat, /. 10 2 f. (f. de condit. inst. '

17. Riguardandosi le condizioni sotto un altro |
aspetto, bisogna dividerle in due specie, che le ab.
braccia tutte. L’una delle condizioni espresse, I’al |
tra di quelle, che chiamansi tacite . L’ espresse SO |
quelle, che il testatore propoune in termini positivi
o in termini equivalenti, Le tacite sono quelle, che
senza essere espresse, sono tacitamente compres |
nella disposizione del testatore’, Cosi quando un te-
statore lascia in legato le rendite di un tal fondo,
o di un rtal anno, o i lucri che' si ricaveranno da
un tal negozio; aali legati contengono la tacita con-
dizione, che il fondo renda frutto , che il negozio
riesca lucroso (b). ' G :
5y (b) Inest condirio legati , veluti cum ita legamus. ¢ Frus

» Ctus qui ex fundo percepti fuerine, hzres dato ,, 4 1§, al
s [ de cond. & dewi,

Tali condizioni perd sottintese non collocano il
legato nella classe di que’legati condizionati, in cui
il dritto del legatario dipende dalle condizioni me-
desime . Imperocche nel caso di un legato de’ frut-
@ di una raccolta, e de’frutti di un negozio, il |
legatario ha acquistato il dritto per conseguirli, quan-
do si saranno ricavati, prima ancora che siayi alcu~
na certezza se il fondo rendera frutto, o se il ne:
80210 renderd profitto . Ed egli acquista questo drits
10 cosl compiutamente, che se muore in questo in-
gervallo., lo trasmette al suo erede. Quindi )’ effet-

T - 10
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io di questa condizione non ¢ tale, che da essa di-
penda la validitd del legato, ma si riduce a questo
che il legato pud non apportare alcun vantaggio,

_ancorché in sé stesso sia valido (a).

,, (a) Conditiones extrinsecys non ex testamento venientes,
,» id est, que tacite inesse videantur, non faciunt legata con-
,, ditionalia, /. og ff. de cond, & dem.

18, Le condizioni impossibili formano un’altra
classe di condizioni. Bisogna mettere in questo nu-
mero non solo g’ impossibili fisici, cioc quelle co-
se che superano le forze della natura, ma ancora
oI’ impossibili morali, cioé tutto quelle che ripugna
alle leggi, all’onesti, a’ buoni costumij come sa-
rebbe, se un testatore lasciasse la dote ad una fan-
cinlla di dieci anni, colla condizione, che si ma-
ritasse dentro un anno, oppure se lasciasse un le-
gato colla condizione che il legatario fissasse il suo
domicilio in un tal pacse. Lmperocché la condizio-
ne del matrimonio ripugna alla legge, che vieta il
contrario prima della puberta ; e quella del domi-
cilio offende in un certo modo l'onesta ed i buoni
costumi, perché toglie la libertd naturale, dicui de-
ve godere ogni persona di abitare dove le piace,
Percio tali condizioni non some in alcuna maniera
obbligatorie , conforme non lo ¢ qualunque obbli-
gazione naturalmente impossibile, ed egse si hanno
per non iscritte, Imperocche si considera come un
impossibile tutto ¢io che non puo eseguirsi senza
offendere le leggi, la decenza , 1 buoni costumi, E
se in un testamento vi fossero condizioni omatural-
mente impossibili, oppure contrarie alle leggi ed
a’buoni costami, le disposizioni, che il testatore
fa dipendere dalle condizioni medesime ,non lascia-
no di essere eseguite, ancorche mon si adempiano
de condizioni (b) . \

., (b) Obtinuit impossibiles conditiones testamento adscrie

L ptas pro nullis habendas, /. 3 f. de cond. O -aem.
4 G 4 » Sub
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5 Sub impossibili conditione, vel alio modo faftam instl
tutionem. placet non vitiari, L 1 f. de condst. inss.

»» Conditioves contra edi®a imperatorum , aut contra le.
ges, aut guz legis vicem obtinent, sctiptz , vel quz con
tra bonos mores , vel derisoriz sunt , aur hujusmodi quas
prztores improbaverunt , pro non scriptis habentur. Er pe
rindeé ac si conditio hzreditati sive legato adje@a non es
set, cepitur hereditas legatumve, L 13 ff. de cond. inse.
» Titio centum reli@a sunt , iza “ pr a monumento med
non recedat, vel uii in illa civitate domicilium habedr: ,,
potest dici, non esse locam cautieni per quam jus liber
tatis 1nfringitur, L 71 §. 2 M de condir. €& demonss.

» Que faéla ledunt pietatem , existimationem , verecui.
s diam nostram , & ( ut generaliter dixerim ) contra bonos
sy mores fiunt, nec facere nos posse credendum est, /. 15 ff
2y de condit, inst. :

19. Possono esservi alcune condizioni, di cui,
senza esser naturalmente impossibili, e senza con-
tener cosa contraria alle leggi ed a’ buoni costami,
sia impossibile I' adempimento, per qualche acciden:
te, che produca tale impossibilita ; ed in questo
caso che la condizione avrd o non avri il suo éef-
fetto, secondo che la natura della condizione me-
desima potra dinotare quale sia stata la mente del
testatore . Per esempio: se il zestatore lascia un fon-
do in legato colla condizione, che il legatario deb-
ba, prima che gli sia consegnato il fondo, pagare
upa somma a Cajo, e se Cajo muore prima del
testatore € cosi prima, che siasi fatto luogo alla
consegna del legato, il difetto dell’ adempimento di
tale condizione non pregiudica al legato, ed il le-
gatario avra il fondo anche senza pagare la som-
ma. Imperocche il testatore ha voluto fare due le-
gati, I’ nno al legatario del fondo e I’altro a Cajo,
ed in conseguenza I’inutilita di uno di essi non
pregiudica all’ alero, conforme non gli pregiudica
mel e1so citato qui sotto mell’ articolo XXIX. All’ in=
contro , se il testatore lascia un legato ad unma
fanciulla colla condizione che si mariti ad un pa-

: X€R=
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vente o ad un amico di esso testatore, e se il pas
zente o I’amico muore prima del matrimonio, svas
nisce il legato , perché il testatore non ha ayuto inm
vista che questo matrimonio (aj .

~,, (a) Leégatum sive fideicommissum a patreo tuo reliflum
,, tibi , sub conditione s¢ filio ejus nupsisses , cum mwortus
4, filio, priusquam matrimonium cum eo contraheres , cou-
5, ditio defecerit , nulla ratione deberi tibi existimas, 7.4 C.
o, de condit. inse. sam legat. quam fid. V. il ¢ir. del fF de

3 Condiz. & demo;, o ] < _
20. Frale condizioni contrarie a’buoni costumi

conviene annoverar quelle, che il testatore aggiu-
gne in una disposizione in favore di qualche per-
sona per procacciarsene una comsimile, come se in-
stituisce erede Cajo nel caso, che questi dal canig
suo abbia institnito erede esso testatore; e lo stes-
so dee dirsi di un legato faito sotto una simile con-
diziope. Hd in generale in qualonque maniera ste-
no concepute le dispesizioni che sono dirette ad
ettenerne delle consimili, dalla parte della persona
cai si dona, tanto se il testatore imtenda di avere
una disposizione in favor suo o in favore di umal-
tro, gquanto se doni ad una persona per avere una
consimile disposizione da un’altra persona, tutte le
disposizioni di questa natura offendono i buoni co-

stumi e sono illecite (a).
s, (2) Captatorias institutiones , nen eas senatus improba-

o Vit quz mutuis zffe@ionibus judicia prévocaverunt ', sed

sy Quarum conditio cenfertur ad secretum aliesz voluntatis
s bo 50 ff. de bered. insz. !, 11 C. de rese. mid. Qua ex pac-
s, t& me Titius heredéem seriptum in tabulis suis recitaverit,
s €X ea parte heres esto. 4 1 i f f. de bis qua pro nsd
. SEripe, . Tl : _

»» Captatoriz ‘scripturz simili modo neque in hzteditatibus,
» Deque in legatis valent | 2. 6y ff. d¢ legat. 1.

s» Sed illud qiueri potest , an idem servandim sit qued se<
2y Datus censuit etiam si in aliam personam captionem dise-
s Xerie, wveluti si ita scripsgrit , * Titins st Mzviam tabulis
5 testamenti syi hazredem a se sctiprum ostenderit probaves
., ritgue, hzres esto ,,. Quod in sentenriath $enatus-consml-

s Vo do 2 204, 4o 2g coa,

ey : . g
, ti incidere non est dublum, 4. 50 §. 1 B da bered. insiii
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Osservazioni su questo articole .

Tali disposizioni cosi vili e cosi sordide; e che
le leggi chiamano caplatorie dovevano essere fre-
quenti presso gli antichi romani, perché vi fu bi-
sogno di un senatus-consulto per reprm;erle, ed ¢
qH{i‘llO di cul parlano 1 testi citati in quest’ aruco-
lo. Secondo 1 costumi di Francia questa regola ¢
quasi inutile 5 imperocché sebbene si veggano alla
glornata prancate molte altre astuzie per pescare
un’ eredita, non si veggono pero persone, che fac-
ciano uso di tale stratagemma, nc persone che v’in-
cappino .

Bisogna poi separare dalle disposizioni, di cul
parlasi in quest amcolo, i testamenti scambievoli
di due persone , che s’instituiscono reciprocamente
eredi 'un 1’ altro. La ragione si é, che niuno di
essi previene la volonta dell” altro per procacciarsi
il testamento, ma amendue nutrono reciprochi sen-
timenti di amore , che possono esser fondati su giu-

‘st motivi, n¢ si puo impedire, che si dieno fradi

loro prove di quest’amore scambievole, mediante
tale disposizione. I tali-testamenti sono espressa-
mente autorizzati cla queste parole della L. 70 ff.

de hered. instit., ch’ ¢ la prima citata nell’ articolo s 3

non eas institutiones senatus improbavit , qug mMulyis
affedtionibus judicio provocaverunt . Questa é la ra-
gione, per cul 1 testamenti reciprochi sono stati
approvati «a Valentiniano nella sua novella de Te=
stamentis, e sono, in uso in Francia; e per questa
ragione medeszma aleuni nostri Statutl autorizzanc
1 testamenti reciprochi fra il marito e la moglie.,

21. Se un testatore non facesse dipendere la sua
disposizione in favore di una persona dall’altra dis-
posizione che se aspetta in contraccambio; ma se,

pex esempio, dopo aver saputo che Cajo ha fauc
wun
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pi testamento in favor suo, egli me fa unaltro in

favor di Cajo, o dialcuno de’suoi figli, o de’suol
amici, in riguardo suo, e per un sentimento di
gratitudine ; tale disposizione nou ha niente d*il-
lecito, perché non ¢ stata fatta col disegno di pro=
cacciarne un’ altra (a). '

", (s) lllz institutiones captatoriz non sunt, veluti, si ita
hzredem quis instituat, ‘“ qua ex parte Titius me bzredem
instituit, ex ea parte Mavius esto ;. Quia o preteritum
., non_in fututum institutio collata est . /. 17. de haereds

sy FNSEL, (1) :
22. Siccome le condizioni dipendono dalla vo-

lonti del testatore e sono arbitrarie; per¢io si puo
far dipendere una disposizione non selo da una ,
ma da molte condizioni, tanto se vadano congiun=
te al fatto della persona interessata mella disposi=
zione, quanto se siano d’altra natura . B se vi so-
po piu condizioni unite in maniera, che il tesia-
tore le imponga tutte , non bastera I’ adempimento
di una sola di esse, per la yaliditd di una disposi-
zione , che dipende da tutte. NMa se la disposizio-
ne dipende dall’una oppure da un’altra di esse,
. U ove-

2
3

(1) Noa ci siam serviti in quest’articolo dell’ espressione
del testo , * io instituisco Mevio nella stessa porziene , in
chi Tizio ha instituito. mes ** pecche sebbene questa institu-
zione non sembri fatta per procacciarne un’altra, e che an-
zi sembri, che la supponga come gia fatta; tuttavia siccome
essa pud riferirsi al testamento di una petsona vivente , €
che pud farne un puovo; e siccome ancora contiene la con-
dizione, che questo testatore si trovi erede di un altro, poi-
cht egli non di, che a proporzione di quello che si troverd
essergli stato date; cosi tale disposizione sembra poco one-
sta, ed affatto ripugnante a’ nostri costumi. Per guesta ra-
gione abbiam messo nell articolo un altro caso , che puo con=
venire agli usi di Francia , ¢ che addita il carattere , per
mezzo del quale deve distinguersi , quali fra le condiziont
dipendenti dal fatto altrui, steno lecite, e quali illecite , se-
condo i princip] spiegati in questo testo e ne’precedentio
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verificata la prima condizione, la disposizione avii
totto 1l neeessario vigore (a) .
55 (2 ) 8i baredi plures conditiones tonjun@it darz &int,
P e » omnibus parendum est, quia utiius loco habentur : si dis-
:% T » 1anltim sint, euilibec 5.4 S 17 de condir. inse,
; i 23. In tatr’ i casi, in cui.puo muoversi qualche
dubbio a cagione delle condizioni; de’ pesi, delle
N destinazioni ; de’ motivi, delle indicazioni , e del
termini per un dato tempo; la prima regold gene
vale ¢ comune a titte quesie specie di dabbj, &
sempre la volontd del testatore, quindi bisogna in |
talt dubbj regolarsi secondo "intelligenza che si pud |
avere della mente del testatore, L’ uso poi di que-
sta regola generale dipende specialmente dalle re-
gole precedentl e dalle seguenti (b). L =
» (b) Ta conditionibus primum locum voluntas defunél
s Obtinel ; eaque regit conditiones. /. 1g M. de condir. & dem.
24 Le condizioni, che dipendono unicamente dal
fatto della persona; cui sono imposte, debbond
adempirsi nella forma ordinata dal testatore , € pill
presto che si puo. La disposizione poi condiziona’
le ha o non ha il suo effetto, secondo che questd
persona adempie o non adempie la condizione, o
€h’ essa consista in fare|o non fare o in retrocedes |
Te o In condonare o in addassarsi gualche peso @
'di qualonque natura essa sia . Basta solo che ld con-
dizione nienté contenga d” impossibile , oppure di
contrario alle leggi ed a’bnoni costumi fe) 4 ;
» (¢) Hee conditio ; ““ si in capitolium ascenderit g4 yigic
s accipienda est , si cum primum potuerit capitolium ascen-
sy detels 7; 2o fF e éond. €& dews, Verbum facere omiem
3> Omning ficiendi causam compiectitur , dandi solvendi, nm: |
»» merandi, jndicandi , ambulandi. / 218 H de verh. sigai
gl 25, Nelle condizioni y che vietano di fare qual<
¢he coSa, come sarebbe di alzare una fabbrica ;
{ che puﬁ' togliere il lume @ [a veduta ad un viéito,
dee provvedersi alla sicurezza della persona inferes-
sata ; secondo la. natura della condizione y O colla
g me-=

s
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semplice accettazione i colui, al guale viene ess3
imposta’, o com altriimezzl, secondo le circostan=
Ze (a) * . . LR L .

., (2) Mutianz cautionis gtilitas consistit in cautionibus
,, quz in non faciendo sunt conceptz . o7 ff. de conds &

dem. v. Nowv. 22 ¢. 44
.6. Le condizioni, che dipendono da un avve-

pimento, in cuai il fatto dell’erede o del legatario
non ha alcuna parte, sortiscono il loro effetto per
mezzo dell’ ayvenimento medesimo, se il caso suc=
cede , o non lo sortiscono, se il caso mDom succe-
de. Cosi il legato di milie lire, sotto la condizio-
ne che questa somma possa ricayarsi da’locridi un
affare o di un commercio, che si sta attualmente
facendo , rimane sospeso fino all’ uhiimazione dique=
sto commetcio ; € se vi ¢ il lucro di mille lire, 1l
legatario me ayra mulle , se il lucro si riduce a so-
le cento lire, egli avra solo cento lire, se non vt
¢ alcun lucro, il legato rimarzd senz’effetto (b) .

» (b). St navis ex Asia venerit. /.2 & Liap §. 1 de con-
3y GIE. S eyt ‘

27. Fra le condizioni dipendenti da un avveni-
mento , indipendente del tutto dal fatto dell’ erede
o del legatario, bisogna annoverar quelle, che di-
pendono dal fatto di um terzo 5 come se 1l testato~
re forma un legato di upna data somma, per essere
impiegata secondo la sua intenzione, pel caso che
quest’ impiego sia approvato da una terza Persond ,
come sarebbe il suo esecutore testamentatio o al-
tri, con lasciare a guesta persona la facoltd diese-
guire o non eseguire I intenzione dichiarata da lui :
per esempio, se si trattasse diuna restituzione, al-
la’'quale il tesgatore credesse  di essere obbligato ,
ma_ volesse rimettere la decisione di tale obbligo al
gindizio dell’ esecutore testamentario (C). |

» (¢) In arbirrium alierius conferri legatum , velut
,, conditio potest . Quid enim interest , si ¢ Titius ca-
,» pitolrum ascenderit , mihi legetur - an , si volverit? 4 x
o fF. de legar. 2. V. D articolo 31,

32
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_ 28. Le condizioni, che in parte dipendono dal
fatto dell’erede o del legatario, ed in parte dal

fatto di un terzo, oppure da un caso fortuito, sor-
tiscono 1! loro effetto in differenti maniere, o ces.

sano di averlo: secondo la natura delle condizioni, |

e secondo le circostanze ; a norma délle regole sga
guenti (1). |
29. Se all’erede o al legatario fosse imposta una
condizione, la quale non dipendesse unicamente da
faito su0, ma ancora dal fatto di un’altra perso-
na, che avesse interesse nel testamento, e che dal
canio suo ticusasse ddi fare ¢id che dipende da lei
per I'adempimento della condizioney in taesto ca-

so basterebbe , che I’erede o il legatario eseguisse- |

ro dal canto loro tutto cio che dipende da essi:
Per esempio, se la condizione fosse i dare una
somma di denaro ad uma tal persona, oppure di
fare una fabbrica in un lvogo pubblico, o in ser-
vizio di qualche particolare, & se le persone inte-
ressate in qualche disposizione mon volessero accet-
tare la Somma, o mon volessero permettere la fab-
brica, la condizione si avra per adempinta (a).

»», (b) Si ita hzres institutus sim, si decem dedero , & ac-
;, habetur ; /. 3 ff. de condir. insis, , g

5 Jure civilt receptum est, quotiés eum cujus interest
;3. conditionem impleri , fit » quominus impleatar , ur perir
,, de habeatur ac i ]
» que; & ad legata , & ad hzredum institiitiones perduxe:
3 runt. Quibus exemplis stipulationes quoque committi qui-
5 dam rééte putaverunt . cum per promissorem faftum estét,
»> quominus stipulator conditioni pateret . /, 24 ff. de condit

» & dem, L 81. §. 1. cod. 1. § 5 4 quand. dies leg. ced,.

5, Titiug > S statuas in municipio posuerit, hzres esto ts;
» Sl paratus est ponere , sed locus a municipibus ei non da-

55 tur, Sabinds, Proculus , hzredem eum fore , sed legato

5 1dem Juris esse dicunt. L 14. /£ de condis, O dem.
| 30. Se

(1) V. gli arric. seguenti

cipere nolit, cui dare jussus sum : pro impleta conditioné |

st 1mpleta eonditio fuisser. Quod pleri- |
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30. Se la condizione dipendesse in parte dal fat=
20 della persona, alla quale ¢ stata imposta, ed in
parte dal fatto di un terzo, senza che potesse es-
sere adempiunta letteralmente, ma si potesse' suppli
re in altra maniera a quanto la imente del te-
statore richiedeva dall’erede o dal legatario, che
n’era incaricato, in questo caso si potra soddisfa-
re alla condiziope con achrnpnla nella “maniera ,
che meglio si potrd . Per esempio se I’erede o il
legatario ¢ incaricato, di comprare upa casa; o
un altro fondo in beneficio diqualche persona , cui
il testatore ha voluto donarlo 5 € se il padrone del-
la casa o del fondo mnon vuole vendetlo ad alcan
patto , oppure ne pretende un prezzo esorbitante
1 erede o il legatario soddisferanno alla condizione
con pagare il giusto valore di questo fondo alla per-
sona, cul il testatote ha voluto donatlo (a).

5, (a) Non videtur defectus conditione, si parere condic
» tloni non possit 2 implenda est enim volantas; si potests

o 4o 8 8. 7. fF. de cond. inss.
aSi cnl legatum est * ut alienam rem tedimat , vel pre-

;» stet **, si redimere non possit , quod dominus non ven-
5, dat, vel immodico pretlo vendat , justam @stimationen

X mferanr Lo v Sy E. deileg. 3. . |
31; Se la condizione dipende inferamente dai

fatto di un terzo, come nel caso dell’ articolo
XXVII, la disposizione del testamento sara esegui-
1a nella maniera, che prescrlvera questo terzo, €
secondo la facolta che gli sara stata data dal testa-
tore (1).

‘23, Non sempre basta; che I'érede o il legata=
tio faccia tutto quello che dipendeda lui peradem-
pire una condizione, che in parte dipende dal fat-
10 'Suo ed in parte dal fatto di un terzo; impe-

xocche vi sono alctune condizioni di tal namra g
che

(1) Questa & nna conseguenza dell’ articolo z7.
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che pon rimangono dispensate da alcuna sorte d’jm:
pedimenti , e che bisogna necessariamente adempi-
re, athine di dar forza alle disposizioni , che da es-
se dipendono. Per esempio, se il testatore avesse

instituito erede, oppure lasciato un legato ad un

forestiere, colla condizione, che questi in tempo |

della morte di esso testatore fosse stato naturalize
zato ; e se al forestiere non fosse riescito di otte-
mere il rescritto di naturalizzazione, per quante

diligenze ne avesse fatte, questa instituzione € que- |

sto legato , rimarranno senza effetto, perché guest
erede o questo legatario trovasi in una incapacita ,
che tale condizione doveva toglier di mezzo, eche
non poteva togliersi , che per questa via (a).

y» (&) In tempus capiendz hzreditatis institui hereden

,» posse benevolentiz est. Veluti Lucins Titius cum capere
s poterit , bazres esto. Idem est in legato . L 62 ff. &

s bered. inst.

33 Nell’ esempio spiegato nell’ articolo preceden-
te si vede un caso, in cui I’ incapacita del legatario
. 1rovasi congiunta coll” inadempimento della condi-
zione . Va vi possono essere altri casi in cuj il les
gato sarebbe pullo, senza I’ incapacita del legata-
rio, ancorché non fosse dipenduto da lui I’ adem-
pimento di una condizione, dipendente in parte
dal fatto suo, ed in parte dal fatto di un terzo .
Per esempio: un testatore ha lasciato il legate di
una somma ad un suo amico colla condizione ,
ch’ egli accetti ed eserciti la tutela de’suoi figli , e
che in caso che mon I”eserciti, il legato sia ridotto
ad una somma minore oppure annaullato: il legata-
Ti0 ¢ pronto ad accettare e ad esercitare la tutela,
ma pel vantaggio = del minore , il giudice crede
di non fargliela esercitare, e nomina un altro tu-
tore 3 in queste circostanze il legato sara diminui-
to o annullato secondo dispone il testamento , pet-
che non si € verificata la condizione, IN¢ suffraga
al
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al legatario, che la disposizione dipendeva in par-
te dal fatto suo, ed in parte dal fatto di un ter-
20, e ch’egli dal canto suo abbia fatto guanto po-
teva per adempirla, mentre la sola sua volonta non
basta per tale adempimento. Imperocche, prescin-
dendo ancora, che 1 parenti del pupillo o il giudi-
ce non aveano alcun interesse per far sussistere
o per far cessare il legato, il legato era stato
lasciato pel motivo di ricompensire un servigio :
e sotto la condizione che il servigio sariasi reso ef-
fettivamente (a) .

»» (a) Conditionum verba, quaz testamento prescribuntur 3
»» Pro voluntate considerantur. Et ideo, cum, tutores resta-
y, mento dati , quoniam interea puer adoleverat', id egerint,
» Ut curatores ipsi constituerentur , conditio fideicommissi,
»s talis prascripta , *“ si tutelam in annum o&avam decimum
s, gesseriat , ,, defecisse non videbitur, / 101 §. 2 £ Je
» Condit. € dem. (1)

' 34. Dalle regale spiegate negli articoli precedenti
si rileva , che nelle disposizioni, in cui il testatore
impone al suo erede, o al suo legatario una condi-
zione, che in parte dipende dal fatto loro, ed in

parte da quello di un texzo, /non si pud stabilire
per

(1) V. P articolo 10.

Per ben capire questo testo, bisogna avvertire, che secon-
do il dritto romano ( conforme si e accennato nella prepa-
sazione del titolo de’rutori ) la tutela finiva nell’ et} della
pubertd , e per tutto il rimanente della minoritd fino agli anni
25, @’ minori si deputava il curatore. Quindi ¥ che nel caso

1 questo testo il legatario avendo esercitata la tutela fino
all’etd di 14 anni, e la curatela fino alli 18, la dispura ri-
ducevasi a vedere , se avendo il testatore apposta la condi-
zione, che i legatarj esercitassero la tutela fino agli anni 18,
avessero essi adempiuta la condizione con fare da tutori fino
agli anni 14, e da curatori fino a’18. Ma siccome la sua
intenzione era, che i legatarj avessero la cura necessaria ,
che richiedevano gli affari del suo figlio fino alli 18, per-
cid la condizione trovavasi adempiara, ancorchd il testamen-
10 non fosse stato eseguito letteralmente .

Domat. Tomo VIII. ; H
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per regola assoluta e generale, che tali -disposizion;
sien tutie nulle, se la condizione non ¢ effettiva.

clano tutto quello che ¢ in poter loro per adempir-
te . Imperocche in alcuni casi le condizioni si hane

10, purche chi deve adempirle non abbia mancato
di fare 1l possibile dal canto suo : in altri casi poi
le condizioni debbono assolutamente adempirsi .
Quindi la sola regola generale ¢ comune a tutte Je
condizioni di questa specie si ¢, che bisogna fissar-
ne il giudizio sulla loro natura, sulla qualita’de’fat.
ti da cui esse dipendono, su gl’interessi che il te-
statore ha avuto in vista, sn i motivi che lo han-
uo determinato. Inoltre, che bisogna distinguere fra
gquestl motivi quelli, da cui si deduce, che il te
statore ha assolutamente voluto |”adempimento del
Ja condizione ; come mel caso dell’ articolo prece-
dente ; e quelli da cui si pud rilevare, che ha pre-
teso solo, che la persoma, cui & stata imposta la
condizione , facesse quello che dipendeva da lei, co-
me nel caso dell’articolo XXIX. Tutti questi riguar-
di, e gli altri che possono scoprire Iintenzione del
testatore , debbono servire di norma per giudicare
dell’effetto che debbono avere le condizioni, e per
adempirle nella maniera, che la condizione pud
esigere ,

35- In proposito delle condizioni non basta il di-
stinguere quelle, che dipendono dal fatio della per-
sona, cui sono imposte, e quelle che possono dipen-
dere dal fatto altrui, o da qualche avvenimento;
come neppur basta di fare le altre distinzioni spie-
gate nellariicolo XV e ne’seguenti ; ma fra le va-
tie specie di disposizioni che contengono pesi, de-
StRAzZIoN1 , motivi, indicazioni ; e termine di tem-
po, bisogna ancora distinguere quelle disposizioni,

' che

witte il Joro effetto, se I’ erede, o il legatario fac- |

nente adempiata, ne che le disposizioni abbiano |

no per adempiute , ancorché non lo siend in effets |
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ctie sono concepute sotto condizione, e che ne haf-
no la forza, e quelle che non importano condizio-
ne ; serondo le regole, egli esempj citati negli-arti-
coli VLI e VIIL e seguenti. Cosi (per citar qui‘nn
altro esempio di tn motivo, e di una destinazione
specificata in un testamiiento ) se il testatore avesse
lasciato il legatc di una rendita, di @na ‘pensione,
di un wsufrutto ad un swo amico , da servirgli pel
fuo mantenimento ; questc motivo del manteni-
mento non formerebbe una condizione, che desse
all’ érede il dritto di esigere und sicurezza dal lega-
tario dell’ impiego del legato pel $uo manteni-
mento, oppure di obbligdrlo a rendergli conto dell’u-
so del legato. Imperocche & vero che questa dispo-
sizione tacchiude 1’ intenzione del testatore, che it
legato debba servire pel mantenimento del lega-
tario ; ma siccome (juesto moctivo interessa la sola
persona del legatario medesimo, percid rimette at
suo arbitrio I’ uso del legato, purché il tesiatore
non avesse prescritta qualche cautela independente
dalla volontd del legatario, e pet ragioni particola-
i, come sarebbe Ja sua poverti,ola Sua poto buo-
na condotta. Al contrario se un testatore avesse la-
sciata in legato una somma di denaro ad una fan=
cidlla per seryirle di dote quande si marita; ques
Sto motivo, qGuesta destinazione, e questo tempo fis-
sato dal testatore ; renderebbe il legato condiziona-
le; é se la fanciulla morisse prima di preader mas
rito, il legato non avrebbe effetto (1). _

36. Nelle disposizioni de’testatori, peér cid che
riguarda le condizioni, bisogna fare due considera-
zioni, L’uma di vedere sé¢ la disposizione sia, o
non sia condizionale, e cid dipende dalle regole
precedenti. L’altra di vedere quale debba essere

Y ef-

ffl) V. gli arricoli 7 al 10, 1y e ses. della sez, prassute .
3 S

-
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|" effeito. della condiziene,  quando la disposiziecne
¢ condizionale, e cio dipende da’rapporti che pos-
sono avere le condizioni cogli avvenimenti. 3 $ic-
come la diversita degli avyenimenti ¢ infinifa , egli

esemp] di walono di essi facilita |’ applicazione delle |

regole in tutri gli altri, e melle leggi si danno tali
esemp] per regole ; percid sempre pit si vedn
quest’ applicazione negli esempi, e nelle regole se
guenti (1),

37- Se. un testatore ha instituiti eredi due suoi
fratelli colla'condizicue, ¢he chi di essicompra una
tal carica, abbia due terzi dell’eveditd, e ) altro
i”altro terzo ; s¢ uno di essi compra la caricaavri
1 due terzi, Ma se niuno di essi compra la carica,
a perché mon puo, o perché non vuol comprarla,
essi si divideranno tutta P’ereditd in porzioni egua-
Yi. Avvegnache amendue erano chiamati all’eredity,
¢ non dovevano esser distinti, che da questa con:
dizione quando si fosse verificata (a).

g5 (@)  Uter ex fratribus meis consobrinam nostram du-
2, %erit uxorem ex dodrante: qui non duxerit, ex quadrante.
3y heres esto,, . Aut nubit alteri, aut non vnlt nubere.
4, Consobrinam qui ex his duxit ( vxorem ) habebit dodran-
»» tem, erit alterius quadrans. Sineurer eam duxerit vxorem,
4y mon quia ipsi ducere noluerunt, sed quia illa nubere noluerit,
sy ambo in partes zquales admittuntur : plerumque enim hag
s, conditio , ** Si vxorem duxerit, si dederit, si fecerit®,
;» ita accipi oporter, quod per eum non stet , quominus du-
» cat , det, aut faciat, L 23 fF de cond. inse,

5 Quit ex fratribus meis ¥itiam consobrinarm uxorem du-
» Xerit ex besse heres esto. Qui non duxerit ex triente he-
w, T&s esto,, . Vivo testators consobrina defan@a, ambo ad
», hareditatem yenientes semisses habebunt . Quia verum est
5y €os hazredes institntos , sed emolumento portiohum events
y NUptiarum discretos. 4. 24 end. '
- 38 Quasi wutte le condizioni debbono adempirs
soltanto dopo la morte del testatore , per soddisfas
- | xe
R .

(n) V. gli articoli seguenti.




Bart. 1. Eib: "BEELUGe TSez. KIIL.. . €457
te alla sua volonta. Ma ve ne possono essere alcd<
ne, che natoralmente si verificano anche prima dr
questa morte , e che non lasciano. di avere il loto
effetto (a) : come sarebbe;se st lascia in legato una
somma ad una persona ccl'a condizione che il lega-
tario vi compri una carica; oppure che vi mariti
la sua figlia. Imperocche, se il legatario compra la
carica o marita la figlia, anche prima che il testa=
tore muoja, cio gli basta per avere il legatg. La
ragione si ¢, che nelle condizioni di questa natu-
ta ¢ cosa indifferente per I’effetto della disposizig-
ne del testatore ; ch’esse si verifichino prima; o do-
po la suna morte ; e basta che la sua volonta sia
adempiuta nelle forme prescritte, quando la condi-
zione ¢ tale; che debba adempirsi una volta sola (b).
Ma se si trattasse di una condizione, che potesse
esSet reitetata, comverrebbe adempirla neha, 1manie-
ta spiegata nell’ articolo seguente ;

ss (@) Sciendum est promiscuas conditiones poif mortem
» impleri oportere, si in hoc fiant; ut restamento pareatur ;
5 velutie Si Capuohum ascvndenr ; & similia . Non pmmh=
5, SCUAS , etiam Vivo testatore existere posse , veluti ; si Ti-
s tius Consul fa&tas fuerit, 4 15. §. 1 5 de cond. & demis

» Conditionum quzdam sutc , quz quandogue impleri
»y possunt etiam vivo testdtore: ut puta, si navis €k Asia
3 Venerit. Nam quandogue venerit pavis; conditioni pari-
55 tum vsdetur. Quazdam quz non nisl post moriem gesta-
3 to;ns* si decem dederit ; si Capitolinm dscenderit , 4 #
95 £0

,» (b) Hze conditic ; filig mes ciim nupserit ; talis est §
» Ut qui testatus est; impleri solammodo conditioners V-
;» luerit ; non satis egerit,; quando : & ideo ( & ) si vivg
; testatore nupserit post testamentum factum, zmp!ata €on-
5 ditioavidetyr , prazsettimi ¢um conditio hac talis est; ug
5 semel impleri debBeat, & 10. eod.

39. Se nel caso dell’articolo precedente la condis
zione dipendesse da un fatto che potesse relterarsi;
come se si trattasse di on legato col peso di dover
dare ad uno spedale mille lire 3 & se il legaﬁarm éb-
bligato' ad adempire questa condzzwne, ayesse gid

H 3 da=
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date allo spedale le mille lire, prima di aver noti-
zia del testamento; egli non lascierebbe di esser te-
nuto a dare allo spedale altre mille lire , per adem-
pite la condizione ; massimamente se il testatore
avesse avuta cognizione del domo, che il legatariq
aveva fatto precedentemente allp spedale . Imperoc-
che questo donative allo spedale puo farsi due vol-
te (a) 3 € quello che aveva fatto il legatario di pro-
prio moto , non ¢ stato un effetto della disposizio-
ne del testatore, che rvoleva esser egli I’ autore di
questa beneficenza verso lo spedale, ma, in" riguar-
do a questa volonta del testatore, ¢ stato un mero
aceidente che non la soddisfa punto , € non adems
pie la condizione (b)., :
55 (3) St jam falla siat quz conditionis loco ponnntur , &
sy SCIAL testator qua iterum fari possant , expeétentur ut
5, flant. §i vero gesciat , presenti debeantur, /4 11 fF. de
5y condit. € dem, ' ' s
"5 (b) Ut paruisse quis condition; videatur , etiam seire
s debet hanc conditionem insertam - nam si fato fecerit,
»» hon videtur obtemperasse voluncari, /. 2. in fouifte veod )
' 40. Se il testatore incavica il suo erede di paga-
re mille lire a Cajo, nel caso che 1'erede dentro
1l termine di dieci annl non abbia alcun figlio, o
sotto -un’altra condizione comsimile, da verificarsi
dentro dieci anni; e se intanto I’erede muore sen=
za figlt prima de’dieci anni, oppure avanti che sia-
s verificata I’altra condizione prima de’dieci annij
il legato non dovrd pagarsi se non dopo passato il
decennio. Imperocché sebbene lo stato attuale delle
cose renda Sicuro, che il legato dovra pagarsi per
SSEIS1 verificata la condizione, tuttavia I’ espressio-
me del testatore contiene il termine del pagamento
dopo Passato il decennio (c) ., i Bk el

5 (c) §i ita scriptum sit: ¢ Si in quinquennio proximo
s> Titie filio natus non erit , tum ecem Sziz hares daro -
5 Si :rltll{s_ ante mortnus sit', non statim Seiz decem de-
s beri: guia hic articulus rum extremi quinquennii tempus

s> Sighificat, /, 4§ 1 fF de cond, ¢ dem,
: | 41, Le

4
i
)
b
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1. Le condizioni non si dividono in maniera che
{erede, o il legatario possa pretendere di centen-
tarsi di avere una sola porzione dell’eredita, o del
legato, con soddisfare solo una parte della condi-
zione impostagli; ma egli non avrd nulla, se non
adempie interamente la condizione. Cosi, per ra-
jon d’esempio , se sia stato lasciato in legato un
fondo colla condizione, che “il legatario paghera a
ciascun erede , o ad altra persona una data somma
di denaro; oppure che soddisfera una determinata
quantita di debiti ereditarj , il legatario non potra
dividere il legato con dividerne la condizione, per
partecipare del legato a proporzione di quello, che
ha voluto, o potuto pagare; ma s egli non vuole
rinunciate al legato, deve pagare e soddisfare il
tutto (a). '

,» (a) Cui fundus legatus est, si decem dederit, partem
,» fundi consequi’ non potest, nisi totam pecuniam nuineras-
s 8¢, L. 36. fF. de cond. & dem.

,, Qui duobus bzredibus decem dare jussus est, &ifundum
, Sibi habere , verius est, ut conditionem scindere non pos-
,,Sit, ne etiam legatun scindatur . Igitur quamvis alteri
,» quingue dederit , nullam partem fundi vindicabit, nisi al-
s teri quoque adeunti hzreditatem , reliqua quiaque nume-
,, raverit : aut illo omittente hzreditatem , ei qui solus adie-
, tit hzreditatem , tota decem dederit. /. 23 eod.

42. Se una sola condizione imposta ‘s due legata~
1j ¢ tale, che si possa dividere;come sarebbe se un
testatore avendo lasciato un fondo a due swot ami-
ci, colla condizione ch’essi debbano pagare una de-
‘terminata somma di denaro ; questi due amici si di-
vidono fra di loro la condizione, € ciascuno dal
canto suo paga la sua porgione della somma ordi-
nata, a fine di potersi dividere il legato. Se poi ri-
cusando uno di essi di pagare la porzione sua, l'al-
iro paga per il compagno, egli ayra tatto il lega-
10, Q pare se un solo di essi paga la sua porzio-
ne, e I"altro manca di pagare la sua, quegh che

4 pa=
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pagato, avrd la sua parte a proporzione, se la dis.
posizione del testatore permette che la condizio-
ne, ed il legato si dividano. Se poi la condizione
fosse indivisibile 3 come se a due persore fosse sta-
to lasciato un legato cblla condizione di fare una
fabbrica , il legato non potrebbe dividersi per dar.
ne la parte ad uno de’legatarj, a proporzione del-
la fabbrica che egli vblesse fare, ma dovrebbe di.
stribuirsi in porzioni eguali fra essi due, se amen-
due uoniti adempiono la condizione , oppure lasciar-
lo per intero a colui, che I’ha adempiuta (a).

s» (a) Cui fundus legatus est, si decem dederit , partem
fundi consequi non potest , nisi totam pecuniam numeras.
set, Dissimilis est causa, cum duobus eadem res sub con-
ditione legata est . In hac enim quazstione statim a tests.
mento , quo pluribus conditio adposita est , divisa quoque
in singulas personas videri potest , & ideo singuli: cum
sua parte & conditioni parere, & legatum capere possunt.,
Nam quamvis summa universz conditionis sit adscripta ,
enumeratione personarvm potest videri esse divisa . In eo
vero guod uni sub conditione legatum est, scindi ex ac.
cidentt conditio nor debet : & omnis numerus eorum,
qui in locum ejus substituuntur, pro singulari persona
est habendus. L 6. . de cond. & dem.
55 De illo quoque quzritur ; fundus quibusdam legatus est,
y» Si pecuniam certam in fundus , impensamque preferendi
sy corporis in aliam regionem dedissent . Nam, nisi uterque
» dederit, neutri sit legatum - quoniam cenditio, .nisi per
s utrumque, expleri non potest ., Sed hzc humanius inter.
»s pretari solemus. Ut cum duobus fundus legatus sit , si de-
» cem dedissent : & alteri dando partem, legatum quoque
5 debeatur. Z 112, §. 2 eod,
/5 Si plures personz unam conditionem implere fuerint

» Jissz : apud Ulpianum dubitabatur , utrumne omnes si-
» tul eamdem facere debeant ; an singuli quasi soli implere
» ¢am compellantur . Videtur autem nobjs unumaquemque
» Recessitatem habere conditionem implere , & pro portione
»» Sibi contingente accipere quidquid ex hoc sibi commodi
» €st; ut hi quidem, qui compleverint jussa ad lucrum vo-
2y Cenrur . qui autem neglexerint sibi imputent si ab hujus-

»» modi commodo repellantur, /, 6. C. e cond, inss. ram
2 leg. q. fid.

43. S8
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43. Se il itestatore avesse incaricato il suo erede 4
o il suo legatario di fare qualche fabbrica, che do-
vesse servire di comodo, o di ornamento al pubbli-

co3 oppure qualche opera pia, come la fabbrica di
una chiesa , !’ exezione di uno spedale ec. con ispe-
cificare la somma del denaro da impiegarsi iR
tale opera, I'erede dovra eseguire fedelmente gli
ordini del testatore nella somma, € nella maniera
specificata da loi. Ma s’ egli non avesse specificata
né la somma, né¢ la maniera, con cui dovesse farsi
tal’ opera, la spesa dovra proporzionarsi alla quan-
titd de’ beni, .ed alla condizione .del testatore, ed

all’ uso cui & destinata quest’ opera (a).

,, (a) In testamento quidam scripserat. “ Ut sibt monu-
mentum ad exemplum ejus, gquod in via Salaria esset
Publii Septimii Demetrii fieret : nisi fa@um esset , hzre-
,, des magnma pecunia mulctare. Er cum id moaumentum
, Publii Septimii Demetrii pullum reperiebatur , sed Publii
5 Septimii Damz ‘erat , ad quod exemplum suspicabatur
,, eam , qui testamentum fecerar, monumentum sibi fieri vo-
. luisse = quzrebant hzredes cujusmedi monummentum se fa-
,, cere oporterer, & si ob eam rem nullum monumentum
,, fecissent , quia non reperirent ad guod exemplum face-
s, Tent; num peena tenerentur ? Respondit: si intelligererur
», quod monumentum demonstrare voluisset is, qui testamen-
,, tum fecisset , tametsi in scriptura pon tum E€SS€l, tamen
,, ad id quod ille se demonstrare animo sensisset - fieri de-
5» bere . Sin autem voluntas eius ignoraretur, pcenam qui-
,, dem nullam vim habere, quoniam ad quod exemplum fie-
45 I1 jussisset, id nusquam extaret : monumentum tamemn
s, omnimodo secundum substantiam & dignitatem Idefunétt
,, extruere debere. /. 27 ff. de cond. & dem.

44. Se si fosse lasciato un fedecommesso ad una

persona nel caso che I’erede gravato morisse senza
figli ; e se si desse il caso, che I’erede avendo' un
sol figlio, questi perisse insieme con lui in una bat-
glia, in un naufragio, o in un altro accidente con-
simile, tanto che fosse impossibile di sapere ge
amendue sieno mOrtl in un punio medesimo , op-

pure chi di essi abbia soprayvivuto all’altzo : sicco-
me

[
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me la mente del testatore & stata che I erede fede-
commissario fosse preferito a chiunque altro, tol-
tone il figlio dell’ erede gravato, e non rimanendo
alcun figlio capace di escluderlo, percid sariasi ves
rificato il caso del fede commessg (a), '

» (a) Si quis susceperit quidem filium , verum vivus ami
s Serit, videbitur sine liberis decessisse , Sed si naufragio,
sy Vel ruina vel adgressu ,

vel quo alio modo simul cum pa:
sy tre perierit; an conditio defecerit, yvideamus . Eq magis
» Bon defecisse atbitror, Quia non est verum filium ejus
» Supervixisse . Aar igitur filigs supervixit patti, & extitit
ss conditio . Cum autem quis amte, & quis postea decesse-
s ity POR apparer 7 extitisse conditionem fideicommissi ma.
s» gis dicendum esr. / 17 S. 7 fF. ad Senar, Trebs)). (2) I
45. Se qualche disposizione del testatore , sia
nell” instituzione dell’ erede » S1a_in altro, contenga
la condizione della maggiorita dell’ erede , del lega-
tario ec,, tale condizione non si adempie che per

mezzo della maggiorita; né potrebbe esser supplita

dalla dispensa dell’eta, che ottenesse dal sovrana
quel tale, che per consepaire Peredita , il legata
ec. dovesse essere di ery maggiore (b).

» (b) Si quis aliquid dari vel fieri voluerie s & legitimz
3 Elatis fecerit mentipnem » ve| i absolute dixerit perfe@z
sy 2tatis : illam tantummode xratem intelle@um esse videri
s volumus quz 25 annorum curriculis completur, non quz

s» ab Imperiali beneficio suppletur. /. ule. C. de bis qui ven.
9y @F. I, -

46. Le disposizioni condizionali de] te
le altre, che possono obbligare I’ erede a qualche
sicurezza o cautela, dovranno eseguirsi, secondo
esige la mente del tesiatore , e secondo le circosian -
€5 e vi si provvede in diverse maniere , o confor-
me ha il testatore ordinarg » S'egli ha spiegata Ia

, - sua

Statore, e

(1) V. P artic, 7- della sez, 2 della sostituzione pupillare ;
e I’ artic, 18 della’ ge;, , delle sostituzioni dirette. V. anco.
ra gli articoli 11 €02 della sor. 5 della maniera ¢on cni
saccedono i figli, q le note che vi song state fatre ,
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sua intenzione, o nella maniera che pud convenire

alla sicurezza delle persene interessate in tali dis.
posizio‘ni. Cosi puo un testatore per la sicorezza
de’ snoi legati e di tutti gli altri pesi ereditarj, no-
minare un esecutore tesramentario, il quale pren-
da in suo potere tutti i beni, per soddisfare i le
gati ed i debiti, e per congegnare all’ erede il ri-
manente , conforme si ¢ spiegato nella sezione
XI (). b i

,, (a) Inter pmnes convenit , hazredem sub conditione »
pendente conditione pogsidentem hzreditatem o] substituto
cavere debere de hazreditate 3 & , si defecerit conditio
adenntem hzreditatem substitutum & petere hzreditatem
posse : & si obtinperit committi "stipulationem) Et ple-
rumque ipse pretor & ante conditionem existentem
ante 'diem petitionis venientem , ex causa jubere solet sti-
pulationem interponi . /. 12 ff. qus satisd. cod. cog.

. Sed & si plures substituti sint, singulis cavendum €st.
gy Lo 13 eod. (15) _ -'
~ Cosi I'erede, o 1’ esecatore testamentario puo ri-
tenere in poter suo i fondi di un legato di una
somma di deparo, destinata per qualche impiego ,
fino che si faccia quest’impiego. Cosi in un legato
jasciato colla condizione, che il legatario condoni
ad uno de’ suoi debitori un suo credito, I’ erede ,
o |’ esecntore testamentario nel consegnare il legata
puo obbligare il legatario a restituire al debitore il
biglietto del suo creditp, oppure a fargli quietan-
za, quando non Vi sia biglietto , Cosi 1l legato di
una yendita annua da prendersi sopra un determi-
nato fondo, avra la suasicurezza sopra questo fon-
do medesimo, e sopra tutti gli altri bem del te-
statore, e dell’ erede . Cost ne’ differenti pesi e con-
dizioni , sia di fare, o di dare qualche cosa , sia di

' non

29
9
27
?7
39
5]
9

(1) La parpla cavere in questo testo non significa dar cau-
zione ; ma soltanto obbligarsi verbaimente , oppure ( come
suol dirsi ) fare I accettazione del peso .
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non dover fare qualche cosa » le circostanze dovrat

alla fede dell’erede, o del legatario, e per_ quello
che puo. esigere altre sicarezze (a). (losi. in gene
xale 1 legatarj del pari, che i creditori y 1 qualy tes
mono che I’erede sia poco solvibile y © che dissipi
1 beni ereditarj, possono prendere le loro sicurez-
z€, con far mettere i beni sotto suggello , se 1" ere:
de non gli assicura col dar c

niera (b),

» (@) Mutianz cautionis wtilitas consistie in conditionibus

y» QUz in non faciendo sunt Conceptz : ut puta; “ siin

s Capitolium non ascenderit, si Stichum non ' manumise.
sp%rit “, & in similibus. Er ita Aristoni , (& Neratio ; &
sy Juliano visum est, Quz sententia & constiratione Divi
» Pii comprobata est, Nec solum in legatis placuit: veram
» in hazreditatibus quoque idem remedinm  admissum est.
»s Unde si uxor maritum swum, cui dotem promiserat
sy heredem scripserit ex parte, * si dotem
» Sit, neque petierit neque exegerit “ , denmnciare eum pos-
sy Se cohzredi, paratum, se accepto facere dotem , vel cave:
» fe : & ita adire posse hzreditatem. Sed < €X asse sit in-’
5 Stitutus maritus sub ea conditione - quoriam non est cui
» Caveat: non impediri eum , quominus adeat hxzreditatem .
»» Nam jure ipso videtur impleta conditio , eo quod non est 4
2> Quem possit de dote convenire ipse adenndo hazreditarem.

2 b7 S 1. fF. de cond. ¢ dem, _ _

»» IS, cui sub conditione non faciendi aliquid relictum est 5

» €l scilicer cavere debet Mutiana caurionte , ad qaem jure
2 €ivili, deficiente conditione , hoc legatum | cave huredi

» as pertinere potest. 4 18 cod, P, Nov. 22 ¢, 44

5 (b) Legatorum nomine satisdari oportere Pr&ztor puta-

» Vit: ur quibus testator dari fierive voluit , his diebus de-
» tur vel fav. L 1 f ur legar. sed fideicompn, 51V,
1 €84s. cav. ;
s> Nec sine ratione hoc Praetori visum est, sicuti hares in.
» cumbit possessioni bonorum , ira legatarios quogue carere’
s Don- debere bonis defunéi: sed aut satisdabitur ejs - syt o
2> Salls nom datur , in possessionemn bonorim; venire prator
» Voluit, 4. £ §. . i ¥
47. Nel numers delfe: disposizioni” condizionali
Bon bisogna mettere up, legato concepuio dal | e~
Har

auzione, oin altra ma-

5 Ita
» quam el promi-

e

no servire di norma per quello che Puo rimettersi
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statore in’ termini , che sembrino render necessaria
I:approvazione, o il consenso del suoerede . Come
se avesse detto, lascio a Cajo il legato di mille li-
ve, € Se il mio erede’ lo approva ,  se lo trova giuste
¢ ragionevole , o con: qualche espressione cousimile s
o quando ancera avesse detto , lascio ‘questo legato
colla condizione ch’ esso sia di gradimento del mio
crede . Imperocehé queste parole non fanno dipen-
dere il legato dalla volonta dell” erede, ma dinota-
go solamente, che il testatore avendo creduto il
suo erede una persona ragionevole , ha voluto im-
pegnarlo con questa politezza ad eseguire di buom
animo questa sua volonta (a),

., (2) Si sic Jegatum vel fideicommissum sit reliGtum,
,, S @stimaverit hazres, si comprobaverit, si justum puta-
,, verit : & legatum & fideicommissum debetur’. Quoniam
,, quasi viro potius bono ¢i ceramissum est , non in meram
,, voluntatem hzredis collatum . /4 75 ff. de legat, L.

SEZIONE IX.
Del diritte del accrescimento .

Chiamasi diritto diaccrescimento, e nell’ idioma
latino jus accrescendiy il dritto che hanno due coe-
zedi, oppure due legatarj di una cosa medesima ,
di acquistare uno di essi la porzione dell’ altro, che
non puo, o pon vuol riceverla .

Per ben capire cosa sia questo dritto, bisogna
considerarlo in un caso, in cui se me rayvisa fa-
cilmente la natura e I’ origine. Suppongasi adunque
che un padre lasci due figli , uno de’quali non suc-
ceda ne’suoi beni, o perch¢ vi rinuncia, o perche
se n’ ¢ renduto indegno, o perche ne sia incapace
per qualche delitto commesso, o per altra ragione,
o perché sia stato giustamente diredato ec. : la_por-
zione del figlio, che mon vuole, q non ptio adire

€re=




116 - De’ testarsénii ;
Peredita paterna, rimanendo. nella” massa eredita.
~ ria, sard acquistata interamente dall’altrs figlio |
che succede in quest’ereditd. L’istesso sarebbe nel
caso della successione collatarale de’ fratelli, o di
altri parenti pid remoti, oppure di due o pitl coe:
zedi, chiamati tdtti ad una successione ; uno dei
quali mon potesse ricevere la sua porzione .

Questo dritto dell’erede ; che acquista la porzio:

ne del compagno ; chiamasi acerescimento ; petche

la porzione dell’ erede che ron succede yicTescen;
beneficio dell’ erede ¢he succede da per s¢ soloye
che in conseguenza prende il tutto .

Nel caso delle successioni legittime si vede , che
in esse tal dritto ¢ affatto naturale, perché¢ ¢ fons
dato in questo ; che la legge, che chiama gli eredi
del sangue alla successione, ve li chiama seconds
il loro numero ; tanto che s’essi sonc dae o piti
si dividono I’eredita in porzioni eguali, e se non
ve n’¢ che uno, quesii prende tutto. Imperocehé
il tisultato di questa regola si &, che riducesi af
concorso di piu coeredi, che si dividono fra loro
Peredita; e che in conseguenza a misura che uio
di essi lascia di prendere la sya parte, questa ri-
mane nella massa dell’ eredity, e diviene un acquis
sto degli altri, in vired del dritto, ch’essi hannoa
tutta I’ erediti, e diviene I’ acquisto’ di unsolo , se
non ve n’ ¢ che uno, _ |

Nelle successioni testamentarie si puo dire, c¢he
il dritto di accrescimento non ¢ cos evidentemen-
te giusto ¢ naturale, come nellé succession; legitti-
me . Imperocche se nel caso di due eredi testamen-
tars, che non ‘sonoeredi del sangue, I’ uno nom vo-
lesse , o non potesse ricevere la sua porzione , ¢
convenusse mettere in deliberazione 'a chi toccasse
questa porzione, ciod se al coereds testamentario
oppure all’erede legittimoy il dritto del coerede te.

FlAMeRtario non sarebbe cosk evidentemente giwsto
con=
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contro I’ erede legittimo, quanto lo ¢ mel caso di
una successione ab intestato il diritto dell’erede le-
gittimo., che rimane solo nella successione in man=
canza dell’ altro erede, che nen pud, o non vuole
ricevere la sua poxzione . La ragione si ¢, che in
questo secondo caso il dritio dell’erede legittimo
non pud essere impugnato da alcuno; ma nel case
dell” erede testamentario, |’ erede legiitimo ba le
sue ragioni contro I’ erede testamentario, che pre~
tende la porzione del coerede, conformesi dira in
Appresso.

Tale questione ¢ stata decisa dal dritto romano
in favore dell’erede testamentario. E siccome il
dritto di accrescimento ¢ inerente all’erede legitti~
mo, €la qualita di erede, la quale ¢ comune all’ere-
de legittimo , ed all’erede testamentario, consti=
tuisce 1’ erede successore universale di tutti 1 beni
percio il dritto romano ha disposto, che avendo il
testatore voluto escludere dalla sua successione ere-

~de legittimo, e disporne mediante il suo testamen-

t0, i soli eredi testamentar) fossero chiamati all’
eredita; e che in conseguenza chi veniva instituito
erede per una porzione, divenisse erede universa-
le, se Paltro erede“non voleya, o non poteva ac-
cettare la sna porzione. E forse su questo princi-
pio, che la qualitd erediratia conferisce un dritto
universale, per cui Perede, quando ¢ solo, acqui-
sta tutto, ¢ fondata 1’altra regola del dritto roma-
no, che un’ereditd non pud in parte esser regola-
ta come testamentaria, ed in parte come ab inte-
stato (x), com istituirsi, per esempio , vnerede nel-
la sola meta’, senza disporre deil”altra meta. Im-
perocché in questo caso, I’ erede instituito per una
meta sarebbe erxede universale, ed escluderebbe
dall” al-

(1) L, 7 . de reg, jurs ed il §. 5 inst. de hered. instie
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dall’altra meta I’ erede ab intestato, che mon @& stz
1o instituito nel testamento. E quando ancora I'ere.
de nominato nel testamento non fosse stato insti-
tuito erede, che in un determinato fondo, il che
in sostanza si ridurrebbe ad un legato ; tuttaviasu-
bito che gli ¢ stata data la qualita di erede , egli
sarebbe |’ erede universale di tdtt’i beni (BN

Il risultato di questa prima riflessione sul dritto
di accrescimento fra gli eredi legittimi, e quello
fra gli eredi testamentarj si ¢, che questi. due drit-
ti sono talmente differenti fra di loro, che puo
dirsi benissimo , che il dritto di accrescimento de-
gli eredi legittimi appartenga al medesimo' drito
naturale , da cui deriva la legge, che accorda Ia lo-
¥o successione. Imperocché siccome la giustizia ¢
Pequita naturale esige, che se due eredi del san
gue sono egualmente chiamati ad una successior
ne dalla parentela, essi debbano dividere I’ eredi-
ta; pel medesimo principio di equita, la suc-
cessione si occupa interamente da quello, che 1i-
man solo par I’ esclusione de’coeredi. Ma si puo
dire, che nelle successioni testamentarie il dritto
di accrescimento deriva piu dal dritto positivo
che dal dritto naturale . Immerocché suppongast
una legge , la quale nel caso di un testamento
che instituisce molti estrane; , ordini , che fr_a
questi eredi estranei non siavi diritto di aceresci
mento , quando il testatore non lo abbia ordins-
10 espressamente 5 ma che quando uno degli ere-
di testamentar] estranei non puo o mnon vuole 1
cevere la, sua porzione , subentri in luogo suo
non il coerede testamentario, ma Ierede legittimo
£on tutt’i pesi del testamento , © che in sostanzd

(!) yo 1- 41 fln f ﬁ“ de uu“[' @' 6 ? j ' §I' Z
" " g pPop. Suost, 4, .2 )
W de bon, poss, $€6s tube ed il §, Instis, de beyed, instsss
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vi fossero in questo caso duae eredi, l'ano testamen-
tario e I altro legittimo , niuno potrebbe dire che
questa legge ripugnasse al dritto di Natara. Anzi
in favore dell’ erede legittimo si potrebbe dire, che
fosse cosa molto regolare |”avere stabilito, che cia~
scun erede testamentario fosse ridotto alla sola sua
porzione subito che il testatore mon ha voluto la=-
sciargli \I’intera eredita, e che la porzione dell’ere-
de testamentario , che non vuole o non pud succe-
dere , passasse all’erede legittimo, mella stessa ma- -
niera che gli passerebbe , se fra gli eredi testamen-
tar] non ve ne fosse alcuno che adisse l'eredita. Il
dritto poi dell’ erede legittimo -alla porzione vacan-
te sarebbe piu giusto e piu-naturale nel caso cheil
testatore ayessse instituito un solo erede per la me-
i, o per un’altra porziome, o per un sol fondo
dell’ eredita 3 perche in questo caso, il quale viene
proposto dal dritto romano, conforme abbiamo gia
avyertito , sarebbe cosa molto naturale il presume-
re , che il testatore abbia voluto lasciare il rimanen<
te de’suol beni al suo erede legittimo. K sebbene
dalla legse, che in questo caso chiamasse ‘alle suc-
cessioni |’ erede legittimo unitamente all’ erede te-
stamentario ne verrebbe, che [’erede nominato dat
testatore nel testamente non sarebbe erede univer-
sale, e che la successione sarebbe regolata in una
parte come: legittima, in una parte come testamen-
taria 3 nulladimeno in questi due avvenimenti non
vi sarebbe cosa ripugnante al dritto naturale, e che
non potesse essere ordinata da una legge arbitraria.
Imperocché in quanto al primo, sebbene 'erede te~
stamentario , che riman solo fra 1 due nominati nel
testamento, non fosse erede universale, ed ancor-~
cheé 1’ erede legittimo dividesse. con lui ’eredita
wuttavia sempre sarebbe yero, che il titolo dell’eres
de sarebbe universale, ed -il tatte si ridurebbe a
dividerlo fra piu persone, conforme acgade tuiie
Domat Tomo VIHI. I - le
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le volte , che vi sono molti eredi, tanto testametis

tarj , quanto ab intestato, In quanto pei al secop.
do , ancorch¢ una porzions dell’erediti fosse dats
all’ erede testamentario, e I’ altra porzione all’ere.
de legittimo, siccome il tesfamento non avrebbe i
suo effetto, che per uno degli eredi institaiti dal
testatore ,” percio tale regolamento altro non farehs |
be, che dare a queste due diverse leggi I’ effetto
naturale , cl’ esse debbono avere. Imperocche alls
legge naturale darebbe I’effetto di far succedete
I erede del sangues ed alla legge che autorizza i
testamenti , I’ effetto di dare all’ erede testamentario
capace di succedere; la porzione dell” eredira ; che il
testatore ha voluto lasciargli. In questa forma: sas
xebbe adempiuta la volonta del testatore e lo sateh:
be egualmente la legge che autorizza i testamenti,
A tto questo si puo aggiugnere, esser cosa tanto
poco contraria al dritto naturale, che !’erede te-
stamentario divida la successione coll’ erede legitii-
mo , & che I’uno succeda in virtd del testaiento ¢
P’altro per un semplice effetto della parentela; che
secondo i nostri statuti pon & possibile di formare
quelle institnzioni di etedi, che chiamansi legatarj
universali, senza vedersi la successione regolata in
parte come testamentarid; ed in parte come ab ine
festatos per la ragione che il legatatio universale
succede in virtl del testamento, ¢ I'etede legittimo
succede per disposizione della legge ; e contro il tes
stamento medesimo. Il che pers nom fa , che amen-
due nom abbiano un titolo unjversale nell” istessa
maniera ; che I’ hanno due coeredi ; Sieno testamen-
‘ar), sieno gb intestato ; che si dividono'la success
sione. Amzi nello stesso dritto romiano si vede ; che
non solo due speéie di beni passano a due diverse
specie di eredi (1), del pari che ne’ nostri statuti y

, e L iia

t) V. la sezione 2 dol tit, 2 del libr;J_' seconde 4
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tha che chi aveva dritte di fare un testamento mi-
litaze pote‘}'a regolare 12 sua successione in inam'ea_
ta ; che in, parte fosse testamientdria, ed in un’ al-
tra parte fosse @ intestato (1) . E nel edso medesi-
mo , in cui 1l dritte di accrescimento doveva aver
luogo ; secordo il dritto roimano, poteva acca-
dere ; che la succe%none si dividesse ; ed in dna por-
zione passasse ad uno degli eredi !egnmml in tin’al-
tra porzione passasse al fisco ; allorche secondo le
leggi fiscali di que’ tempi il fisco occupava ld porzio-
ne dell’ erede ; che non poteva succedere,;\ed esclu-
deva il coerede; il quale senza queste leggi avieb-
be godato del dritto di accrescimento (2). Sembra
dungae potersi conchiudere, che sia cosa evidente
qudnto abbiam{ detto; chie nelle sutcessioni legitti-
fie il dritts di accresciments 5i fondi fel dritto
flatdrale 5 ma nélle successioni testamientarie si fon-
di solo nel dritto posuwd (3): :

1l dritte di accrescimento di cui si ¢ ragxonatcﬁ
finora; tigiiardd soltanto 1 coerech Esso petd si
estende dncora a’legatarj; a’ qualt ¢ stata lasciata
fina cosd medesima , 1ia pero in terniini; che dle-‘ ’
fio luogo al drifto dl accrescitfiento. Diclam  cosi ,
perché questo dritio non hd semipte liogo fra i le=
gatar] di tnd thedesima cosa: ma pud averls o nont
averlo; secondo ld4 diversa fitaniera con ciii 51 ¢ spik-
gdto il testatores il clie dipende dalle trégole; the
saranno dxch:arate 1N dppresso .

Si pud riguarddre come tina conseguenza delie
riflessioni fatte fin qui sul dtitto di accresciinento

tanto fra gli eredi testamentan, quante frd i lega<
tar;

. S

NP

5=

il
e
N Ty

- e e e otes

{

(1) L. 6. )f de vest. il 1. 2 €. eods

(2) Ulpidn. #it. 24 §. 12 -
(3) V.Psu tutto questo che abbiam dettc circa 1* erade lef.

gittimo, la nota sull’ articolo 6. !
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tarj , che siccomequeszlo_drittq di accrescimento nas
sce solo dai dritto positivo, in vece che melle syes
cessioni legittime puo dirsi qhe nasca dal dritto na~
turale ; cosi I’ eﬁ”ettq di tal d}fi"err:nQa fra queste due
specie di dritto di accrescimento si ¢, che pel
dritto, ch’é inerente all’ erede legittimo, non si
trova che nasca alcuna (uestione ; ma molte ne na-
scono nel . dritto di accrescimento nei testamenti,
conforme veggiamo per esperienza nella legislaziong
romana 3 imperocché anche quando qui si  parla
del dritto di accrescimento nelle successioni legit-
iime (1) , non Vi Si trovano promaossi dubbj e que-
stioni , che pel drirto di accrescimento nelle sug-
cessioni testamentarie; il che nasce dalla ragione,
che siccome il dritto di accrescimiento nelle succes
ﬁiidni legittime ¢ una conseguenza necessaria di un
Drincipio semplice e naturate, che consiste nel drit-
10 che da la legge all’erede legittimo di' succederg
n‘ tutta I’eredita quando s1 trova solo ;. cosi € cosa
¥acilissima il conoscere se questo dritto ahbia luo-
oo . All’ incontro il dritto 'di acerescimento nelle
successioni testamentarie dipende da due principi
arbitrarj, e che son soggetti. a differenti interpre-
tazioni, L’ uno di questi princip) é la volonta del
testatore, che puo disporre in maniera da doverst
ammettere o rigettare il dritte di accrescimento.
1 altro ¢ la glurisprudenza delle diverse regole del
dritto romano concernenti questa materia. Tanto
che , siccome pud dirsi che nelfa legislazione roma-
wa queste regole non somno spiegate coll’ordine col-
Ya chiarezzs necessaria per ben capirle, conforime
51

wet o

(1) Si ex pluribus legiticais hzredibus quidam, omisering
@,_difb? hﬁil’f-‘,di.tatem;, vel morte , vel, alia parione impeditl fue:
rint , quotmnus adeant , reliquis, qui adiering aderescit 1o
2m . L9, ff de suis & legiv. hered,
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si vedra in appiessosye siccome le dispesizioni oscu<
re dei testatori e la diversa eombinazione delle cirs
costanze prodotta da’easi che avvengono alla: gior-
nata, per lo pin rendono equivoca I’ intelligenza del-
ia loro volontd; e lapplicazione delle rispettive re-
gole ; quindi € che questd mwateria del dritto di ac-
crescimento ¢ stata renduta cosit difficile , che alcu-
ni interpreti han detto. che In tutto il corpo del
dritto civile nen ve n’¢ altra del pari imbarazza-
ta, ancorch¢ sia indubitato non esservene un’altra
che fosse meno necessariaj giacche vi era il fa-
cile espediente di far di meno delle regole del drit-
to di accrescimento, con limitarlo alle successioni
alb intestato ,,oppure a’casi, in cul esso fosse stato
espressamente ordinato dal testatore. Questa giuris-
prudenza facile e semplice ; avrebbe chiusa la stra-
da a moltissime liti; ayrebbe, risparmiata una infi=
nita di regole, e mon poteva predurre alcun incon-
veniente . Imperocche; che male sarebbe , se lapor=
zione di uno degli eredi testamentarj, che non vuos
le'o non puo adire I’eredita; passasse all’ erede le-
gittimo ; subito che I’ altro erede testamentatio hd
tutto quello; che il testatore ha voluto dargliz &he
male: sarebbe se la porzione del legato che uno det
legatarj nen pud o non vuole ricevere; rimanga a
beneficio dell’ erede , subito che l'altro legatario de-<
ve contentarsi di quello che gli € stato assegnato
dal testatore? Che male vi sarebbe se l'erede testa-
mentario ; ch’é stato instituito unicamente per unz
porzione. dell’ ereditd, o per un solo foudo (secon-
do-gli esempj, che veggonsi.di simili disposizioni
nel dritto -romano /) fosse ridotto a guella porzione
che il testatore ha volato lasciargli? :
A noi sembra che se questa legge avesse 1egola<
e le cose in questa maniera, on potrebbe ditsi
che questo sistema potessé produrre alcun disordi

ney o almene , che gualungue inconyenicate ehe Fo=

W
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resse nascere, non potrebbe eguagliare le difficols,
da cal rimane imbarazzata ‘la giarisprudenza per
I" attyale sistema del dritto romano nel dritto diac-
crescimento
Abbiam fatte tutte queste note sul dritto di 3cs
crescimento, per dare I'idea della sua origine , del-
la sua natura e de’ principj generali di questa ma-
teria; ed abbiam creduto di dovervi per incidenza
aggiugnere tutte queste riflessioni, per distinguere
quello che nel dritto di accrescimento ¢ fondato sul
dritto naturale, e quello ch’ ¢ fondato ‘nnicamente
sul dritto positive, per mezzo di semplici leggi ar.
birrarie, le quali -potevansi regolare in altra forma,
Le riflession fatte fin qui e le gltre.che faremg
in appresso; tendono unicamente a sviluppare le gra-
vissime difficolta, che sulls materia del dritto di
accrescimento gl’interpreti trovano nella legislazio-
ne romana ; imperocché ad oggetto d’intendere una
mate_ria qualunque , e le difficolta, che possono na-
scervi , ¢ mecessario, o almeno molta a proposito , di
distinguere esattamente nelle idee comuni , che ne
riceviamo, quello che pud esservi di essenziale nels
la loro matura, e quello che non ha tal garattere ,
E sebbene questo riflesso con obbligarci ad esamis
riare il fondamento del dritto di accrescimento nels
le successioni testamentarie, ci-abbia condotti a ri-
maxcare secondo la natura di questi principj, che
questo diritto era necessario nel solo caso delle suc-
cessioni legittime, oppure quando fosse [stato dal
tesiatore espressamente ordinato; nonm per questo
abblam preteso di preterire in questa articolo le
vegole del dritto romano concernenti ‘questa miates
via, perche anzi esse compongono la ‘sezione pre-
segte, € le supponghiamo come fondamentali in tut-
te le osservazioni,” che continueremo a fare. Abs
biamo soltanto creduto che oi fasse permesso di fa-
Y€ queste osservazioni, e che ‘que’ medesimi, che
fos-
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fossero di contrario avviso', non ci farebbero un
delitto di averle proposte come un nostro privato
sentimento , senza ostinarci a difenderle .

Dopo queste osservazioni generali sul dritto di
accrescimento non lobbiam far -altro che-aggiugner-
ne alcune altre particolari, riguardanti i dettagli di

gesta materia e che sono necessarie a schiarirne le
difficolta.

Siccome nelle snccessioni legittime il dritto di ac-
crescimento si fonda su questo , che 1 coeredi sono
congiunti fra di loro pel vincolo, che forma fra
essi la lora succession comune 3 quindi ¢ che il di-
ritto dell’ erede chiamato a raccogliere wutte le por-
zioni vacanti, ¢ un dritta semplice enatarale di ri-
cevere tutta 1'ereditd, perché miuno de’coeredi glie-
la riseca. In conseguenza puo dirsi benissimo , an-
zi ¢ meglio detto, che quest’ erede riceve il tutto
perché il suo dritto a tutta la successione non sof-
fre alcana diminuzione pel comcarsg dei coere=
di ; piuttasta che dire, ch’egli riceve il tutto pel
dritta di accrescimento sulle porzioni degli aleri <
Ad imitazione di questo dritto di accrescimento
degli eredi legittimi, la legislazione romana ha da-
10 agli eredi testamentarj un dritto medesimo ; tan-
‘to che il lora dritta di accrescimento si fonda nel
yincolo, ch’essi han fra di loro per la qualitd di
coeredi ad una successione comune, € per cul si
dice, ch’essi sono uniti, cioé che sono chiamati uni-
tamente all’ ereditd, nella medesima forma, che due
o piu legatarj di una medesima cosa si dice, che
sono chiamati unitamente ad un legato comune, E
siccome 1 testatori nell’ instituire piu di un erede,
o nel lasciare a molti legatar una cosa medesima,
possona spiegarsi in diverse maniere, ed moirli in-
sieme con differeni espressioni , le quali abbianeo
una forza diversa; per questa ragione il dritto ro-
mano distingue tre maniere , con cui glt eredi o-i

' | ) ' le=
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legatar) di una medesima cosa possono essere umiti
fra loro in un testamento (1),

La prima maniera ¢ quella, che glii unisce insies
me per mezzo flella cosa medesima, ch’¢ Joro la-
sciata , ancorche pon sieno unitl con una medesi-
ma espressione comune a totti (2); come sarebbe
se 1] testatore instituisse prima un erede, e poi in
un’ altra. particola del testameuto ne ipstituisse up
secondo , senza distinguere le loro porzioni; oppu=
e se lasciasse upa cosa ad un legatario, ed in ap-
presso lasciasse separatamente e con una particola
diversa, questa cosa medesima ad un altro . legata-
rio. Da nol si citano questi esempj, perch’essi so-
no frequenti nel dritto romano ; ancorché secondo
gli usl presenti questa maniera di testare e di la-
sciare i legati , sembri bizzarra e ripugnante alla
esattezza ed al buon senso di un testatore .

La seconda maniera ¢ quella , che unisce gli ere-
di o 1 legatarj tanto per mezzo della cosa, quanto
per mezzo dell’ espressione del testatore (3); come
se questi Instituisse Cajo e Sergio per suoi eredi,
oppure se lasciasse a Cajo ed a Sergio una casa , un
podere ec. :

La terza maniera ¢ quella, che unisce le perso-
ne per mezzo delle sole parcle e non per mezzo
della cosa ;5 come se il testatore lascia a Sergio ed
a Cajo un podere in porzioni eguali (4).

- Ab-

\

(1) Triplici modo conjunétic intelligitur . Aut enim re
per se conjunétio contigit, aut re & vetbiz, aut verbis tan-
tam . L 142 fF de werb, signif

(2) Re conjun&i videntur non etiam verbis, cum duobus
separatim eadem res Jegatur , 1 89 f de legat. 3.

(3_) Re &. verbis, /. 142 1. de werb., signif. Qui & re &
verbis conjunétus est : /. 89 fF de legar. 2

(4) Trem vetbis , non etiam re, Titio & Sei fundum
€quis partibus do, lego. d, ), 8o ff, de legar, 3
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Abbidm qui stabilite queste tre maniere secondo
sono esse spiegate nelle leggi , che ne fanno menzio-
ne; ma non bisogna prendere questa distinzione delle
maniere , con cui pud un testatore unire due eredi o
due legatarj di una medesima cosa, come una divisio-
ne che abbia tutta |’ esattezza geometrica o metafi-
sica in guisa, ch’essa convenga egualmente a tutti
ii eredi ed a tutti i legatarj, e che in cio che ri-
guarda il dritto di accrescimento degli eredi o de’
legatarj , questa distinzione abbia sempre indistin-
samente il ‘suo. effetto. Molte volte sarebbe un er-
yore il volerla prendere in questa maniera; anzi
si trova che un’espressione, la quale in una legge
& citata per esempio di una di queste maniere, in
un’ altra legge si porta per esempio di un’altra ma-
piera. Cosi nella Legge 142 ff. de werbor. signific. si
dice, che quest’ espressione, instituisco ereds Tizio
e Mevio, cimscuno per la metd, formi una unione
per mezzo delle parole e della cosa (1)3 € nella
Legge 89 ff. de legatr. 3 si dice, che quest’espres-
sione, lascio in legato @ Tizio ed a Sejo il tal fondo
in porzioni eguali , forma soltanto uplone per mez-
zo delle parole, e non per mezzo della cosa (2).
E’ innegabile , che queste due espressioni sono af-
fatto sinonime ; perché I imstituire, o il lasciare un
legato ‘per la metd o+in porzioni eguali, ¢ una co-
sa medesima . Eppure esse si citano in esempio di
due specie di vnioni del tutto differenti , anzi co=
si differenti, che in una di esse vi ¢ il dritto di

accrescimento , e nell’altra non vi €; senza che le

num & rei complexus

o) _Coﬁjun&i sunt quos & nomi rei
't parte dimidia peredes

jungit : veluti Tizius & Meuvins &%
sunt , 1. 142. ff, de verb. signif. S

(2) Item verbis non etiam ré, Titio € Seio fundvm equis
paribus doy lego 4 1. 89, ff. de legat. 2.
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feggi, in cui esse si trovanp, additino la ‘maniers
di conciliare questa contraddizione almeno appa-
Yente ; e che nasce dalla differenza fra I’ eredita ed
i legati, Ladifferenza consiste in questo, che (cons
forme abbiamo avvertito di sopra ) quando trattasi
dell”eredita , in qualunque maniera sieno instituiti
due eredi, o sotto una medesima particola , oppu-
Te Separatamente, o che si esprimino le loro por-
zioni, o che non se ne faccia alcuna menzione
questi due eredi sono sempre congiunti per mez-
zo della cosa, cioé dell’eredita, la quale si consi-
dera sempre come indivisibile ; perch¢ come abbias,
ma gid spiegato, vi ¢ sempre fra essi il dritto di
accrescimento ; ed in conseguenza, in riguarde
all’eredita, - quest’ espressione , instituisco eredi Ti-
zio e Mevia s ciascuna per la metd, forma un’ unio-
ne o un legame per mezzo della cosa . Ma quanda
trattasi de’legati, se una cosa ¢ stata lasciata a due
persone in porzioni eguali .o ineguali, siccome . il
legato puo dividersi in tante porzioni, se la cosa
e divisibile, oppure puo farsi la stima del valore
delle porzioni, se la eosa e indivisibile; percia
quest’ éspressione , lascio in legaro @ Tizio ed a-Sejo
il tal fonda in porzioni eguali, non forma unione
per mezzo della cosa, Quindi il dritto di ciascun
legatario si limita alla sua rispettiva porzione ; €
se uno di essi non vuole, o mnon pno ricever Ia
Suz, mon. per questo la porzione zriman vacante €
senza padrone , ma resta a beneficio dell’ erede, €
I altro legatario_dovrd contentarsi di totto quello 4
che ‘il testatore ha voluto lasciargli, il che riducesi
alla porzione det suo legata. . '
_Secondo questa distinzione bisogna intendere la
diversa forza di quest’ espressioni affatto sinonime ,-
le quali C{*giQDerebherq_ confusione , se non si pren-
dessero . differentemente, ciascuna secondo il pro-
prig senso. Ma questa non ¢ Ja sola difficolta, che
" s’ in-
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¢ incontra mello syiluppo di questa materia: altxe
se ne trovape in alfre leggi. Per esempio: uella
1, 8o ff. de legat, 3, si dice, che quando due le=
gatarj sopo upiti; la cosa si da per intero a ciascun
di lora , ‘e ¢h’essa dividesi mel solo caso, ch’essi
concorrano, € che percio in questo caso vi & fra
essi il dritto di accrescimento . Conjundim heredes
institui aut conjun@im legari, hoc est, totam hgre=
ditatemv, & tota legata singulis data esse , partes aus=
tem concursu ~fieri. E mnella L. unic. § 11. Cod. de
caducit. tollend. , e nella L. 34. ff. de legat. ‘T si
vede , che quando i legatar] di yna medesima ¢o«
sa sono disgianti, ciascuno di essi ha il tutto, tal
che se vengono in concorso, si dividono fra di lo=
ro il legato; e se uno di essi non prende la sua
porzione, questa cresce in beneficio dall” altro. S¢
disjuniorum aliqui deficiant ceteri tosum habebunt &
Da questi due tésti sembra potersi inferire, che
siccome la congiunzione e la disginnzione hanno
egualmente la forza di dare il dritto di accrescis
mento a’legatar], percio esse ‘dovrebbero aver sem-
pre una forza medesima, di qualunque natura sie=
po i legatarj di una medesima cosa; ma cid non
si verifica nel casodi que’ legatarj, a''quali il lega-
10 divide la cosa, perché fra costoro mom Vi ¢ af-
fatto dritto di accrescimento . Cosi affine di conci=
Yare queste diverse regole, mel primo caso di que-
sti due testi, la pavola di legatarj congiunti biso=
gna intenderla di que’legatarj, che somo congiunti
per mezzo della cosa, come quando un testatore
jascia a dge persone ypa cosa medesima, senza di-
stinguerne le ‘porzioni, Nel secondocaso, la paro-
la di legatarj disgiunti’y bisogna intenderla di que’le-
gatarj , che sono disgiunti nell’ espressione , € con-
giunti per mezzo della cosa; come quando 11 te-
Statore dopo aver lasciata una cosa ad un legata-
rio, lascia poi la €osa medesima ad un altro lega-
' -




140 De’ testaments
tario , con un’altra patticols del testamenta ; cofu
forme si ¢ notato al di sopra.

Non ci fermeremo in 1spiegare .winutamente s
altre difficolta delle leggi su quessa materia, percht |
questo dettaglio, senza essere di alcun vantaggio |
recherebbe confusione . Tale sarebbe, per esem:
pio, la distinzione, che fa il dritto romano in pro:
posito del dritto di accrescimento, fra il legato,
che chiamavasi per damnationem ,in virtd del quale
I’ erede era “incaricato di dare una cosa 3l legata:
rio 5 ed il legato, che chiamavasi per vindicationem
in virtu del quale il legatario peteva prendere da
8¢ stesso il legato; come quando. il testatore aveya
detto, woglio che Cajo prenda lo mia ereditd in tg
fondo (1). Secondo queste diverse maniere di las
sciare una cosa medesima a due legatarj, 1l dritto
di accrescimento poteva o non ‘ poteva aver laos
go (2) . In propesito pero di tutte le 'diffcolts di
questa materia basta di avvertire in generale, che
esse tanto nel dritto antieo, quanto nel nuovo, sos
no di tal natura , che le leggi medesime nell atto
di fissare i princip] e le regole generali, si spiegas
no in termini, ai quali gl interpreti danno un si-
gnificato affatto diverso; ed a cid sembrano. avet
data occasione le leggi medesime , conforme rileva-
st da alcuni testi citati pella prefazione; e dagli
altri, in coi si ¢ lasciata sussistere I” antica distins
zione di queste due specie di legati per windicatio=
nem e per demnationem, bench’essa fosse stata abos
lita da Giustinianc.. Cio forma ung delle cagiont,
Per cul questa materia é molto intrieata ; e ¢id he
dato motivo a Cujaccio, il piv abile di tutti gl’ in=
terpreti, di accusare d’imperizia o di negligenza #
com-"

2 - pr 0

(1) S. 2 Inss. de bog, Ulpiantir, 24 §. 3 &, s
§2) Ulpian, zis. 22, §’ 12 &' 12, $e- 5 ’

s
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compilatori degli estratti ; che compongono il Di-
gesto , per mom avere saputo in quest’ estratto rise-~
® te tutte le leggi antiche, ch’erano sState abblite ,
lysciando cosi in- diverse parti della loro raccolta
alcani- testi contradditory ().

Dopo tutte queste riflessioni & facile il giudica-
se, che le difficolta che irovansl in questa materia
del dritto di accrescimento, SODO presso a poco
analoghea quelle della clausola codicillares Fra que=
ste due materie perd vi ¢ la differenza, che per la
clausola codicillare non Vi sono nel dritto romano
regole positive, € da cui possa ricavarsi una giu-
risprudenza fissa € ¢cria, conforme si ¢ veduto
qella sezione IV , € per quesid ragione non abbiam
potuto dare un dettaglio di regole, Ma pel drit-
10 di accrescimento, Ziccome le disposizioni. de’te-
stitori possono rendere questa materia assal fre-
quente , e siccome nel dritto romano Vi sono mol-
te regole su questo punto, che si possono rendere
chiare e ‘precise ; pereid abbiamo con tali regole
composta la presente sezione, ed abbiam procurato
di dar lora la ehiarezza el ordine mnecessario , afe
fne di renlerle facili, per quanto si puo, in meze
20 alle difficolta: descritte poc’ anzi . Avvegnache
sebbene Giustiniano abbia fatta: una legge , che in
buona parte riguarda il dritto di accrescimentos
e sebbene egli dica in questd legge di aver credato

necessario di  tratgare ia gnateria compiutamente .

distesamente e con tutia |’ esattezza affine di ren-
derla intelligibile a qualunque persona (2), questo

disegno pero sembra che sia stato Poco -eseguito .
e Dopo
\

(1) Ut plane jam ex ea appareat, guam hebetes aut indi-

ligentes fuerint hi, guibus studium fyic pandectarum capita
ex veterum jurisconsulrorum libris decerpere , Cupacs ad dit.
e Ub. .

- P 2 : : . -
(z) His ita definitis, cum in superiore parte nastrzé san-
; , Hio-
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Dopo tiitta quello; ck quesid
preparazione sul dritto di dcctescimento ; lettore
ha gid capito, che questa materid ¢ comupe eguals
mente a’testamenti ; g’ legati a’fedemmmes's'i, alle
sostituzioni 3 e che le regole da spiegarsi in quiests
sezione tiguardano Principalmente le gole suceessio-
1 testamentarie , E’vero; che nel principio abbiag
dato per esemipio del drittg di dccrescimento; qiiel.
lo che ha luogo frg gli eredi legittimi 3 ma cjy si
¢ fatto unicamenite per rendere piil intelligibife qie-
' it ioni testamentarie; a ciji dee
ristringersi I'uso delle regole di questa materia

mentre nelle successioni legittime non vj po na.
scere alcuna difficelta ; avendo ciascunc érede il sug
dritto naturdle a turrg Ieteditd ; quandg g trovg
solo a succedere, pey questa rtagione solfanto nel
- &I articolo si parlera espressamente del driteg
acerescimento nelle successioni legittinie 5 ma ciy
non impedisce I applicarvi tugg quello che trovasi
negli altri articoli adattabile al drittg ntedesino

SomMARxm

e abbiam' detto iy

Uso del dritto g; accrescimento s
a. Definizione d; questo dritto .
3. Accrescimento frlei. co Laosud
4« Nelle successioni lestamentarie essy dipende daild
‘maniera ; con cyj 8l eredi o ;i legatary sono
congiunti insieme, ‘ N (EN e
§+ Tre maniére ; com oug. 8l eredi o ; legatarj pose
010’ essere eongiunti insieme ; L
| 6. Ba
€tionis in pluribus ity conjindi
€es3ArINIn esse duximus omnem  ius
lativs & cum subtilior
& hoc apertissime const

evedi legittimsi ,

fecinius tnentiofiem < ne-
Pe&ionem hujus articyli
traflary’ dirimere ,; ut sie omnibus
itutum . 4 o § 10 C dr cadus, zol)
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& Frai coeredi i ¢ sempre dritto di accrescimens
10 & _ _

4, Questo dritto fra i coeredi §i regola secondo le

 loro porzioni s

& I coeredi godono differentemente di questo dritto
secondo la ‘maniera ; con Cui €ssi sono 0 hon $o-
no uniti fra loro . _

9. Questo dritto ha luogo fra gli eredi non copgiuns

s :

to. Fra i legatarj di una medesima cosd i puo €s=
sere; o non esser dritto di accrescimento

1t. Vi & questo dritto fra i legatarj uniti per mezzo
della cosa s ' .

12, Se la medesima cosa € Stale lasciata a due lega=
tarj éon due particole separate dal testamentos
ciascuno di essi ha dritto: alla cosd interg ; Mg
il loro concorso la divide.

3. Fra molti legatarj, « quali: ¢ stato assegnata la
loro porzione, nouw Vi € dritto di acerescimento s

i4:; Diversi esempj del dritto di accrescimento fra i
legatarj uniti fra loro . _

19. Ne' legati e nell’ ereditd il dritto di> deerescimento
¢ una conseguenza della congiunzione per mezzo
della cosa « o

£

X, Quando yi sono molti eredi di una medesima
eredita, o mwoli legatari di una miedesima cosa, e /
qudndo taluno di essi pon prende alcuna porzione
dell’ evedita o del legato, 0 perché vi rinuncia; o
perznd o’ ¢ incapdce, © perche n’ ¢ indegno, © per-
chié ptemuore al testatore ; la porzione diquesﬂ ere-
de o di questo legatario passa a’suoi compagni;
secondo che la disposizione del testator€ deve ave=
te quest’ effetto, ed a norma delle tegole seguen-

ti. Lo stesso accade -fra molti eredi sostituitl o
( ‘ fidei~
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fideicommissarj ad una erediti o ad un legato (1),

sostituiti, i fideicommissarj di profittare delle por-
zioni de’loro compagni, che non vogliono o non
possono prendere la parte loro, chiamasi dritto g
accrescimento , perché la porzione vacante fa cre.
scere quella degli altri (2),

to di accrescimento, perché Peredity si acquista
dall’erede pit prossimo, ch’é capace della succes-

altro erede in egwal grado, oppure se chi ¢ chia
mato insieme con lui, non pud o non vuole rices
vere la sua porzionme (a). Ma se uno de’ coeredi
muore prima che siasi aperta la successione , senza
ch’ eghi I'abbia saputo o prima di avetrla accettata,
egli trasmette il suo dritto a’ suoi eredi, e I altro
coerede non acquista questa porzione pel - driuo
di accrescimento e

» (2) Si ex pluoribus legitimis heredibus quidam omiserint
» adire hereditatem , vel morte , vel qua alia ratione im-
s> pediti fuerint, quominus adeant , reliquis, qui adierint
y accrescit illorum portio. /, o £ de suis & fegir. herd,

4. 1l dritto di accrescimento melle disposizioni te-
stamentarie dipende dalla maniera, concui il testa
tore ha spiegata la sua Intenzione fra molti coere-
di, fra molti legatarj, fra mols sostitniti ec. e
dall’ unione che forma fra dj loro quest’ espressione.
Imperacche essi hanno o nen/hanno il dritto diac
crescimento - a misura che trovansi wniti con un

me=

(1) V. gli artic, segg.

(2) V. gli articoli segg.

(3) Questa » una conse
2L V10 subensys
avendo succeduro
dritto 2 lo trasme

guenza della nostra regola , che
nel luogo del morto . Perchs quest’ erede

prima della sua morte » ha aequistaro il sua
tte al suo erede,

2. Il dritto, che hanno, gli eredi, 1 legatar; , i |

L

3. F'ra i coeredi ab intestato vi & sempre il drit. |

sione. Percid egli deve averla tutta, se mon vi ¢ |
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medesimo dritto, o che le loro porzioni sono di-
stinte 5 1l che dipende dalle regole seguenti (1).

5. In tre manier€ molti eredi o inolti legatarj
possono essere uniti, cioé chiamati congiuntamente
ad una medesima eredita o ad un medesimo lega-
to. La prima, quando sono congiunti unicamente
per mezzo dell’eredita o del legato, e sono chia-
mati con espressioni distinte e separate: per esem-
, pio, quando il testatore in una particola del testa~

mento instituisce un erede, e poi in ‘wn’ alira ar- .
( ) P

ticola ne instituisce un secondo; oppure quando
dopo aver lasciata una cosa ad un legatario, lascia
poi la cosa medesima ad un altro legatario. La se-
conda maniera ¢ quando il testatore nnisce le per-
sone, tanto per mezzo della cosa, quanto per mez-
2o dell’ espressione : per esempio quando nella. me-
desima particola del testamento instituisce due eve-
‘di, oppure lascia una cosa medesima a due legata~
1. La terza maniera ¢ quando il testatore unisce

le persone soltanto coll’espressione, e le distingue.

gelle porzioni; come se instituisce due eredi, op-
pure lascia un medesimo legato in porzioni egua-
li (a). Negli articoli seguenti si vedra I’ uso di que=
ste tre specie di congiunzioni ossieno vincoli .

» (a) Triplici modo conjuuétio intelligitur . Aut enim re
s Per se conjunclio contigit : aur re & verbis: aur verbis
y» tantum. / 142. ff. de reg. jur. _

ys Re conjunéti videntur non etiam verbis , cum duobus
s, Separatim eadem res legatur . Item verbis, non etiam e,
» Litio € Seio fundum equrs partibns do , lega y d. 3o -
y de legar. 3. (2)

6. Quan~

e

(r) V. gli artic. segg. , e specialmente I” att. 8.

(2) Auocorche questa distinzione siascata spiegata nella pre-
patazione , tuiravia & stato necessacio di ripeterla i quesio
Inogo . Imperocche nella preparazione se n’ 2 dovaro parla-
te per facilitare la spiegazione dalle difﬁcplti Qui (esposts

Domat Tomo VIII, K A%
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6. Quando si tratta dell’ eredita, in qualiingue
imaniera gli eredi vi sieno chiamati, tanto congiun-
tamente,; quanto separatamentej € tanto se le lorg
porzioni sieno congiunte , (uanto se non lo sieno;
sempre vi ¢ fra loro il dritto di accrescimento;
imperocché siccome il dritto all’ereditda & un drit=
to universale, che comprende tutt’i beni e tott’ i
pesi, esiccome questo dritto ¢ indivisibile, vale
dire, che non si puo essere erede per una sola por-
zione, tal che I'altra porzione rimanga vacante e
senza erede ; percio gli altri acquistano la porzic:
ne di colui che non vuole o non puo saccedere ,
Cosi I’ erede, che avra gia accettata la sma porzio-
ne, succedera nell’altra porzione vacante, senza
che possa rinunciarvi, e dovra addossarsene tutt’ i
pesi. Il che deve intendersi non ' solo degli eredi
instituiti, ma ancora del sostituiti; tanto se molil
eredi sieno reciprocamente sostituiti fra di loro,
quanto se altri sieno sostituiti agli eredi. Imperot
ché in eutti questi casi, chi acquista una porzione,
dell’ereditd o come erede institauito © come erede
sostituito, non puo rinunciare alle altre porzioni ;.
che I’ effetto dela imstituzione o della sostituziong .
puo far crescere in beneficio suo (a)s :

5 (a) Qui semel aliqua ex parte hzres extiterit, deficien;
s» tium partes etiam invitus excipit: id est: tacite ei defi-
cientinm partes etiam inyito accrescunt . /. g3 §. 1/ e
55 ®q. vel omitt. bereds . 19011
s> Si quis hzres institutys ex parte, mox Titio substitu)
tus, antequam €x causa substitutionis ei deferatur freredi. .
tas , pro hzrede gesserit, erit hzres ex causa quoque sub-"

5 Stitutionis: quoniam iAvVito ei acCrescit portio., /.25.edks
( o Feawsnn
b}

x|

in questo [dogo s& ne deve parlare, come d’uma parte del
le regole. ) ' 5
Ne’tre articoli seguenti si vedra la ragioné, per cui mel.
Ia terza di queste maniere si & portato # esempio de’seli: le
gatary e non dell’ srede + ol
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» Testamento jure fafto, multis institutis hzredibus , &
» invicem  substitutis - adeuntibus suam portionem etiam
,, 1nVitis crhseredum repudiantiim accrescit portxo L6
dr impssh.. S aliis subseie,

s Si guidem cohzredes sunt cmnes comunﬂ:m, vel cmnes
» disjunctim , vel inggituti, vel substjtati , hoc quod fuerit
» quo _mado evacuatum , si in parte hzreditatis vel partibus
,, consistat , aliis cohmedxbns cum suo gravamine pro hzre-
g, ditaria. parte etumm jam de{unc'h sunt acquiratur, & hoc
»tolentibus ipse jure accrescat, si suas partes jam agnove-
” rmt. Cum sit absurdum , ejusdem hmredzrans partem qui-
» dem agnoscere, pattem vero respuere, /. #n. §. 10 C. de
w caduc. toll. 1 2 C. de bered. instiz,

s Lo proposito di quanto dicesi in guest’ articolo , che il
, dritto deli’ eredé & vnico ed 1rdn isibile , veggasl quanto
,» abbiam detto negli articoli 11, e 12 della sezione 1 degli
»-eredi in génerale .

Osservazione su quest’ articolo .

Quanto dicesi in quest’ articolo, che non puo Fis

maner vacante una porzione dell’eledlta, e che la..

porzione vacamte mon pud esser rictsata dal coere-
de, cui compete il dritto di accrescimento , non
conttaddice a guanto abbiam detto nella prepara-
zione di questa sezione, che non avrebbe ripugna-

to al diritto naturale il Iasczare all’ erede legittimo

la_porzione vacante , ancorche in questo caso fosse
2 questa porziomne vacante, potesse rifiutarla. Im-
procché [a regola, che obbllga quel tale che gode
del dritto di accrescimento; ad accettare la por-
zione vacanze, ‘suppone che questi abbia accettaty
la sua porzione, o, come erede semphce o con il
beneﬁmo dell’ inventario ; e solamente in questo ca-
s0 egli & costrétto ad accettare le altre porzioni ,

sotto le medesime condizioni, con cai ha accettata
la sua. E' siccome nel caso di mon avere ' accettita
fa sua pormone egli potrebbe rifiutare quella degli
altri 5 cost sarebbe egualmente giusto, che I’ erede

Iegxmmo, il guale non avesse per anco comtratto
K 2 ke
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alcun obbligo coll’ eredita , potesse accettare o rifiis|

tre la porzione vacante, In tutto (uests nog. i
sarebbe cosa contraria né allagiustizia, néall’ equi|
133 € questo stesso puo ‘vedersi ne’ nostri statuti.\
Imperocché ¢ certo, che se si desde il ‘caso che do-
po avere un erede legittimo acceftata la successio
ue, il legatario universale rinunciasse al legato , qunest
erede, che mon avrebbe potuto aver parte ne’beri
compresi in questo legato, se il legatario lo avest
accettato, noun potra dopo la rinuncia del legatario,
rinunciare a questi beni ad oggetto di mon soddis
farne 1 pesi; ma egli dovra pagare tutti i creditor
ereditarj, e soddisfare turti i legati particolari fino
alla concorrente quantitd di quello, di cni avessel
testatore gravata la sua eredita .- '

7- Quando fra molti eredi institniti o sostiil
si fa luogo al dritto di accrescimento , I’eredeclt |
riceve la porzione vacante, prende la sua quotad
proporzione di quella ch’égli ha nell’eredits (a),

3 (3) Cum quis ex institueis, gui ron cnm aliquo conjir
33 C€tim_institurus sit, hzresnon est: pars ejus omnibus pio:
5> portionibus hazreditariis accresci . Negue  referz primolo: |
»» €0 qUIS institutus , an alicui substitutus haees sit. LoSh |

g5 Nl i7 d_e beyed, inst. (1) :
8. Il dritto di accrescimento fra gli eredi pon ¢
sempre .tale , ch’essi lo abbiano tutti reciprocamen:
te. lmperacche se un testatore divide la sua ered?
td in tante porzioni e pe i, per esempio, la M€
12 3" Seipio ed’ 2 'Cijo, ‘e I altra men & Colia Ed
a Marcello; e se Cajo non puo o nom vuole rice
vere la sua porzione, questa rimane nella mass
della metd di cni essa faceva parte, e crescera I
beneficio di Sejo, ch’era compreso in questa metd)
senza che Giulio e Marcello vi partecipino punto

Ma .

O e . o
(1) Per capire Je patole di questo testo  xgn cum aligH
confunt¥im , basea vedere I”artic. seg.
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Ma se vi fosse un solo erede instituito per la meti
o per altra porzione, ed egli nen potesse o non
volesse accettarla, la sua porzione crescerebbe in-
distintamente in beneficio di tutti gli altri eredi,
secondo le Jore rispettive porzioni dell’ eredita (a).

w (2) Heredes sine partibus ‘utrym (cor_ljupé_}im an separa-
» m-scribantur ; hoc interest , quou si quis exconjunélis
iy decessit, hoc ‘ngn ad omuves, sed ad reliquds qui conjun~
5 Cti eranr pertiner. Si autem ex separaris, ad omnes qui
;; testamento eodern scripti sunt haredes ; portic ejus perti-
» net. L 63 ff. ae bered. iase, y v s
"5 St quidam ex heredibus institutis vel substitutis per-
s mixel sunt & alit confunétiod , alit disjun&ich nuncupati :
;5 tunc si quidem ex conjunétis aliquis duficiar ; hoe omni-
s modo ad soles conjuactos cum suo veniat onere , id esr .
6 pro_parte baredicatis qua ad eos pervenit, Sin autewm ex
» his quidisjuntim scripti sunt, aliquid evanescar ,. hoc
iy mon ad sclos disjun&os , sed ad omucs 1am conjuactos
» quam etidin dicjunttos, similiter cum suo onete pro por-
jyitiong heceditatis perveniar. Hoc ita tami varie , quia con-
& Junéte duidem propter unitatem secmonis quasi in wnum
55 carpus redacti sunr, & partem comunctorum sibi heredum
» quasi suam praoccupant ; disjuncti vero ab ipso testatoris
» Sermobne apertissime sunt discreti, ut suum quidem has
5 B‘eanr',lalier;’um ‘autens non soli appetant , sed cuin omai-
5, bifSicohzredibus suis accipiant , 4 us.'S. to C. dé caduts

wblls N AP drrics skl iy : S M
9. Se nel caso dell articolo precedente tutti co-
loro che son chiamati ad una perzione distinta da-
gl altri, o non possono ¢ mnon vogliono succede=
r¢s allora sl dritto di accrescimmento, che siristrin-
ge nella’ loro porzione ad essi soli,; fino che fra es~
5L ye n’c uno che voglia succedere, passa agli ere~

n

(v

i _delle altre porzioni; e la porziome vacante va

in beneficio loro. Imperociocch in tal caso questa
perzione mon pud rimaner vacante; e subito che
i ¢ un erede dell’altra porzione, questi raccoglie
il tutto. N¢ potrebbe quest’erede contentarsi della
sua porzione e rinunciare alla porzione ~wacante ,
dncorché essa fodse gravata di pesi, perché ( con-
forme abbiam defto’ nell’ articolo VI ) I ereditd &

o MRG0 iR
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indivisibile. Quindi I’ erede, che rimane solo, de-
ve accettare il tutto, ancorche egli sia stato insti-
tuito in una sola porzione (1).

10. Pel dritto di accrescimento non milita ‘la
medesima regola fra i legatarj, come fra i coere
di . Imperocché fra i coeredi vi ¢ sempre 1l dritto
di accrescimento, per la ragione , che il dritto
all’eredita ¢ indivisibile ed universale. IMa quando
trattasi di legatarj, non ¢ sempre necessario, che
fra essi sievi dritto di accrescimento, perche i e
gatarj si limitano alla cosa lasciata sotto questo ti-
tolo, e che possono divider fra essi per lo meno
per via dell’ apprezzamento . I legatarj adunque
hanno e non hanno reciprocamente questo dritto,
secondo che I’ espressione del testatore lo ‘di loto,
oppure non lo da, conforme si spiegheri nelle ze-
gole seguenti (2). '

11. Se il testatore lascia una cosa medesima 4
due o a piu legatarj, senza specificare le porzioni;
come se lascia una casa a Sergio ed a Cajo, que-
sti due legatarj trovandosi congiunti per mezzo del
la cosa legata, vi sard fra essi il dritto di accre
scimento , nella medesima maniera che se il teste:
tore avesse dichiarato, che la casa fosse tutta di
quel legatario, il quale si trovasse solo a profittare
del legato. In conseguenza il solo loro concorso
potrebbe far dividere fra essi lacasa, atfine di d
fe a ciascuno la sua porziones; ma se Cajo nof
vuole ricevere la sua porzione, questa rimane
beneficio di Sergio, che ha gia accettata opputt
accettera la sua (a). ' A
"5y (3) Conjun@im hezredes institui , aut conjun&im legt
5» Ii, hoc est toram hzreditatem & tota legata singulis dai2
vy €S5€, partes autém concursu fieri, 4, 8o ff de legat:
: ; ' .40

N i A R o W c""'.."
(1) V. Part. 6, ed 1 testi qui citati,
(2) V. gli artic, seguenti.

bt

¥
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55 Loties est jus accrescendi ( usufruélus ), quoties in duo-
5y bus quii in solidum habuerunt , concursys divisus est. /.
w 3 M de asufr. aceres. Ulp, tire 24 §. 12. V. DParii-
5, colo 15. : '

12. Se un testatore avesse lasciata una medesima

cosa a due legatarj separatamente, e sotto due es-
pressioni differenti; come se dopo aver in una pat-
ticola del testamento lasciata a Cajo una casa, in
una seconda particola lasciasse questa medesima ca-
sa a Sergio, questo legato potrebbe esser concepi~
to in tre maniere, che produrrebbero tre effetti
differenti. L’ una, quando nel secondo legato si ve-
de chiara la mente del testatore di voler rivocare
il primo, ed in questo caso il primo legato riman
nulle (1), La seconda quando si capisce che il te-
sta-

(1) Ci siamo serviti di quest’ esempio , il quale probabil-
mente non si verificherd mai, ma ch’¢ frequente nel dritto
romano, e spiega una delle maniere o siano unioni, di cui
si ¢ parlato nell’ articolo 5. Questa ¢ la maniera, in cui si
dice , che una medesima cosa puo essere lasciata a due di-
versi legatar] separatamente, e che sieno congiunti per la
1dentita della cosa, conjuntbim seperasim. Tale congiunzio-
ne, secondo il dritto antico, prodirieva I’ efferto 5 che cia-
scuno di questi legatarj aveva il tr¥tos Ulpian, 2ir. 24 §. 12
e 31 ; vale a dire , che uno avevi la cosa, e Ialiro ne ave-
va il prezzo. Ma cio fu cambiato da Giustiniano , il quale.
regolo la materia nella forma esposta in quest® articolo, co-
me si vedra nella legge seguente.

Ubi legatarii vel fidecommissarii duo forte, vel plures
sunt gunibus aliquid reliGtum sit . . . Sin' autem disjun&tim
fuerit relictum, si quidem omnes hoc accipere & potuerint
& maluerirt , suam quisque parsem provirili portione acci-
piat. Et non sibi blandiantur, uz unus quidem rem, aliiau-
tem singuli solidam ejus rei astimationem accipere deside.
rant : cam hujusmodi legatarium avaritiam antiquitas varia
amente susceperit, in uno rantum genere legatorum eam acci-
Piens, in aliis respuendam esse existimans . Nos autem sm-
nimodo repellimus, unam omnibus naturam legatis & fiddei-
¢ommissis imponentes , & antiquam dissonantiam |

i anang
trahentes concordiam . Hoc autem ira figrd sancimus,’ \nisi

K 4 te-
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statore ha voluto, che ciascuno de’legatar) abbis
tutto il valore di questo legato, e che la casa 1i-

manendo ad uno di essi, 1’erede sia obbligato a
da-

gestator apertissime , & expressim disposuerit ; ut uni quidem
rss solida, alit autem existimatio rei, singais in solidum
prestetur. Sin yero non omnes legatarii , guibus separatim
res reli€ta sir, in ejus acquisitionem concurrant : sed uous
forte eam accipiat: hec solida ejus fit, quia. sermo restato
ris omnibus prima facie solidum assignare videtur: aliis su.
pervenientibus partes a priore abstrahentibus , ut ex altorum
quidem conctirsu prioris legatum minuatut , Sin vero nemo
alivs. veniat vel venire potuerit, tunc non evacuatur ' pars
quz deficit , nec abis accrescir, ut ejus qui primus acceplt,
legattm augere videatur, sed apud ipsum qui habet solida
remaneat , nullius concursu deminuta. Et ideo st onus foe-
rit in persona ejus, apud guem remanet legatum adscriptum:
hoc omnimodo impleat , ut voluntati testatoris pareatur,
Sin autem ad deficientis personam hoc enus fuerit callatum,
hoc non sentiat is qui non alienum, sed suum tantum lega.
tum imminutum haber. Sed & varietatis non in occulto sit
ratio, cum ideo videatur testator disjunétim boc reliquisse,
ut unusqisque suum onus , non aliepum agnoscat ., Nam st
contrarinin volebat, nulla erit difficultas conjuné@im ea dis
ponere , L 4n.§. 11 C.'de eaduc. roll. : }

Si quidem evidentissi€l apparuerit , ademptione a priore
leparario fafta, ad secuncum legatum testatorem convolasse,
solum posteriorem ad legdtum pervenire placet. Sin autem
hoc minime apparere potest pro virili portione ad legatum
omnes venire : scilicet , nis ipse testator ex scriptura manife.
stissimus est, utrumque eorum solidum accipere voluisse. /
33 Jf. de legas. 1.

Ancorche quest’ ultima legge sia presa dal digesto, pure
chi ¢ pratico dello stile degli antichi giureconsulti, autor
de’ testi raccolti nelle Pandette, e dello stile di Triboniauo,
capird subito in questa legge lo stile di Triboniano , il qua-
le I’ ha adattata al canibiamento fatto da Giustiniano nella
surriferita L, gnic. §. 11 Cod. de caduc. tollend, , con cui ¢
stata abolita antica giurisprudenza, che dava tutta la cosa
a clascuno de’ legatarj, al quale era stata lasciata separata-
mente, nella maniera spiegata nell’articolo. .

Abbiamo aggiunto nel fine dell’articolo , che il Iegitﬁriﬂz
' s chne




Part. I1. Lib. IIL Tit. 1. Sez. IX. 153

.dAare all’ altro. I’ eguivalenie in denaro; 1l che do-
vrebbe eseguirsi, supposio che questa volonta del
testatore fosse espressa € bem chiara . La terza guan-
do tutta la casa fosse stata lasciata interamense con
queste due differenti particole del testamento ; ed
allora Cajo e Sergio accettano il legato, il loro
concorso fara dividere la casa, e ciascuno ne avrj
la metd ; ma se Gajo, per esempio, non vuole o
non pud accettare il legato, la ‘casa sara ‘tutta di
Sergio, non in virtd deldritto di accrescimento, ma
perche gli era stata donata tutta la casa; ed il suo
dritto non trovandosi diminuito pel concorso del-
Paltro; gli- rimarrd per intero, ma perd con tutti
i’ pesi anmessi al legata di Cajo, e che divengona
suoi , secondo pud esigere la disposizione del te-
statore. Diciam questo, perché potrebbe essere ;
che zatti i pesi annessi al legato fossero siati ad.
dossati 1 Cajo, che mon vuole accettarlo .

3. Se una cosa medesima ¢ stata lasciata a mole
t legatarj, ma in maniera che il testatore I”abbia
divisa fra loro ; come se lascia ad essi ia porzioni
eguali, oppure assegna a ciascuno la sua porzione ,

non

che prende il tutto, deve soddisfare i pesi, che debbono pas-
sare a lui secondo la disposizione del Testatore; e non ab-
biam dette in termini generici »y quanio s1 dice nel fine del.
la succitata L, anic. Cod. de cadye, rollend., che il lepata-
rio non sarebbe tenuto ad adossarsi i pest imposti all’ aizco
legatario di una medesima cosa, il quale nen Pjaccetta. Im-
perocche , prescindendo ancora, che & cosa ben difficile per
aon dire impossibile , che un legatario ricusi un legato ,
quando vale pil de’ pesi ; se mai si desse questo caso, le
circostanze e la maniera con cui si & spiegato il testarcre ,
dovrian servire di porma per giudicare, ¢ egli abbia voluto .
che i pesi imposti al legatario , che ricusa il legaro, fosssrg
meramente personali al legatatio medesimo, oppure fossero
annessi alla cosa legata, e dovessere passars ai legatario,
che riceve il w0, ' B

5 5 e
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non vi, sard fra questi legatari dritto di accrescis
mento , Imperocché il foro titolo li divide, e da a
ciascuno di - essicun dritto rispettivo al suo legato
separato dal drittor del compagno e limitato alla sua
porzione. Quindi ¢, che se una porzione di’questi
legati resta vacante, gli altri legatarj non vi hamno
alcun dritto (a); ma tal porzione si acquista 'dall’
erede , s’ egli ¢ stato incaricato di pagare questo le-
gato, oppure si acquista dall’altro legazario, se il
aestatore avesse  lasciato un primo legato col peso
¢li pagare questo secondo. Per esempio, se avesse

- dasciato a Sergio un terreno col peso di dare a Ca-

30 ed a Lucio una porzione di questo terreno, op-
pure I’intero usufrutto o una porzione del medesi-
0, o una somma di denaro da dividersi fra essi,
s (a) Quoties ususfruclus legatus est, ita inter frutuarios
9» €St jus accrescendi , si conjunéiim sir ususfrutus reliGus .
sy Czterum si separatim unicuique partis rei ususfruétus sit
s relictus, sine dubjo jus accrescendi cessar , /4 1 fF. de usufy.
53 ACCTESC, _
14, Se dopo che una cosa medesima ¢ stata la
sciata a piu persone unitamente e senza distinzio-
me di porzioni, conforme si é detto nell’ articolo
XI, uno de’legatarj, che dovesse ancor nascere,
non arriva a nascere, oppure un altro legatario in
tempo, del testamento, fosse gia- morto, senza che
il testatore lo sapesse ; le porzioni, che vacheranno
per tuttl questi accidenti crescono in beneficio de-
gh altrz (b). .
s (b) Si Titio & posthumis legatum sit , non nato po-
sy thamo , totum Titius vindicabit , 4 16°§. 2 £ de legar.
» In primo itaque ordine, ubi pro ton scriptis efficieban-
75 TUr €a quz personis jam ante testamentum rnortuis testa-
» tor donasset, statutwyn fuerat, ur ea omnia bona mane- '
s Yent apud eos, a quibus fuerar dereli@a : nisi vacuatis vel
5» substitutus  suppositus , vel conjun@us fueraz aggregatus .
ss Lunc enim non deficiebant , sed ad illos perveniebarni,, nul-
» lo gravamine ( nisi perraro ) in hac pro non scripto su.
» Perveniente . Quog & npgrra Majestas quast antiquz  be.

» Nevolentiz consentaneum, & natiftam - oLiONC /Subnixum,
n, & nati . 0.
2
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5, intaGum atque illibatum precepit custodiri , in omne tem-
s pus valituram , L un. §. 3, C. de eaduyc. toll. :
Lo stesso sara se uno de’legatary, che vivea in
tempo del testamento, premuore al testatore (a).
" ,, (a) Pro secundo vero ordine , in . que ea vertebantur,
,» quz in causa caduci fieri contingebant, scilicer ubi lega-
,, tarius vivo testatore decedebur: si eo casu supersit conjun-
* &us, el accrescit legarum cum onere, d. L. un. §. 4.
" 15. Il risultato di tutte le regole spiegate fin qui
si ¢, che siccome il dritto di accrescimento fragli
eredi ¢ un effetto della regola, che nmon vuole che
I’ eredita possa dividersi, porziome fra I’ erede le=
gittimo e porzione fra I'erede testamentario, per-
cio questo dritro si acquista per mezzo della cosa
medesima, vale a dire, per mezzo dell’ eredita.
Dal che ne viene che Veredita dee passare tutta in-
tera a colui che riman solo a succedere, tanto s’egli
trovasi congiunto al coerede per mezzo dell’ espres-
sione, quanto se sia stato chiamato all’eredita se-
saratamente , ed anche nel caso, che gli fosse sta-
1a assegnata uma porzione distinta. Imperocche sic-
come questa por%ione non puo rimaner sola, per-
cid essa tira a s¢ le altre, quando si rendono va-
canti; e percio sempre la cosa ¢ quella, che unisce
gli ‘eredi fra loro. Fra i legatarj poi il dritto di
accrescimento ¢ similmente I'effetto del trovarsi es-
si congiunti per mezzo della cosa , conforme rilevasi
dalle regole spiegate negli articoli sopra 1 legati (b).
. (b) Si roram , an partem, ex gua quis. h@tes institutus
,, €5t , tacite rogatus’ sit restituere, apparet ‘nihil el debere
4, Accrescere , ¢° 5 qulla rem non videtur habere,, 5 /4. 83 fF
5y de acquiv. vel. omits. hered. (1) ; :
i ' 4 ' ' S E-

(1) Non si riporta gui questo testo per la regola spiegata

che chi © incaricato di un fedecommesso tacizo dell” eredita

o di uba porzione, non gode del dritto di ~ accrescimento .
Imperocche trattandosi di un fedecommesso in favore di una

persona , alla quale il testatore ha potuto donare, & cosa

evi-
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Del dritto di tmsmissione . |

%
Se un erede muore dopo avere adita I’ eredité?
non vi ¢ dubbio ch’egli la trasmette, cioe, ch’eglt
fa passare a’suoi eredi quest’eredita. del pari,  che
tutti gli altri suoi beni. E se un legatario mtuore
dopo avere acquistato il suo/dritto al legato, eglt
lo trasmette nella stessa maniera al suo erede. Qut
non si parla di questa specie di trasmissione. [Ma
se I'erede o 1l legatario muore prima di aver sapu-
to o di avere eserciiato il suo dritto, non sembrd
cosa egualmente certa, ch’egli in tal caso lo tras~
metta al suo erede. Questo dubbio aveva, eccitaté
nel dritto romano molte questioni, sulle quali so-
nosi formate diverse regole, che aditano differefi-
temente in quali casi gli eredi o i legatarj trasmict:
tono o non trasmettono il loro dritto a'loro eredi,
ch’ ¢ quanto dire, in quale stato debba questo drit-
10 troyarsi in tempo della lor morte, affine di poter
passare agli eredi, ES

Ancoxche nel dritto romane il dritto di trasmis-
sione riguardi egualmente le successioni legittime €
le testamentarie , ed ancorché per tal ragione do-
vesse questa materia collocarsi fra quelle , che 50D

co-

. -

evidente, che il fedecommissario ® quello che ‘aved il dritte
dl.,:aecre_smmento , 8’ esso deve aver luogo , ed egli dowrd
agtre contro quel tale ch’era stato caricato di restitnirgli
tutza Pereditd , o fiorzione di essa. Nia ve lo abbiam poste’
in graza di questeultime parole ,“ quia rens non viderar ha-
bere 5, ; perche esse dimgrano, che il detio di acerescimento
e attaccato alla cosa. Dial che nasce il principio , che ab:
biam creduto doversi spiegare in quest’ articolo, V, i testi
sttati nell’ arcicolo xx. ' -

i
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comuni alluna ed all’altra successione; tifttavia
I’ abbiamo riserbata per la materia de’test; nenti,
perché per la trasmissione nelle successior! legitti-
me, non vi puo essere, sccondo gli usi di Fran-
cia , alcuna difficolta, attesa Ia regola, che il wivo
subentra mel luogo del morto, conforme si spieghera
in appresso. In conseguenza le regole riguardanti
le questioni della trasmissione, si limitano secondo
gli usi di Francia, alle disposizioni testamentarie,
sia per I eredita, sia per li fedecommessi, sia pei
legati ,

Sulle regole del dritto romano concernenti il di-
ritto di trasmissione, si puo fare la stessa osserva-
zione , che abbiam fatta sul dritto di accrescimen-
to, cio¢ che I’ origine di amendue questi dritti tro-
vasi nell’ordine naturale delle successioni legittime.
Awvegnaché siccome il dritto di accrescimento , pet
esempio, fra due figli, che sopravvivono al padre,
¢ fondato su questo, ch’¢ cosa maturale, che se
amendue 1 figli comncorrono, si dividano fra loto
I eredita, e se uno de*figli ¢ solo a succedere, egli
prenda tuttos cosi il dritto di trasmissione ¢ fon-
dato su questo, ch’¢ cosa del pari naturale , chese
un figlio superstite al padre muore prima di avere
adita I’ eredita, o prima ancora di aver saputa la
morte del padre, egli trasmetta a’ suoi figli il pro-
prio diritto, e che i figli subentrando rel posto det
padre , usino del dritto di lui, it quale diventa drie.
o loro. Cosi egli trasmette a’suoi figli il dritto
acquistato da lui per la morte del padre, o unella
stessa maniera lo trasmerterchbe agli altri suoi ere-
di legittimi o testamentarj, perche¢ questa succes-
sione era naturalmente passata a ‘tui,, e formava
parte de’beni suoi. Eccocome ha incominciato nel
dritto romano Iuso della trasmissione; ma essa li-
mitavasi a’figli, che in tempo della morte del pa-

dre si trovavano ancora sotto la patria potestd, e
che
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che ‘chijamavansi sui heredes; 1 figli poi emancipati
non edsgndo sui hgredes, non avevano il dritts di
&1asmLiss- 02 ; se morivano prima di aver riconoscius
1o ed eseicitato il loro dritto all’ereditd (1), E mol-
to piu c10 aveva luogo cogli altri eredi” del sangue (2).
in quaunto zlle successioni testamentarie, non vi
exa affatto trasmissione , se Ierede fion aveva rico-
nosciuto ed esercitato il suo dritio (35 ed 1 fighi
istessi, quando erapo instituiti eredi per ¢ia di te-
stamiento ; n’erano esclusi del pari che qualungue
estraneo; Kssi cotninciareno ed dvere il dritto di
trasmissione mell” eredita testamentarie de’lors ascen-
denti, soltanto in virtl di una legge degl’ impera-
tori T'eddosio e Valentiniano ,; che compartirotio ‘af
figh ed ai discendenti questo dritto, non indistin
tamente , ed affine di far passare le successioni te-
stamehtarie dei Joro ascendenti a’loro eredi colla-
texali, o estranei, ma solo in favore de’[oro figli o
degli altri discendenti (1). B siccome questa legge
arlas solo delle successioni testamentarie, e non fi
parola delle legittime ; percid Cujaccio ha creduto ;
ch’essa nulla abbia innevato in riguardo alle suc-"
cessioni ab intestato, € che i figli che non sono sub
heredes, godano solo in virtd di questa nuova leg-
ge il dritto di trasmissione nélle sumccessioni testa-
mentarie dei loro ascendenti ; ma che in riguardo
alle successioni legittime rimanga in tatto il suo vi-
gore il drirto antico, che, esclusi i figli entanci pa-
A

K)o C.oqut adm, ad bon, possess, L.z C. a4d Senat.
Qiphs : . _ .
(2):Ls 9 fF. de svis € legis, feved, ) o Erihavs ¢ eeilie . aiey
(3) Hereditatem, nisi faerie adira ,, transmwitfi nec veteres o
c'_'c’njeda'nz s ec nos patimur), 4 an. §o 5 C, @2 cadus, ~+il<i
dend. A & witealin
{4) Lo 410G, de his gui ante apert, vabi I wun, §i 5@
¥r caducs tdll, '
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ti; aceorda il ,dritte di trasmissione -a’soli figliy
che trovandosi sotto la patria potestd, eranosui hes
redes . In.conseguenza mnol veggiamo; che nel drit<
to romano la trasmissione melle successioni testa-
mentarie-ha luogo pei soli figliy e nelle succes
sioni legittime ha luogo pei soli figli non emans
cipati . Tutti gli- altri- eredi poi; tanto testamentds
115 quanto legittimi non avetvano questo dtitto, se
morivano prima di avere avuta notizia: dell’ eredita
loro xicaduta, e meolto pia prima di averla adi=
td (1) B questa regola era ossetvata con tanto ris
gore ; che sebbene il figlio avesse ignorata la mon=
ie de padre, per essersi trovato assefite; mon trass
metteva il suo dritto, se moriva prima di averlo
sapute; e fu una mera grazia la dispensa accorda-
ta dall’imperatore Antonino fiel caso di un figlio;
ch’.erasi trovato assente in servizio dello stato (2);

Eravi un’ altra ecceziore in favore dell’ efede;
tantp degittimo ,  quanto téstamlentario che moriva
pendente: il termine accordatogli dalla legge a delis
berare se. doveva accettare o ripadiare 1’ereditis
thi -moriva dentro questo termine, . senz’avere an<
cora. dichiarato; trasmetteva il suo dritto al suo
eredel (3): : ¥

Nel dritto romano pol la condizione de’legatary
relativamente al dritto di trasmissione; era pia vans

(1) 45, C. de Jure delib. I. un. §. 50 C. de cadue. tolls

(2) 2 86 fF. de acq. wel omire. hered,

(3) V. I’artic. 8 di questa sezione. A8 ok v

Nel diricto romano vi era un altro caso, in cui P ereds
testdmentario trasmetteva il suo dritto, se moriva prima di
‘avere adira I’ ereditd , Questo caso perd da mnoi & tralascia 4
perch® non ha alcan rapporto cogli usi di Francia ; e qut
don facciamo altro ; che accennare le leggi che ne trattanoy
per chi volesse tiscontrarlo. Veggasi adunque la L, z. §
;’;;c_s. F. ad Sillan., e fa L. peaw. G de his gquib, ~gr 34s
187, :




160 D¢’ testamenti .

taggiosa di. quella dell’erede; perché il legatario
acquistava il suo dritto dal momento, in cui mo-
riva il testatore, se il legato era puro e semplices |
se poi il legato era condizionato, in questo caso i
suo dritto dipendeva (come era di dovere) dall
evento della condizione e si acquistava da lai so-
mente dopo essersi purificata la condizione (1).
Quindi se il legatario di un legato puro e semplice
moriva dopo il testatore, senza aver saputo di e+
ser tale , trasmetteva il suo dritto all’erede. Quan-
do poi era condizionale, ed egli moriva prima di
essersi purificata la condizione , non trasmetteya
nulla, perche nulla aveva acquistato, il che era mok
10 ragionevole e giusto .

Questa differenza fra la condizione del legatatio
e dell’ erede, in riguardo al dritto di trasmissione
era stata stabilita affine di evitare un"inconvenien-
te , che sarebbe accaduto, seil legatario non avess
acquistato il suo dritto dal momento della motte
del testatore 5 imperocche nel dritte romano la Vi
lidita de’ legati dipendeva dall’ adizione dell’ erede;
tanto che se I’erede rinunciava, i legati svanivano,
* conforme si ¢ avvertito in altro luogo (2). Quindi
poteva accadere, che se il legatario avesse acquists-
to il suo #ritto solamente dopo I’ aziane: dellerede,
e se intanto questi differiva ad accettare I’ eredits,
1l legatario che fosse morto in- questo intervallo,
fra la morte del testatore e I’azione dell’erede , non
avrebbe potato trasmetter nulla a’suoi eredi. Dun-
que per prevenire quest’inconveniente, erasi stabis
Iito in riguardo a’legatarj, ch’essi acquisterebbero
il dritto al legato dal punto della morte del testa= |

' tore,

r * v . -
(r) V. gli arsic, 1o, 11 e 1z di questa seziene ,

(2) V. Part. 19 della ez, s dj questo titolo, e la nota,
gshe vi ¢ stata farta ,
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tore , affine che avessero il dritto di trasmetterlo al
loro erede. In conseguenza il distinguere la loro
condizione da quella dell’ erede » percio che appar-
tiene alla trasmissione, era una specie di grazia,
che loro faceyasi ;3 e siccome questa grazia era
accordata unicamente affine di togliere questo
inconvenieme, essa non aveva luogo, quando =
vl era perxcolo di tale inconveniente. Percio nei Ie_.
gati, in cui non vi poteva essere trasmissione, co-
me per il legato di un usufrutto, o per que Io del~
la liberta lasciata ad uno scbiavo, il legatario non
ne acquistava 1l dritto, che dal giorno, in cui ve-
niva adita 1eredita (1). |
Secondo gli usi di Francia, la trasmissione delle
successioni ab intestato ha luogo indistintamente non so-
- lo per i figli, ma ancora per tutti gli eredi legittimi ,
discendent:, ascendeml ,0 collaterali . Impexocche se-
condo la ngstra regola che 1l marto mette nel suo
poste il wivo , ch’é il piw prossimo della sua linea at-
to.a swccedergli, della qual regola abbiam parlato in
altro luogo (’), gli eredi del sangue . acquistano il
loro dritto alla successione, subito che essa trovasi
aperta, ancorch¢ ignorino la morte della persona,
cui debbono succedere , ed ancorché ignorine il le-
10

Ge)dsiom: Fozs #F. qrm?zd dies zamﬁ'. leg. cod-nl. 2 & U,
8 . quand. dies leg. ced.

Ma se questo legatario di un usnfrutto avendo sopravvi-
vuto un anno intero al testatore jfosse morto primache P e.
rede avesse accettara la successione, sarebbe egli- glusto che
I’ erede di quest’usufruttuario perdesse i frucei di quest’anna-
ta? Questa difficolta non pud nascere secondo gli wsi de’tri-
bunali di Francia , in cut per un prmmpxo di equitd si fa-
rebbe giustizia all”usufruttuario o al suo erede; ed amendue
avrebbero 1 frutri dovati loro , secondo la disposizione del
testatore, e secondo le regole dell’ usufrutto, che sonp state
“spiegate nel titolo di guesta materia .

{2) Vedi la prefaziope qui sopra num. 7.

Domat. Tomo VIIL [
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ro “dritto alla successione, anzi ancorché nepput
sappiano se il defonto era loro parente. Da questa
regola ne viene, che se I’erede legittimo, dopo aver
sopravvivato un sol momento alla persona cui deve
succedere, se ne muore quasi-immediatamente do-
po di lei, senz’avere ne¢ saputo, ne¢ esercitato i
suc dritto, lo trasmette a’suoi eredi.

In quanto ai legati, gli usi di Francia danno 2
ciascun legatario 1l dritto di trasmettere i legati pu- |
r1 e semplici , che possono passare a’loro eredi. E
se il legatario, dopo aver sopravvivuto al testatore,
muore pritna di avere avuta notizia del legato, non
jascia di trasmetterlo all’erede, nella medesima ma-
niera , che I”erede ab intestato trasmette la succes:
sione all’erede suo.

Tatta adunque la difficolta si riduce alla trasmis
sione’ dell’eredita testamentarie; né vi resterebbe
alcuna difficolta, se la regola che da il dritto df
trasmissione a’ legatarj saperstiti al testatore, si fos
. se renduta comune agli eredi. Questa regola cosl
facile ¢ cosi semplice avria tolti di mezzo i molti
dubbj, che sono un avanzo de’principj delle leggi
roImnane su questa materia, ed 1 molti inconvenien:
t1, ‘che sembrano meritare un provvedimento egas-
le a quello che si ¢ preso peri legatarj. Avvegnac
chd se sarebbe ‘cosa dura per un legatario morto
prima dell’adizione dell’erediti, il non poter tra-
smettere il suo dritto al suo erede ; dura egualmen-
te sarcbbe per i figli o per gli altri successori di
un erede, il quale per avere ignorato il dritto all
eredita,, o per essere sfato assente o per altra ca-
gione, non trasmettesse questo dritto; se muore coll
questa ignoranza ; e che in conseguenza per un me-
70| caso forwuito la swa condizione fosse diversa da
quella di un altro erede, che muore in tempo che
ha avuta notizia del suo dritto, sebbene non ha
fatto aleun atto per esercitarlo; poiché ( conforme

- | 51
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§i ¢ gia avvertiio) «uest erede. non lascierebbe di
trasmettere il suo dritto a’sdabi eredi, se morisse
dentro il termine accordatogli dalla legge per deii-
berare di accettare I’ éredita .

Sembra una cosa molto assurda, che secondo que-
sta giurisprudenza, l'erede che ha #aputo il suo dii-
to, ma I’ ha trascurato, trasmetta-a’suol successori
¥ eredzta ricadutagli, e che se questo-medesimo ere-
de ha ignorato il suo dritto, nulla trasmetta . Que-
$to solo inconveniente doveva bastare a render g gia-
sta upna nuova regola, che oltre a rlparare quesia
izregolarita, avrebbe recato I'altro vantaggio di to-
glier di mezzo tutte le difficoltd di questa materia.
Non vi ¢ dubbio, che guesto riflesso ha fatto sta-
bilire per legge o per consuetudine in una delle no-
stre provmcw, in cui pia che altrove il dritto 1o~
mano ¢ in ossetvanza,che il morto metie il wvivo nel
luogo suo, in qualungue maniera questy .su.cceda clod
per testamento, o senza testamento . B se uel dlrmo
Tomano questa regola ¢ giusta in riguardo a’legata=
1j, che acquistano il loro dritto dal momento " del-
la morte del testatore, pér quel ragione potrebbe
dirsi ingiasta in rxguardo agli eredi? Avvegnacchec
sempre. mnegabl e, che l’erede del patri che il lega-
tatio riconosce il suo dritto da ua medesima tito-
lo, cio¢ dalla volonta del testatofe, ¢ dalla legge che
autorizza questa volonta: ¢ innegabile che guesto
titolo & anche pia favorevole per I’ erede, che per
il legatario, il quale viene dal teotatore considerato
meno dell’ erede : e finalufente & innegabile, che se
il testamento riceve la sua forza dalla morte del
testatore , I’erede deve subentrare npel posto del me-
desimo testatore dal momento che guesti muozre .
E tale appunto ¢ la fegola, clie in qualmncgue tem e
po I’erede accetti I’eredita, si consideri come se

I avesse accettata fin dal momento di quesia morie,
L o» e sia
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e sia tenuto egualmente a tutti 1 pesi ricadutig}l
prima di avere accettata la saccessione (r1).
" Vorra forse obbiéttarsi contro la trasmissiony
dell’ eredita, nel caso in euni I’ erede muore senza
aver saputo il testamento, che nom §i puo acquista-
re un dritto che non si comesce, e che siccome la
qu'mta d1 “erede comprendn obblighi, percio per
acquistare |'eredita ¢ necessario chc I*erede cono-
sca il dritto che ha acquistato, e che quando loha
ignorato, non 'vi abbia alcuna parte, tal che non
abbia potute trasmetierlo al suo err~de> IVIa da que-
sto discorso ne verrebbe, che meppure per gl ere-
di legittimi vi dovesse essere trasmissione, e ne yer
rebbe ancora, che neppure 1 legatarj éraametterdh-
bero 1 legati a’loro eredi, nel caso che morisser
senza avere avuta notizia del legato, almeno quan
do 'si tratta di un legato soggetto a cualche peso.
Vorrd obbiettarsi, che il testatore ha contemplate
. unicamente le persone de’suoi eredi, e non queld
de”loro successori, tal che quando 1" evede muore
senza avere acquistata I ereditd , i suol eredi pos
possono averne parte ? Ma questa ragione provereb-
be altrettanto contro il legatario 5 e subito che con-
tro il legatario non prova nulla, nulla dee provare
mn rlguardo all’ erede. In conseguenza tutto leffet-
1o naturale di questa ragione si ridurzebbe a pro-
vare, che se |”erede ipstituito premuore al testato-
:©, la sua instituzione mnon passa al suo erede.Msa
se muore dopo, sarebbe un andar contro: all’intet-
zione del testatore il privare *erede del dritto di
Erasmlssmne, perche qualunque testatore vuole, che
ge I"erede instituito gli sopravvnc, acquijsti tutti L
beni

¢ :
(1) ‘red‘ Paftlco?o 1y della sezione prima degli eredt in
generale,

\
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héni ereditary dal momento , che la morte ne spos
glia esso testatore. A tuito queSto Si pud aggiugnes
re un riflesso comune all’ erede ed al legatario , ciocé
non essere assolutamente vero, che il testatore ab-
bia selo contemplate le loro persone ; perché acca-
de sovente, che una persoma instituisca erede un
suo amico; o gl lasci un legato, in grazia de’suoi
figli; e percio In questo caso la trasmissione ¢ con-
forme alla mente del testatore. Ma anche nel caso,
in cui |’ intenzione del testatore si & limitata alla
sola pefsona del legatario o dell’ erede , la sua di:
sposizione racchiude egualmente il dritto di trasmijs=
sione. La ragione si ¢, che I’interesse dell’ erede &
del legatario esige , che i beni acquistati per via di
testamento servano per 1’ uso de’ loro aftari; o per
pagar debiti o per servirsene in altre cose, e cio
non puo accadere; che per mezzo del dritto di
trasmissione . Dicasi adunque ; ch’essenido la trasmis:
sione fondata sopra tutti questi motivi. di equita
il dritto di trasmissione accordato dallé leggi xoma~
ne al legatario, che moriya prima di avere avuia
notizia del legato, era meno una grazia, che upa
positiva giustizia; e che in consegienza potrebbe
rendersi all’erede questa giastizia medesima ; senza
che me venisse alcun inconveniente . : :
Da tutte questé riflessioni sembra potersi cofichid=
dere; che: siccome ne¢ la ragione, né I’ eqnita natd=
rale rendono peggiore la condizione déil’ erede dit
quella del legatario, per cid che riguarda la trasmis-
siones in conseguenza ld tegola ; che in questa par=
te avesse eguagliata la condizione dell’erede & del
legatario , trovandosi fondata su questi prificipj as-

¥sal naturali ; sarebbe stata piil atile ; che le melte )
sottigliezze ; le quali si rincentrano el dritio to=
mano in questa materia, coife in altre ; Sarebhe
adunque desiderabile che in tutt’i paesi si refidess
se comune la regola, gbe il morio metse il wivs fel

) fig«
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Juogo suo , tanto per le successioni testamentatie,
quanto per le legittime, conforne si ¢ ‘fatto in una
delle mostre provincie, in cui pit che altrovesi os-
serva il dritto romano,conforme si ¢ detto pocian:
zi . In questa provincia si ¢ giudiziosamente credu-
20, che fosse cosa molto pill vantaggiosa lo stabili-
e indistintamente il dritto’ di trasmissione, tanto
ce si tratta di un erede legittimo, quanto ge si trat-
ta di un testamentario, tanto se allorche erede
muore , sapeva il suo dritto, quanto ge I’ ignorava;
e si sono abolite tutte queste distinzioni, le quall
essendo piene d’inconvenienti, non recano alcun
vantaggio, e ad altro non servono che a moltipli-
care le liti. E’ certo che per queste considerazio-
ni alcuni autori ha creduto, che la massima che il
morto meite il wivo nel luogae suo, sia stata adottatd
universalmente net regno di Francia, tanto per k
successionl testamentarie , tfaan:o per le legittime,
ancorché gquesto statuto particolare della suddetta
provincia , che seguita il dritto civile, sembri di-
mostrare , che in tutte le altre provincie detla F'ran-
cia si osservi questa distinzione del diritto romano,
Finalmente se questa materia delle trasmissioni
1 poti, ch’essa racchinde alcune regole particolari,
di cul sarebbe n_ecessario I"uso, quando ancora €s-
sa avesse Iyogo anche pelle successionl testamentas
rie ; come, a cagion d’esempio, in cid- che riguar-
da la trasmissione delle disposizioni condizionali;
Tnoltre si avyerta, che vi sono alire ‘regole riferi-
bili alla trasmissione delle successioni legittime, co-
me sono quelle spiegate’ me’ primi articoli, riguare
danti in geperale la natura dellé trasmissioni. .
Tutte queste diverse regole si spiegheranno nells
sezlone presente , ed esse abbraccieranno tutto quels
lo, che vl ¢ in questa materia della trasmissione.
Ma siccome I'uso delle segole e de’ principj divien
piy facile, quando se me fa I"applicazione a’casi
~ par-
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particolari , cui possono conyenire; e sicceme e sta-
1o necessario di spiegare molui-di questl casi nella
sezione IX del titolo de’legagi, percio il lettore
nello scorrere questa materia, potra upire alla pre-
sente la detta sezione IX, o questa all’altra,

SOMMARIO.

1. Definizione della trasmissione .

2. A chi riducesi il dritto di trasmissione .

3. La trgsmissione ha luogo, quando il dritto ¢ gc-
quistato .

4. Essa dipende dallo stato , iB cui trovasi questo
diritto nel tempo della morte .

5. se U erede o il legutario premuore al testatore non
DI € trasmissione . .

G. L’ instituzione dell’ erede , ed un legalo puo esser
conceputo in termini , che Ui facciano passare
agli eredi. _

7. L'adizione dell’ eredita da il dritto di trasmis-
sione . - ’

8. L’ erede che muore prima: del tempo di delibera~
re, trasmette il suo dritto .

9. L’ instituzione o la sustituzione condizionale non
si trasmette, se non si € purificate la condizione.

10, Trasmissione del legato pure e semplice .

311. Trasmissione del legato condizionale .

12, Trasmissione del legato pagabile ad un dato giorno.

13. Le regole della trasmissione possono apphicarsi al-
le sostituzioni ed @ fedecomimessi .

1. La trasmissione ¢ il dritto, che possono avere
gli eredi o i legatarj di far passare 2’loro isuccessos
ri I’ eredita o 1 legati, che loro appartengono, se
muojono prima di ayere esercitato il loro dritto (a),

» (a) Successionem ad heredes suos trasmittere, L 7in §,

4_,_ 2 C'
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w 2n C. de jur, delib. V. la preparazione di questa sezione,

2. Dalla definizione spiegata nell’articolo prece- |
dente si rileva, che guando ’erede ha adita I’ere-
dita, o quando al legatario ¢ stato consegnato il le-
gato, il loto dritto non passa a’ loro eredi per ef-
feito della trasmissione , ma semplicemente per mez~
2o della successione, come totti gli altri loro be-
ni (1). Poiché per trasmissione s’intende solo il
dritto che puo avere ’erede o il legatario di far
passare a’suoi eredi un dritto, da lui non peranco
gsercitato, e che puo talyolta aver ignorato, con-
forme si vedra nel seguito di questa sezione.

3. L'erede ed il legatario hanno questo di comu-
ne, che amendue hanno il dritto di transmissione,
subito che hanno acquistato il dritto all’ eredita o
al legato. Imperocché avendo in quel tempo il di-
ritto nelle loro persone, uno de’suoi effetti ¢ ch’es
si lo trasmettono a’loro eredi, se I’erede muore
prima di aver ricevuta I’ eredita, ed il legatario il
legato; siccome all’ cpposto essi non trasmettono
nulla, se in tempo della lor morte non avevano nel-
le loro persone alcun dritto (2).

4. Dagli articoli spiegati fin qui ne segue, che
quando trattasi del dritto di trasmissione, bisogna
vedere lo stato in cui trovavasi il dritto dell’ erede
e del legatario in tempo della lor morte. Cid di-
pende dalle regole , che saranno spiegate im ap-
presso (3). :

5. L’erede ed il legatario hamno un’ altra cosa
comune fra loro, ed ¢, che premorendo essi al te-
Sta-

(1) Questa & yna conseguenza della definizione del dritto
di trasmissione ,

(2) V. Parr, seg. e gli artic. 8, e 10,

Vedi in quest,al‘[fc . ¥ %
olo esuis i P A
della sez, de>legati . eguenti P articolo 6 e segg

(3 Questa ¢ una conseguenza degli artic. precedenti.
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statore, benché dopo il testamento, non vi ¢ per
essi trasmissione 3 perche il testamento non acqui-
sta la sua forza se non per mezzo della morte del
testatore . Percio quando essi muojono prima, non
_hanno acquistato alcun dritto, ed in conseguenza
gon hanno che trasmettere (a). Molto meno poi vi
serebbe luogo alla trasmissione, se I’ erede o il le-

atario fosséro morti in tempo del testamento ,
avendoli il testatore creduti vivi (b).

,, (a) Pro non scriptis sunt iis relicta , qui vivo testatore

decedunt, J. un. §. 2 ¢ 3 C. de caduc. s0ll.
,, (b) Si eo tempore quo alicui legatum adscribebatur , ia
,, rebus humanis non erat, pro non scripto hoc habebitur

sy L 4 ff. de bis que pro mon scripr. |

6. Come un’altra regola comune a’legatarj ed
agli eredi si puo aggiugnere, che se il testatore
avesse cordceputa la sua disposizione in termini che
dinotassero esser sua volontd , che se il legatario o
P erede morisse prima di aver potuto acquistare il
loro dritto, questo dritto passasse a’loro figli, ed
in generale a’loro eredi ; tale disposizione avrebhe
il suo effetto, non tanto peril dritto di trasmissio-
ne, quanto per un dritto proprio di questi figh, o
di questi eredi dell’ exede o del legatario, che so-
no stati chiamati dal testatore in loro macanza (1).

2. Se un erede testamentario , dopo avere accet-

tata |’ eredita , muore prima di averne perceputaca-
sa

i

e fa legge , cosi non

(1) Siccome la volonta del testator )
dovrebbe eseguirsi. E

vi & dubbio , che questa disposizione
noi abbiamo posta qui questa regola, perch’essa ¢ una pre.
cauzione , di cui molti si servono, per prevenire gli acci-
denti , che fan cessare la trasmissione , con far aggiugnere
alla disposizione del testatore, (guando sia questa la sua vo-
Jontd ) qualch'espressione , che abbia la forza di far passare
Pereditd o il legato al successore dell’erede o del legatario
in diferto loro ; come sarebbe, a cagion d” esempio , laseio.

a Cafo ¢d & su0i

5 T e

= A
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sa alcuma, egli trasmettera a’suoi eredi il dritto (i
raccogliere quest’ eredita ; imperocché coll’ accettare
Y ereditd,, ha acquistata la qualitd di erede, ed un
dritto all’eredita medesima, (1). Cosi questo drit.
to del pari che tutii gli altri dritei possibili passe-
rebbe a’suoi eredi con piu forte ragione , che nel
caso della regola seguente (a).

s» (@) Heres in omne jus mortui , non tantum stngula-

v» TUM retum dominium succedit. L 37 f. de acq. wvel onm
9 »ér\':'?fals y

8. 5e I'erede muore pendente il termine accor-
datogli dalla legge a deliberare, senz’aver fatto al-
cun atto di erede, con aver pero avuta cognizione
del testamemo; tanto s’ egli in effetto deliberasse,
quanto e mon avesse manifestato 1’ animo suo di
voler deliberare, ma soltanto non avesse rinunciato
all’ eredita ; la legge del silenzio di detto erede pre-
sume , che stesse deliberando, ed egli trasmette il
suo dritto a’suoi eredi, i quali potrebbero a lora
talento accettare o ripudiare I'erediti (b).

» (b) Sancimas si quis vel ex testamento, vei ab tntesta-
» 0, vocatus deliberationem meruerit : vel siquidem hoc

s> fon fecerit , non. tamen successioni renuntiaverit L L
»» hac causa deliberare videatur, sed nec aliquid gesserit, quod
»» aditionem , vel pro hzrede gestionem inducat : prediétam
5, atbitrium in successionem suam tsansmirzat . . . . Et si
3 Quidem ipse qui sciens hareditazem vel ab intestaro , vel
1 €X festarsento sibi esse delatamy deliberatione minjme pe-
s fita , intra annale tempus decesserit , hoc jus ad suam
» Successionem ' intra annale tempus ¢xtendat, J, 19 G
sy de jure delib. Sin avrewm instante annali tempore decesse-
w» L, reliquum tempus pro adeunda hareditare suis succes-
s> soribus sine aliqua dubiratione relinquat : quo completo ,

»» Nec hzredibus ejus alius regressus in hzreditatem haben-
s dam servabitur. 4. /, 19. '

-

Osser=

1

(1) V. P articolo 1 della sezione 3, come si acguista un’
eredica, : :
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Oskervazione su quest’ articolo .

Abbiam “4ralasciato d’ inserire nell® articolo quante
dicesi in questo testo, che gli eredi dell’erede non
hanno per deliberare zltro tempo, che quello che
rimaneva al defonto . Imperocché suppongas} il ca-
so, che al defonto non rimanessero che due o tre
giorni, oppure un tempo cosi breve , che non fos=
se possibile a’ suoi eredi di godere del dritto di de~
liberare , davriasi per equita accordar loro una conz
grua dilazione. E siccome pressodi noi non si use-
rebbe questo rigore in un caso. consimile, percid
sembrerebbe giusto di accordare agli eredi la mede-
sima dilazione, che per deliberare accorda agli ere=
di I’ ordinanza del 1667, titolo VL, articolo I,
giacche questa dilazione si riduce a 40 giorni ,
dopo fatto I’ inventario, |

/Si ¢ patlato in quest’ articolo del solo caso, in
chi I’ erede avesse avuta cognizione del testamento,
¢ fosse miorto dentro il termine, che la legge acs
corda a deliberare; € mon abbiam fatta menzione
dell’ altro caso, in cui l'erede, dopo la notizia del
testamento, avesse lasciato passare il termine ade-
liberare, senza punto dichiarare I’ animo suo, €
fosse marto dopo spirato questo termine . Imper-
ciocche sebbene, secondo il dritto Romano , quest’
erede non trasmetterebbe il suo dritto a’ suol suc-
cessori (a), tuttavia gli usi di Francia sembrano
rigettare uesto rigore. B siccome per U ordinan-
za del 1667, il termine a deliberare riducesi (con-
forme abbiam detto) a 40 giorni, dopo fatto I'in=-
ventario, in vece che Del dritto romano questo ter-
mine era di due anni interi, ¢ siccome il termine
di 4c giorni saria troppo breve ad oggetto di es-
tinguere il dritto di trasmissione; pexcio in Fran-

cia non si wsa di ocsservare questo rigore mel gaso
N e T ' ~che
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che si fosse trascurato di adempire quéflo che da.
ve farsi dentro un dato termine s quando tal rige
re non fosse dettato da un principio di eqaita , co
me garebbe per escludere un retraente ; Jl quale non
avesse proposta dentro il tempo legale I’ azione del
¥etratto. In conseguenza fra noi I’ erede ed jl su0
Successore sarebbero sempre ammessi ad esercitare
4 loro dritti, n¢ si negherebbero loro le dilagion.
rese necessarie da cause legittime.

» (3) Si ipse ( hares ) postquam ei cognitnm sit hzreden
2y €UM vocatum fuisse , tempore translapso , nihil fecerit,
»» ex quo vel adeundam’, vel renanciandam hzreditatem ma.
2 nifestaverit, is cum successions sua ; ab hujusmodi bene
s> ficio excludatur . /. 1o €. 4o jure delib.

Ma se I’ erede muore prima di aver saputo il sug
dritto, sia che muoja dentro il termine a delibera-
xe; sia che muoja dopo questo termine , trasmettes
xa egli il suo dritto al suo successore ? In favore
della trasmissione potrebbe dirsi, chenel dritto ro-
mano Verede consapevole del suo dritto y non lo
trasmetteva in alcan modo, se avendo lasciato pas:
sare il tempo legale per deliberare, moriva senz’avex
dichiarato se voleva o non esser erede , conforme si
¢ poc’anzi avvertito. Quindi sembra che per la ras
gione de’contrarj, debba dirsi, che questo tempo
non dovrebbe correre contro I’ erede » che fosse mor-
®0 senz’aver avuta notizia del suo dritto , nella
stessa: maniera , che nel dritto romano il termine
che la legge accorda all’erede legittimo per diman-
dare il possesso de’ beni ricadutigli , non corre con-
tro I"erede che ignorava P apertura della successio=
e (x). Dunque s7¢ cosa giusta il dare una dilazio-

ne

Skt

(1) Quacumque die nescierir , aat non potuerit, nulla da-

»'bitatio est quin dies'ei’ non cedat . 4 2 fF quis ordo in

aw bon. post. servis,

_ Quicumque res ex parentum , vel proximorum' sutcessions’

Jure sibl competere confidiv ,, sciar sibi uon ebdssse si per ru-
= SULGAN
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e all’ erede vivente, che ha ignorato il suo dritto
ancorchd ‘sia gidspirato il termine accordatogli dal-
1a legge , ( conforme questa dilazione viene espres~
samente accordata dall’ ordinanza del 1667tit. V1L,
agticolo IV ) perché per lo stesso principio di equi~
#1 non dovra darsi al ‘suo successore; che comincia
dal conoseere il dritto del defonto, la 1medesima
dilazione che sarebbe stata accordata al defonto
medesimo, s egli si fosse trovato. in istato. di di=
mandarla > E siccome si ¢ creduto giusto nel drit-
to romano, che I erede, che consapevole del suo
dritte muore pendente il termine a deliberare , lo
srasmetta a’suol suégessori, ancorchc non avesse
fatta alcana cosa denotante la sua accettazione del-
1’ ereditd, purché solamente mon vi avesse rinuncia-
to3 perché pon potra dixsi dell’erede: che muore
senz’aver saputo il dritto, che contro di lui non
ha potato decorrere il termine a deliberare, € che
essendogli riuscita impossibilela deliberazione, que-
sta mon deve megarsi al suorsuccessore? Dal che ne
viene, che la trasmissione a questo su;:ces-soreé
giusta egualmente, che quella all’ erede diuna per-
sona, che avendo conosciuto il suo dritto, I'avesse
trascurato fino alla sua morte, accaduta dentro il
tempo a deliberare, e che nulladimeno trasmette-
rebbe la successione al suo’erede, secondo le re-
gole spiegate in quest’articolo.

A tutto questo si pessono aggiugnere le riflessio-
ni fatte su questo proposito, uella preparazione di
questa sezione; ed in particolare quanto si ¢ pota-
to sul sentimento di colers, che credono , che se-

con-

sticitatem, vel ignoranviam facti, vel absentiam , vel quam-
cumque aliam rationem , intra prefinitum tempus bonorum
possessionem minime petiisse noscatur . Quoniam hac san-
Qo hujusmodi consuetudinis necessitatem mutavit . 1. [4¢C,
gni adm. 4d bon. Possess. poite
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condo !’ uso universale del regdo di Fiancia g
tempi presenti, la regola che il morto mette il iy
nel luogo suo ; si estenda anche alle successioni te-
Stamentarie .

il 9. Se I’instituzione dell’erede , oppure una sosti
Cat LT tuzione fosse condizionale, e se l'erede, o il sosti-
vov il tuito venissero a morire , senza essersi verificata l
e condizione in tempo dell’ apertura della successione
o della sostituziones siccome in (uesto caso ession
avrebbero alcun dritto, percio mon trasmetterebbes
ro nulla al loro erede. Laonde se un testatore avey
se instituito, e sostituito wn $uo parente o un $u0
amico, mel caso che avesseMigli, o prendesse mo-
glie, la sua morte seguita prima della condizione,
tanto s’¢ accaduta prima, quanto s’¢ accaduta do
po I"apertura della siiccessione o della sostitaizione,
avrebbe annullato nella sua persona qualunque eser
cizio del dritto di raccogliere la sua successione?
di trasmetterla (a).

» (2) Hares & pure & sub conditione institui potests §i
» 9 Inst. de hared. inse, (1)

ro. In riguardo al legatario, se il legato & puro
e semplice, vale a dire, non condizionale, egli ac
quista il suo dritto dal momento che muore il fe-
Statore , conforme si ¢ spiegato a suo luogo (2); €
trasmette il suo dritto all’erede, ancorché muoja
prima di aver dimandato il legato, ed anche prima
di averne avata la notizia (b). _
35 (b) Si purum legatum est , ex die mortls dies ejus ce-

s dit, Vo 5. 8. 1 fF quand. dies legar. vel fidee. éed. 4. uns
» S. 1 inf. C. de cad, 20l). Si post diem legati cedéntem

»» legatarium decesserit, ad hzredem syum transfert legatusi.
» bo s 1 quand. dies legat. vel fideicom, ced,

(1) E tale la natura delle condizioni s che tutto guello
zhe dl}peinde.da esse; ha il suo efferto , o si annulla , Secofl-
d?ll;hseezs.seS-jl vcriﬁclano »@ non st verificano . V, Partics 1

(2) V. la preparazione di

' P H . * s an 7
al 2 della $€Z. 9 de’ lcgari{, questa sezione y € BI{ arnwh.
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11. Se il legato ¢ condizionale, vale a dire se di-
pende dall’ evento di una condizione, il legatario
non me acquista il dritto, se mon quando la condi-
zione si ¢ purificata, e s egli muore prima, non
trasmette nulla al suo erede , perché non ha acqui-
stato alcun dritto al legato. Ed ancorche la condi-
zione si verifichi in appresso dopo la morte del le-
gatario, ¢id nulla suffraga all’ erede. Cosi, a cagion
d’ esempio, se un testatore avesse lasciato un lega-
to nel caso, che il suo erede morisse senza figli,
ed il legatario premorisse all’erede, il quale 1n ap-
presso morisse senza figli, quest’avvenimento sareb-
be inutile al legatario ch’¢ gia morto, ed al suc
erede, perché il legatario ‘mon avendo acquistato
alcun dritto , non poteva trasmetterlo (a).

,» () Legata sub conditione reli@a non statim ; sed cum
5» condirio extiterit,, deberi incipiunt: ideoque interim dele-
s, gari non poterunt. /. 41 f. de condit. & demonstr.

,» Interdicit legatum si ea persona decesserit, cui legatun:
i, est sub conditione . /. 59 cod. (1) '
12, Siccome vi sono alcuni legati per un giorno
incerto, e che sono condizionali, eonforme si ¢
spiegato negli articoli XIIe XIII della ‘sezione VIII;
questa specie di legati ¢ della medesima natura di
quelli, che dipendono da altre specie di condizio-

ni,

(1) V. Part. 4 e 11 della sez. o de’legati.

Notisi su quest’articolo la différenza che fan le leggi fra
le condizioni nei testamenti, e le condizioni né’contratti. La
differenza consiste in questo, che nei testamenti il selo te-
statore regola gli effetti della sua disposizione, e che s” essa
non comprende Perede di colui , in favore di cui si dispone;
si limita alla sua persona, vale-a dire che se questa persona
non ha acquistato questo dritto. prima di morire , Bon tras-
mette nulla al suo erede. Ma nei contratti vi sono due pet-
sone , che contraggono per loro, e per i loro eredi , gliande
questi non sieno eccettuati . Percid J’ effetto delle cendizioni
de’ contratti passa agli eredi. ]

V. I artic, 12 della ss2, 4 de’ contrattl,
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ni, ed in qnanto al dritto di trasmissione, si rego:
lano nella stessa forma (1).

13, Le regole che riguardano il dritto di trasmis-
sione per gli eredi, e per i legatarj, sono applicas
bili anche agli eredi sostituiti, ed a’ fedecommissa=
1] , tanto se sia stata lasciata loro tutta |’ erediti,
quanto se sia stata lasciata qualche cosa in partico:
lare; da darsi loro dall’ erede, o da un legatatio,
secondo che queste regole possono lor convenire.
Il che si capisce facilmente, senza che qui sia_ne-
cessario di ripetere in riguardo loro tali regole.
Laonde quando un testatore ha sostituito al suo ere-
de on altro erede, nel caso che il primo instituito
non possa o non voglia accettare |’ eredita, oppure
quando ha incaricato il suo erede di restituire, al
lorche muore, I’ eredita ad un’ altra persona , op'
pure quando ha ordinato al suo erede o al suo le:
gatario di pagare una somma di denaro, o di dare
qualche altra cosa dopo la lor morte o dentro o
dato termine ad un’altra persona; in tutti quest
casi, 1 sostituiti, ed i fedecommissarj, che sopray
vivono agli eredi gravati, e che poi muojono pri-
ma di aver riconosciuto ed esercitato il loro drit-
0, 0 prima di essersi verificata la condizione, se
Vi C cognizione , trasmettono, o non trasmettono il
loro dritto nella stegsa maniera, e secondo le stes-
se regole, che sono state spiegate per gli eredi, ¢
per i legatarj (a).

» (a) .Si fideicommissarius ante (conditionis eventum ) dt-
»» cesserit, ad hzredem suum rihil transtulisse videtur, /11

w S« 6 . de legat. 3.
SE-

(1) Questa & una conseguenza della natura de’legati , ci’
essendo condizionali , si trasmettono nel solo caso , che la
‘30”‘3_1210?18 siasi verificata prima della morte del legatario
conforme sj e detto nell’ arricolo precedenta .

» Loties videtyr hares institutus eriam in causa substitu-

: 5 O
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»» tionis adisse , quoties acquirere sibi possit: nam si mortius
5 esset, ad hzredem non transferret substitutionem. /, 71 #.

de-acquir. wel omit. hered. :
3 q

S EZ 1T @)Xl
Dell’ esecuzione de’ beétamemi "

Lesecuzione de’ testamenti ¢ ‘naturalmente 1’ ob-
bligazione dell’ erede, ch’essendo rimasto padroue
de’ beni , deve adempire tutti i pesi ereditarj. E
tutti i legatar), e le altre persone, che hanno inte-
resse uell’esecuzione del testamento , hanno dal con-
to loro il dritto d’invigilaze su questo panto, e di
far eseguire tutto quello, che.appartiene ad essi.
Ma rsiccome |’ esecuzione di alcuni testamenti di-
pende solo dalla buona fede dell’ erede ; e siccome
alcune disposizioni, per le'quali le persone interes-
sate han dritto d’ insistere, possono rimanere ineses
guite, o per la morte, o' per I’ assenza delle per-
sone ‘medesime, o per la cattiva fede dell’ erede, o
per altre cagioni; percio si ¢ introdotto 1’ uso de-
gll esecutori testamentarj a fine, che la volonti del
testatore, resti adempiata, independentemente dalla
buona, o dalla cattiva fede dell’ erede.

Nel dritto romano trovansi pochissimi esempj del
caso, in cui il testatore commetta 'esecuzione del-
le sue disposizioni ad altra persona diyersa dall’ere-
de; e non vi é alcuna legge generale che abbia au-
torizzato 1’uso degli esecutori testamentarj, incari-
cati dell’intera esecuzione del testamento. All’in-~
contro n alcuni de’noseri statati I” uso degli esecu~
tori testamentarj ¢ talmente autorizzato e favori-
to, ch’essi ordinano , che tutti i mobili dell’ ere~
dita sieno dati in potere dell’ esecutore testamentas
- 1i0, nominato dal testatore, e che per questa ra-
gione sia I’esecutore testamentario obbligato a fate

Domat Tomo VL. IV I'in.
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I’ inventario collintervento dell’ erede ; oppure che
possa il testatore nominare un esecutore, con ordis |
nare che gli sia consegnata una determinata quan- |
tita di denaro, da impiegarsi nelle disposizioni,
che gli saranno commesse .

Ancorché tali disposizioni hon sieno comtini a tut |
ti gli statuti, ed ancorchc ip molti paesi, come sa-
rebbero quelli che seguitano il dritto civile, vi sia
pochissimo, o niun uso degli esecutori testaments-
7] 3 tutravia siccome in tuttl 1 paesi il testatore ha
-la libertd di nominare I’ esecutore testamentatio, ¢
in -generale l'esecuzione de’ testamenti merita un |
provvedimento 3 percid si spiegherannoin questa se-
zione tatte le regole piu esenziali, che possono 1i-
cavarsi dal dritto romano su tal materia,

SOMMARIO.

1. Prima sicurezza per I’ eSecuzione de’ testamenti
cio¢ che sieno passati'@ notizia delle parti inte
ressate ; e che sieno insinuati.

2. Uso degli esecutori testamentary.

Esecuzione di una disposizione commessa all’ erés

de, o ad altra persona .

4. sicurezza per i legati condizionali .

5. Esecuzione delle disposizioni indefinite.

6. Esecuzione delle disposizioni trascurate . /

7. L’ esecutore dee render conto . ~

-
:’t

1. La prima cautela necessaria per assicurare ’ese«
cuzione della volontd de’testatori si'&, che il te-
stamento, o qualunque altro atto, che contiene que-
sta volontd sia palese a tutti gl’interessati, e che
sia collocato in luogo sicuro, per potersi consulta
re quandc? bisogna , Questa ¢ la ragione per cui 1
sestamentt chiusi e segreti somo aperti mella manie-

: 13




Payt. T1. Fibsdllo Tt Ix Sez. XI. 179
ta 'spiegata nella sezione III, articolo XVII e XIX ;
e per cui gli altrl testatentt rimangono inm potere
del notajo, per datne le copie a tutii gl’interessa-
i1 (1). Lo stesso accade delle disposizioni, che per
la loro sicurezza debbong essere pubblicate in giu-
dizio, ed essere insinudte ; vale a dire, trascritte net
pubblici registri atfine di conservarpe la memoria .

2. Essendovi molte disposizioni testamentarie, la
cul esectzioné dipende interamente dalld biona fede
dell’ erede ; e non essendo taro il caso che gli ere-
di manchino di eseguiile , il testatote puo commet-

: - i i | : =N, Sl s {
tere I’ esecuzione delld sua volonta ad altre perso-
ne; quando non voglia dipendere dal suo érede; e
la persona ; alla quale il testatore da guesta facolta
chiamasi esecutore tesiamentario (a).

s (a) L testamentis quedem scribuntur 5 que ad auéori<
3y tatem dumtaxat scribendis Yeferuntut, nec obligationem pa-
s riunt. Hecauten talia sunt,si te heredem solumiinstituant
> &;a'ctlb'flm s U82 MOnymontym mibi certs pecunia facias, Nul-
s larmt enim obligatiohem ea scriptura, recipit: sed ad au&o-
» fltatem mieam sérvandam poteris si velis facere ; Aliter
5» atque si cohzrede tibi dato; idemn scripsero. Nam sive te
ys solutn damnaveto , whe monumentum facias § cohzres ruus
55 agere tecumy poteri¢’ familiz erciscurddz, uti facias ¢ quo-
3y miam interest illins. Quin eriam si utrigue, jusst estis hoc
5> facere, inviceth a@ionesh habsbitis, 4 7 . de ann. legets
5 € fideic. Si qunis Titip decem legaverir, & rogaverit, ut
5 €a restitdar Mavio ; Moviusque fuerit msctuus ; Titix
5, commodo cedit ; non haredis ; nisi dumtaxat ut minisei s
5 Litium elegit, /. v7'de legat. 2. A e

5 Si testator designaverit per quem desiderat redemptios
3y nem fieri captivorum , is qui specialiter designantus est ,
legati vel fideicommissi habeat exigendi licentiath: & pro
sua conscientia vorumi adimplear testatcris : sin autem ,
persorna non designata, testator absolute’ tantiimmado sam-
mam legati vel fideicormmiissi taxaverit , gqua debeat me-
sy orat& causz proficere : vir reverendissimus episcopus illius
5> clvitatis; ‘ex qua testdror oritur , habeat faculiatem exigen<

di
73

3
59
)
39

-

(1) V. Partics 15 della sezione 1 delle divisioni fra’coeredi.
N 2
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 di quod bujus rei gratia fueric dereliGum, piam defuné
» Propositumn, sine wila cunQatione, ut couvenit 2 Lmpléty.
oy TUS. L 28 §. 1. .C, da epise & cler. (1) ¥

3. Il testagore , che nominando molti e edi, con.
fida pit di tatti i upo di essi, puo dare a questi
1’incarico speciale di eseguire qualche parte del te-
Stamento , con assegnargli.a tale oggetto' i capitali
da prendersi nell’ erediti. Puo ancora dare tale ip-
carico ad um legatario, o a qualche altra persona ,
7anto <epza lasciargli nulla in considerazione delle
rispettive qualiti di testatore, e di esecutore testa-
mentario ; quanto con lasciargli qualche legato , se-
condo ¢ permesso (a). '

,»» (@) St a plutibus hazredibus fegata sint, eaque wnus ex
., his pracipeze jubeatur, & prastare : ini potestate eorum,
i, quibus sit legarum , debere esse ait » utrumne a singulis
s> heredibus petere velint, an ab eo s Qui pracipere sit jus-
s» Sus. ltaque eum qui pracipere jussus est , cavere debere
»y cchzredibus indemnes eos prastari . L 1e7 ff. de legas. 1,

» Sioscriptus ex parte hzres rogatus sit pracipere peeunian
» & eis guibus testemento legaramn esar distribuere , id,
sy quod sub conditione legatum est, tunc pracipere debebit,
9 Gum copditio extiterivs interim an: e » aut his quibus le.
gatum est , satisdari oporrer , /. 96. §. 2 eod. (2)
~ 4 Se vi fosse qualche legato condizionale , tanto,

/ 8e

(1) Nella sopraccitata [, 7.4 de ennyo legar. si dige, che

Yresecuzione della volondd del testatore e rimessa all arbitrio
Perede , quando von siavi. persona, che lo posss obbligd

%6 8 tale esgonzions o e ciy dimostra I’ uso e la necessita des
gli esecutori testamentarj ,
Nella /. 17 ff, d¢ degar. 2, s noti che una somma. di. de-
7410, poteva esser consegnata ad up legatario , accid ne dis-
Ponesse , come esecuiore della volontd del testatore , ed in
fgura di un sup winistro, e MIALSER U, |

Per la 1,28 €, 4- epise. € cley. , bisogna vedere 1'3re. 6.
Nella noyella 68 dell imperaroze leone si vede I’ uso de.
a1 €s€cutori testamentar) : © quibus téstatores, bona illorums.
GRistimatione moti, testamentarias de rebus suig prascripiios
fes committant *¢,

(2D V. i resti, cizati sull? arcicolo precedente .

A
J.a
24|
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te I’ esecuzione del testamento fosse commessa ad
uno degli eredi, quanto se fosse commessy all” ese~
clitore testamentario ;i fo:\}di di guestg legdio ris
marrebbero in potere dell’erede (1), il quale dovreb:
be dare a’legatari upa sicurezza, secondo Je dir.
costanze, conforme si € spiegato a suo lupgd (2.

y. L’ esecuzione di un» testamentd non- si limita
al soddisfare 1 legati ;e gli altri pesi‘addossati. all’
esecutoré testdmentario, nella forma prescritta dal
testatore ; ma f’i possono essere alcuie dispesizioni,
la cul destinazione dipenda dalla volonta deilesecy.
tore se fosse rimesso . Per esempio ; se il testasore
ayesse lasciata 1n legam uga data somma per di-
stribuirst a’ poveri , oppure per redimere schiavi
ec; , semza specificar altro, ma con rimesttersi per
I’ impiego di questa somma ad una tal persona o=
minata da lui (3): | |

6. Se ron avendo il testatore destinato I’ ésecuto-
te testamentario , I’erede mancdsse di soddisfare i
legati pii lasciati a gualche chiesa; a qualche spe-
dale ec. ; gli officiali puhblici potrebbero interpor-
re la loro autoritd per tale adempimento. Ma sesi
trattasse di un legato indefinito; per esempio, df
mille lire da distribuirsi a’ poveri ; con essersi il te-
statore rimesso alla buona fede del suo erede; qiie-
5t1 non potrebbe esser molestato giudizialmiente per
un legato di tal natura: Imiperocché pud egli aver~
lo adempitito alla buona; né vi sarebbe ragione pex
obbligarlo a rendere tin conto; cui il testatore fg@
lo ha assoggettato (a). |

5 €a) Si persona don designata; téstator abtoluse tAntiirds

) modo

(1) V. 1a L 17, ff. de legar. z cicara sull’ artic. 3.

(2) V. P arteic. 46: delld sez: 8; e P art. 7 delld sez: 1§
de>.lggat] 2 W5 g PRl W e
o fgf) V. la /. 28 C. de epije. & cleties citara nell’ as ticsio
7 n 2

ﬁi’g

P artie, seg.
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modo summam legati vel fideicommissi taxavertt, que
debeat memoratz causz proficere : vir reverendissimus epi-
scopys illius civitatis, ex gua testator oritur , habeat fa-
»» colratem exigendi quod hujus rei gratia fuerit derelictum,
» pium defun@i propositum , sine una cun&at\one, ut cop-
venit , imple@urus. 4 28 §. 1 C. de episc. fi.‘)' cler.

7. L’ esecutore testamentario deve esercitare ques
sta fonzione co’ capitali, di cul gli ¢ stata fatta la
consegna , o dall’erede, o dal giudice. Qumdleoh
bligato g render conto deil’implego fatto de'capita-
1i con°egnat1gh toltine que!h, in cui il testatoresi
fosse rimesso alla sua probita, come mnel caso dell’
articolo V3 e nel rendimento de’ comx se gli deb-
bone Lomficare le spese, che avra dovuto fare pé:

adempire tale incombenza (1).

9.3
)
a3

3

¢1) Questa © una conseguenza della funzione dell* esecute:
r¢ testamentario ,
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PARTE SECONDA

CONTINUAZIONE DEL LIBRO TERZO .

S § 0 L @ik

. Del testamento inoﬁ%c\-i*oso 5 € della divedazione .

Nella prefazione di questa trattito delle’ succe-
sioni si ¢ veduto, che I"antico dritto romano per-
metteva a’genitori di diredare i loro figli anche
senza una legittima causa (r); ma questa liberta
aveva dato luogo a ‘tante diredazioni (2),che fu ne-
cessario di ristringerla, con accordare a’figliil drit-
to di querelarsi delle disposizioni, in cui essi fos=
sero stati ingiustamente diredati, tanto dai loro pa-
dri, quanto dalle loro madri o da altri ascendenti.
Tali disposizioni si chiamavano inofficiese, perche
contrarie al dovere de’ genitori di lasciare i proprj
beni a’loro figli , che non avevano meritato di es-
serne privati, Quindi Giustiniano fece espressamen-
te una legge, per fissare le cause della diredazione.
1" azione, che dava la legge a’figli di riclamare con-
tro i testamenti, in cui erano stati diredati, chia-
mavasi querela inofficiosi testamenti . E. tale querela
_aveva luogo ancora aelle donazioni, e mnelle doti
esorbitanti, assegnate a qualche figlia, o ad altre
persone , se tali disposizioni erano inofficiase , wvale
' - a dire

fasS ] . . & > oz o)

() V. la prefazione nuwm. 7. : g5, I ;
(2) Séiendum est/ frequentes esse inofficiosi querelas . /. x

 de snaff. test.
ff. de inaff. tes M 4
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a dire se non lasciavano a tutti gli altri figli la e
gittimal. . :
‘Oltrealla diredazione ,che pud essere giusta o in-
giusta, vi ¢ un’altra maniera di privare i figli del
la eredita col preterirli affatto, e col non farne al-
cuna menzione nel testamento. Nel dritto romano
cio chiamasi preterizione , la quale ¢ una cosa diver-
sa dalla diredazione per la ragione , che la direda-
zZione puo esser giusta, se vi concorre una causa
legittima's ma la" preterizione ¢ sempre ingiusta,
perche non se ne assegna alcuna causa .

Per colorire quanto poteva esservi di odioso , ¢

d’ ingiurioso alla memoria del testatore nelia que-
zela dell’inofficioso testamento, si ricorreva alla pre-
sunzione, ch’egli avesse disposto in tempo ch’era .
fuori di s¢, e che si fosse indotto a tale disposi-
zione delirando e privo del buon sénso (1).
Ma I'uso di Francia non ammette questo riguar-
dos e fra noi si accusa impunemente il testatore di
crudelta , d’inumanitd, d’ingiustizia, oppure di es-
sere stato sedotto dalle suggestioni di una matrigna,
o di altra persona.

‘Lo stesso principio di equitd, per cai accordava-
si a’figli la querela del testamento inofficioso, con-
tro le disposizioni de’ loro genitori, e degli altri
ascendenti , fece ricevere ancora le querele degli
ascendentl contro i loro figli, ed altri discendenti
che li privavano della successione, senza una causa
legittima , o con diredarli, o con preterirli,

SE-
i i

(1) Hoc colore inofficioso testamtento agitur , quasi non
SanT Ientis fuerunt ut testamentum ordinarent, Et hoc di-
citur , non quasi vere furioshs vel defiiens testatus sit : sed
reCle quidem fecit testamentum , sed non ex officio pietatis.
Nam si vere furiosus esset » vel demens, nullum est testa-
mentum. /o z ff. de inoff zese.
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Delle persone che hanno dritto, di querelarsi de’ testa-
menti, o di altre disposizioni inofficiose .

Non si_parlerd in questa seziome di quella legge
del dritto romano, che accordava a’bastardila que-
rela d’inofficiosita contro il testamento materno (1);
perché in Francia i bastardi sono incapaci di qua-
lungue successione ab intestato, conforme. abbiam
detto in altro luogo (2).

Notisi poi, che fra i figli,che han dritto di que~
relarsi del testamento inofficioso del loro padre, o
degli altri ascendenti, non bisogna mettere le figlie,
che hanno rinunciato alla successione. Imperocche '
non potendo esse succedere ab intestato, finché vi
sono maschi , o discendenti mascolini; non vi ¢al-
cun obbligo di nominarle nel testamento (3).

SOMMAZRIO. 4)

1. I figli wnon possono esser diredati senze cause le=

gittime . :
2. Né gli ascendenti, tanto mascolini, quanto fem-
minini. _
3. La preterizione de’ figli produce lo stesso efferto
~della diredazione senza CaAUSa@ . ’ '
4. Lo stesso accade della preterizione degli ascendents .
§. I genitori non possono diredare & lorg figli yancorche
la-

(1) T2, S cud i ale i ingriubeSIies Je s So o p

(2) V. Part. 8 della sez. 2. degli eredi in gehetale.

(3) V.la notasull”are, 1 della se2. 2 come “succedono i figli.

(4) Tutei gli articoli, contrassegnati coll’ astetisco , spno
stati aggiunti da M. de Jouy. :
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lascino loro la legittima con un' altra disposizione:

8. 1 testamenti inofficiosi son annullati in cid che ri
guarda la instituzione inofficiosa dell’ erede .

7. Come “la quereln del ‘testamenta inofficiosa pasi
all’ evede del diredata , : '

8. Preterizione involontaria .

9. Se un tvestatore , che ha molti figli, dice di o
lerne. diredar wno, ma non lo nomina , la dir
dazione € nulla .

0. Provvisione per il figlio diredata , pendente 1’ ap
pelazione della sentenza emanata a sulfavore.

i11. La porzione del figlio, di cui si dicliara giustals
diredazione , cresce in beneficio ‘dell’ akito , che I
fatta annullare la diredazione propria .-

Y2, Si dec supplire la legittima @’ figli, ‘a cui il po
dre’non I ha lasciata intera.

¥3. La diredazione non si sostiene, ancorehé la caust
dell’ erede instituito sia favorevole .

X4. Gl eredi trasversali possono querelarsi dell’ inoff
ciosiea del testamento , nel solo caso | cle sia Sio:
1o instituito un estraneo .

(*) 15. Chi ha approvato il testamento, non puo un
. tentare la querela dell” inofficiosita . i
(*) 16." Se il figlio di famiglia possa impugnare Hn
testamento, di cui il proprio padre ha ricevuto

un legato .

(*) 17. Se I avvocato del legatario possa inteutare &
querela dell” inofficiositd . '

(*) 18. La querela dell’ inofficiositd passa  all’erede dd
diredato , se -quéssi_ I"aveva intentata prima ‘ﬁ-.
marire ., e ;

(*) ¥9. Ma se dopo essere stata intentata, fosse statt

. Gbbandonata , non passa all’erede.

(*) 20. Un testamento pLo esser dichiarato inofficieso .
Senza, pregiudicare alle donagioni inter Vivos .

(") 21, Quando un testamento. ¢ dichiarato inofficioso;
U ercde che YL era stato instituitd censerva tutl
v suol dritti contro 1’ ereditd g
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¢*) 22, Quandg § impugna la validito “di  un testa-
mento come inofficioso, ¥ legatarj han dritto d
prendere parte nella lite ,

(*) 23. Qual prova debba fare U.attore, che intenta la

" querela del testamento inofficioso .

i Un testatore che ha figli, o altri discendenti ;
cui la legge assegna la successione agb intestato , S€=
condo le regole spiegate a suo luogo (1), nom pus
diredarli, se non congorre taluna delle cause , che

saranno spiegate in UESto titolo (a).

., (a) Primum itaque 1llud est cogitandum , guia testan-

., tibus aliis quidem necessitatem jmponit lex distribuere
5, QUamdam partem personis quibusdam, tamguam hoc se-
5, cyndum ipsam naturam, eis debeatur: quale est filiis ?
., nepotibus , & patribus atque matribus o Nov. t iz pref.
5 3 2 :
,, Liberis de inofficiosa licet disputate, /. T ff. de inoff-
§ rests _
¢ ,, Sancimus igityr non licere penitus patri vel matri 4 aut
., avo vel avie, proave vel proaviz, suum filiom vel fi-
5, liam , vel ceteros liberos praterire , aut exhzredes in suo
testamento facere , nisi forsan probabuntur ingrati, Nov.
5 LLI§: €o 3o (2) . . d :

2. Il testatore, che non ha figli, ma ha 1 suot as-
sendenti paterni @ materni superstiti non puo dire=
darli, se non CONCOITE taluna delle cause, che sa-
ranno spiegate in questo titolo (b) . ; :
4, (b) Omaibus tam “parentibus quam Jiberis de 1.r:|,off1c;oso,

,, licer disputare, /. 1 ff. de_inoff. zest. Nam etsi parenti-s
., bus non debetur filiorum hereditas , propter votum pa-
., rentum , & naturalem erga filios charitatem : tutbata ta-
men ordine mortalitatis, nen minus parentibus quam 1i.
., beris pie relinqui debet, J. 15. ff. de inoffs test.
" ,, Sancimus non licere liberis parentes suos praterire , aut

quolibet modo a rebus propriis , in quibus habent testan-
9

(1) V. la sez. 2, come s.{'lcc;:aénol i ﬁgli , tom. V1
(2) V, gli att. T, al 2. della sez. 2.
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sy di_licentiam ; eos omnino alienare : nisi causas. quas énij:
29 Meravimus, in Suis testaméritis specialirer nominavering ;
sy Nav. 115, &. 4, (1)

3. Se il padre, o un altro dscendente ; senza (i
redare espressamente uno de’suoi fisli  non e fa
alcuna menzione mnel testamento; questo silenzio ,
che chiamasi preterizione, & riguardato come wupg
diredazione senza causa (a).

sy (2) Hujus verbi ‘We inofféivse iestarisents vis 1lla est;
sy docere , immetrentem se , & ideo indigne preterirum, vl

5» etiam exhzredatione summorum , /. 5 ff- 19 inoff. zesy, I
v 3 eod. Nov. 115. ¢. 3.V, i testi citati ne I’art. 1,

4. La preterizione de’ genitori nel tesiaments del
loro figli, a’quali debbono ess succedere ab intes
stato, se questi nen lasciano discendenti capaci di
escluderli, ha la stessa forza ; che la preterizione
de’ figli mel testamento de’loro genitori. Imperocche
sebbene, secondo I"ordine della naturd, i geniton
non sieno chiamati alla successione de’ figli ;, né e
si debbano esser preparati a questo tristo evento
tuttavia ¢ giusto, che il padre, il quale contro l'or-
dine naturale sopravyive 2’ figli, non sia privato del-
la sua ereditd (2), :

5. Ancorche un testatore, che ldscia figli , abbid
loro lasciata la legittima, per mezzo di wyna dona-
zione, di un legato, o di altra disposizione , egli
mon puo diredarli, né preterirli nel suo testamen-
t0: ma deve istituirli eredi, oppure assegnare nel
testamento medesimo una causa legittima della di-
redazione (b) . , :
s> (b) Sancimus noun Ticere' penitus patri vel matel ; aut
» AVO Vel aviE, proavo vel proaviz, suum filium'  vel £
» liam , vel czteros liberos praterire , awt exhzredes in suo
» facere testamento © nec s per quamliber  donaticnem
» vel legatum, vel fideicommissumy, vel aliyni quenmicomque
5y M0

(x) V. .I"arra_- 4 (}EU; §eZ,. 2%,
€a) V. il testo citato sugli arr, 1 e s

i‘,_. A SRR Ly iy e N
: O
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» modum eis dederir legibus debitam portionem s nisi forsan
;» probabuntur ingrati ;& ipsas nominatim ingratitudinis
sy CAUSAS parentes snQ inseryerint testamento , Novell. 115.
93 Ly 3s

Osservazione su questb articelo ¢

Su questo testo si pud notare , che anche i mi-
gliorl interpreti hanno credioto dedurne ‘che per
Ja validita del testamento paterno sia necessario , che
quello che il padre lascia ai swoi figli, o lasci a fi-
tolo d’instituzione, altrimenti sarebbe nullo un te-
stameuto, in cui si lasciasse ai figli la legittima ,
senza la qualitd di erede. Questa opinione ¢ dive-
nuiz cosi comune, che passa per regola ; ancorché
sia vero, che Irnerio, il guale ha compilate le au-
teitiche ; vale a dire, lestratto delle novelle di Giu-
stin:ano, inserito’ nel codice, sembri non aver in-
teso 1} suddetto testo in questo - sense ; imperocche
nell” avtentica Non licet , Cod. de Liber. preterit. 12
guale e stata presa dalla suddetta novella CXV,egli
non fa alcuna menzione della necessita di. lasciare
la legittima ai figli a titolo d’instituzione ; confor-
me non avrebbe mancato di fare, se fosse stato di
questo sentimento’, subito che nell”autentica Novis-
sima Cod. de inoffic. testament., presa dalla noyelia
XVIIL, cap. 1, aveva avuta I’avvertenzadi aggiun-
gere, che questa novella ordinava, che la legittima
potesse lasciarsi pon solo a titolo d”instituzione ,
ina apncora per un semplice legato; o per un fede-
conmesso : sive quis iblud institutionis modo , Sive per
tegati , idem est dicere , & si' per fideicommissi relin=
quat occasionem . Queste sono le parole precise del-
la suddetta movella XVIII, che Irnerio ha compens
diata pell’ autentica Novissima , in queste parole,
quoquo relidti titulo 3 il che ripugna apertamente al-
fa regola. che la shecitata opinione comune vuole

j : €sse
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esserc stala stabilitd colla novella CXV. Iu conss
guenza Irnerio avendo conceputa in questi termin
I’ autentica Novissima ; e non avendo nell’ autentics
Non licet fatta menzione della necessitd di quest
Mstituzione, sembra evidente ; ch’egli abbia creds
to.che la movella CXV. dovesse aver qiiesto senso,
E se si esaminano attentamente le parole della no-
vella CXV., tanto nell’ priginale greco; che nel Iy
tino,; mon vi si trovera spiegato, che la legittimd
debba lasciarsi a titolo d’ instituziones ma che so-
lamente vi si dice ; che i padri, le madri ¢ gli a
i ascendenti non possono diredare i loro figli ot
preterirli ne’loro testamenti , quando anche ayesse
ro data_loro la legittima con qualche donazions
con -qualche legato o fedecommesso o in qur
lunque altra maniera , purché non avessero un
giusta causa di diredarli, e che questa fosse st
ta allegata nel testamento : Suncimus non It
liberos prgterire , aut exgredes in suo facere  testor
mmento 5 nec, si per quamlibet donationem , wel le
gatum ; wvel  fideicommissuny , wel alium quemcumgLe
modum ; eis dederit legibus debitam portioneny ¢ nish
forsun prabebuntur ingrati , & ipsas nominatim ingo-
titudinis causas- parentes suo inseruerint testamentos
E cio sembra voler dir solo, che non ¢ permiessd
di diredare o di preterire i figli nel testamento, 0
in qualunque altra disposizione ; ancorche sia sta-
ta lasciata loto la legittima, con qualche altro atto;
come 1n una donazione, in un codicillo ec. 3 e che
se dopo queste disposizioni il padre o qualungue
altro- ascendente fa. testamento , egli & obbligato di
farvi menzione de’suoi figli, né pud diredarli sen-
za una giusta causa . Affine poi di dimostrare che
questo senso ¢ affatto naturale, si porrebbe dire di
piu ; che siccome Gigstiniano in questo luogo pars
-la solo 'dl Un testamento, in cui 4 figli fossero stati
diredati o preteriti, come ‘sembra raccopliersi ad

€Y2~
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svidenza dalle parole trascritte qui sopra; COS sem«
bra venirne in conseguenza, che quando egli ha
detto; che non si puo diredarei figli mel testamen-
w0, ancorché essi abbiano gid avuta la legittima per
via di unaz donazione, di un legato; di un fede-
commesso. ec., egli ha voluto intendere di altre di-~
sposizioni diverse da questo testamiento medesi~
mo 3 imperocché ¢ mai possibile; che un padre
che' direda il figlio; pensi di fargli un legato o un
fedecommesso della sua legittima, in quel testa=
mento medesimo, in cui lo direda? {Juesto caso
poi ¢ anche pil assurdo in un testamento, in cul
il figlio sia stato preterito. Quindi si puo dire che
Giustiniano , avendo dichiarato ; che son sl puo dis
redare , m¢ preterite i figli nel testamento, yuando
anche si fosse loro lasciata la legittima, con una
donazione, con un legato; con un fedecommesso
o in qualunque altra maniefa; egli non ha mai vos
luto dire che I’ altra wnaniera , con cui si ¢ data la
legittima , si trovasse mel testamento medesimo, in
cui il figlio fossse stato diredato o preterito ; ma ha
voluio-soltanto ordinare ; che il padre o gualunque
sltro ascendente , non solo mon/ possa diredare , ma
neppure preterire i figli nel testamento, senza una
causa legittimay e che questo testamento sara nulio,
ancorche il testatore avesse assegnata ai suol figli fa
legittima per qualunque altro titolo. Quando perd
questo titolo fosse un testamento, in cal fossei;ﬁﬁ
stati instituiti eredi-i figli; sia nella legittima , €ia
in altra porzione, tale instituzione non impedireb-
be la mollith di un secondo: testamento,in col i fi-
gli fossero stati preteritl o diredati j € questo caso
forma il soggetto della regola stabilita da Giusti-
niano ne’fermini trasctitti qui sopra, e che rignar
Jano le sole nullita prodotte dalla preterizione, €
dalla diredazione senza una giasta causa, € ch’ egli

considera come tale , indipendentemente da qualun-
que
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que altra disposizione, che lasci ai figli Ia legittima;
Di pin, Giustiniano ha dichiarato in molti lug-
ghi del suo codice di nmon averyi farta inserire al
cuna legge, che contraddicesse alle altre qui com-
prese, ed ha replicato lo stesso parlando delle Suc:
cessioni de’figli mella novella CLVIII, cap. I, m
cui dichiara, di non aver abolita una legge di Teo-
dosio, e che non pud dirsi che questa legge sia con-
traria ad una delle leggi pubblicate da esso Giusti-
niano, per la ragione che la detta legge Teodosia
na non ‘¢ stata inserita nel nuova codice ., Dungue
se vogliamo star fermi a questa dichiarazione di
Giustiniano, si dee conchiudere , ch’egli mnella no-
vella CXV non ha mai voluto dire, che per toglie
re di mezzo la querela del testamento inofficioso,
sia necessario che i figli vengano instituiti colla qua-
lita di erede. Imperocché oltre a questa novella VII
trovansi nel codice molte leggi, ¢ fra queste aleane
dello stesso Giustiniano, le quali tolgon di meuwo
la querela del testamento inofficioso , quandoil te-
statore ha lasciato qualche cosa a’snoi figli sotto
qualunque titolo di legato , di fedecommesso (1) ¢d
11 questo caso accordano ai figli il solo dritto di
dimandare il supplimento della legittima .

Noi abbiam rifevato tutto questo, non .gia pét
impugnare il senso ordinario, che generalmente §
da alla novella CXV, né per conddnnare I’ uso &t
questo senso, di cui si ¢ formata una regola 5 im-
perocche si pud dire che questa regola ¢ molto equdj
e che essendo i figli chiamari dalla Jog nascita ai be:
n1 de’ genitori , la giustizia vuole , che iquesti  ben!
Sieno loro lasciati con il titolo dj erede , titolo che
€551 riconoscono dalla natura e dalla legge . Questd

xe=

coc(!!) L. 29 20 31 32 Cod. ge inoffic, zestam. L. S §. 6 ff
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vegola sarebbe giustissima nel case, in cul i geni~
" tori- lasciassero, insieme coi loro figli, 1 loro beni
ad un estraneo. Ma se in una provincia, che si go-
verna col dritto civile, un padre lasciando’ molti fi~
gli nell’ eta infantile, istituisse erede universale la
sia moglie e lore madre mispertiva, senza che vi
fosse il pericolo che i beni potessero passare ai fi-
gli del secondo letto; e se questo padre avesse tra-
lasciato di far uso della parola di erede,in riguar-
do ai swoil figli , assegnando loro una data somma ,

proporzionata alla legittima , potrebbe esservi qual-
che inconveniente mell’ annullare un testamento di
questa matara, 3 cagione di tale diffetto : come po-
trebbe esservene ncll annullare un testamento, in
cul il padre facesse una distribuzione de’suoi beni
a tutti i suoi figli, senza assegnar loro la qualita di
erede , quando nel testamento non concorressero al-
tri difetti. Noi abbiam creduto di fare quest’ os-
servazione , perch¢ molte volte nelle provincie, che
si regolano col dritto civile, 1 padri fanno tali di-
sposizioni, anche per vantaggio de’loro figli, ed
istitniscono eredi le loro mogii con assegnare a ti-
tola di legittima una data somma ai figli medesimi,
che trovansi nell’ eta infantile, affine di evitare le
spese del s1g1111, degl’mventar; e delle divisioni, o

r altri giusti motivi : Finalmente ci sitamo mdot-
g'a fare questa osservazione per il rispetto dovuto
al vero senso delle leggi.

6. I testamenti ipofficiosi , perche vi sono prete-
riti 1 figli o i genitorl, o perche vi sono diredati
senza alcuna causa legittima , rimangono annuallati
in quella parte, che riguarda I istituzione inofti-
ciosa (a).

» (a) Si ex causp de inofficiosi cognoverit judex , & pro-
;, NupZiaverit congra testamentum, nec fuerit provocatum ,

Domat. Tomo VIII. N 4y 1PSO
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y, ipso jure rescissum est , & suus hares erit secundum quén
s Judicatum est, 4 8, §. 16 ff. de inoff. testam, (1) . .|

7. Se la persona che puo querelarsi della inoff
ciosita di un testamento, ha figli, e muore prim
di avere esercitato il suo dritto, e promossa la su
istanza 3 1 suoi figli possono proporre la querela del
testamento inofficioso; guando pero il defonto nos
avesse gia approvato il testamento medesimo (a)i

» (a) Jubeamus in tali specie eadem jura nepoti da
»» Qua filius habebar, etsi przparatio faéta non est ad inof-
5y ficiosi querelam instituendam: tamen posse nepotem cam:
» dem causam proponere , /. 34. C. de ingff. reszami Nis
» pater adhuc supersres, repudiavit querelam , 4. /. i f.

v S1 quis instituta accusatione inofficiosi decesserit , an ad
s, heredem suuin querelam transferat? Papinianus respondit,
5» ( quod & quibusdam rescriptis significatur ) st post aghi
»» tam bonorum possessionern decesserit , esse¢ successionen
5, accusationis. Et si non sit petita bonorum possessio, faf
» temen czpta controversia , vel preparata, vel si cum e
» nit ad movendarh inofficiosi guerelam, decessit , putoad
3» heredem transire, /. 6 §. u/le. ff. eod.

Ma se si tratta di un erede estraneo, essi posso
no far uso della querela del testamento nel solo caso
che 1l defonto I'abbia intentata prima di morire (b).

(b) Ad extraneos hzredes tunc tantummodo ( rransmit-
ss 2t querelam ) quando antiguis libris incertam faciét pré-
i, parationem, [ 36 in f. C. ecd. :

Osservazioné su questo articolo .
?;i

Dal primotésto qui citato ; ne siegre che i figli
diredato, somo esclusi al par di lui dall’ eredita:che
in conséguenza quando un padre direda un figlic
che ha figli, la diredazione ; che priva il figlio dei
beni del testatore , e priva ancora i di lui ﬁglj (¢

totel

R

(I) V- No‘u. II i les 3 I.ﬂ _‘f. @" cgp, b ;‘)g f: ) TRt
Vedi piu avant? Pacr. 5 della sez 2', e P art. 16" delle
sez, de’testamenti - :
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tiari % altri discendenti ; imperocche se la legge in-
tendesse privare .della- successione la sola persona
del diredato, e nén i suoi figli, e se questi potes-
sero succedere in nome preprio; in difetto del lg-
ro padre ,non sarebbe necessatio di dar loroif drit-
20 di proporre, dopo la morte del loro padre, la
querela del testamento inofficioso ; quando cid non
fosse affine di ‘poter salvare |’onore della memoria
del padre. Ma questa non ¢ il caso del testo, per-
ché il testo medesimo dice in appresso, che il figlio
diredato trasmette ai suoi figli lo stesso dritto, ch’
egli aveva di querelarsi del testamento. Quindi €5
che la legze nel dare questo dritto ai figli, sappo-
ne ch’essl nen hanno a nome proprio alcuma parte
nell”.ereditd, da cui ¢ siato escluso il lore padre ;
se, non se ne giustificano la memoria, ¢ non fanno
annallare la diredazione. E’ verc che in un’ altra
legge si dice, che il figlio diredato ¢ riputato co-
me morto, e che i di lui rgli subentrano in vece
sua: debeant nepotes admittiy nam exhgredatus - pater
eorum pro mortuo habetur: L. 1 §. 5 ff. de Conjug.
cum emancip. lib. &c. Ma questo testo riguarda una
diredazione, la quale mon aveva niente di odioso
perché mon solo non era fondata sull” ingratitudine
de’ figli , ma talvolta ricadeva in loro vantaggio ¢
multi non note causa egheredant filios, nec ut eis ob-
sint , sed ut eis consulant (ut puta impuberibus) eis=
que fideicommissamy hgredisatem dant, 1. 18 f. de b
ber. & post. La diredazione pero, meritata da- @
fizlio pex la sua cattiva condotta, ¢ una 'pen2 che
deve passare ai suoi figli; altrimenti sarebbe inutis
le, e mon recherebbe alcun pregiudidizio  al dire~
dato, perché questi ayrebbe per mezzo de’suai fi-
gli I’ uso dique’beni, di cui nom pud godere a Das

e proprio. _ RN e
na madte, che hannoe mo

8, Se un padre o ur
fgli, dopo aver dispeste de’suoi beni nel tepramens

e
-

i-

ey
Jex\ .
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to in favore delfigli medesimi, vengono ad agse
vn nuovo figlio, ¢i cai npn han farp menzlone
nel testamento, e pol muojono sfhza 'mutare il te
stamento medesimp , esso non fa alcun pregiudizio
ai diritti di questo npovo figlios imperocche, ol
testamento mon ¢ stato riformato per mera negli
genza , ed esso sara inofficioso : oppure non € stato
riformato per una morte improyvisa € non preve-
duta , come sarebbe il caso di una madre, che muo-
ve nel parto di questo figlio, di cui aspettaya !
nascita per riformarne la sua disposizione; ed al-
lora la presunzione, che la madre non poteya non
avere per questo figlio sentimenti materni, suppll
trebbe al difetto di un nuovo testamentc, che 1ol
si'¢ potuto fare, per questo accidente 1B Provyiso
in conseguenza il nuovo figlio avrebbe sempre fa
porziorie, che gli sarebbe toccaia, se la madre fos-
se- morta ab intestato (a). _

., (3) Si mater filiis ducbus heredibus instiutis , feitio
pest iestamentum susceprto , cum murare idem testamentu®
poruisser , hoc facere neglexisser: weriro , utpote mod J¥
stis rationibus negle@us de inoficioso querelam iostituet?
poterit . Sed cam eawn iu puerperio vita decessisse propo:
nas, repentini casus iniquitas per conjecturam materi®

Quare filio tuo cui nihil pretet

pictatis emendanda est .
pm‘[!ﬂ'

maternum faium imputari potest, perinde vitilem
pem tribuendam esse censemus, ac si omnes filics h@red®
fnsticuisset . Sin autem hazredes scripti  extrapei eradl
,, tunc de inofficioso’ testamento aflionem iasiituerc non
5 prohibetur, L. 2. C. de inoff. #est.

Nel caso poi che questo padre o questa madi
non avendo figli nel testamnento , instituissero ug
estraneo , il testamento rimarrebbe annullato dalld
nascita di questo figlio, o come inofficioso , comé
abolito attesa la soppravvenienza de’figli (1),

9. Se un padre che ha molti figli , volendo dire-
: dare

33

{1) V. Part, 6 della sei:. 5 5 dg’ re,;:tamemi.
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dare uno di essi, si esprime in maniera, che non
lo abbia distinto I” uno dagli altri, con dire sem-
plicemente , ch’egli direda il suo figlio, senza perd

’ nominarlo, € senza additarlo con qualehe segno equi-
valente 3 und diredazione di questa natura,che non
potrebbe applicarsi piu sopra wno de’figli, ' che so-
pra tutti gli altri, sarebbe senza P‘Tﬁtm, anche in
riguardo a quel 60110 contra de¢l quale si potesse
presumere, che il padre avesse voluto privarle del-
la sua eredita (a).

s, (a) Nominatim adzred_um filius & ita videtur, ﬁlius
sy mens exhazres esto, si nec nomen £fus expressum Sit o st

5» modo unicus sit. N'tm si plores sunt filii , benigna inter-
» pretatione potius a_p lecitque respopderur ; nulldm exhzre-

3 datum esse, L 2. ff. de lib. & post,
10. Se un figlio diredato avesse fatto dichigrare

in un giudizio formale ingiusta la sua diredazione
‘ed intanto I” eredé avesse appeiiato da (uesto gin-
dizio; puo il figlio, darante I'appellazione diman-
dare, una provvmone per 1 suoi alimenti, sopra t
beni dell’ ereditd : e questa provvisione dovra rego-
larsi secondo lo stato dell’ credita, e la condizione
del soggetto ¢b). :

» (0) De tunothicioso téstamento 'néboe contra parteam
s fuum , vel alium scriptum haredeni;: Pro potriong egeray .
:» & obtinnerat ; sed scriprus ha‘res,appel!averat. Plaguit in-

t; terimy, propter inopiam pupilli. alimenia pra medo facul-
0 Iatum, guz pet inofficiost testamne nn acuucar‘tmm pfo
» pacte ei vindicabantue , decerni: éague adversarinm et
ye SUD m,-m rare necesse habere , usque ad ﬁiem litis, /. 27

31§ ff de mof] Ic“"f‘z???,.
i e dopo avere uxn padre dxredan due figli, uno

di essi rinuncia all’ ereditd paterna e non riclama,
oppure se riclamando ,; viene dichiarata giasia la di
Ldi diredazione ; I’ altro figlic poi arriva a far di-
chiarare mgm’sta la diredazione proptid, questo se-
condo figlio dovra esser a parte dell’ eredita come
tatti gli altri swoi fratelli non diredati; e nella di-

visione ciascuno di essi avrd fa rispettiva porzione,
N- 2 ge~
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%econdo il loro numero, senza comprendervi [l
iro figlio , ch’¢ stato diredato giustamente, o che |
fion si ¢ querelato della diredazione . Imperocche si-
come questo figlio non entra a parte dell’eredita, la
porzione, che gli sarebbe toccata, rimane nella mas

. . . [ B= L
sa ereditaria, e cresce a beneficio del figho ch’e
stato diredato ingiustamente , egualmcate che in be
neficio ditunti gli altri fratelli. Se poi il figlio dite
dato ingiustamente , fosse solo, egli prendera tutto (4);
+,, (¢) Qui repudiantis animo non venir ad accusationew
inofficiosi testamenti , partem non facit hie qui eamden
querelam movere volunt. Unde si de incfficioso restamet:
to patris , alter ex liberis exhazredatis agerer, quia restis
SO testamento , zlrer quoque ad sticcessioiem ab intestato
vocatur , & ideo universam hzreditatem  ron rele vindp
casset; hic si obtinuerit , uteretur rei judicate auort:
tate : quasi centumviri hunc solum filium in rebus humz:
nis esse nunc , cum ficerent intestatum , credidetint,
17 f de inoff. tests V. ). 16. eod. Exhzredarus pro m(a)

tuo habstur, 4 1 §. 5 f. de confug. cum emanc. &l
12. Se contro il testamento paterno, 1 figli 1ok

avessero altro motivo di querelarsi, se mon che 2
porzione assegnata mon bastasse per la loro legitt:
ma; oppure se il testatore avesse assegnata tale por
zione sotto qualche condizione, o dentro un dat
tempo , che ne sospendesse la consegna ; tutto qué
sto non ‘sarebbe un motivo sufficiente d’ inofficios!
%3, ma 1 figli ‘potrebbero solo dimandare il supple*
mento della legittima. Le condizioni poi, e le "

i
75
33
3
3
39
9
»
93
99

I-

t1e

(1) Se uno de’figli diredati avesse soltanto -differito d
agire , senza approvare la sua diredazione, e senza rigun-
ziare all” eredita s il silenzio di questo figlio non bascerebbe
per far.-metrere la sua porzione nella massa erediraria , 04
dividersi fra gli alrri figli ; ma questi potrebbero obbligatt
il loro fratello diredato a dichiararsi, ‘e sostenere con Jut
wna I_lte » per far decidete del merito della sua diredazione
s” egli ‘non si acquieta. o, : i

V. la' L, 8 §. 8 ff. de inoff. .:e'.rt,_
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tre cause di ritardo mon sarebbero capaci d’impes
dir loro di conseguire la porzione intera, e subito
dopo la morte del testatore, la quale ha dato lore
s_lm:_o a tale acquisto (a). :

» (a) Quoniam in prioribus santionibus illud starwimus ,
s ut si quid minus legitima portione his dereliétum sit , qui
» ex antiquis legibus de inofficioso testamento aétionem mo-
;5 verd poterant, hoc repleatur , ne occasione minoris quanti-
,» tatis testamentum rescindatur : hoc in prasenti addendum
35 €85 Censemus, ut si conditionibus quibusdam vel dilatio-
5 nﬂ'Jus , aut aliqua dispositione moram , vel modum , vel
55 aliud gravamen introducente , eorum jutd , qui ad memo-
» ratam altionem vocabantur , imminuta esse videantur ; ipsa
,, conditio ,vel dilatio , vel alia dispositio moram, vel quod-
s, Cumgue onus intreducens, tollatur 3 & ita res procedat,
55 qQuasi nihil eorum testameanto additum esset; /. 32 C.
v de inaff. test.ls 29 30 €& 31 codem V. Pact. 5 e la nota
,s che vi e stata fatta).

13. Quando il testatore ha diredato uno de’ suoi
ﬁgh,_ il testamento deve anpullarsi, per quanto sia
favorevole la causa di pietd, o di altra considera-
zione, che lo ha indotto a dispor cosis imperocchc
Y’ instituzione de’ proprj figli ¢ il primo dovere dei
genitori nei testamenti (b). ' '

5 (b) Si imperator sit hzres institutus , posse inofficiosum
ys dici testamentum , sepissime rescriptum est, /. 8 So2 e
s de inoff. tese. (1)

14. Fra tutte le persone, che sono chiamate dal-
le leggi alla successione ab intestato, i soli ascenden-
ti e discendenti possono allegare I’ inofficiosita del

te=

S

(1) H caso di questo testo € cosi conttario agli usi im
Francia , che abbiam creduto di noan doverlo citare in esem-
pio; imperocchd & quasi impossibile, che ad un Francese
cada in mente , & instituire suo erede il re, affine di far so-
stenere la diredazione de’figli . Intanto questo casc era fre-
quente presso gli antichi romani, poicht in questo testo si
dice, esservi moltissime decisioni ; che davano la libered di
proporre la querela della inofficiositd , ancorcht fosse stato
instituito erede |’ imperatore . - _
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testariento . Questo dritto non passa ad alcuno de
collaterali, ancorché sierio fratelli e sorelle; ed es-
si possono lagnarsi de'testamenti de’ loro: fratelli o
sorelle , che instituiscono un estraneo, nel solocaso
che si rrartasse di una instituzione; contratia alla

{9 |}
onesta ¢d ai buoni costumi, attesa la qualita dell’eres
de institoifo, se questi fosse uma persona infame (a)
s (@) Cognati proprii, qui sunt ultra fratrem , rmelius fo-
s Cerent si se sumpiibus inanibus pon vexarent ; cum obt |
sy Nere spem non haberent, L 1 ff. de inoff. resz.
5y Nemo eorum qui ex transversa linea venjunt, exceptis
5y fratre & sorore , ad inofficiosi querelam admittatir, / 2

3y G5, t0d,
» Fratres vel sorores uterini ab inofficiosi 2&ione, contrd

sy Testamentum frarris vel sororis , penitus arceantur, Con-
3 sanguinei autem , durante agnatione ( vel non) contra fe
sy Stawentum frateis sai vel sororis de inofficioso quastionen
sy Movere possuat, si scripti bzredes infamiz , vel turpitl:
2y dinis , wel levis notz taculal aspergantur ;, /A 27 G
sy cod. (1)

15. Ghi ha approvate lé disposizioni di un et
mento, fion pud pit proporne la querela & inofficio:
sita (b).

(b)s, Nihil intezestsi legatum filins exhzredacus agnaverit i
»» an filio, servove reli€tum consequutus sit - urrobique enim

s prascriptione summnovebitur , /4, #ihil 12 fF. de inoff 167
X6,

(1) Siccome Giustiniano nella noveila 1S ha tolta di mez
zo la ‘d}ﬁ}g;enza fra la cognazione e P> agnazione, sembracht
non vi sia uyna ragione, per non dare questo medesimo
d.rmo ai fratelli uterini. Sembra ancera , che per un mede
simo principio di equita , gli aleri parenti pilt prossimi , o!°
tre ai frarelli , possano fare annullare wuna instituzione in'a-
me, percht quando anche un testatore non avesse ne fra-
telli ng sorelle ; eghi non lascia di offendere I’ onestd ed i
3;?:1‘:0“1111’1[ ’b"e metters: ia contraddizione collo spirit0

8ge , subito che pospane i syoi parenti ad un estras
neo , che sia persona infame., .

La diredazione non priva i figli de’beni, che ad essi ap-
ggrtengono per sostituzione , provenienti da altra personé
iversa dal g)ad-;g'e dalla madce, Henrys 2ome 2 quest. 3¢
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16. 11 figlio di famiglia pud intentare la querela
e’ inofficiosita contro il testainentic iMar€rno, ancox-
ché il proprio padre, sotto la cui potestd eglianco-
ra viveva ; wi sla stato instituito erede , ed abbia
accettata I’ eredita o un legato (a).

»» (2) Filius non impeditur quominus inofficiosam testa-
., Mmentum matris accusaret, si patsr ejus legatum ex testa-
,, trento matris accepisset, vel a diisset bareditatem , quath-
,» quam in ejus esset potestate, ¥ Filius z1 jf. de inoff.
3y, (ECOL _

15. L’ ayvocato, che ha patrocinato un legatario ,
per fargli conseguire un legato , mon pud comparire
in gindizio, per proporre la causa della inofficiositd .
Lo stesso dee dirsi di un procuratore (b). |

, (b) Si hereditatis petenti legatum ex testamento, advo-
,, cationem prazbuit , procurationemve susceperit removertut
,, ab accusatione ; agnovisse enim videtur, qui guale de-
»» fun@i judicium comprobavit , 7. s¢ exheredarus . ae
33 2B0ff, test. _ ; ; '

18. La querela dell’ inofficiositd ¢ un’azicne, che
passa all’erede, quando il diredato, o il preterito
abbia intentata quest’azione, oppure gnando vi sie-
ho prove evidenti, ch’ egli I’ avrebbe intentata (1).

19. Ma se apparisce che chi ha-intentata la que-
rela, ha avaia intenzione di non proseguirla ; I” azio-

.me non passa all’ erede; perche a tale effetto nou
basta che 1’ aziome sia stata intentata ,mac necessa=
rio, che I”attore abbia sempre avuta una ferma vos
lonta di servirsi del suo dritto {c).

,» (¢) Heredi ejus; qui post litem de inofficiose prapara-
,, tam mutata voluntate, decessic, non datur de inofficiose
5, querela ; non enim sufficic litem instituere , st in ea non
. perseveret /. nam & si, ff. de inoff. rest.

20. Quando ¢ stata intentata la querela del testa-
mento inofficioso, puo il testamento esser dichiarato

inof-

(i) V. il testo citato guni sopra, all’art, 7.
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inofficioso , senza che sieno rivocate come inofficiose
le donazioni inter wivos (a).

»» (a) Etiamsi querela inofficiosi testamenti obtinuerit,
» Mon ideo tamen donationes, quas vivus ei petfecisse pro.
» ponitur, infirmari, negue dotem in dotorum patrem vin.
»> dicari posse respoudic , Lo Etizmsi ff. de inoffs test.

21. Se dopo che una persona ¢ staia instituita ere-
de o legatario universale, il testamento viene dichia-
rato inofficioso, essa conserva verso 1Yerediti tatii i
dritti , che poteva avere, indipendentemente dalla
quahta di erede o di legatario universale. (b)

"5 (b) Idem respondic : evicta hzreditate per inofficiosi que-
» telam ab eo, qui hzres institutus esset, perinde omoia
»» observari oportere ac si hzreditas adita non fuisset: &
2y ideo & petitionem integram debiti heredi instiruto, adver-
5> SUS €N qui superavit competere , compensationem debiti ,
sy b Eum. qui §. Idem respondit {f. de inoff. tese.

2¢. Quando un testamento & impugnato come in-
officioso, i legatarj hanno dritto d’intervenire nella
lite, che si agita per, sostenere il testamento medesi-
mo (c).

s (c) Si suspefta collusio sit legatariis inter scriptos ha-
» redes, & eum qui de inofficioso t2stamento agit, & vo-
., luntatem tueri defun@i constitnrum est, eisdem permizsum
s, est etiam appellare , si contra testamenrum pronunciatum
s, fuerit, /. si suscepra ff. de inoff. tesr. s

23. I figli che intentano la querela d’ inofficiosita
contro il testamento paterno o materno, debbono
provare di avere adempiuti tutti i doveri, che la
natura impone verso i genitori: all’ incontro I’ ere-
de institnito deve provare le cause, su cui ¢ fonda-
va la diredazione (d).

s (d) Liberi de inofficioso testamento quzrelam contra te-
» Stamentum moventes, probationem debent prestare, quod
3y Obsequium debitum jugiter, prout ipsius religio naturz
55 c{ﬂagira’batr,_ parentibus adhibuerint; nisi scriptus hzres osten~
5 dere maluerit, ingratos liberos contra parentes extitisse
35 4o Liberi C. de inoff. sesr. (1)

SE-

(1) Sembra che questa legge, presa lexteralmente [iberi gli

eredi
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Delle cause, che rendono giusta la diredazione .

(%

SOMMARIO.

. I figli non possono diredarsi senza una giusta causa -

2. Due specie di cause di diredazione . |

3. Diverse cause di diredazione de’ figli .

4. Diverse cause di diredazione de’ genitori.

5. Le cause di diredazione debbono essere provate.

6. L'ingratitudine della figlia verso i genitori che,
U hanno dotata, non priva il di lei marito aek
dritto di conseguire la dote assegnatale.

T Siccome la patura e la legge, che chiama 1 fi-
gli alla successione de’loro genitori, riguardane i
beni de’ genitori medesimi come una proprieta dei
figli; percio essi non po$ono esserne privati, se
non hanno meritata una pena tale, che nell’atto,

che toglie loro i beni, li renda infami e l sogget-

ti ad un grave castigo. In conseguenza le leggi han=
no ristretta la liberta di deridare, di cuvi i1 genito-
ri potrebbero abusare, o per una cieca passions,

L ' " ey sloupery

eredi instituiti ‘dal fare la prava della ingratitudine de’figli.
Quest’ espressioni ,  nisi scripti heredes ostendere malnes
rint ¢, indicano ch’essi non debbono fare alcuna prova’ per
parte loro. Nondimeno pare piil_nawr.alt: il dire, che tocca
agli eredi instituiti di provare I ingraritudioe de’ figli, altri-
menti la presunzione deve essere in favere de’figi medesimi,

V. Darticolo 5 della sez. seg. :
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© per le suggestioni di una matrigna ec. (a); ed
havno stabilite le cause, che possono meritare Ja
diredazione (b).

» @) Institutioves benigne accipiuntur ¢ exbzredstionss
» autém nod adjuvandz , /, 19 in f. ff. de libr. ¢ posth,
bered insiit. wvel exhered. -

53 Hnjus verbi de inofficigso § wis iliA est, docera jmmeren-
tem se & idec indipne preterituny , vel exhziedatam, U $
(F. de inofF. 1es:.

1 (b), Insithciosum testamentam dicere ;s hocuest 5 gllesare,
quare exheredati vel preceriti dehneriz. Quod pleramgue
-accidit , cum falso parenres instimulat] , liberos smos vel
exhzredant , el preterunt, L 3. eod.

» INon est eni

94

-

5
»n

23
v consentiendum’ pareatibus, qui tnjuriam

adversus liberos suos restamento inducunt. Quod plernm-
que faciunt, maligne circa sanguinem suwm inferentes ju-
sy dicium, novzrczlibos deliniment's , instigationibusqoe cor-
i Tupti; 4, 4 evd. :

», Cum te pietatis religionsm nén viclasie , ded whariti con.
jugium quod fueras sortita distrahere noluisse , ac proples
rea oftensum atque iratum patrem ad exhaeredarionis notam

b

b
5]

LE ]

1 .
si prolapsum esse dicas, inofhciosi testamenti guereldm i
e 3 i L0 3

5y ferre non vetaBeris, 4 18 2. eod,

V. gl articoli sepg. ; _

2. Ci possono distinguere dus $pecie di cause del-
ia diredazione de’ figli. 1’ una riguarda pexrsona
de’genitori, come sarebbe se un fistio téntasse di
uccidere il padre I altra, senza offendere diretta-
mente la persona de’genitori, pud meritare la lore
indignazione, come sarebbe se un figlio si mettesse
ad esercitatre una professione infame. Sebhene pe-
10 queste due specie di cause, riguardate sotto que-~
sti_due aspetti, sieno diverse fra di loro; tat tavia
le leggi danno indistintamente il nome d’ ingratitu-
dine a qualunque causa, che puo meritare la dire-
dazione (c); ¢ qualificano con Guesto nome qualdn-
que azione , che offende i doveri de’ figlt verso 1
loro geniteri ; imperocché qaestt doveri obbligane
un figlio ad astenersi da qualungue azione, che ptio
giustamente irritare il padre. , _

» (¢) Causas autem ingratitidinis has ésse degernimus . Si
y QUIs &eo Now, 112, ¢, 7. :
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3. 1 padri, le madri e gli altri asecendenti , posso-
no diredare 1 loro figli, ne’ casi seguenti: s¢ questi
hanno 1psidiata loro la vita col veleno, o con altri
mezzl (3).

,, (a) St vite parentum suorum per venenuin , aut alio mos
55 do insidiari tentaverir . Nowv. 115 cap. 3 S. 5.

Se li hanno percessi (b) o hanno fattp loro qual-
che oltraggio o qualche grave offesa (c): se tro-
vandosi carcerati, 1 figli nen li hanno liberati dal
carcere con far mallevaria, oppure con pagare ef-
fettivamente 11 debito, secondo le forze de” propr)
beni (d): se non hanno riscattato il padre, cadute
in ischiavitu (e): se essendo il padre divenuto paz-
zo , hanno mancate di dargl la necessaria assisten-
za (f): se colla viclenza o con altra via illecita,
hanno tentato d’impedire 2l padre d1 far testamen -
to a modo suo; e guando il padre fosse miorto,
senza poter testare e diredare il figlio, che ha re-
cato tale impedimento, questo figlio non lasciereb-
be di esser privato deli’ereditd (g) : se hanilo accu~
sato 1 loro genitori di un delitto capitale purche
non si tratti di macchinazione contro il sovrano o
contro lo stato (b):

., (b) Si quis parentibus suis manus intulerit, d. ¢, 2 §: 1.

., (c) Si gravem & tohouestam Injiuriam eis injecerir,
7 S S

,, (d) Si guemliber de predictis parentibus incalsum esse
,, contigerit, &c¢. 4. ¢ §. 8.

,, (¢) Si unum de prediftis parentibus 1o captivitate deti-
5 heri conzigerit &e. 4. o S bl

,, () Si quis de pradiétis parentibus furiosus tfuerit , &e.
35 ddion Sy 12,

., (g) Si convidtus fucrit aliquis liberorum, ex eo quia pro-
,o hibuerit parentes SU0S condere testamentum, &c. 4. ¢
37 §' ) (\1)' 4 e . . . ;

~'(b) Si eos in criminalibus causis accusaverit, quz non
,, sunt adversus -principem , SIVe rempublicam ; 4. ¢. _§-SS’~

e
79

(1) V. Particalo 10 della sezione 3. degli eredi in generaie
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3 Si delator contra parentes filius extiterit, & per suam |
» delationem gravia eos dispendia fecerit sustinere, 4, c. .7,
~ Se il figlio ha commesso un incesto colla sua ma:
trign. {a): se si ¢ dato a conversare con gente di |
mal affare, ed ha abbracciata la medesima vita (b): |
se ha abbracciataauna professione infame , quando
non fosse la stessa, che qdella del padre (¢): 8¢
una figlia ha voluto pinttosto far la meretrice, che
maritarsi (d) . |

5> (2) si povercz suz filivs sese immiscuerit, d. o §, 6 ;

5 (B Si cim maleficis “hominibys vt maleficus versatur,
» d. ¢. § 12. (1) . " 5 53
» (), Si preter voluntatem parentum iater arcnarios, vel
mimes sese filius sociaverit ; & in hac professione perman.
serit } nisi forsitan dtiam parentes eiusdem professioais fue.
rint , 4. ¢ §. 10, gl 2 4
5 \d) Si 2licei ex przdi€tis parentibus volenti suz filiz,
vel neptl maritum dare, & dotem secandum vires substan-
siz suz pro ea prestare, illa non comsenserit, sed luxutio-
» Sam degere” vitam elegerit, 4. ¢. §. 11 7. L 19 o d

35 1noff. zest. (2) 1
4. I fi-

i

33

(]') II testa gret'ﬁ) diCe .fa" ckm ’_{}g}geﬁf;}: ma qua]ﬂ‘nqufg
senso voglia darsi alla parcla weneficis, sembra che gquesta
causa di diredazione non debba limitarsi 3l frequentare ed
al seguire P’esempio di una sola classe di gente malvagia.
(2) Non abbiamo inserito. in questo articolo I?altima cau-
sa delle diredaziont che Giustiniano ba fissate nella novel-
la 115, ciot I’ eresia. Poichk P uso di questa ‘causa , ch’ erd
da molto tempo cessato in Francia, allorchz si permetteva
ai religionarj il libero esercizio della loro religione, presess
temente ¢ cessato per la ragion2 contraria, poicht coll ulti-
mo editto & stata sivocata questa libertd (¥).
(#) Cid dee iﬂlﬂi’lder&i_dﬁ:l Lempo Ii’! cui _,SCIiT{,'CV;Z-_iI sf-grjc!‘
Domat ; mentre tutti sanno che in guesti ultimitempi e sta-
22 accordata in Francia ai.rcligionarj_ una discr_e.ra iolleranza

3

per cio che riguarda gli effetti civili. GLF EDITORI .

Ancorche Gipstiniano abbia ristrerte le cagioni.della dire-

dazione de’figli a quelle’, che si sono sperate qui sopra, ¢

rigettate tutte le altre ; in Francia sbbiamo un?altra causa ,

che permette ai padri di diredare i figli, quando si maritang

aenza il loro dssenso, ¢ solo Tasciano la libersd ai figli nell
' gra
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4. 1 figli non possono diredare i loro genitori;
se non vi concorrono giuste cause. Queste sono, se
i genitori banno commesso qualche attentato con=
tro la vita de’figli (a): se con un’accusa capitale ;
purché non si trattasse di delitto contro il SOVIano
o contro lo stato; li abbiano messi in pericolo di
esser condannati a morte (b): se il pidre ba com=
messo unl incesto colla sua nuora, cioe colla moglie
del figlio medesimo : se con cattive arti hanno im-
pedito ai loro figli di far testamento {c): se hanno
trascutato di soccorrere i lora figli, divenati paz-
i o caduti in ischiavitd (d): e o

,» (a). $i venenis, aut maleficiis, aut alio modo pareate
s, filiornm vit@ insidiatj probabuntur. Nov. 115 ¢, 4. S.igs

.».(b) Si parentes ad interitum vit liberos suos tradide-

,, Fint: citra tamen causam que ad majestatenm pertiners
3 cognéscitur, 4. ¢. 4 §. 1. e . :
c) Si paréntes filios suos testamentum condere proh -

17 4 : i : : S -
in rebus in gquibus habent testandi \licentiam

5 buerint,
Todk oy Ronia il b Yok N Glang
,, (4) Si liberis vel uno ex his in furore constituto, pa-
rentes eos curare neglexerit, 4. c. 4 S 6t gt
,; Hi casibus etiam cladem captivitatis adjungimus , &,
» o € 4 SH i A A
~ Se il padre bha insidiata la vita alla madre ; o
questa a quello, oppure se uno di essi ha dato all’
altro qualche bevanda per farlo divenir pazzo , i
loro figli comuni possono diredare > autere di tal
delitto (e). 4 v _ s
,; () Si contigerir autem viram uxori suz ad interitum,

/s 4ur alienationem mentis!, dare’ venenum , aut UXa-
5y T€M

22

¢1d di 30 anni compivti ; ed alle figlie di 25 anni compititi ,
di maritarsi, dopo aver semplicemente consultati i loro ge-
fitori. Inoltre sembra, che vi possano essere altre giuste
cause di diredazioné, come per esempio, S& 40 figiio avesss
genrato di uccidere la sua matrigna ; oppure se avesse man-
¢ato a qualche dovers essenziale [de’ figli werso i genirerd
come di prestar loro gli alimenti, in caso di necessitdy
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s rem marito ,vel alio modo alterum viie a'teriys insidiar) s
» tale quidem utpote publicum crimen Conscirutum , secyn,

>, dum leges examinar), & vindictam legitimam promerer
s decernimus: liberis autem esse licentiam nihil in suis te.
, stamentis de facultatibus suis illi persone relinguere
5, tale scelus noscitus_ commisisse,' 4. e (5 St

5. Per render giusta la diredazione non basta,
che 1l testatore ne abbia assegnata la causa nel te.
stamento, ma |’erede instituito ha il peso di giy,
suificare 1 faiti, su i quali essa sj fonda ; e se egli
non fa tal provd, la diredazione ¢ nulla )

6. Ancorche i genitori possano diredare i figli in-
grati, ed anche rivocare le donazioni ad essi fatte,
come abbiam detto nella sezione III. delle donazio.
Ml ; tuttavia se una figlia dotata dal padre , dalla
madre o da altro ascendente, si rende rea &’ ingra-
titadine, il di lei marito non perde il dritto alla
dote , che gli ¢ stata consegnata o promessa 5 im-
perocché per cio che riguarda il marito, i pesi del
matrimonio sono per lul un giusto titolo per. rite-
snere o per dimagndare la dote | indipendentemente
dal fatto della sua moglie (a).

» (a) Patrona dotem pro liberra jure promissam , quod
» eXtiterit ingrata, non retinebir, /, 69 S. 6 fF. de jur, auv.
5 Vo 024 C. 0d, ' '

SE-

-

) que

..”‘i;'_ -'-'___.-. . r' 3

J &
':“;"Qib-';- 5

o,
e e

L

) emm RTmme ey

(1) Secando I’ antico dritro romano , il figlio diredato, se
voleva querelarsi delia diredazione, era obbligato a dime-
strarla ingiusta. Hujus verbide jnofficioso vis illa est , doce-
re immerentem se, & ideo indigne prateritum ,» vel etiam
exheredatione summorom /, s M- de inoff. resr. Liberi de
inofficioso quarelam contra téstamentum paternum moventes,
probationem debent prastare, quod obsequium debitum ju-
BUSE, prout ipsius nature religio flagitabat |, parentibus ad-
1oUeTInt : nist scripti haredes ostendere maluerint Ingratos
l{i;ero§ contra parentes extitisse, /. 28 C. de 2noff. tesv. Na
Gigstiniana ordind che le cause delly diredazione fossero pro-
vate, * nisi forsan probabuntur ingrati  Now. 115 003 Ol-

tre di che & regola gensrale , che nop si riceve alcuna accu.
54 senza psove , (
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Dell’ altre cause, che fanno cessare la querela
| dell’ inofficiosita .

S OM M AR FO.

1. La querela dell’ inofficiositd cessa per l'approvazio-
ne del testamento.

2. Se il diredato, essendo legatario riceve il legato ,

approva il testamento.

Quello che fa un tutore in nome del suo pupillo

non pregiudica ad esso tutore, come non pregiu-

dica al pupillo quello che fa il tutore in nome

proprio .

4. L’ approvazione del testamento esclude la querela
dell’ inofficiosita .

5. Questa querela rimane prescritte dal quinquennio ,
se non € concorsa una giusta causa di ritardo .

6. Quando U istanza della querela ¢ perenta , non dee
pll TICEversi.

7. La querela dell’ inofficiosita non esclude I’ eccezione
della falsitd, née questa quella. _

8. L’ eccezione della nullita , e quella della inofficiosita
del testamento si possono allegare separatamente .

A
o

=
Se la persona diredata , ancorché ingiustamen-
te, ha approvato il testamento, la diredazione avra
il suo effetto, tanto, se il testamento cia stato ap-
provato esPI:cnamente, quanto se lo' ¢ stato con
atti che hanno forza di approvazione, ¢onforme si
spiegherd nelle regole seguenti (a).
| 8- 5¢

(a) de ergo si alias volantatem testatoris probwenm?
,Puta in testamento adscripserim post mortem patris, con-

- Domat. Tomo VIII. O sett
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;» sentire me ? Repellendus sum ab accuratione , /. 31 in i

» ff. de inoff. tesz.
V.- Part, 'seg. _
2. Se neltestamento, in cui vi ¢ fa diredazione,
vi fosse un legato per la persona diredata; come s
un padre dopo aver diredato il figlio , gli lasciasse
un legato dicendo, che sebbene questo figlio sia im.
meritevole di qualunque porzione de’ beni paterni,
tuttavia per un impulso di caritd. gli lascia una dan
somma , oppure un’annua prestazione a titolo di
alimenti , e se il figlio riceve questo legato, egli
con tale atto approva il testamento, né puo pii
querelarsi della diredazione, Ma se il figlio viene
a scoprire qualche vizio del testamento , come sa
rebbe una falsitd oppure una nollita, per qualche
difetto, che a principio s’ ignorava, I’ accettazione
del legato non gli toglie il dritto di poter impugna-
¥e questo testamento (a). ]
"5 (a) Illud notissimum est, eum qui legatum perceperit,
» non recte de inofficioso testamento diGturum, /4 10 §. 1

sy ff. de inoff. test.

» Post legatum acceptum, nom tantum licebit falsum ar.
5, guere testamentum sed & non jure fa&um condere: inof-

»» ficiosum autem dicere mon permittitur, /.5 /. de his que
s9 Uts indig. gufer,
V. Part. 7 e 8.

3. Se la persona diredata fosse tutore di un’altrs
persona , a cul il testatore ha lasciato un legato
nel testamento medesimo, che contiene la diredazio-
me ; € se per adempire all’ obbligo di tutoxe , avesse
egli ricevuto il legato lasciato al suo pupillo, I’ ac-
cettazione di questo legato mon avrebbe forza di
nna tacita approvazione del testamento, per cio che
concerne |’ interesse P_I'Op'rio. Se all’ incontro 1l Pa:-
dre avendo diredato un figlio, che trovasi mella mi
nore etd lasciasse nel medesimo testamento un le-
gato ad una persona, alla quale in appresso fosse
appoggiata la tatela del figlio medesimo ; la quefrela

d’inof-
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d” inofficiositd , che questo legatario in' figura di td:
tore dovrebbe proporre’ contro il testamento, non
lo renderebbe incapace a poter' conseguire il suo les
gato, ne¢ la domanda del legato proprio lo dnabilie
tarebbe a ptroporre la querela &’ inofficiosita, quan-
do questa ayesse il suo fondamento (a).

5y (2) Si tator nomiae pupilli, cujus turelain gerebat, ex
;» testamento patris- sui legatum acceperit, cum nihil eras
s ipsi tutori reliéturh a patre suo - nihiloininus poterit no-
sy ming sto de inofficioso patris testamento agere, §. 4 71512,
sy de inoff. test. :

s» Sed si & contrario pusilli nemine, cui nihil reliGuni
;» fuerat de inefficioso egerit, & supérdtus est ipse { tutor)
5» quod sibi in testamento eodermi legatum reli®um est, non
5, amittit; §i 5. eod. 8.4 :

» Tutorem qui pupilli sui normine; falsum lvel inofficio:
5 sum testamentum dixerit , non perdere sua legata , si fon
;5 obtinuerit, optima rationé de fenditut 5 /. 22 & de his
sy qu® ur fnd. Quia officii negessitas 5 & tutoris fides excu-
¢5 sata esse deber, 4. 4 - 7

Lo stesso dee dirsi, s& 1l tutore fgsée stato ob-
bligato , con questo carditere, d’intentare un gin-
dizio di falsita contro il testamento del- suo pupil=
lo, e se in questo testamento , il quale in appres=
so venisse dichiarato autentico, vi fosse un legatd
per il tutore medesimo (b);

sy £b) Tutoribus pupilli nomingé sine pericule ejus quod
5 testamento datum est, agere ( posse ) de inofhcteso, vel
5y falso téstamento , divi Severus & Antoninus rescripserunt g
5y bo 20§ 1 eady (1) S

JTmperacche in tutti questi ¢asi il tutore esercita
i dritti di due persone distinte, ciot quelli di tu-
tore, ed i proprj; inm conseguenza egli non fa al«
cun pregiudizio ai dritti proprj , allorché esercita
un dritto, a cui I’obblige il suo officia di tuicre.

4. Je

et £ N SRy, St el g :J'l'-

€1) V..l drt. ¢ della sez, 2. .

Questo tutore pero sarebbe poce ach’irto i .88 iralasciasss
di fare le proteste solite a farsi in simili casi .
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4. B5e chi vuole querelarsi «di una diredazionea di
altra disposizione inofficiosa avesse fatto un cons
iratto coll’ erede ipstituito , di una porzione o di
turta I’ eredita, e se- ayesse comprati alcuni effetti
che ben sapeva essere ereditary ; se avesse presa in
affitio dall’ erede una casa dell’ ereditd , se avesse
sicevato il pagamento di una sormma , che ) erede
oppure un legatario gli doveva pagare, in virth del
testamento: tutti questi atui ed altri consimili sa-
zebbero rante approvazioni del testamento, che to-
glhierebbero al diredato il dritto di querelarsi dell
inofficiosita del tesiamento medesimo a),

» (@) St hareditarem ab hered bus institutis exharedati
p emerant , vel res singulas , scientes ecs haredes ( esse )
5y AUt conduxerant prydia, aliudve gquid simile fecerunt :
5, vel solverunt hzredi quod testatori debzbant, judiciun
5 defunéi agnoscare videntur , & 2 gnerela exclnduncur, 4
» 23. §. v . de inoff. sess.

.» Si conditioni parere testator hzredem jussit in periona
s filii s vel alterins qui eandem ‘querelam novere posset: &
»s SCiens is accepit,, videndum ne-ab .inoffiziosi querela ex.
sy cludantur : agnovit enim judicium . Idem est , & si lega-
s, tarias ei , vel statu Jiber dedit: & potest dici excledi
25, €Um, si hzredem ei jusseran dare, /.'8 §. 10 eod

s Qui autem agnovir judicium defuné¥’, eo quod debi-
»» LU paternum pro hzreditaria parte persolvie , vel alio;
» legitimo modo sztisfecit: etiam si minuys quam. ei debe-
5, watur reliCtum est : si is major viginii quingue annis est,,
» accusare ur inofficiosam voluntatem. patris, quam, proba-
3. VEE , 000 potest , £ 8 §. & C. epd.

5. Se i, figlio diredato, in. tempo ch'era maggio-
*e, lascia; depo avere avuta notizia della diredan
Z}ONE., passare cinque anni, senza (quexelarsene ; €
8. per tutto questo tempo, lascia I’ erede jnstituito,
(@-siail spo, fratello, o sia un estraneo) nel pacifi=
<o gedimento de’ beni, de’ quali egli € stato spoglia-
to coila diredazione, sepza che poessa allegare alcun
motivo, che Jo abbia impedito di agire 3 questo su0.
V,OIQ_HMI'IO' silenzio, unito alla_prespnzione che i)ipa:
dreloabbia diredaro, giustamente , fary credere, ch’

; : eg]i
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goli nelle date circostanze abbia ‘accongentito alij
diredazione ; ed ‘in conseguenza non ‘potra piu ris
clammare  (a).

,» (1) Adolescentiz tempus non imputari in id quinque*
nium liberis, cujus prescriptio seram inofficiosi quastionem
moventibus oppont soler , manifeste ante rescripsimus ; £,
2. Ciim 43(4:'5. caus. in insegrs vest, &c.o

- N_i:»i__pa:er I.a.ahuc s'u’gersms , vel repudiavit qu_'er‘_elam H
3 vel quinquennio tacuit; /. 34 in f C. de inoff. zests
3 Plane si post qhinquennium inofficiosum dict ceeprum €st;
35 ex magua & justa causa, &e. 4. 8.8, sl [ cods

53
23
15

Osservazione 5u quest’ articolo s

Arcorche la préscrizionie di cingue anni sembri
troppo breve: per estingtiete I"dzione di dimdndare
bn’eredita ; ed ancorche in generale il dtitto, che
§1 ha"dd upd successione non rimdnga prescritto;
che per il decorso di 30 animi: tdttayia passa ana
gran differenza fra il silenzio di un figlio diredaro
il quale nelle circostanze fiférite in cuest’ articolt
fon riclama, e frail silenzio di un eredé, che non
puo essere privato’ della suctessione colla diredazio=
fe. Quest’ ultimo non seggiace, '¢the alla prescritios
ne ordinaria, e sa che ' sdo dritto rimane illeso;
finché non send spiratiizo anni; ma il figlio fima*
fie estloso dalla successione con un titolo e5presso s
che lo priva dell’ eredita & la conferisce ad un als
tro. Il figlio adunque travasi obbligato dal suo inte-
resse e dal suo onote; di far annallare questo tito=
lo, se ne ha un fondamento sufficientes e s”eglila=
Scia passate il quinquennio ; senza essere §tato I?gx;-:
timamente impedito; si dee presumere ; o ek’ egli
ha'lasciati passate cingoe anni; aﬂ‘ine’_d-z far petire
le prove; che giustificavatio la diredazion€ ; Gppure
ch? egli ha tacimio; perché in realtd Ha eonosciito
che non efa state ditedato irgiustamente: Per ques
Ste zagioni noi crediamo che la regola del df{fm toa

,. , 2 3 MERA 4
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wano, la quale prescrive col decorso del quinguens .
nio la querela dell’ inofficiosita, guando non vi é sta-
to un legittimo impedimento, sia conforme all’ equi-
ta ed alla giustizia , specialmente in mezzo alle cir-
costanze, che vi abbiamo unite, ed in censeguenza
meriti di essere adottata in Francia,

6. Se il figlio diredato , dopo aver proposta la
querela dell’ inofhiciosita, la lascia perire, a motivo
che non ne ha prosegaita I’istanza dentro il tem-
po legale; questo suo silenzio equivale all’ approva-
zione del testamento, di cui egli a principio erast
querelato (a).

y» (a) Si quis post rem inofficiosi ordinatam , litem dere-
s liquerit, postea non audictuc, 4 8 §. 1 §F de inoff. rest.
~ 7. Se un figlio, trovandosi diredato con un testas
mento, che pretende esser falso, abbia incomincia-
to dall’eccezione della falsita, e questa sia statari
gettata , egli dovra in appresso esser sentito sull’al-
ira eccezione della inofliciosita , giacche il testamens
t0 pud non esser falso, e puo neltempo stesso esse-
re inofficioso. All”incontro se il figlio avendo inco-
minciato dalla querela d inofficiosita , il giundice a-
vesse dichiarata giusta la diredazione, egli dovrebbe
in appresso esser sentito sull’ eccezione delle féi_ls_itf}g
Imperocche se il testamento: ¢ falso , svanisce la di-
redazione, guando ancora fosse stata dichiarata gius
sta con una sentenza (b). i

» (&) Eum qui inofficiosi querelam delatam non tenuit ,
sy & falsi accusatione non submoveri placuit . Idem observa-
p tar, & si e contrario falso crimine instituto viGus, POy
» Stea de inoficioso, a@ionem exercere maluerit , /. 14 C. d¢
3 inoff zest, ' __ op 5 4t

8. Se il figlia che pud querelarsi della inofficiosita
di un- testamento, potesse ancora impugnarne lava-
lidita , per mancanza di qualche formalita sostanzia~
ie3 e se per maggior sollecitudine, ed a scanso di
una lite sul punto della inofficipsita , si potesse in:
cominciare il giudizie dall’ eccezione della nullitd, s

do-
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dovrebbe per un ptincipio di equita prima di tutto
esaminate la validita del testamento. E se in que-
sto- gindizio il figlio andassea soccombere’, dovrebbe
egli essere sentito sull’altra eccezione della inoffi~
ciosita. Oppure se dopo essersl intrapreso il giudi~
zio dell’inofficiositd, st scoprisse qualche nullita del
testamento, come sarebbe qualche incapacita ne’ te~
stimonj, che'a principio s’ ignorava, si dovrebbe per
un ‘medesimo * principio di equitd , ricevere anche
questa eccezione (a). Ma si pud, e si deve propor-
re queste due eccezioni unitamente, quando le ciz-
costanze non obbligano a dividerle' (b).

,, (a) Contra majores viginti quingue aonis duplicem
,, ationem inferentes , primam quasi testamentum non sit ju.
,, re perfeGtum, alteram quasi inofficiosum licet jure |per-
5 fe@um , prascripti , ex prioris Judicii mora quinquennalis
,, temporis non nascitur. Qua officere non cessantibus non

» potest, L. 16 C. de inoff. zess. ’
» (b) Si quis irsitum dicat testamentum, vel ruptum &
,5 inofhiciosum , conditio ei deferri debet , utrum prius ma-

~,» vere volet, 4 8 §. 12 ff eod- (1)
S EELTT SO TN R 1V.
Degli effetti della querela & inofficiosita .
SOMMARIO.

. Se il testatore ha lasciato meno della legittima :
se ne deve dare il supplimento, '
2. Quando il testamento & dichigrato. inofficioso , tut=
1 i figli succedono ab intestato.
3. Caso in cui la querela d’inofficiosita accresce: la
porzione di un figlio iastituito.
sot o SRR e ST 4. Le

(1) Abbiamo aggiunte quest’ ultime parole, perche lo sti-
le di Francia noan permette di dividere le istanze che pos-

sQfiC unirsi
O 4




216 Del testamento inofficioso , €sc.:
4. Le donagzioniy, re le doti inofficiose sono diminuif

dalla legittima.
§. I legati di un testamento inofficioso sussitono .

% Se la querela d’ inofficiosita ‘riguarda una dispo-
sizione 5 in cul non si fosse fatto altro aggravio a
colui che la propone, che di avergli assegnata una
porzione minore della legittima , senza essergli-sta-
ta apposta alcuna colpa; I’ effetto di Guesta quere-
la si1. ridurrebbe a fargli assegnare il supplimento
della somma, dovutagli a titolo di legittima , secondo
le regole che saranno spiegate nel titolo segguente (a).

» (a) Si quid minus legitima portione his dereliGum sity
» qui ex antiquis legibus de inofficioso testamento 2o,

» bem movere poterant , hoc impleatur . Nec occasione mi-
» 0OriS quantitatis testamentum resciodatur, /, 32 C. g

»s 2n0ff. test. /. 40 eod. (1)

2. Se il testamento ¢ dichiarato inofficioso , lain-
stituzione degli eredi, che il tesstatore ha nomina-
ti, in vece della persona che si querela del testa-
mento medesimo , sard annullata, quando pero gli
eredi instituiti non fossero figli del testatore. Ma
se questi eredi fossero figli, che dovessero concor-
rere alla successione coll’altro, ch’¢ stato ingiusta-
meute diredato, la loro porzione sari diminuita,
non solo della legittima dovuta al diredato , ma an-
cora della porzione, ch’egli, ayrebbe avuta nella
successione , se non vi fosse stato alcun testamento (b).

s (b) Quantum ad insticationem hzredum pertinet, testa-
» Mento evacuato, | ad parentum. hzreditatern liberos ram-
»» quam ab intestato 'ex xzqua ‘parte pervenire , Nowv. 115 cod.

» 3 fo (2)
3. Se

(x) V. Pare, S della.sez., 1. e la.nota che yi & stats

fatra. 1 ik e

.(2) Sembra che guesto sesto rignardi solo I’ instituzione

L un estranco , in luogo de’figli diredati ; e che siccome i}
g : ie-
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. Se -un testatore, che ha due figli , instituisce
erede uno di essi, per una porzione minore diquel-
la che gli sarebbe: toccata, succedendo @b intestato ;
e se diredando, I’ aliro figlio, oppure senza far di
lul alcuna menzione, instituisse un estranee nel ri-
manente de’suoi beni, quando tale instituzione ven-
ga annulata , a motivo di questa preterizione o di-
redazione, la querela dell’inofficiosita fara si, che
I’ eredita sara divisa fra 1 due figli in porzioni egua-
li, come se si trattasse di una successione ab inte~
stato~ Dal che ne verrebbe, che il figlio, (il guale
¢ stato instituito, riceverebbe una porzione mag-
giore di quella, che gli era stata assegnata mel te-
stamento , perché profittando dell’ esclusione dell’ere-
de estraneo ,, tolto di mezzo dalla querela d’inofhi-
ciosita , avrebbe la metd dell’ eredita, cioc piu di
quello , che gli aveva lasciato il testatore (a).

5s (@) Mater decedens extraneum ex dodrante hzredem ip-
5y Stitait , filiam wnam ex quadrante, alteram prateriit : hac
» @e inofficioso egit & obtinuit . Quaro, scriptz filiz que-
sy modo succurrenduts sit?" Respondi.filia praterita id vindi-
5, care deber quod intestata matre habitura esset, /. 10 4e

sy ¢noff. testam. (1)

4. Se

restamenzo inofficioso ‘¢ annullato solo nella parte , che ri.
guarda la diredazione , restando fermi i legati , conforme si
dird nefPPart. 5:cosl se il testatore avendo diredato un solo de’
suoi figli , avesse instituiti gli altri, sembrerebbe contrario all®
€quitd ed agli usi- di Francia , che la nullitd della d-zredaz;g.,
s rendesse eguale lacondizione di tuti i figli, ancorcht il
padre abbia: voluto distinguerne alcuni . Percio abbiam cre-
duto’y che la regola dovesse comprendere la semplice nullitd
della diredazione.
V. ’art. seg., e la nota che vi & stata fatta.

(1) Fra:il caso di quest’ articolo, ed il caso della nota
che abbiam fatta nell’ art. precedente vi & questa differenza,
che la porzione del figlio , che non era stato diredata ,  si
trova accrescinta a cagione dell esclusione dell’erede estras

neo
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4. Se un padre, o un altro ascendente avesse fat
ta qualche donazione ‘ad uno de’suoi' figli, o ad
altra persona; oppure se avesse assegnate molte do-
ti, le quali diminuissero i suoi beni' in maniera,
i che mon ne rimanesse una quantitd sufficiente per
I A la legittima de’suoi figliy calcolandosi nella massa

PRI e dei beni tutto il. valore delle cose donatey queste

donazioni, e queste doti inofficiose soggiacerebbero
alla ‘querela d’ inofficiositd’, tanto 'se vi fosse , quan-
to se mon vi fosse il testamento; e dovrebbe da’be-
ni donati, o assegnati in dote’, detrarsi il supple-
mento della legittima ; quando ancora i donatarj, o
le figlie dotate volessero astemersi dall’ eredita . Nel
caso pol che il donante non avesse figli , e la sm
credita ricadesse al suo padre, o ad altri ascenden-
ti, anche questi avrebbero dritto di dimandare il

supplemento della legittima, sopra tali donazioni
inofficiose (1) .

g. I

(1) L. unica Cod. de inoffic. dot. V. toto titulo, cod. de
inoffic, don. & novell, 02, .
Per evitare la lunghezza delle citazioni , rimandiamo il
lettore a questi titoli s di cui abbiamo insetito in quest® a-
ticolo il pili essenziale .
V. ancora I’ art. ¢ dells sez. 3 del tit. seg. THE 4%
Quando vi sono molte donazioni, la difficoltd consiste in
vedere , su quali di esse debba prendersi il supplemento: del:
fa legirtima . La glossa nella L. Titia , dice, che al supple~
mento della legittima @ sottoposta quella sola donazione, la
quale ha estenuato il patrimonio in ‘maniera , che non Vi
Iista una quota bastante per la legittima , E questa ® la
giorisprudenza di quei parlamenti , che seguitano il dritto
' civile : Despeisses rom. 2 pag. 223, :
Riceardo de' Donas. pars. 2 ¢ap.”8 sez, o, e le Brun de
success. lib, 2 cap, 3 soz, 8 sono del medesimo sentimento.
Intanto la sentenza di Faverolle dei 3 warzo 1675, nen
ha seguita quesea regola ; ma eid fu per la circostaaza pat-
vicolare , che nell’uirimo contratto. di donazione il padre
aveva eguagliaza la condizione di gutre le sue figlie , ed 11
G
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y. Il testamento inofficioso, o perche 'si €& prete- Bl
rito, o petcht s1 € dlredato mgmstamente I"erede e
legittimo , rimave nuIJo solamente  nell’ instituzions
delia persona , che si ¢ surrogata al diredato. In con- g
seguenza gquanao 1’ erede -institwito mon ¢& uno dei W iis
figli, ma un estraneo; I’ instituzione non ha alcun i
effetto, Quando poi nel testamento inofficioso so- G
o stati institoitic alcuni fight, ed' altri ﬁgh dire- e
dati , la loro instituzione si riduee in ‘maniera, che fliits ‘

colm ch’ era stator ingiustamente direddto consegmv
sce tutto quelo , che gli sarebbe toccato , se non vi
fosse stato alcun: testamento , conforme abbiam det- Mk
10 nell” articolo 11y Ma 1 legan, i fedecommessi,e o
watte le altre d[SpOSlZloni del testamento inofficioso ‘.
sussistono , ed hanno il loro effetto, ancorche il di- @
redato fosse un ascendente, o un discendente (a), e
secondo la rego!a da nci nportata nella sezione V. s
de’ testamenti (1), B |
» (a) Si verg CO““EET it in qunibusdam talibus testamentis ; _-;,

5y Quedam :Ebata vel fideicommissa , aut libertates , aut tu. e
g We 1]

conseguenza tutte quesle donazlom avevano una 'medesima Jil
data . -
Montholan cap. 5553 Lovet, lét. R. cap. 19°5 Riccardo Ji
de: Donat. part. 3 cap. 8 sez. 10, dzcono che il figlio non i
pud’ rinunciate ne alla legietima ,. ne all? ereditd parcrna, i
Ma cio ripngna alla disposizione del driteo civile , nella, Z, 1
6 S. 2 ff: que in frend. cred::or e nella /. 28. . de ver- S |
bor. signif.
La mancanza dell” inventarioinon priva'i fighi della legit-
tvima s Lovet , lez. El. cap. 245 Riccard: de Daonaz. sez. s P
num. 993 4 € SCE. e .
(1) Questo riguarda i testamenti de’ figli, e lo stesso . tro. i o
vasi_ordinato_per i testamenti de® padri , nella stessa novdl- i
la , come vedesi dalle seguenti parole . i
31 guid autem pro legatis; sive fideicommissis, & Iibern» ’|
tatibus & tutorum dationibus, aut quibuslibet aliis capitulis, il
in aliis legibus inventum fuerit huic consntunpm contra- il s 8
Imm hoc nuho modo vomm‘us ‘chtinere 5 di ‘nev. €ops 4 e
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vy torum datiores relinqui , vel gualiber . alia capitila e
59 cessa legibus nomibari: ea omnia jubemus Edimp!eri, &
o dari tllis quibus fuerine dereliély & tanquam ia hog nog
5. rescissum obtineat  testamentum, Npw, 1s. oap g

] }!' (I)
Osservazione su questo articolo ;

Secondo I’ antico dritto romano s 1 legati di w
testamento inofficioso, sia per la diredazione ,; sia
per la preterizione; erano annullati el pari che |
¥ 1nstituzione dell’ erede; e cid per la ragione, che
il testatore veniva considerato, come se fosse statg
Pazzo : filio preterito, qui fuit in patria potestate,
neque libertates competunt ; neque legaia prestantur g |,
17. ff. de injust. rup. irr. faititest. cum - inofficio-
Sum  testamentum arguitur , . nihil ex eg testamen=
to walet , 1. 28 f. de inoff: testam,. E se 1 legti
fossero stati pagati, i legatarj dovevano restitair-
11: nec legata debentur , sed solusa repetuntury I S
§. penult. eod. La ragionevolezza di questa regola
fondavasi nel supposto, che una diredazione, o pre:
terizione fosse assolutamente ingiusta . IVa siccome
€ uan caso rarissimo, e difficilissimo ad accadere
che i genitori arrivino a diredare i figli, ed i figl,
i genitor’ , senza cause molto gravi; cosi per unm
principio di equita, che nasce dj questa conside-
razicne , si sono dovuti confermare 1. legatiy e e
altre disposizioni de’ testamenti y 1 quali rimangono
aunullati nella institozione dell erede B’ vero,che
da questa massima ne viene, che fa condizione dei
legatarj si trovi pin favorevole , che quella dell’ere-
de instituito, che il testatore by preteso  benificare
molto pir dei legatarj medesimi. Ma o VEro anco-
73, che in qualche altra eecasione 'pud accadere

=y cihe
() V. Part 16 della sez, §o dei testamenti .
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che questo accidente rion produca alcun inconvinien-
e, conforme abbiamo fatto osservare”nella nota
all? articolo V. della'sezione VII. del titolo de’te-
stamenti. Imperocche la' condizione di un erede,
che ¢ ingiustamente surrogato alla persona diredata,
e che potrebhbe anch’egli aver qualche parte alla di-
redazione, men deve essere cosi favorevole quanto
quella de’ legatarj , giacche i'legati non- fanno il me-
desimo torto al diredato.

R cRoiDnE @iy @l iggl
Della legittima .

Abbia‘m detto nel titolo precedente, che 1 figli
debbono lasciare ai genitori, ed i genitori a’figli una
dara porziove de’ loro beni. Questa porzione la
quale chiamasi la legittima, formera la matena del
titolo presentes 53T
Well” anticq dritto romano la legittima de'figli ri-
ducevasi alla quarta parte de’beni ch’essi avrebbe-
yo avata ab intestato (r). In conseguenza un figlio
nnico aveva eper sug legittima la quarta parte dek
beni ; se vi erano due figli , ciascuno di essi avéva
il quarto della weta 5 vale a dire I"otrava parte
de’ beni ; ‘¢ cosi a proporzione del loro’ numero.
La legittima era stata ryistretta a questa piccola
somma in up tempo, in cui § incominciava a raf-
frenare un poco la libertd; che ciascuno aveva di
disporre de’suoi beni'a svo piacere, ariche non pri-
varne i figl (2). Ed ancorche sembrasse ragionevo-
le, che i figli avessero tutti 1 beni,oalmeno la mag-
gior

(1) Quarta debitz portionis , /. 8 §. 8 [ de inff. rese.
(2) Uti quisque legasiet de re sua, ita jus esto. Inse. de
fzge falc. ex L. 12 rate Nov, 22, cap. 2
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gior parte, e che la libertd di disporne fosse i
tata ad uua piccela porzione dell’ asse ereditario ;.
conforme trovasi otdinato da’ nestri statuti di Frap-
cia j tuttavia erasi ristretto ad una picciola porzio:
ne il dritto de’figli, ed erasi lasciata la maggior
parte de’ beni alla libertd de’ testatori . Quindi ¢
ehe I’ espressione; di una legge (1), la quale chiama
1 legati um picciolo ‘ritaglio dell’ eredita, di cuila
totalita deve appartenere all’ exede ; converrebbe me«
glio alla legittima, secondo la quota fissata dall’ an-
tico dritto romano; perché in sostanza essa tidice-
vasi ad un pieciolo ritaglic dell’ eredita, di cui la
totalitd poteva lasciarsi ad un legatario ; e questi
avrebbe usata uua frase molto Impropria se aves-
se chiamato il suo legato un picciolo ritaglio della
ereditd ,

Giustiniano conoscendo che questa legittima non
era bastante; [’accrebbe, ma moderatamente jedis
stinse la legittima secondo il numero de’ figli, asses
gnando a’figli, quando fossero quatiro o meno di
quattro, il terzo di tutti i beni, e quando fossero
cinque o piu.di ciaque, la meti, di maniera , clie
questo terzo , o questa meta si divide in porzioni
eguali fra tutti i figli, e i due terzi, o I’ altra mle-
ta restano per i legati. In consegnenza qualungue
sia il numero de’figli, tutta la loro legittima non
arziva che ad eguagliare la porzione de’ legatarj; €
se 1 figli sono meno di cinque, i legatari hanno il
doppio della legittima, che festa a’figlt . |

Quasi toeti gli statuti particolari di Franeia fan-
mo la distinzione de’beni proprj o acquisiti, e dei
mobili o immobili. E secondo questa diversa spe-
cie

~

(1) Legatum ést delibatio hzreditatis qua téstator ex €o;
quod usiversum haredis forer » alicni quid collatum velis /s
XI-6. ﬁr: df leg‘?:q I !

7o
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tie di beni, hamno diversamente regolata la liber
‘ta de’ testatorl, non solo in riguardo a’loto figli,
ma ancora in riguatdo agli eredi legittimi pia re-
moti, che non si possono privare che di una pot-
zione de’ beni. Alcuni statuti -non fanno alcuna di-
stinzione de’beni ma hanno limitata la liberta di
testare ad umna picciola. porzione, come sarebbe ad
un quarto di totti 1 beni indistintamente, e hanno
riseryato tre quam di tutto I’ asse ereduarao agli
eredi !ebxttlmx, sieno figl ; ‘o sieno parenti in gra-
do piu remoto. In questa forma tali statuti asse-
gnano molto pil a’parenti in grado piti remoto, di
quello. che permettono di lagciare a’legatarj; e la
porzione de’ beni , ch’essi assegnano agli eredi dei
sangue , e di cui questi mon possono esser privati
nel testamento, e molto maggiore della legitiima
de’ figli , accordata dal dritto civile ¢

Noi non ci tratterremo a discutere quale di que=
~ste due giurispradenze, cioc quella del dritto ro-
mano, e 1”altra de’ postri statuti, sia piugiusta (1).
Amendue possono avere 1 loro rispettivi vantaggi .
Imperocche se da una parte ¢ cosa gmsta che 1 be-
ni restino mnelle famxghe , € che la liberta delle di=
sposizioni , i piu delle volte irragionevole, non me
privi 1 ﬁoh, e gli altri eredi leommn 5 da un’altra
parte € cosi vamagglosa, syecxalmeme per i figli
che sono incapaci di pin nobili metivi , che essi sie-
no raffrenati dal timore di doversi contentare del-
la legittima, la quale in origine era picciola cosa.

Tatte le regole di questa materia della legittima
possono rignardare : primo, le persone, alle ‘'qualt
essa ¢ dovuta: secondo, la sua quantita legale 5 rer-

20 Ia qualitd de’beni, sopra i quali deve prender-
si,

" (1) V. quanto si & detto su ‘questo proposito, nella pre~
fazipne a quésto trattato delle ‘successioni , nums J
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si, e la maniera, con cui deve prendersi. Tatto
questo formera la materia di tre sezioni,

58 Zn1 O.N E s

Della natura della legittima, e delle persone che
vi hanno dritto .

_L%nche in questo titolo si dee avvertire, che fra
le persone, alle quali ¢ dovuta: la legittima, non
sono comprese le figlie , che nel loro contratto ma-
trimoniale hanno rinunciato alla successione ; in gra-
zia della dote, ch’é stata loro assegnata. lmperoc-
cheé sebbene la dote possa esser meno della legitti-
ma, ci’esse potrebbero avere su’ beni paternis tat-
via I” incertezza degli accidenti, che possono dimi-
nuire questi beni, forma uno de’motivi, i quali
rendono giusta una rinupcia a’beni fuoturi ed ine
certi, per una dote presente e certa (1), .

Conviene ancora aver presente su questa materia
della” legittima, il regolamento, che si ¢ fatto in
Francia per la legittima delle madri nell’ ereditd de’
loro figli, cio¢ quell’ ordinanza, che chiamasi I
editto delle madri, "di cni abbiamo parlato nella
preparazione della secione 1, del titolo, come suc
cedanp i padri €sc.

S OM AR 1.0,

I. Definizione della legittima .
2. La legittima ¢ dovuta a’discendent; , ed agli 65
cendenti . .
3. Tut-

-

(1) V. quanto si & detro snl proposito delle rinuncie, nel-
la preparazione della sez. 2 degli eredi in generale, ‘
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3. Tutti i figli, che sono capaci della s‘uccessiofze.
hanno dritto alla legittima. ; =
4. La legittima de’ figli in primo grado si regola in

capita . -
5. Quella de’ figli negli aliri gradi, si regola in stir-
pes. !

A

6. Fra gli ascendenti, ‘la legittima ¢ soltanto dovuta
a’ pity prossimi.

7. §¢ vi sono piu ascendenti nel medesimo grado, la
meta della legittima deve darsi agli oscendenti
paterni , e U altra metd ai materni. . ’

8. I fratelli non hanno legittima.

'

1. La legittima ¢ una porzione dell’ ereditd, che
le leggi assegnano a quelle persone,che nonm si pos-
sono privare della qualita di erede, ed alle quali
hanno accordato il dritto di querelarsi delle dispo-
sizioni inofficiose . Il che ha fatto limitare la liber-
1a di disporre de’beni in loro pregiudizio, tal che.
ne rimane sempre in beneficio loro una porzione,
di cui esse non possono esser private (a).

,, (3) Debita portio, l. 8 §. 11 ff de inoff. ress.
»» Debitum bonorum subsidium, / 5 C. de inoff. don.
,, Quod ad submovendam inofficiosi testamenti quzrelam,
,, non iagratis liberis relinqui necesse est, d. / 5.

,, Hoc observandum in omnibus personis , in quibus ab
5, initio antiquz quartz ratio de inofficioso lege decreta est.

2 Nov. 18. cap. 1 in f. V. gl art. seguenti .«

2. Vi sono due sorta di persone, alle quali Ia
legge accorda la legittima, cioé¢ i figli, che hanne
dritto alla legittima ne’ beni de’loro genitori, ed 1
genitori, che lo hanno ne’ beni defigli. Ma se in
una successione vi fossero nel tempo medesimo 1
figli del defonto, ed 1 suoi ascendenti, i soli figh

Domat Tomo VII, P han-

'8




S « Della legittima . :
hanno dritto alla legittima, perché essi escludono
gl ascendenti (1) .

3.. Tatti 1 figh dell’uno e dell’ altro sesso hanno
dritto di dimandare la legittima, tanto se vi sono

figh o figiie in primo grado, quanto Se vi sono di- |

scendenti di uno o pin gradi; e basta ch’essi ¢
trovino chiamati all’eredita, o per dritto proprio,
o per dritto di rappresentazione, conforime i ¢
spiegato a sao luogo (2). _

4. Quando non vi sono che i figli in primg gra
do, ciascuno di essi ha una porzione eguale /allale-
gittima. Quando poi mel tempo medesimo wi sono
fig viventi del primo grado, ed i loro nipoti, 0
sieno 1 figli di un figlio premorto, la successionesi
divide secondo il numero de’figli del primo grado
che sono viventi, e degli altri figli, che essendo.
premorti, hanno lasciati 1 proprj figli, che rappres
sentang il loro padre. Questi figli poi del figlio pre-
morto, non hanno che quella porzione di legithma
la quale sarebbe toccata alla persona, che essi rap:
presentano, perche questa ¢ la loro tangente (3);

5. Se mon vi ¢ alcun figlio in primo grado, ma

molti nipoti in seconde grado, o altri in grado pit |

remoto, tuttl eostoro ayranno la loro legittima,
non secondo ‘il loro numero, ma i discendenti di
ciascun figlio avranno tutti insieme la legittima, che
avrebbe avuta il loro padre , ed a ciascano di esst
tocchera una maggiore o minore porzione di legite
tima , secondo il numero delle persone, che ne fan-
no la divisione (4). 3 6.1

..(2) 1 figli sono chizmati alla legittima col medesimo ot
din€ delie swccassioni b intesrato , e secondo il loro rango
che abbiamo spiegato nel lib. 2 tit, 1 sez. 2. ’
(3) Questa ¢ una conseguenza dell’ art. precedente , e dell
ordine della successione de’ figli .
(4) Questa ® upa conseguenza dell’ordine medesimo

(1) V., gli art. seg. ed il titolo 1 del lil}(;.
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6. Il secondo ordine delle persone ; aile quali ¢
dovuta la legittima, ¢ quello de’genitori ; vale adi-~
re de’paditi; delle madii e degli aleri ascendenti '(a).
,y (a) Primum itaque illud est cogitandum, quia testanti-
3, bus aliis gnidem necessitatem imponit lex distribuére quam-
3» dam partem personis quibusdams-tanquam hoc' secundum
» ipsain naturam eis debeatdr . Qualis est filiis , & nepoti-
s bus , & patribus atque matribus . Now. 1 in Praf, §. 2.
Ma fra C’:ési ed i figli, vi ¢ questa differenza per
€id che riguarda la legittima, che i 3oli ascenderti
pin prossimi hanno dritto alla legittima ; perche
‘questi escludono gli ascendenti pit remoti;non es-
sendovi nell’ordine degli ascendenti il medesimo
dritto di Successione; che vi & fell’ordine de’ di-
scendenti {1): | ._ i
7. Se gli ascendenti in grado piu prossimo Ssong
Ppin di uno j cioe se vi sono gli ascendenti paterni
€ materni, per ésefnpioy Se 81 trovdno Superstiti
I’ avolo e U'avola paterna; e I’dvolo materno del de-
fonto; il totale della loro legittima si divideta non
" iIn un tanto a testa, secordo il lorg numero; ma ifi
due parti; I'una per I’avolc e ’avola paterna; e
I’ altra per I’ avolo mdterno; ancorché il humero de=
gli ascendenti paterni sia maggiore di quello degli
ascendenti materni. Se poi glt asceidenti che tros
vansi in questo grado,; Sono in numero éguale, Ia
divisione della legittima $i fard ad un tantd a testa (2) .
8. Ancorche i fratelli possano querelarsi della inof-
ficiosita del testainento de’ loro fratelli, quands sia-
st nel caso dell’articolo XV, della sezione I. dei
ti=
(1) V. lib. 2 tit, 2 sez. 1 atr. 2 e la sez. 3 deltitolo mme-
esimo . ‘ ._
Bisogtia initendere quest® drticolo nella manieta chie si &
spiegato nella successione degli ascendertis;. tal clie Questd
senservino il diritto di reversione sui beni che sono soggetdd
A questo dritto ; _ -
(2) V. lib. 2 sez: 2 art: 6.

P 3
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titolo precedente; non per questo eisi hanne aleos |
dritto alla legittima ; imperocche solo mnel caso sud: |
detto , vale a dire, quando i loro fratelli abbiano
fatta upa instituzione turpe, la legge asscgna agli
altri fratelli totta I'eredita, Ma in qualnngue alin
caso, 1 fratelli possono essere affztto preteriti nd
testamento fraterno (1), .

SE Z'}¥Y O'N E IL
Quale sia la quota, o il quantitativo della legutima,
SOMMARIO.

1. Differenti quoie delle legittime .

2. Il numero de’ figli rende diversa la quota dells lo
ro legittima.

3. Quando i figli non sono pit di quatgro, il loro

" legittima ¢ il terzo dell’ ereditd.

4. Quando, soro pit di quattro, e metad.

5. I figli che succedono per rappresentazione, B
hanno, che una sola porzione.

6. La legittima degli ascendenti € unp terzo de beni

2 La quota della legittima & quella porzione , ché
sel totale de”beni ereditarj viene assegnata a colo*
50, che hanno dritto alla legittima. Questa porZio
ne si regola nelle diverse maniere , che sarantd
spiegate negli articoli seguenti (a).
» (a) Substantiz pars. Now, 18 eap. 1. Definita mensutds
33 o Ca
z. Percio che appartiene ai figli, la legge ha re- |
go-

e 2 g Dt s e e b

7 ; M
(1) Y. D arz, 14 della sez. 1 del tin. precedente,
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golata la legittima in diverse maniere; le quali dipen-
dornio dal loro numero e dalle regole seguenti (1).:

3. Se i figli sono in numero di guatiro o meno
di quattro, la loro legittima consiste nel terzo di
tutti i beniy tal che queste terzo si conseguisce tut=
to da un figlio, s’ egli ¢ solo, oppure si divide fra
tutti, i figli; se sono molti, e ciascuno di essi ha
per sua legittima vna porzione di geesto terzo (a).
5 (3) Si quidem unius est filii pater ant mater,* aut. duo-
rum , vel trium, veél quatuor,; non trinncium. eis relinqui
solum ; sed etiam tertiam propriz substantiz partem : hoc
est uncias quatuor. Now. 18 cap. 1. Stogulis ex =zquo
guadrivnciurn dividendo 4. & Ceo 12

4. Se i figli sono cinque ¢ pit di cinque; hanno
tutti -insieme per loro legittima la meta de’ behi g
tal che questa meta si divide fra/tutti secondo it .
loro numero; avendo ciascune di essi per sha le=
gittima la porzione rispettiva di questa metay e:se
fra questi figli un solo fosse capace della successio=
he; egli prenderebbe tutto (b): |

s5 (b) 8i vero ultra quatuor habuerint filios; mediam eis
4; torius substanti@ relingui partem, Mt sexuncium sit omni-
1y 00 quod debetar ; singulis ex @quo quadriunciam vel se-
.y xuncium dividendo. Nov. 18 /. t. \

§. Questi due ultimi articcli Vanno infesi nel sefi=
50 spiegato meglt articoli 1., IV.e V. della sezio-
ne precedente ; vdle a dire, che que’figli, che suc=
cedono per dritto di rappresentazione de’loro asceén-
denti, qualunque sia il loro numero, non hanng
chie la porziomé, che tocea alla persona ; dd essk
rappresentata (2). G- Sic-

PRI B ey e SR O T

(1) V. gli art; seg. :
1 figli diredati ginstaments i quelli che sond incapact; ¢o-
tne i condanoati; che si reputano, morti civilmente- -1 reli-
giosi ec.. non entrano a parte della legittima ; perche a tale
nggetto bisopnd esser capacé alla successione . Le Brun de. :
fuccession lib. 3 cap. 3 sez. 8 num. 16 & 17. \;
(2) V. gli are. citati qul soprd ; ed ancecd li sef, 3 del

3

#it, 1 del libro 2.
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6. Siccome la legittima degli ascendenti non épij |
favorevole , che quella de’figli; e siccome per lale
gittima di moltl figli, purchc non sieno pin di quat- |
tro, non vi ¢ che un terzo ; cosi per gl; ascenden:

, (1 quali non possono mal essere p}u di quattto
camm a succedere) won vi ¢ che no terzo, ch’ess |
si dividono fra di loro, quando sieno piu di uno(a

»y (4) Hoc observando in omnibus personis in quibus b
»» Initio” antique quartz ratio de inofficioso lege decreta est,
s Nov, 18 cap. ¥ in ﬁr? : ’

Osservazion€ sw questo arti¢olo..

MNon vi ¢ dubbia, che gli asgendenti debbona aves
re la legittima, subito che la legge accorda loro s
querela d’inofficiositd, la quale ad essi non I'acgor-
derebbe, se non assegnasse loro una porzzone dell®
er\,dm., di coi non possono esser privati. Ia guat-

do Giustiniano ha fissate le rispettive tangenti del:
la leglmma, nella novella XVIIL, di cui abbiam&
citati pit capitoli negli articoli precedem} egli si
¢ limitato alla legittima de’figli , senza fare alcuna
mepzione dellg Iegm:ma degli ascendenti tal chesi
¢ dabitato se la legittima degli aqcendenm davesse
gssere, la medesmld, che quella ch’¢ stata fissata pex
1 fight. B siccome in questo. regolamiento di Giusti-
niano, la legittima de’ figli ¢ stata diyersificata $¢2 |
condo. il lorg numero, pcuchc ¢ stata fissata ad ud
terzo dell’ eredia, q_uan(lo i figli non sono. piy di
quaattro , oppure alla_meta, quaudo passano uesto
nomery, conforme abbiam detto negli articeli III,
e IV;:'COSI potrebbe movers: la guestione, se dopo
tale ‘stabilimento -gli ascendenti ‘debbano’ avere il
terzo o la ‘metd, oppure se I loro legittima debba

/ ‘«’eﬁOfaTSE sul piede antico, che (come abbiamo det-

to mella preparazione di questo; titolo) riducevast
allz sola quarta parte della successione @b intestatas '

Tale
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Tale questione & rimasta ‘decisa dalla ' consuetudine
e dalla. opinione de’dottori, i quali hanpo creda-
to, che la legittima degli ascendenti dovesse essere
il terzo. Ed il fondameuto di questa opinione puo
ripetersi dalle ultime parole della” suddetza movelia
XVIII, la quale dopo aver regolata la legittima del
figli, dice che lo stesso dovrd osservatsi inriguardo
a tutte le altre persene, alle quali il dritto antico
assegnava per legittina il quarto dell’ereditd , ed
accordava la querela dell’ inofficiesita: loc observan-~
do in omnibus personis , tn quibus ab initio " antiqug
quarte ratio de inofficioso lege decreta est .Queste pa=
role che sono le medesime, chie abbiam riportate
‘nell’ articolo presente, sembrane comprendere 1n
una maniera assai chiara gli ascendenti, e nen: pos-
sono intendersi, che di ‘una sola legittima;, ‘senza
distinzione del loro numero. Quindi pare, che la
loro legittima debba per lo ‘meno fissarsi ad an
terzo deéll’eredita. Al che pud aggingaersi,che Giu~
stiniano nella novella LXXXIX , cap.” XII, §. 1il,
parlando della -legittima dovuta © agli “ascendenti,
dice di averla egli gia fissata: si vero ‘habuerint hi
quos  prediximus aliquos  ascendentium’ degitimanm
_eis relinquant partem, quam le®, & nos constitui=

mus : e cid nen pud riferirsi, che al regolamens

to della saddetta novella X VIIL

Oltre a questa prima questione sulla legittima i se-

n’ & promossa un’alera, che ha divisyi dottori in due
sentimenti opposti, Ecco il caso: um testatore, che
pon ha figli , ma ha solo un ascendente ed alcuni
fratelli , instituisce eredi i fratelll; 6ppure un.estra-
neo, e lascia all’ ascendente uma porziqne ; di cul
questi non ¢ contento. Si cefca ¢ questo caso la
Jegirtima dell’ ascendente debba essere il terzo di
tutta I evedita , oppare il solo terzo di quella por-
zione , che gli sarebbe toccata, concorrendo ab in-
sestato co’ fratelli del defonto alla di lui eredin.

) L Al=

\

o
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Alcuni dottori sostengono, che la legittima degli
ascendenti debba esser sempre Ja medesima , ciog di
un terzo dell’ eredita. Altri dottori poi vogliono , che
In questo caso la legittima debba essere il terzo della
porzione, che sarebbe toccata all’ ascendente, succe-
dendo ab intestato. F che in conseguenza, se vi fos
sero, per esempio, due fratelli del defonto, siccome
la porzione dell’ ascendente nell’eredita ab intestato
sarebbe stata un terzo dell’ eredita, conforme si ¢ da
noi avvertito in altro luogo (1); cosi la sua legittima
debba ‘essere il terzo di questa terza porzione, ed
ecco la ragione, sa cni questi dottori si fondano,
¥ssi piantano per principio e per regola generale,
che quando vi sono fratelli del defonto; la legitti-
ma degii ascendenti non ¢ che la terza parte de’be-
ni, ch’essi avrebbero ereditato ab intestato insieme
co’ fratelli medesimi; di maniera che , se vi fosse-
To, per esempio, sette fratelli, la legittima dell’ as-
cendente, il quale s2 fosse succeduto ab intestato,
avrebbe ereditata I ottava parte , debba consistere
in una delle 24 porzioni. Dicono di piu, che sela
legittima degli ascendenti fosse sempre il terzo de’
beni, essa potrebbe in qualche caso essere piu for-
te , che la porziome, che sarebbe loro toccata ab
intestato : perche nel caso appunto di sette fratelli,
la porzione ab -intestato non sarebbe, che un’ottava
Parte, e la porzione a titolo di legittima sarebbe
una terza parte, € questo, a sentimento loro , sa-
rebbe un assurdo.
I dottori poi del sentimento contrario credono,
che la legittima degli ascendenti debba in qualunque
caso esserediun terzo dell’ eredita, da dividersi fra
tutti gli ascendenti, nella stessa maniera, che la le-
gittima de’figli ¢ sempre un terzo o la metd (secon-

do_

(1) V. Part, 7, della sez, 1 lib, 3 tit, 2.
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do il loro numero), da dividersi fra i figli mede=
simi. B questo sentimento ¢ fondato (oltre alle os-
servazioni, che abbiam fatte qui sopra) su gquesta
ragione, che la regola dell’ antico dritto .romano,
la quale fissava la legittima alla quarta parte della
porzione ab intestato, ¢ stata cambiata da Giusti-
niano, con avere egli regolata la quantita delle le-
gittime , non ad una certa quota di quella porzio-
ne, che si poteva avere ab intestato, mwa ad una de-
terminata porzione dell’intero asse ereditario, va-
le a dire, al terzo, oppurealla meta. In conseguen-
za questa legittima ¢ indipendente dalla maggiore o
minor porzione , che si pud avere ab intestalo.
Inoltre dicono, che mon avendo i fratelli alcun drit-
10 alla legittima, non possono essi concorrere cogli
ascendenti, affine di diminuirne la guantita.

Si vede bene, che tutte queste difficolta nascono
da quella legge di Giustiniano; la quale chiama 1
fratelli_germani, insieme cogli ascendenti, alle suc-
cessiorii ab intestato; imperocche se i fratelli germa-
ni non concorressera cogli ascendenti , come non vi
concarrono i fratelli uterini, non sarebbe mai in-
sorto alcan dubbio , circa alla maniera di regolare
la legittima degli ascendenti . |

Quindi sembra potersi conchiudere, che siccome
tutta la difficolta nasce solo da questa legge nuova,
la quale diminuisce la porzione ab intestato degli as-
cendenti, quando vi_sono fratelli; e siccome non s1
prova , che Giustiniano con questa legge abbia vo-
luto: diminuire o render
ascendenti , secondo il numero maggiore o minore
de’ fratelli ; percio sembra, che i dottori , i quali
credono che la legittima debba essere sempre. un

terzo dell’ ereditd, possano, senza pregiudicare alla
ire in questo punto cio¢ che la

loro causa, convenit ) €
legittima debba essere un ierzo, di quella porzione

che al discendente sarebbe toccata ab intesigto, con
ag-
L=

e incerta la legittima degli
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aggiangervi solo una modificazione , la quale nasee
dal buon senso, e che sembra giustissima, cio¢ che
questa regola dehba intendersi della porzione, ‘che
ayrebbe 1l discendente, se succedesse egli solo ab
intestato, oppure se mon comcorressero con lui altri
eredi che quelli a'quali similmente & dovuta la le-
gittima , imperocché in questo senso sempre sar
vero, secondo il dritto antico, che la legittima sa
fa una porzione di quello , che si erediterebbe ab
ntestato , come puo vedersi nella legittima, che
Giustiniano ha fissata per i figli ; essendo innegabi-

Ie, che il terzo oppure la’ mewd de’beni , ch?egli

assegna ai figli, forma il terzo o la metd dell’ ere-

dita, ch’essi avrebbero avuta per intero, se non fos
se stata dimindita con il testamento .

Tutta adunque la difficolta si riduce a vedere, se
quando Giustiniano ha farta la grazia ai fratelli ger-
mani di chiamarli all’ eredity insieme cogli ascen~
denti, abbla preteso con questa nuova legge sovyer
tire e distruggere intéramente I’ ordine ed il siste-
ma della legittima, e creare una regola, la ‘quale,
senza dirlo espressamente | avrebbe questa 'forza,
che un testatore che lasciasse superstiti il suo padre
ed undici suoi fratelli, potesse lasciare umicamente
al padre una delle 36 porzioni dell’ereditd, e sen-
23 lasciar nulla ai suoi fratelli, potesse instituire un
estraneo nelle altre 35 porzioni\, Non vi ¢ ragione
alcuna per credere, che Ia legge\di Giustiniano, la
quale fa concorrere i fratelli insieme cogli ascen-
denti alla successione de’ Joro fratelli, abbia dovoto
ft_ir.t? un cambiamento di questa natura per la le-
gittima, degli ascendenti , Ma ‘essa si limita alle suc-
cessIont ab intestato. Ed ancorche questa legge pos-
53 talvolta far si, ehe la legittima di un ascenden-
te superi quella porzione , che gli sarebbe toccata,
succedendo ap intéstato, questo inconveniente!mnon
© Pl grave dell’altro, che talvolta accade in ri-

gliaf=
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guardo alla Jegittima de’ figli, i quall allorché soné
in NRMEro di quattro, la ioro'iegiuima'che do-

-

vrebhe esser maggiore, § essi fossero cinque , st

rrova ch’¢ minore; imperocché nel caso di quatir®

ficli, ciascuno di essi-non ha che la quarta parte
del terzo dell’ ereditd , o sia la dyodecima: partes

ed all’ incontro guaudo 1 figli sono cinque, ciascu-

no di essi ha la quinta parte della meta, o sia la
decima parte dell’ ereditd . Tutto questo ¢ un effets
1o naturale delle leggi arbitrarie, conforme abbia-
mo notato in altro luogo; e mon sono verl incon-

venienti capaci di obbligare a fare un cambiamen-
1o nelle leggi medesime . |

Dopo tutte queste riflessioni, ed in seguito delle
parole della novella XVIII, trascritte’ In quest’ ar-
sicolo, sembra potersi conchiudére , che Giustinia-
no ha fissata la medesima legittima per gli ascen-
demti che per 1 figli,  quando questi] hanno 1l ter-
Z0); e ehe la legittima degli ascendenti ¢ sempre la
medesima , 1anto se CONCOIrano in loro compagnia
i fratelli del defonta, quanto s¢ nom vi concorta=
no. Questa regola poi non puo predurre alcun 111-
conveniente , in qualunque €aso; imperocche se st
suppene , che 1l figlio institpisca in porzioni eguall
il padre o la madre ed 1 suoi fratelli germani, il
padre o la madre pon avranro motivo di lagnarsi
di un testamento, che assegna loro tutto quello cb’
essi potevano pretendere ab intestalo . Se poi il fi-
glic ha instituito 1l proprio padre, ed hs lasciato
il resto ad un eStraneo o 1 fratelli del testatore han-
no un interesse, che questa legittima sia dl unzer-

zo ; perché acquistandost dal loro padre, essa ¢ un

forido , che deve’ ticadere ai figli. Finalmente se &

featelli somo stati instituiti ipsieme col padreo col-

Ja madre, ma in porzioniinegyali, tal che il padre

o la madre avessero meno che alcuno de’ fratelll me-

desimi , sarebbe un’ ingiustizia, ed anche mla ic‘mu
' ; delta
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deltd per parte de’ fratelli, di ridurre il lore i
dre, o Ia loro madre ad un terzo della porzionef\\

che sarebbe toccata a ciascuno d; ess1, cio¢ al pa
dre ed alla madre s ab_intestato.

S EZ10NE 1

Su quali beni s; prende ‘la legittima ,
esse regolarsi .

e come debbg
SOMMARIO,
Y. La legittima si regola sul vaiore de’ beni . |
2. L'istanza per avere la legittima ¢ una istanza di
divisione, A
3- I beni donati sono soggetti uila legittima ,
4. I figli donatarj possono astenersi d

all” eredita , ma
le loro donazioni $0no so

ggette alla legittima.
5. Le doti, e le donazion; Sono imputate in porzione
div legittima .
6.

I frutti della legittima comin
momento , che si é ap
La legittima & esente

ciano  a correre dal

erta la successione .

da qualunque’ peso., da quas

lunque condiziéne y da qualunque dilazione .

La legittima de’ figli, nat; gg un diverso mattis
monio , € la medesima,

7
e

T, Siccome la legittima ¢ una porzione dell’eres
ditz, essa deve prendersi ‘sopra turei i beni, non
€on separarne i fondi, j dritti; o gli aleri efferti |
Per darne una porzione 2 colai , che deve avere [a
legittima ; ‘ma eon apprezzare la toralitd de’beni,
per prendere sopra di essi il valore dj questa por<

s5 (3) Tertia Propriz substan:iz pars. Now. 18 2,

;
2, Se Ia persona, che ha dritto alla legittima

#120-




Part. II. Lib. TI1. Tit. 1. Sez. IL. 237
cuole riceverla in tamti heni dell’ eredita , 1 qual
volegarmente si chiamano cffetti ereditarj, I erede
spstituito non/-pud negargliclo. Se non restano d’ac-
cordo fra di loro, bisogna venire alla divisione , e
dare per legittima un’equiyalente quantita di beni.
Tmperocché la legittima ¢ una parte dell’ eredita 3
ed in conseguenza chi dimanda la legittima, in so-
stariza dimanda la divisione de’beni (3), la quale
deve farsi secondo le regole da mof spiegate nel ti-
tolo delle divisioni . pod |
,, (a) Sancimus repartitionem ex rebus substantiz patris fie-
ri, /o 36 C. de inoff. rest, _

3. Siccome la legge rende affetta la legittima alle
persone che vi bhanno dritto, affine @’ impedire quel-
le disposizioni che potrebbero diminuire il patri-
monio di colui che ha il peso di darla; quindi ¢
che' la - les 3

2

sittima  deve prendersi non solo sopra i

5
beni , che il defonto puo lasciare nella sua eredita ,
na ancora sui beni, di cul puo egli aver disposto
con una donazione inter vivos in favore di un es-
traneo, o ancbe de’suo. fAgli, oppure colla dotazio=
ne delle figlie; e se non iosse cosi , tali disposizio-
ni potrebbera ridurre a nilente la legittima . Essa
adungue si prende sopra, i beni alienati colle do-
pazioni, o coll’ assegnamento delle doti, del pari
che sopra tutti gli altri beni, che rimangono nell’
eredita (b) .

S71(b) St (rut allegatis ) mater vestra ad eludendam inof-
., ficiost querelam , pene universas facultates suas, dum age-
,, Tet in rebus humanis , £2&tis donationibus, sive in quosdam
liberos,sive in exiran¢os exhausit: ac postea vos ex dua-
bus unciis fecit hazredes , easque legatis & fideicom-
missis exinanire gestivit, non ipjuria juxta formam de
inofficiosq testamento constitutam , subveniri vobis , utpo-
re quartam partem non habentibus , desideratis, 4 1 C.

do inoff. donar. Ve tot. hunc rit. @ b wn. C. de inoff.
4+ S¢

21
53
3%
93
LD
a1
55 @otey Nove 92. £1)

(1) V. Particolo 4 della seejone 4 del titelo precedente . b

A S O e e
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4. Se i figh che hanno ricevurg da’loro génitoif
una donazione, oppure le figlie , che hanno ricevy.
ta una dote; la quale non lasci agli aleri figli Ja Jo-
Yo legittima , pretendono contentarsi d; quanto hans
no ricevuto, e rinunciano all’eredita ; essi ed esse
hanno bensl la libertd di non assumere |a qualita di
erede; ed esentarsi in questa forma da’ pesi eredi-
tary 3 ma le donazioni, che sono state fatte; sopo
soggette alle detrazioni, per supplire alla legittims
degli aleri figh ra),

R, e TN

= g B ma
.- _h_i X

5 (a) Non valentibus fliis qui donationibus Eono?atfsun:tg
55 dicere ;, contentgs ge quidem esse immensis his donationi-
»s bus , videri autem abstinere paterna haredirate - sed ne-
» que cogendis quidem , si cofitenti sunt donationibus , su-
» scipere hzreditatem : necessitatem aurem habentibus omni-
»; bus modis complere fratribus , quod hzc defert secundum
» quam scripsimus mensuram ¢ Now, g, .

. \

§. Tuatte ‘le specie di heni, che possono esseré
soggetti alla legittima, come sarebbero le donazio=
ni, di cui si & parlato nell’ articols precedente ; €
le altre che possono essere state fatte alle persone
medesime , che dimandano [a legittima 4 tutti ques
sti beni entrano nella massa comune , dacui si de¢
prendere la legittima, e che debbono contribairvi.
In conseguenza guando la legittima ¢&dovata a quel-
la persona, che soggiace al riporto, si deve calco~
larvi quello ch’ essa ha ricevuto, e quello che man-
%, si detrae dalla porzione degli’ altri ; o dalla mas-
sa ereditaria. Se poi chi domanda lafegittima ; non
ha ricevato mulla, egli prende la legittima sopra
tutta I’ eredita; ed i denatarj , che hanno ricevuto

=

. e
s L T

R e — =

kK i di soverchio, ‘debbono contribuire a8 proporzios
i

b ne (b).

’i ., H s (B) In'quartam partemad excludendam faofficios; quzrelani
4 LR | .» tam dotem datam , quam anre nuptias donationem prefa-

w Focmodo. volumus imputari s si ex substamsis ejus profefla
¢ SIT o
"
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5, 8it, de cujus hzreditat: agitur , /. 29 in f. C.de inoff.
sy ka5 za1) -

6. Siccome la legittima ¢ dovuta dal momento L
che si apre la successione , da questo momento in- B -
cominciano a.decorrere i frutti, e le altre rendi- b TS
1¢, ne il testatore puod impedirlo con alcuna dispo- ne
sizione (a) . : iy gl

,, (a) Modis omnibns ei hujus legitime partis ‘quam nunec i
5, ‘deputavimas , & usufructuin insuper & proprietatem relin- i

2y QUAL 5 R}_’ofv. 18 cod. 3. IS 7
5. Se il testatore avesse fatta ‘quaiche disposizio-

ne, che dovesse equivalere alla legittima di nno de’ _
suoi figli , e che hmitandola ad una certa somma , o
o ad alcuni beni, oppure ad una porzione dell’ere- 4.1,
diti, vi avesse aggiunta qualche condizione per la b
consegna de’beni , o qualche dilazione per il pa- -
gamento, o qualche altro peso; tutti questi pesi , i i
condizioni, e dilazioni sarebbero senza effetto, se e
i beni assegnati monoltrepassasserola legittima . Im- i
perocché la legittima non ¢ altro che una determi- .
nata porzione dell’ ereditd, la quale non puo esse- i
re dimiuuita dal testatore, che non puo imporre e
alcun peso , né differire il pagamento, O la conse- [ o
gna di nn bene, che il figlio acquista dal momen- v R
1o della morte del padre, e senz’ alcuna diminu-
zione (b) . | ‘__

. (b) Si conditionibus quibusdath , vel dilationibus , aut
5» aliqua dispositione moram , vel modum , vel aliud grava- e | '
,, men introducente , eorum jura qui ad memoratam actio !

,, nem vocabantur, imminuta esse videanttir : ipsa couditio

., vel dilatio, vel alia dispositio, moram vel guodcumque

., onus introducens, tollatur: & ita res procedat ; quasi ni- (11
2 hil eorum in testamento additum esset, /o 32 C. de inoff k]
3y 1852, (2) , 1
S.SE (i ! ¢
£ £
(1) V..l titolo del riporto de’ beni . iy

(2) Si jeccertua il caso della, / si furiasos _;?”'._.de' CUTRES
furies . che d3 al padre Ia libertd di ridurve la legittima del
suo figlio al solo usufrutto ol
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3. Se un padre, o una madre hanno molti figli
nati da diversi matrimonj , questa differcnza de’ma.
trimon] non mette alcuna distinzione nella legitei.
ma. Ma ciascuno de’figli del medesimo padre g
della medesima madre, benché diun letto diverso,
avrd la sua legittima, a proporzione del loro pu-
mero (a).

» (a) Usquz ad quatuor quidem filios, ( ex priore & se
s cundo matrimonio ) quatuor uncias emnino definientes:
s» §1 autem ultra. quatnor sint, usque ad mediam substantiz
sy pattem . Nov. 22. ¢. ulr.

T 1I'T O"L 'Oy,

pelle disposiziont di coloro , che passano alle
seconde nozze .

Circa alle seconde nozze noi abbiamo due verits
apute da tutti, e che nascono egualmente da’ prin-
cipj della natura, e della zeligione. Ia prima ve-
rita 1 ¢, che'le seconde nozze non sono illecite,
e la chiesa condanna come eretici, coloro, che e
credono tali (1). La seconda, che la liberta di'ni-
maritarsi, per quanto sia legittima), anche per quel-
li che hanno figli del primo matrimonio, porta se-
co una specie di macchia, per cui le leggi eccle-
siastiche e le leggi civili distinguono la condizione
di chi’ si marita, da quella di ona persona, ‘che
non si serve di questo dritto, La chiesa non am-
mette agl ordini sacri i bigami (2), e fa apcord
alcune altre distinzioni, circa alla bigamia, le qua
li oltre ad esser notissime, nom entrano nel pré
sen-

_(1) 3T Qe T o XTe1209;

(2) 1 Tim, 3 L, dist. 26 & tit. de bigam. non ord. V.
Nov. 6 ¢, s,
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sente discorso. In quanto pol alle legsi civili, esse
hanno' posti alcuni vincoli alle disposizioni, che pos-
sono fare dei loro beni le persone che si rimarita-
no, avendo gia figli.

I motivi di queste leggi ecclesiastiche e civili sul-
le seconde nozze, sono differenti, secondo le diffe-
renti vedute delle leggi medesime. La Chiesa pi-
guarda le seconde mozze come una specie dinconti-
menza, ch’essa tollera; ma che rende asuoi occhi
una persona meno purd, ed in conseguenza meno
idonea per esercitare un ministero, di cui anche le
persone le piu illibate debbono riconoscersi indegne.
Le leggi civili all’incontro considerano nelle secon-
de nozze I’incouveniente del torto, che le persone
che si rimaritano , fanno ai figli del primo letto .
Quindi per impedire le disposizioni ,* che in pre-
giudizio de’ figli medesimi potrebbero farsi da una
persana, la quale per il secondo matrimonio per-
desse quell’amore , che deve conservare per i figli
del primo, hanno assegnaria’detti figli del primo
letto i beni. che il conjuge superstite, che si rima-
Yita, aveva conseguito dal conjuge defonto. In oltre
esse hanuo raffrenate. le disposizioni, che la perso~
na passata alle seconde nozze puo fare de’beni pro-
prj , in favore del secondo marito, se si tratta dele
la moglie, o in favore della seconda moglie , se si
tratta del marito 5 ed hanno dato il nome di pena
delle seconde nozze, a tutti questi stabllimenti, fat-
1l in favore de’figli del primo letto di coloro che
81 rimaritano (1).

Queste regole che mettono un freno in favore de’
figli, alle disposizioni de’genitori che si rimarita-
no, formano la materia di guesto titolo. .‘-i'i-'nf:stm

drie-

(1) Penz contra binnbes. Now. 2. ¢. 2 §. 1. Communis
myliecis & viri mul&ta . Now. 22. ¢, 23.
Domat Tomo. Vill
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‘tuiva ad uno schiavo, diveniva schiava del padxont

-mercid; dopc la denunzia datane dal padrone me

% 4% Di chi passt alle seconde nozze !
3

dritto francese le ha prese dal dritto romano; Im
perocché Pordinanza di Francesco II dell’anno xs6
la quale chiamasi I editto delle sec onde nozze ¢ st
ta ricavata da’principj del dritto tomano; confor-
me pud ciadscuno riconoscere da per se stesso gol
farne il confronto. ?

Qualunque matrimonio , che non s il pnmojl
tanto dell’ tomo, quanto.della donna , si chiam
seconde rozze . Ii, per quante volte una persona, 8l
rimariti, tuw’i suoi matrimony sono compresi solf
il nome di seconde nozze, in riguardo allo sposy
ch’era gid stato maritato; mentre rispetto allfalig
che non lo ¢ stato ; il Suo nofi chiamasi seconds |
matrimonio .

Cade qui in acconcio I’ osservare che nel drma
tomano , oltre alle pene delle seconde nozze , i
guardanu la disposizione de’beni ; ve n’eranoaltrt
particolari cofitrg Uincoritinenza delle donne Cost
ta vedova, che si rimaritava dentro ’annc del lut-
to, era dlchlarata infame (r). Vi érang ancora a}
tre pené coritrg le donne (2) . Colei che si prost-

dello schiavo ;se la donita perseverava in questo com:

desimio 5 ma questd pend fu abolitda da Giustibians
(3)« In oltre; per ana Iegge dICaosmmmo ja don-
na.ch¢ anche insegretd si dava in predd ad oo prﬁ‘.
prio schiavo , commietteva url delitto capitale (4)-

~Di queste diverse specie di pene y la Sola penal
delle vedove, che passano alle seconde nozze: den:
tto 1’ anno del lutto, poteva convenire a'nosiri usi‘

i di
(1) Lix C. de sec, nup :
(z) D. L eod l, 22 de admm. tuft,
(3) L. uu C dé Senar Claud toll, .
(4) L. un, C. de mulier. quz se pfopr. serv. nmx.
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& Francia : ma questa pena presse d1 noi ¢ stata
abohta, e nol osserviamo in questa parte il dritzo
canonico; che non I’ha mai adotrata (r). Imperoc-
ché & vero, che Vincdontinenza di una donna , la
quale si rimaritd dentrg 1"arno del lutto , fa gm—
_stamente pensar male del di lei carattere; ed e ve-
ro altres; che un matfimionio dentro I anng del fut-
to puo cagionare glaw disctdini ; perche puo far
ndscere il dubbic a quale de’due mariti -appartenga hite
un figio ; nate ; per esempio ; sette mesi dopo il ‘
matrimonic di dna vedova ; che si ¢ rimaritata do-
po doe mesi; da cui erd miorto il pnmo mamo : i
ma siccome 1a chiesd tollera simili matrmmm , af- ok
fine di evitire un male maggiore ; percic le leggi ;

ecelesiastiche liberdno dall’ infamia di dritto, quelle . it

vedove ; che si rimaritano dentro I’anno. del lutto.

Circa poi alle alire leggt penali ; citate qui sopra, g
siccome’ ésse non sotio adattabili alla “nostra costi~ :

‘tuziene politica ; petché iu Franc:a non vi sono b
Gchidvi ; esse hanno solamiente servits di norma ad iRl

“tn reﬂelqment@ fatto ddgli stati d: Blois , in.upa &
lorc ordxmnza articol. 52. ;10 cul sistabilisce ; cae ’
le -vedove , le quah pazzamente si rimaritano con per- e
sone mdegne, non Solo nom possano fare alcuna do- il f-j
mmone a. #3li. marm, ma che inoltre. venga inter< LB
dettd loro 1’ amniinistrazione de’ beni:. . ol
Per cio che rwuarda la materia di quesm ntolog .
_-bisogua distinguere dae Specle di regole che sono
| “'state fatie sulle seconde.nozze, afﬁne di mettere in
alvor il dritto de’ ﬁoh, pel caso che i Ioro genitorl
$1 rimaritino ; L’and ¢.ld regola che assicura. a’ fi-
ghi 1 beni, che il conjuge supefstite ; passdto alfe
secondé nozze, hd ricevuti dal conjuge predeforito.

L’ altra,; che fignardd in generale tutti gli altri’ be<
ni

(1) Cap. penult. & ulr."de sece nupts : . 4
- : Q 2 1
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244 Di chi passe alle secande.,noz3e.
ni della persona, ch’é passata alle seconde nozze;
Queste due diverse regole formeranno [a materia
d1 due sezioni di questo titclo , le quall saranno
precedute da un’altra sezione , in cul si firals
distinzione de’ beni, che puo avere nna persona che
51 rimarita. s
S BT T OIN

Delle diverse specie de’ beni, che puo avere und
persona , che si rimarita. degp 5

S OMMARTO.,

X. I beni della persona , che si rimarita , possono_ es
sere di tre specic . A
2. I beni, che uno de’conjugi puo aver ricevuto dok-
I’ altro , sono di due specie . L
3. Beni acquistati dal marito sopra quelii dellg, mo
grazia del matrimonio . ,
4. Beni che i genitori hanno acquistati per parte de
loro figli : 1 '
§- Beni che i genitori hanno acquistati per 0lYQ pg}’-—
te . -t
6. Tutte queste diverse specie di beni hanno le lorotes
gole particolari . ' )

1. Bjsogna distinguere ire specie di beni, ch'e'pu?ﬁ
avere uma persona, che si rimarita: quelli che ‘11 '
marito ha avuti dalla prima moglie, o la mogli
dal primo ‘marito: quelli , ch’ essi-possono averayi-
to da pn figlio comune : quelli, che possone:avet

acquistati ¢’ alira parte (1), .
3 ’ 2.1 be=..

(1) E’ impossibile trovare un’altra specie di beni ,.¢he
LOM §ia cowpresa in questa divisigne . :
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3. X beni che una femmina puo aver avail dal v

primo marito; o il marito dalla prima moglie si ;
riducono a due specie; La prima ¢ de’beni, che
uno di essi puo aver acqguistati col comtratto di - )
matrimonio; 1’altra de’ beni; che il defonto pud
aver lasciati al conjuge superstite per via di testa-
mento ; o di altra disposizione (1). e o
3. Nella classe de’beni, che il marito pao avere AP
acquistati su quelli della moglie, o la moglie su it
quelli del marito col contraitodi matrimonio ,biso-
gua comprendere tutto cio che puo essere stato sti- s
pulato nelcontratto medesimo, oppure ; che senz’al-" it
cun contratto, le leggi o gli statuti accordano ad
uno de’ conjugi s’ heni dell’ altro ; tanto se questi
benistipulati o non istipulati abbiano un nome paz- i
ricolare , (quanto se non lo abhiano, come sarebbe- o
10 i lucri dotali; I’ assegnamento vedovile, la so- i
praddote &c., o qualunque aliro dritto, che non !
abbia un nome proprio, e distinto (2). ‘
4. I beni ; che possono avere i genitori per pat- o
te di nn loro figlio comune, consistone o nell’ usy- ;
frutto, ch’essi possono ayere sopra i bemi del fi-
glio , o nella proprieta di quello ; ch’essi possono |
avere ereditato dal figlio, per via di testamentc; o )
ab intestato (3/. E e L I A
5. Tatti gli aleri beni, che puo avere un padre,
© una madre, che passa alle ssconde nozze, sono N
quel- i

3 - : | : i fllg‘
F eoche il o TR FLAE it 5 ¥ R R [ 2
(1) Queste die specie abbracciano turti i bent ;- V. gli art.
¥ e:seg, della sez. 2. ‘ ; off 1o g il
Bisogna intendere la seconda parte di quest’articolo delle .
disposizicni permesse fra clatito e mogiie ; perche ¢i sono T4 e
alcani scatuti, che diff-risconoe fra di loro nel proibire tali it
disposiziont’, conforme zbbiam = avvertito nella preparazione :
delia-sez 2 delotics wiogli eredi in gederaie. o o400 " - | i
(2) V. gli art, 1 ¢ z della sez. 2, ed i testi.guivi citati, 4o,
(3) Voia seze ¢ 2 del titoloy cothe succedano i padri :

Q.3 ' i
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246 Di chi passa alle seconde nozze.

quelli che possiede nel suo patrimonio , o ‘chethy
acquistati colla sua industria, o che gli sono’pers
venuti per altri titoli, diversi da quelli speciﬁ'cati
qm sopra (1). If
8. W’ stato necessario di distinguere queste dwer-
se specie di beni perchc non ve n’c¢ una, chenon
formi la materia di qualche regola delle sez.lonxse- |

guenti (2).
S* B LT OIS Bisegy

Dritto , che hanno i figli su’ beni pervenuti al lorope
dre, o alle loro madre dal conjuge premorto.

SOMMARTIO,

1., I bent di colui, che si rimarita, e ch esso ba
. acquistati per parte del conjuge defomo, nman—
gono affetri ai figli comuni . -

2. I figli “acquistano la proprietd = di quesu bem, B

segutto del secondo matrimonio de’ loro gemmn.
3. Questy beni appartengono ai figli in porzwm ee
' guala,

4. Non si fa alcuna distinzione sulla provemenza
dei beni, sui quali i} marito o la moglie m:qm-
stano v lucri dotali.

§. Questi lucri apparrengono ai figli, anc‘orché ess;
_non sieno eredi ne del padre, né dells madie .

6. 10 padre o la madre non ereditano ab intestato
alcuna parte de’beni, che ‘il ﬁg!w ha ricevuto
dal suo padre o dalla sua madre premorta .

1, uando uno de’conjugi superstiti. passa alle
Seconde pozze ; ed ha figli del primo letto, tuttl i

beag

(1) V. sv q&uta specie dl beni !a sez. 3

(2) Bisogna ne’ hioghi mpemva confrontare gli’ art. di
questa sezione con quelli delie due sezioni seguenti.,
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peni peryenutigli- dal conjuge defonto ; o per il lo=
ro-contratto di matrimonio, O con una donazione
fnter wivos ;,  © con. ura donazione causa mortis , O

in qualunque altra manieia; tutti questi beni ri-

mangono affetti, in virtd del secondo matrimonio,
ai-loro figli .comuni, come sard spiegato nelle re~
gole seguenti (1), - ®

.. Dal momento, in cui il padre, o la madre
passa alle seconde mozze, tutte le diverse speciedi
beni, di cui abbiam parlato nell’ articolo preceden-
te ,  rimangono affette a’figh comuni, E la perso-
na, ch’¢ passata alle seconde nozze, non puo ne
venderli, né ipotecarli , n¢ donarli, né dispprne in
qualunque altra maniera ;3 ma ne ritiene il sempli-
ce usufratto , sua vita durante (3).

,, (a) Feminz qua susceptis ex priore matrimonio filiis 5
., ad secundas ( post tempus Tului starutum ) transtering
,» Ouptias; quidquid ex faculratibus priorum maritorum spon-
,, salium jure , quidguid etiam nuptiarnm solemnitate perce-
., perint , aut quidguid mortis causa dopatignibus factis , aut
,s testamento jure dicecto, aut fideicommissi , -vel legati ti-
a5 talo, vel cujuslibet munifice liberalitatis przmio ex bonis
,, (ut di®um est ) priorum maritorum fuerint adsecutz : id
» totum, ita ut perceperint , integrum ad filios » quos ex
5 przcedente conjugio” habyerint , trapsmittant 3o dos 24C. | de
+ vec, nupr. Habeant potestatem possidendi tantum atque
,, fruendi in diem vitz, non etiam alienandi facultate con-
€582 5 d. /. 3 Nov. 2 ¢. 2 Nov. 22 ¢ 23 &5 z4 L. wles
sy C. de bon. mat,” e 5 My - NeI9ENS. .2

., Generaliter censemys , quodcumque cast constitutiones
J, ‘ante “hanc: legem mulierem liberis comunibus , morte maritt
marrimonio dissoluto ,quzde bonis maritt ad eam devoluta
s SUDL , Servare sapxerunt ; fisdem casibus maritum quoque
,» quz de bonis- mulieris ad enm devoluta suat ,morte mu-
» lieris matrimenio dissoluto, communibus liberis servare,
5 4. § C. de sec. zupr. . % ] %

3. Tutti i figh del primo letto acquistano 1a pro=
prieta di questi beni in porzionl eguali: ed il pa-
' | ' ol dre

o -

(1) V. gli articoli seguenti, ed i testi quivi citati +




=

il o,

—b T

B = oy
o E_ T :

e

_-_-_' “%‘:

»
LS P e

%48 Di.clu passa alle Seconde ndzzé

|

dre o la-madre i «che si risiarita, “non ha la I‘i-l;’eff;%
i1 scegliere uno « de’suot figli' 'par beneficarlo pit
degli altri ¢ con da totylita ;2'e neppure con ufia
porzione di- questi beni. Laragione si ¢, che il
conde matrimonio ha fatto a tutel i fighi il medé:
§i10 torto, ed essi hanno un eguale interesse per
profittare delle di lui conseguenze (a). ‘
" » (2) Venient zurem talia locra ad filios omues ex piic
by nuptiis. Non enim permittimus. parentibus - nowre:
» Ge introduétam eletionem: in eos : neque. alii qurdem; fi-
w liotam Gire . alivm vero exhonorares, Omnes. enim. seeols
» dis similiter exhonoraii sunt nuptiis . Now. 23 ¢, 2575 o
4. Tauto se la moglie si ¢ costituita la dote col
beni propri, guanto s’¢ siata dotata da altri g tan-
10 s& in contemplazione dal suc matrimonio 16 i
stata fatta una donazione del proprio padre, quat:
to se le sia stata fatta da altra persona: tatii 1 lo-
cri ed 1 vantaggi, che pud aver acquistati il maritd
sopra questa specie di beni, si riguardano comg
provenienti da’beni della moglie, e cadono gottold
regole spiegate qui sopra. Nell’istessa maniera tut
ti 1.lucri, e gli acquisti che pud aver fatti Ja mo-
glie sui beni del marito, qualenque ne sia la pros
venienza e |’ origine, sono cousiderati come vents
ti dal marifo, e soggiacciono alle regole medesi
me (b), 25
v (B) Non discernimus de dore , & anfe riuptias doﬁazi‘ﬁé
3. BE, urrum ipsi hane dederivt per se contrahentesy 4n 21ty
s qui alii pro eis hoc egarint: sive ex-genere ,. sivelefans,
35 EXtrinsecus. Now. 22, ¢. 23 Zn fine, e (
5+ Blccome i fighi, per. il semplice effetto delmia:
trimonio de’ loro genitori , acquistano un drittd @
totte queste specie di beni, di cui si & patlato nes
g_§_1 articoli precedenti: in conseguenza questi bent
rimangono in potere de’figli medesimi anche nek
caso, ch’essi non sieno eredi di alcuno «de’lorogeh
nitor1 5 e gli altri figli, che fossero eredi , Ilon: ng!
priverebbero i loro fratelli, che avessero rinunciato;
all

33
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all’ eredita. Se.poi gualcano de’figli, sia o non sia
erede del suo padre o della sua madre, viene a
morire, .dopo-avere acquistato un dritto a quesii
beni , egli ‘puo -disporne in favore de’ propri figh .,
anche in porzioni ineguali; come di tutti gli altri
suol_beni (a). *

»» (a) Et super his. quogue lucris , guzcumque ad secunda
3 Venientibus vota parentibus, percipiunt , nen perscrutas
s ‘MIUr utruri  h&redes existant aut premorieatis pateats
3> ‘aut ‘secundi morientis’; mec st alii quidem hzredes exis
3y stant , alit vero nen, Sed sicut superius diximus, pre-
sy minm eis damus hoc’y sive hzredes flant, sive etiam non:
» & hoc ex zquo percipiant ipst quidem. superstives: cum
» eis autem & detocti filii, genizoris accipientes partem .
sy dVow. 22. ¢. 26 S. 1 L 7 €. de see, nupr. Eligendi quos
»s - Voluerint ex liberis supersticibus , non adempta licentia ;
By Be kT T . o _ .
~ 6. Morendo un figlio, la cui madre ¢ passata al=
Je seconde nozze, e lasciando superstite la madre
medesima ed i proprj fratelli, questo figlid puo dis-
porre in favore della madre di tutti isuvoibeni, ed
ed anche de”beni paterni, che gh erdno ricaduti
per un effetto delle regole spiegate al di soprag
senza che i snoi fratelli possano contendere alla
madre , n¢ "usufriitto , né la proprieta de’beni la-
sciatile dal loro fratello con tale disposizione (b):s

5y (b) Matri relinquens sive ex institutione , sive |legarum
»» recte derelinguat & dominium & usum, sive ex rebus que
» Jexirinsecus advenerunt, fuerit facultas; sive ex paternis s
25 nihil ex hoc fratribus contradicere valeatibus. Now. 22 ¢
1346/ §. 177 f. Habeat quod dimissam ést aut datum , &
»; Secundum proprieratem & secundum usum, & §. 1.

Ma se questo figlio muore senza disporre della saa
porzione de’ beni pervenatigli dalsuo padre, la ma=
dre ch’ ¢ passata alle seconde nozze, non vi acqui-
sterd alcuna proprietay la quale siacquista dagli al<
triv fratelli, e ¢id tanto se siasl rimaritata prima
della mozrte \del figlio, quanto dopo (a). La ragio-
et sii e, che i beni, 1 guali rimangofio affetii a’fi-
gli; ‘in vizen del seconde miatrimonio, appartengo~

no

.....
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150 Di chi passa alle seconde nozze.

no egualmente a tutti, per questo titolo, ch’¢ lorg
compne, ed essi ne hanno reciprocamente il drit-
1o di; accrescimento. In quanto pol all'nsufruttodi |
questa porzione de’beni del figlio: premorto, edin
quanto alla proprieta de’beni , ch’egli puo averein. |
dependentemsnte dal patrimonio paternio, e chepuo. |
avere acquistati colla propria industria, o che pu
aver ereditati da un estraneo, o puo. aver avuti in
altra maniera, la madre sard evede proprietaria
oppare usufruttaria . del figlio, secondo le rispettiye
vegole che sono state spiegate a suo Juogo (1). .
»» (a) Si autem intestatns filius moriatur , Jam ad secundas
vepiente matre nuptias, aut postea veniente, voeetur qul-
dem & ipsam cum filit aur filiz fratribusy secundum- nod!
stram constitnrionem ab intestato ad ejus saccessignemii!
,s Sed quarta quidem eorum ex paterna substantia  ad filium,
,» pervenerunt ', quz solummodo habeat nsum ad secundss.
» Omnino , siye prius , sive postea veniens Rnuptias, 4 &
2 46 §. '2? ' ' : e

23
23

b ]

Osservazione su questo articolo .

Abbiam ristretta alle sole madri la regola spiega-
ta in quest’articolo, senza comprendervi i padri,
perché la novella XXIT di Giustiniano, da cui ab-
biamo ricavata questa regola, non parla ghe della
madre . Sembra pero che la condizione del padre,
e della madre debba essere eguale; e siccome le 1€~
gole spiegate megli articoli precedenti, che ‘secondo
le' leggi “anteriori parlano delle sole madri, ‘sono
state dalle leggi posteriori estese anche a’padii, co-
me pud rilevarsi’ dall nitimo testo citato nell’arti=—
colo 1[; e siccome Giustiniano ha in alire partt:
generalmente osservato, che tutte le pene delle ‘se=

con-

(1) V. la nota snlla snccessione delle madti nel fine del-
la preparazione al titolo, come succedano i padri ; e I’ arthy
colo 4 deila sezione z di questo medesimo titolo.
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mnde nozze sono coruni al padre ed alla madee s

cost ‘Yembra che da questo principio possa giusta~
merte corlchu‘tderm che qguesta regola, del pari che
ture le altre, debbano comprendere I'nomo niente
meno’che la donnao' contra binubos pgng communes
& viri sunt & mulieris © Nov. 2. cap. 2 in fine 5 com=
minis mulieris & wiri mulda: Nov. 22 ‘cap. 23. Po-
endosi ‘aggiugnere I' esempio di un’altra legge pure
di ‘Giustiniano , il quale avendo stabilite pene piu
rigorose controla donpa , che contro I nomo , quando
essa faceva il divorzio senza una ginsta causa , 111 ap-
presso_eguaglio queste pene, per la ragione, chein

un dehtto eguale la pena deve essere cgua'e : in des

lidto enim pqu,ah, szrmles €L Lmininere penas., _}uatum
esse putamus ; Novell.” ¥27 cap. 4. Oumdl lo spirito
di tutre queste regole sembra  autorizzare I egua-
glianza fra I’uomo e la donna, in tutte le conse-
guenze delle _§ec0nde nozze .

SEZI1ONE UL

Delle disposizioni de’ beni proprj , che puo fare chi
€ passain alle seconde nozze .

SOMMARIO.

1) Ila persona che passa a?IB seconde nozze . non pud
dare al  suo mamo, o alla sua-wmegiie pil, benl
proprj di quello che ha dato a quel suo figlio dek
primo leito, che ha ricevuto meno bent di tutti.

24~ Ne d.zretmmeme, né per interposta persond .

3+11-caleolo de beni deve farsi di quelli che si 1rovas
no in tempo della morte .

4. La ridugione de’beni € comune a tutti i figli del
primo- létto .

. X figli nati da piy mammon] prendono Z lucn che
sono “loro  proprj . :

6. 1l




552 Di ¢hi possa alle seconde nozze.'

6. Il passaggio alle seconde nozze'non priva ‘il cohjk
ge superstite dell’ usufrutta lasciatogli. dalgonjy-
ge defonto

x4 Ancoruhc le persone paseaie alle secande n nozzd
conservino la proprietd di tutii i loro beni, ad ecee;
zionedl duelli che rimangono afferti ai f}gu del pr1~

mo letto , secondo le regole spiegate nella SCZIONE
precedente, ed ancorche esse. abbiano la liberta. di
venderli, ed anche donarli ad un estraneo.,. purch
xestl saiva la legittima de’figli : nulladimeno questa
libertd rimane lmemta da una delle pene delle se-
conde nozze: Imperocché la persona che si Tima;
xita, avendo 1 figli del primo letto,; mon puo dis-

porre de’suoi bem di qualuaque natura essi, sie-
no, in favore del sﬂcomlo marito, o della seconda
moglie, se don lascia altrettanto @’ figli del primo
letto 3 e cio per via di qualunque: contratto , 0:50ts
to qualunque titelo, sia a titole i donativo nu-
ziale, di assegnamento vedovile &c. 3 sia con .upd
donazione inter vivos, © causo mmus . La porzione
poi de’beni, che la persona, ch’¢ passata alle sex
conde noz.ze, potra dare alla seconda imoglie ;) 0p-
pure al secondo marito, deve regolarsi dalla:pors
zione di quel figlio del primio letto, che ne avra
ayuti meno degli altri (a). :

3 (2) Non liceat plus noverce vel vitrico testamento re’
P anuere vel donare’, sen dotis vel ante puptias donatio-
sy Dis titulo conferre, quam filius vel @lia habet , cutminor
5 Qor{io ultima vcfuntare dereli¢ta vel data fuerit, 4.6 .C:
9y GE SCC. nupto

25 Se per eludere la regola spiegata nell’ articolo
precedente la persona ch’¢ passata alle, secondé
nozze y avesse fatta una disposizione in favore di
un terzo, affime di far passare al secondo marito ,
o alla seconda moglie , una porzione maggiere di
quella del figlio del primo letto, che ha avato il

neno
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meno ; questa disposizione sara ridotta nella stessa
maniera, come se fosse stata fatta, al secondo ma-
rito o alla seconda moglie (3). . '

5, (2) Qmni circumscrintione ; si qua per interpositam per-
,» sonam, vel alio quocumgue modo fuerit excogitaza,  cess
, saute, L. 6 C. de sec. nupr. Nov. 22 ¢, 27,

3+ 'Quanto’si' ¢ detro nell*articolo I, sulla ridu-
zione “de’ ben1 “alla porzione del ‘figlio del ‘prime
Jetto, che avrd ‘avute il 'meno, deve inzendersinon
di“quella porzione” de’ beni, che il ‘padre, o lama-
dre potevano avere in tempo della loro disposizio=
ne’, soggetta alla riduzione, ma di’quella porzione
de” beni , cli’essi potranno averein tempo della lo-
ro motte. Imperocche i beni potrebberoessere staw
ti ‘dccresciuti con gualche acquisto, o diminuiti per
qualche’ vendita, per qualche perdita “&c. Quindi
selianto in tempo della morte del padre, o della
madre, si pnd fissare quale debba essere la porzio-
ne de’beni de”figli del primo letto, per confronta~
re'la quantita, di eui essi ayranno dispesto in fa=
vore ‘del secondo marito , o della seconda “moglie
colla "porzione del figlio del primo letto , che ne
avra avutl meno di tuttiy; € per eguagliare queste
due porzioni (b).
15 (B Optimum nobis visum est esse, noetis: bioubt pas

37

,yirentis observari tempus. Nov. 22 ¢ap. 28. Evenientes for- |

oy Lun® contrarios eventus sepius operantur, 4. o Auferre
,, aued transcendit opertet, & filiis applicare, d. c. (1)

4. La detrazione che dovia farsi daquesn bent,
non si acquista privativamente da quel figlio del
primo. letto, che avra avuto meno ditutity ma da
gatti gli aleri figli insieme, in. porzioni eguali. La
ragione si &, che questa detrazione ¢ stata stabilita
in favore di tutti I fgli (c).

“;(c) Quod plus ‘est in-eo quod’ relidium ; aut daturm est
I : 33 @fnni-

(1) Bisogna nel tempo medesimo aver tiguards al numero
de’ Ggliv Nov. 22 cap. 28

e
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% omnino aut novercy aut vitricoy) ac!'si neque: scnprum,
;| ‘eque relium aut datim vel  donatuim; s competif filiisi: |
y, & 10ter éds solos ex z]uu dividitur, .. ug Oportaty .Nnv. '
34182 ¢5 2. :
5. Quando vl sono- figli di dwer31 matrlmom,
che coricorrdng alla porzione de’ beni. del loro pa-
dre ; o delld loro madre, i figli -di -ciascun matri-
monio preridono sulld massa cz‘.dztarxa, quelodche
avgvano acquistato il loro padrc o la loto maclre,
per mezzo del matrimonio ,; da cul sono. natl, 't
de’ quali esst si dividono |’ eredita I Bl aucorchcdo~
po 1l secondo matrimonic non ve ne sid $tato. un
terzo ; 1 figli del seconds mitrimonio Haufo! il le-
desimo dmto, ¢ ld medesimd affezione su’bént;
che loro appartengono niente mienio cne I’ hanno |
figh del primo letto ne’ beni loro (a). |
5 () Ex, solido quidém prioris matrimonii filit illius le
55 crantur donaticnem : ex soltdo qque ex secundis natf se
,; minibus, ab illo facta fruentur magnificentia s licet noa
»» ad tectium illa mulier matrimoninm venerit, Now, 20 ¢
j; 29+ Nos enifii hac lege id praczpue custodienddm esse de-

;5 cernimus, ut eX quocumique conjugio suscepti filii patrum
» SUorum_sponsalitias refineat facultates ; /, 4 4 f C. de

. 33 ch. ”Hp£¢

Ma glt aleri beni pamcoiarl de’ gem:on? che la-
scianoc ﬁghd: differenti letti, si dividono egualmen-
te fra tutti i figlt di touti i }em purché non siavi
qualche di5posizione che cusungLIa taluno di/ esst,
la quale pero non sia mocﬁcmsa e mon precludrfm
alla legittimz dovata a’ figh medesum (1)«

., (a) Matris i intestala. defenélz hz*cd:tatem ad Gmres ejus
s lberos pertinere, et amsi ex diversis macrimoniis fueriad
s juris eit; [ 4 fF. 4d Senas. Tereyl, €& Orphis di b 4G
yy Ae 560y m;p:a

6. Se il padre, o la madre Supersme avesse un
usufrutto lasciatole dal conjuge premorto con qua-
lutique disposizione ; essi noif lo pﬂrdono , anche’
passando alle seconde nozze, purché non fosse sta-
to lorc lasciatg sotto la condizione di mon rimari-

L 2 TSk
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tarsi- {a) s B molte: pitr il padre conserva L’ usufrui-
10/, da lui godutosu>beni ‘de’ suoi figli, ed anche
“di’quelli, che' prévengono dalla“lore” madre (b). e
- vy (2) Volumus vel si ususfructus detur per largitatem?; e -
. aut mortis causa donationem factam inter vives; inmquibus il 8
.+ licet eriam donari, si relinguatur ; & accipiens ad seciin- i

x das veniat nuptias, manere sic quoque usum donec Xsu-
persit qui hunc Baber wsumfructum ; nisiexpressim ille qui
,,.donationem ( sicut di€tum est ) fecic ; aut hunc reliquir ;
., sive masculus; sive femina, ‘dixerit velle ad secundis e
veniente nuptias eo qui ussmiructum accepit; solvi euim, ik ‘

93

32 - < - i o A 3
s & rad suam revertl, proprietatem ; Nov. 22 £.032, | |
oy (b) Patres usumfruétum matérnarum  refui, etiains ad (i
35 seeundas. migraverint _ouptias ; sine dubig hadere debebunt ; -
’;j zo t'iZFo Co-df épﬂ; md:; ¥ d
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NEL LOR ORDINE NATURALE
PARTE SECON DA
LI BRO OUd4dRITO.

De’ legati 4 e delle altre disposizioni
causa Inortis.

I legatl , e le altre disposizioni causa mortis , di cui
tratteremo nel libro presente, sono una coesa diver-
sa da’testamenti, di cui abbiamo trattato nel libro
precedente. La differenza consiste in questo , che
1l testamento ricerca essenzialmente L imstituzione
dell’erede , ciod la disposizione generale di tutt} i
beni, quando nel testamento vi sia solo questa In-
stituzione, poiché I’ erede ¢ il successore universa-
les ed all’incontro i legati, e le altre disposizioni
causa mortis, non sono che disposizioni particolars
di qualche cosa. Quindi ¢ che sebbene si possano
fare tali disposizioni anche nel testamento, siccome
pero si puo fare un testamento colla sola institnzio-
ne dell’ erede , e siccome si possono fare 1 legati,
e le altre disposizioni cansa mortis con altri atti dis
versi dal testamento, noi abbiamo dovuto distingues
re queste due materie, e dar loro un lnogo separato.

#

TI-

T LA A




|
.\,

Part. 11 Lib. 1V. Tit. 1. 257
0 LR 8O, AL Oh. 1.

De’ codicilli , e delle donazioni causa MmOrtis .

I codicilli sono dispasiziori causa mortis, le quali
si distingnono da’ testamenti per due caratteri . L’ uno
¢ quello delle formalita, che sono mena rigorose di
quelle, che si richieggono per un testamento: I al-
tro ¢ il loro uso, che si limita a’legati ed a’fede-
commessi, quando che il testamento deve necessa-
riamente contenere 1’ ipstituzione dell’ erede . In
conseguénza , qualunque disposizione causa mortis,
in cui non vi sia la nomina dell’erede , avra solo
la natura di un codicillo, o di' una donazioné cau-
sa mortis, € non mai di un testamento , ancorche
si fossero usate le medesime formalita . Cio' pero
deve intendersi nel senso del dritto romano, e del=
la giurisprudenza di quelle provincie , che seguitano
il dritto romano ; meutre secondo gli statuti parti-
colari di altre provincie ; siccome I"erede lo da lo
statuto medesimo, e non puo darlo’ il testatore,
questa distinzione de’ testamenti , e de’ codicilli ¢
inutile, ed “in tali paesi , qualunque disposizione
couse mortis si chiama testamento.

Cireala differenza fra I’ uso de” testamenti, e quel-
lo de’codicilli, noi non staremo qui a ripetere quan-
to abbiam detto nella sezione 1V el titolo de’te-
stamenti, mella quale abbiam trattato della clausola
codicillare, che quasi sempre si mette ne’testamen-
#i. 1l lettore dovra unire la lertura di questo tito-
lo a quella della suddetta sezione IV, in cui si

parla’ della clausola codicillare , ed in cui siamo sta=

ti obbligati a spiegare alcune regole sull’ uso de’ co-
dicilli, affine di dimostrare la forza della clausola
codicillare, apposta ne’testamenti; e nel tempo stes-
so trovera nella detta sezione IV, quello che si sa-
rebbe potuto dir qui, sulle regole del dritto roma-
no riguardanti. questa materia,

Domat. Tom. VIII. R Nelle
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258 De’ codicili y e delle donazion: causd mottls ;

Nelle due prime sezioni nulla diremo delle dona: |
zioni causa mortis ; le quali formeranno ld iateris
della sezione terza .

S B Z 1 QN K 1L
Della natura , dell’suso, € della formd de’ codicillii
SOMMARIO:

t. Definizione del codicillo .

2. Per poter fare un codicillo bisogna avere la facol .

ta di fare il testamento .

3: &l codicillo puo farsi col iestamento ;3 0 Senza fe-
Stamento . _ _

4+ St possono fare molti codicilli ; che tusti abbiand
il loro effetto . : :

5. Quando nel testamento vi & un codicillo ; esso fort
ma parte del testamento medesimo .

6. L’erede ab intestato ¢ abbligato ad eéseguire i oo
dicilli . |

7. Differenza fra due specie di codicilli ; |

8. 1l codicillo ha la sua forza , ancorché non sia St

to confermato col testamento .

9. INel codicillo non si puo imporré una condizione;
da cui dipenda 1 instituzione dell’ erede .

10. Nel codicillo si ricercano cinque testimonj _

11. Regole de’testamentiy che convengono ai codicillis

¥ I;f codicillo ¢ un atto, che contiene qualche di-
.~ . - - - 3

sposizione causa mortis , ma senza I’ instituzione dell

erede (a), : _

w5 (a) Codicillis hzred'i_ras 5 neque dari, neque adimi peé

» est, ne confundatur jus testamentorum & codicillorum ,§. |

2 2 inst. de codic, /. 2 C. eod.
. 2+ Ancorche il codicille non contenga I” institu
zione dell'erede, come la contiene il tesiamento;

niuno puo fare un codicillo,; se non ha la facolta

di fare 1l testamento . Inmiperocche la liberts di di-

sporte diuna porzione de’ suoi beni » suppone quel
le

A
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ia M poterne disporre interamente (a);i In conse- i
guienza una persona, che non ¢ capace di far te< i
stamento, ¢ egualmefite inczpace di fate un codi- f 4
Cillo (@)ov, v T R VL SRS S R 4
., (a) Codicillos is demum facere potest qui & testamen- Lo
35 tUIL fa_gere} potest , % 6.S. 2 ]?d-‘d‘“ j4re cod., h Log
3, Siccome chi ha facolta di testare , é nella pie- y
na liberta di fare un testamento , oppure ud codi- ih
tillo; cosi pud ancora fate I’uno; o 1’altre ; oppu- -
te amendue insieme (b) 5 e cio tanto se il testa- ;‘
mento, si faccia prima o dopo il codicillo ; qudnto P
de si faccia contemiporanedmiente 3 comé pure tanto i
Se il testdmentd confermi il, codicillo fatto ; o da i1
farsi (c) quanto se non ne faccia alcuna menzisiie 4 5
bastindo solo ; che il testamento fatto dopo il co= _
Hiville | nob lo-annulli (@) o6 o v The i
,, (b) Non rantuwm zutem testamento fallo potest quis ¢o= S
5y dicilfos facere; sed & intestatus quisidecedens fideicomtnit- e .
., tere eodicillis porest, §. 1 insz. do codictlle . . D
5, (¢) Codicilli auc in, futurum confirmantur ; aue in pre- e

i terituti 1.8 f. de juve cod. Aut testamento fafto, aut
S stne ndstarhentols il 08 ) s N LR S

" La liberta poi di tutte queste diverse maniere di
dispotre; ¢ un effetto di quelld; che ha qualunque i
persond , che pud testare, di disporre di tutti 1 suoi i

beni per mezzo di ud testamento ; o di una sola i
Porzione di essi; con legati o con altre_disposizios |
fii particolari in un codicillo , se non vuole insti- ¥
tuire altro erede; che quello del sangue. Si possa=

- : 1o ; n

_ (1) Circa alle cause, che formano guesta incapacitd; veg-
gasi. la sezione 2 del titolo” de’ testaraentl, o S
" Quando un testamenta ¢ aullo per il vizio dell® incapaci-
td , tutto quello, che ha fatto [4 stessa persona ircapace non L iy

ha alcun valote . Ma quando il testamentd. € nullo per la &
tnatcanza delle solernird necessarie , i codicilli restano fer
mi , purche éssi non faccidno, parte del testaménto medesi- 3
o Henrys tir; 1 lib. 5. q#@ste Se s

&) Ve qui apprésso I*art. & R ]




260  De' codicilli , e delle donazioni causa mortis,

no ancora fare molti codicilli nel tempo medesis |
ma, o in diversi tempi (a), '

_» (@) Codicillos zutem plures quis facere potest, §, ul
inst. de codizill,

4. Olire alla prima differenza fra un testamento
ed un codicillo , risultante dalla regola spiegata nel:
I"articolo I, bisagna notarne una seconda, ch’¢ um
conseguenza della prima . La differenza consiste i
questo , che siccome il testamento racchiude la di-

Sposizione universale di tutti i beni , cosl non i
POSsono essere molti testamenti, di cui abbiano ef-
fetto tutie e disposizioni unite insieme, ma Ik
timo, testamento aunulz || primo, quando non sia
una couferina del testamento medesimo (by. All*ins
centro siccome i codicilli non contengono che di-
sposizioni particolari di una porzione = de’ beni,
PErcio. se ne possono far moltt , conforme abbiam
detto melf articolo precedente , € tuttf hanno il lo-
1o valore (¢) s, ad eccezione de’ cambiamenti , che un
testamento , o un codicillo posteriore puo fare pe'
codicillt anteriori (1) .

5 (0) Testamentum rumpizur alio testamento , A 1 ff. e
v 4njast, rapr, Posteriote testamento quaod jure pzrfectum
%, ESt superins rumpitur . §. 2 inss. quib. mpd. teste infitm

» (¢) Codicitlos & plares qQuis facere potest, /. 6 ffi de
¥, J4re codie, § '

§. Quando Vi sono tutti insieme un testamento ,
ed un cedicillo, tanto se siano di una medesima
data, o di una data diversa 5 quanto se il testamen-
to faccia, o non faccia menzione del codicillo, o
3} codicillo del testamento 3 il codicillo ¢ sempre ris
guardato come una parte del testamento (a).. Impe-
¥ocche le disposizioni dell’uno, e dell*altro, song
egualmente I’ yltima volonta del testatore , e le di-
#posizioni particolari del codicillo debbono esser rix
guardate come comprese nella disposizione generas

_ i

(L) Vs L, aveicols .
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le, la ‘qualé forma I’essenza del testamento. Ii
gonseguenza le disposizioni del testamento e quel-
le del cedicillo §”interpretano reciprocamente fra
di loro, e si concilianoin tutte quelle parti, in cui
possono ameéndue avere il loro effetto ; Vla se ano
di ‘questi auti avesse apportato mnell’ altr8 qualche
cambiamento, I’ ultimo di essi; ancorche fosse un
semplice codicillo ; avra tatta la sua forza in tutto
quello che potrd esset ordinato in un codicillo (1),

y» €a) Codicilli pars intelliguntur testamenti; /o penults ffe
i3 test. quemads aper. _
5, Ad testamentum quod quoquo tempote fecisset 5 pertis
nent codicilli, /. 16 ff. de jure codic. :
6. Siccomie quando vi ¢ il testamento ; I erede
instituito ¢ obbligato di eseguire le disposizioni dei
codicilli § cosi quando iion vi ¢ testamiento ; \’ ere=
de legittimo ha questo peso (a) nella stessa manie=
ra , che se fosse stito institulto con ufmtestamento.
La ragione si ¢; che I’ erede legittimo poteya esse=
te spogliato dell’eredita; che il defonto gli ha vo=
loritariamente lasciata (b) : in conseguenza le disposi=
zioni del codicillo hanno in riguardo a lui la medesi=
ma forza, che avrebbero avuta se fossero state pre=
scritte da un testamento; che lo avesse dichiarato

erede (c) :

35

4y cga) Quiciimque  ab intestato successerit ; loctitn habent
5 codicilli, 4. 16, ff de jare codic.
5, (b) Ideo fidei i po
;5 dentibus , quoniam creditur paterfamilias spoate sua his
;; telinquere legitimam hzreditatem; /. 8 §: 1 ff de gure
§5 codrc. ey ) o I s K
5 (0) Codicilloram jus singulare est, ut quzcumgque it
4 his scribuntur ; perinde labeantur; ac si in testamentd
4, SCripta essent, /. 2 §. 2 cod. o gl S dept
4. Dai due articoli precedentt fi€ viene ; €Sservi
due

e R g ity S
il L et

v

(1) Abbiam6 aggiunte queste ultime {ia\?oig‘g ';’i‘el;:‘__ch?é;’ifi
an codicillo fon si pud disporre dell’ eredit3 ; conformis difgs
me nel seguente argicels g

commissa dari possunt ab intestato succes
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262 De’ colicilli , e delle donazioni causa mortls,
due specie di codicilli, cio quelli delle persone
che muojono senza testamento , ‘e quelli che yanng
uniti ad un testamento ; niente importando se sie.
Do anteriori o posteriori,, oppure contemporanel 4
testamento medesimo. Quando non si ¢ fatto testa-

. mento, ¥ codicilli equivalgono ad un testamento,
che contenesse tutte “le disposizioni del defonto,
uella stessa maniera, come segli avesse effettive
inente testato, con instituire I’ erede del sangue, e
con caricarlo 'di “tutti i pesi contenuti nel codicik
lo. Quando poi vi ¢ il testamento, i codicilli siri-
feriscono al “testamento medesimo (a) , € Somo s
guardati come una parte di esso, secondo abbiam
detto mell’ articolo V, | R R

»» (3) Intestato patrefamilias mortuo , nihil desiderant co.
5, dicilli ; sed vicem testamenti exhibent , Testamento autem
sy faéto , Jus *équun'tur ejus, /. 16 in f ff. de jure codre. (1)@
8. Ancorché la persona, che ha fatto un codi-
cillo, faccia in appresso’ un testamento, senza far-

vi menzione del codicillo medesimo, questo’ avrd

totta la sua forza. Poiché sebbene il codicillo non

S1a stato espressamente confermato dal testamento, |

baszg , che 'non sia stato rivocato , e"si presume,
che 11 testatore abbia perseverato nella sua volonts,
subito che nulla ha ordinato in contrario (c).

»» () Divi Severus & Antoninus rescripserunt : ex ‘1is co-
» dicillis qui testameatum precedunt, posse fideicommissum
s; Peli, Sl appareat eum qur testamentum fecit, a voluntate
» quam in codicillis expresserat , non 'recessisse, §. 1'% fi
35 75t de codic, Testamento fafo , etiamsi “codicilli in eo

» confirmati non essent , vires tamen ex eo capient ; /4 3 §
el 3 ait 5 S L3N ¥

15 2 ff. de jure codic, :
Ma se il testamento contenesse qualche disposizio-
¢ : 1 T . T I T ¥ ne

f o .
(1) Si pud dare questo senso al, testo qul citato , ancor

Y

articolo 4 della sezione Seguente ,

che esso ne abbia un altro; di'cui si parlerd nella nota syl

C——
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ne contraria al codicillo, e vi facesse qualche cams
biamento, I’ ultima volonta seryira di regola (a).

,, (a) Sed oon servabuntur ea de quibus aliter defunctus
" hovissime judicavit, /4 5 in f. #F. de jure codic.
9. Siccome nel codicillo non si pud ne dare, né
togliere I’eredita ; in conseguenza non si puo in un
codicillo imporre all’ erede una condizione, da cul
dipenda 1’ essere, o il non essere erede, € neppure
togliere una condizione di questa natara, che fosse:
stata posta nel testamento. Imperocché le disposi-
zioni di questo carattere ayrehbero la forza di da-
re, o di togliere Perediti, e cio pno solamente
farsi per mezzo del testamento, in cui si ricerca-
no piu formalita, che in un codicillo (b).

,, (b) Divi Severus & Antanius rescripserunt : nihil egis-
. e matrem qua cum pure liberos suyos haredes instituerit,
: cox;dit_iouem‘eman'cip__ationfs, cadicillis adjecit. Quia neque
,, conditionem hzredi instituto codicillis adjicere , ‘neque sub-
5, Stituere direCte potest, /. 6_ffr de jure codic. §. 2. inst.
. de codic. Heredi quem restamento pure instituit, codicil-
., lis scripsit conditionem. Quaro an ei parere necesse habeat?
.y Maodestinus respandit : hareditas codicillis neque dari , ne-
,, que adimi potest. Potro in defe@u conditionis de ademptions
., hzreditatis cogitasse intelligitur /. 27 §. 1. £ de cond.

9y 475t e . =l AT
“ yo. Per. la validita di un codicillo si ricercano

cinqae'tes_timoﬁ_ni della stessa qualitd; che s richie=
de per un testamento (&), 1 :

1)

3)

red(c)ilin omuoi ultima voluntate , excepto testamento 5 quin-
 que testes vel r_og_a.ti, vel qui '{Ortultu venerint in uno eo-
? Sdemque rewpare, debent adhiberi, /4 wlr, §. w/r. C. de
»y codic: (1) ' ' '

i1, Per ultima regola sulla natura, e sull’ aso ded

codicilli, s puo, aggiugnere, che bisogna applicare

2 sodicilli 5 ed osservave tutte le regole de’testa-

men=

(1) Le formalitd de’ codicilli, del pari che quelle de’te-
stamentiy dipendono dall>uso, de’ paesi , conforme abbiam det-

10 nel parlace delle formaliza de’ testamenti o V., Part.. &
della sez, 3 de’ test. e

.3
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264 Dé’ codicilli , e delle donazioni causa mortjs;

menti, che possono riferirsi, e convenire a’codicil
li. In conseguenza si possono per i codicilli mete-
re in vso le regole, che riguardano la capacita , 0
Iincapacita delle persone, tanto per poter fare dis-
posizioni causa mortis, quanto per poter essere hee
nelicate con queste disposizioni ; come pure le re.
gole per interpretare queste disposizioni, e. per le
condizioni : in una parola tutte le altre regole de

testamenti, le quali possono avere il loro uso ne
codicilli (1).

SVE Zn T SOTUNE < T
Delle cause che annullano i codicilli..
SOMMARIDO.

Y. Il codicillo é nullo, per difetto di formalitd .

2. Oppure s’ ¢ stato rivocato da un codicillo posteriore.

3. O dal testamento . :

4. La nascita dv un figlio annulla il testamento, ed
il codicillo. :

§« Altre cause y che annullano i codicilli .

I. {I codicillo ¢ mnullo, se manca del numero di
cinque testimonj, i quali abbiano le qualita neces-
sarie per servire in tale officio; oppure se vi man-
ca alcuna delle altre formalitd, che abbiamo spie-

gate nella sezione III. del titolo de’testamenti (2).
2. il

)/

/ e

(v) Si potra gindicare dell uso e della veritd di questa re.
gola dal rapporto, che hanno co’ codicilli le regole, che so-
N0 state spiegate per i testamenti, '

2) V.1 testi citati svll’articolo 1 della sezione 1 del ti-
tolo de’ testamenti, e la nota che vi & stata fatra ; come
pure la sezione 3 del titolo medesimo

.RTSPezro alle formalitd spiegate nella * sudderta sezione 3\
¢ testamenti , bisogna notare, che zlcune regole di questa

: sezio-
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2; Il secondo codicillo annulla il primo, quando
espressamente lo rivochl (a); ma se 1l secondo co-
dicillo fa solo alcuni cambiamenti, il primo avra
il suo effetto in quella parte, che non ¢ stata came
biata. Se poi-il secondo non fa alcun cambiamen-
to sul primo, amendue avranno il loro effetto (1) .
,, (a) Cum proponaris , pupillorum vestrorum wmatrem di-
versis temporibus, ac dissonis voluntatibus duos codicilios
ordinasse , in dubium non venit , id guod priori codicilio
inscripserat, per eum, in quem postea secreta voluntatis
,, suz contulerat , si a prioris tenore diserepat , & eontra-
,» riam voluntatem continet , revocatum esse , /. 3 C. de'co-
sy @rcill:

3. Un testamento posteriore al codicillo , pud con
maggior ragione confermare, o rivocare, o variare
il codicillo medesimo 3 e cio dipende dalle espres-
sioni, di cui si sara servito il testatore 1n questo
testamernto (2).

4. Sc una persona in tempo che non ha figli, fa
un testamento , oppure un codicillo, ed in appresso
soprayvengono i figli, il testamento ed il codicille
rimangono senza effetto (b).

., (b) Rupto testamento posthumi agnatione, codicillos quo-
,» gue ad testamentum pertinentes naa valere, in dubiuny
3 bon venit, 4 1. C. de codicill,

3
33
11

Osservazione su quest’ articolo.

Questo testo riguarda il solo caso, in cui vi sia
un testamento ed un codicilloy ed un altro testo
| di~

sezione non convengono ai codicilli; come $ono, per esem-
pio, quelle dell articolo g e 10 le quali vogliong che I’ ere-
de, il suo padre, i syoi figli, ed i suoi fratelli , non possa~
no servire come testimonj ne’ testamenti; poiche nel codicil-
lo non vi sono eredi. :

(1) Questa & usa conseguenza della regala ,  che permette
fare piu di un codicillo .

V. P artic. 4 della sez. 1

(z) V. I art, 4 5 e 8 delld sez. 1.

R j
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266 De’codicilli , e delle donazioni causa mottis ;

dice, ché quando vi ¢ il solo codicillo , senzail/tes
stamento , la sopravvenienza de’ figli non lo annul
la : agnitione sur heredis nemo dixerit codicillos eva-
nuisse ; 1. penult. Cod. de jure codicill. ; Ui 16. eod:
Questa differenza che il dritto romano mette'frail
codicillo senza testamento ,ed il codicillo’ di chiha
fatto ancora il testamento, ¢ fondata sulla ragione,
che chi fa un codicillo e muore senza - far teste-
mento, muore coll” intenzione di ‘lasciare lansu
eredita all’erede legittimo, ed in conseguenza vuo-
le, " che I’ erede legittimo eseguisca il testamento:
¥a quando vi ¢ un testamento ed un codicillo, la
regola del dritto romano porta, che il codicillosic:
gua la condizione del testamento, vale a dire che
il codigillo abbia il suo effetio , se il testamento ¢
valido, e che rimanga invalido, se il testamento e
annullato : intestato patrefamilias mortuo nihil deside:
rant codicilli, sed wvicem testamenti exhibent ; testi=
mento autem fafto, jus sequuntur ejus; l. 16. ff.de
jui"e eod. \

Questa giurisprudenza, che da forza indistinta-
mente a tutti i codicilli di chi muore senza testa-
mento, potrebbe in certi casi essere contraria all
equitd. Fingasi il caso, che un wemo, che nom ha
mogli¢, né spera di aver figli, abbia fatte umeods;
cillo, in cui disponga della maggiore porzione , et
suoi beni, con intenzione di lasciare il rimanente
che fosse la porzione minore, ad uno de’suo: ere
di collaterali, pefsona facoltosa. In appresso que-
sto uomo si marita ed ha figli, e muore senz’avet
rivocato il codicillo, o perché gli ¢ra escito di men-
te ,0perché ¢ staté prevenuto dalla morte. Sembra
una durezza molto stravagante , il véler sosténere que-
sto codicillo in un caso in cui anche un testamento
nm_-artebbq annullato t2nto nella instituzione. dell’
erede, quanto in qualunque dispogizione la piu fa-
vorevole , conférme abbiam detto nell’articolo XV,
della sezione V. de’testamenti . Quindi se per un

prine




Parts M, Lb. 17, Tik. 1. Sez. H. 267
principio di equita, la soprayvenienza di un figlio
annulla, in favor suo qualunque disposizione del
_gestamento, sembra che per uno stesso principio di
equita si debba annullare le disposiZioni di un co-
dicillo , -ancorché non vi sia_testamento ; poiché la
circostanza del testamento. ¢ indifferente al dritta
del figlio; il quale rimane egualmente o molto pid
pregiudicato dal codicillo, che dal testamento. In
conseguenza , siccome la ragione per cui- in Fran-
cia si sono adottate e poste in uso le regole del
dritto rofmano, -non ¢ altro, che Pequita, la guale

giustifica in tutte le sue parti quelle, di eui ci sex-
Yiamo ; e siccome abbiamo rigettate le altre’ rego~
le, che si allontanano dall’ equitd , € danno troppo
peso a certe sottigliezze , che sono frequenti uel
dritto meédesimo ; percio: abbiam creduto di non
dover mettere in questa regola, che la sopravvenien-
za de’figli non annulla vn codicillo, quando nod
vi ¢ il testamento. Per altro non abbiamo 1neppu-
te voluto asserire il contrario ;ma ci siamo conten=
tati di rilevare in. guesta osservazione wna difficol=
¢4 di questa natura, in vistd: della quale sembra;
“ che non possa senza offendere I’ equita stabilirsi per
regola gemerale, o che tuitl i codicilli siéno validi,
‘gouando mon vi € testamento, & che tutti sieno nils
‘i, gquando vi & un testamento che sia stato annuls
lato 3 imperocché la validita di tutti i codicilli, quan-
do non vi ¢ testamento , produrrebbe J’inconvenien=
te vileyato qui sopta, s& la mascita di un figlio norl
annullasse il codicillo, anche senza esservi un tc-
stamento. Circa poi all’annullare indistintamente
qualunque codicillo, quando vi ¢ un testamento nal-
lo, che il festamento sia anteriore © sid pesterios
te, o sia stato faito comtemporaneamente al eodis
cillo, si pud dire che anche questa regola puo ave-
fe i suol incomvenienti, toltone: i

codicillo ed! il festamento abbiano fra di loro una

fale mnione, che le lero disposizioni debbano. @
' tut-

il caso in cui 1l
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tutte distruggersi o tutte eseguirsi ; per esempio, s
un testatore, che non volendo dichiarare le sue dis-
posizioni particolari in un testamento, mnon fa gl
tro che nominare i suoi eredi , € da loro il peso di
esegnire le sye disposizioni in un codicillo da far-
81 1l appresso, facesse poil un codicillo, che conte-
nesse diversi legati da soddisfarsi differentemente
dagli eredi, vale a dire, se un erede dovesse sods
disfare un legaio , ed un altro erede, un altro le
. B310; e seiil testamento si trovasse nailo, o pet
¥ incapacira degli eredi, o per mancanza di qual
che formalita y 81 potrebbe senza offendere néla
giustizia, p¢ I'equitd annullare questo codicillo , il
quale ha una cosi strersa relazione col testamentio,
Ma se un testatore,, il quale a principio volendo
morire b intestato, facesse un codicillo ; contenen-
1e alcune disposizioni in favore dei suoj parenti
poveri o dei suoi domestici, o di qualche opera pia,
ed in appresso facesse un testamento, In cai insti-
tuisse 1’ erede legittimo, o anche un €straneo j Sefis
bra potersi con molto fondamento dubitare, se tros
vandosi poi nullo il testamento si doyesse anaullare
ancora il codicillo, per lIa sola ragione che la re-
gola del dritto romano vuole, che quando il testa=
mento ¢ aullo, touri i codicilli corranc la stessa
sorie., :
Quanto abbiam detto qui sopra sulla differenza
de’ codicilli, nel caso i cui non vi ¢ alcun testa-
mento , ed in quello in cui vi & i testamento non
¢ applicabile, che alle sole provincie, le qualisi re-
golano col dritto civile 5 imperoeché per le provin-
cie, che hanno i loro statut: particolari, avvertia-
mo il lettore ; che questa distinzione ¢ inutile, per-
c:.he 1N queste provincie non avendo 1l testatore la,
liberta di Sciegliere il suo erede, e dovendo neces-
sariamente instituire |’ erede (el sapgue , tutte le
disposizioni, che ui possono farsi, non sono che
codicilli. Nelle Provincie poi che- segnitano il drit-

(e




‘Part. 1. Lib. IV. Tit. 1. ‘sez. 11 269l

¢o civile, semipre - vi' sono state, e vi sono ‘attual=
mente moite liti, prodotte dalle dispute, eccitate
da alcuni casi- particolari, in cui si pretende di de=
rogare ‘alla .regola del dritto romano, che annulla
watti i codicilli; quando vi ¢ un testamento, che
sig nullo. Vi vuol poco a capire, che I’arbitrio
de’ gindici-, di allontanarsi in certi casi dalla regola
generale;, deve produrre molte liti. Quindi ¢ de-~
siderabile, che si faccia su. questo propesito qual-
che regolamento, il quale o facesse assolutamente
dipendere la validita de’ codicilli, dalla validita del
testamento , quando vi ¢ testamento; o che la ren-
desse affarto indipendente dalla validita de’testamen-
ti medesimi s oppure che si trovasse un partito di
mezzo, combinato colla giustizia e coi casi parti=
colari , guando questo vi sia, |

s. In riguardo alle cagioni, che possono annulla-
re un codicillo, si puo aggiungere, che alle cagioni
prodotte - dal difetto delle formalita , ed alle altre
spiegate qui sopra, se me debbono unire alcune al-
tre del numero di quelle, che similmente rendono
nullo un testamento: come sarebbe se:chi ha fatto
il codicillo, viene a morire nell’incapacita di dispoz=
ye de’suoi beni, per una condanna patita; se il co-
dicillo sia stato fatto a forza; se chi I’ ha fatto ia
appresso I’abbia lacerato ec. (1). -

S EZ 1 OON E I111:
Delle donazioni cansa Mortis.

In questa parola di donazione causa mortis, biso-
gna -distinguere due idee differenti di due cose, ch’
essa significa nella nostra comune maniera di espri-
- . b Y = N .
merci . imperocche si puo con questa parola. zciuen_-
=

-

(1) V. la sez, 5 de’ testamenti
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dere l'atto in iscritto, che contiene la disposizione
del donante, conforme colla parola di codicillo s
mntende I’atto in iscritto, che conticne i fegati: e
si puo ancora colla donazione causa mortis intende-
re il contenuto dell’atto medesimo, vale a dire, il
beneficio compreso nell’ atto, come il legato ¢ con-
tenuto nel codicillo . In yece adunque , che per i
legati abbiamo I'uso distinto della parola di codi-
cillo, per significare I’atto in iscritto, che contiene
1l legato, e la parola di legato , per significare le
disposizioni fatte nel codicillo : all’ incontro nelle
donazioni caysa mortis , non abbiamo che questa uni-
€a parola, la quale si adopra nell’uno e pell’ altro
senso, e che significa egualmente la disposizione di
colui che dona, e I'atto in iscritto , che contiene
questa disposizione , Questa differente maniera di
esprimersi nelle donazioni causa mortis -€ ne’ codi-
cilli , pud esser nata perché regolarmente pon St
adopra la parola di disposizione causa mortis y &
non quando vi ¢ una sola donazione, per cui i €
fatto un atto particolare 5 ma all’opposto i codicil
It possono contenere uno o pin legati, ed anche al
tre disposizioni, R PISOH s

E stato necessario di qui rimarcare il doppio
$enso, che puo avere Ia parola di donazione cqusd
mortis , afine di prevenire la falsa idea, che il let-
tore potrebbe concepire delle materie comprese in
questa sezione; imperocche egli-potrebbe credere ;
che dovessero in questa sezione comprendersi tutte
le regole , che possono rignardare le donazioni ¢au-
$@ mortis , tanto per le formalita degli atti , che
contengono queste tali disposizioni , quanto per 12
loro matura ,'E potrebhe credere ancora, che nella
S1€55a maniera, che nelle regole precedenti sié spie-
£410 tutto quello, che appartiene ai codicilli, senza
parlare de’legati , di cui tratteremo mel titolo se-
guente ; si davesse fare una simile distinzione per

le ‘donazioni causg mortis « Ma siccome la spiegas
210~
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zione particolare di tutte le regole de’ legati non
cade, che nel titolo seguente , € siccome queste re-
gole convengono egualmente alle donazioni causa

mortis , perche esse sono della natura medesima de’

Jegati; percid in questa sezione parleremo solo di
sutte le regole possibili, rignardanti le disposizioni
causa mortis , € che non debbono confondersi con
quelle 'de’legati, tanto se queste regole si riferisca-

no alla donazione medesima, vale a dire, alla cosa
donata, quanto all’ atto che contiene questo dono .
Sara poi cosa facile il distinguere 1n clascun arti=

26010; ’a'_"quale d.l _’__(luesti due oggen.i le l_fegOl&: deb_‘i’,
bano riferirsi . ' R Tl :

s omMMAERIO,

1. Definizione della donazione causa MoTtis,

2. Sua somiglianza e sua differenza dai codicilli.

3. Sue formalita. L QL S e LIS A

4. Chi possa farla .

5. Le regole de'codicilli sono applicabili alla dona-
yione €ausa MOTrtis. e NS '
6. Ed anche quelle de’ legati .

3,

I. La_ donazione causa mortis € uua disposizione,
che fa una persona, la qualenon yolendosi spoglia:
e della cosa donata finche essa vive , desidera che
questa dopo la sua morte non passi al suo erede ,
ma a quel tale, che vuole beneficare (a) h
‘., (a) 'Mortis causa donatio est cum quis habere se wult
,, quam ‘eum cui donar: magisque eum cui dogat , quam

., hzredem suum , 4 1 £ de morre 4%, danat. §. 2 i fin.

sy insts de donat.
Osservazione Su, questo articolo -
‘11 dritte romano distingue tre specie di donazio-

m cause mortis . L Quelia , che in istatodi perfet-
s

\
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ta sanita, si fa per la sola considerazione di dovet

un giorno morire. II. Quella con cui il donante
trovandosi in qualche pericolo di miorire, si spoglis
affatto della cosa donata, e ne fa padrone il dona:
tario, IIi, Quella, colla quale una persona tzovan-
dosi similmente in pericolo di morire, dispone i
maniera, che il donatario non acquisti la cosa dos
nata, se¢ non dopo la morte del donante. Julignus
libro septimo decimo digestorum tres esse species mor-
tis causa donationum ait. Unam cum. quis nuilo prg-
sentis periculi metw conterritus , sed sola cogitatione
mortalitatis donat . Aliam esse speciem mortis causs
donationum ait, curi quis imminerte periculo comtmos
us , ita donat , ut statim fiat accipientis . Tertium
esse genus donationum ait, si quis periculo motus non
sit det ut statim faciat accipientis, sed tunc demum
cum mors fuerit secuta. L. 2. ff. de mort. caus, dos
nat. §. 1 inst. de donat,. _

Noi non metteremo qui le regole di queste fre
maniere di fare le donazioni causa mortis. Tale dis
stinzione ¢ inapplicabile all’ uso di Francia ; impes
rocche la seconda specie di queste domazioni ha an
carattere tutto opposto al earattere essenziale; che
in Francia sida alle donazioni causa mortis , il quas
ke consiste mel potersi esse rivocare, e di non cons
ferire alcun dritto al donatario, che dopo la morte
del donante. Quindi ¢ che questa seconda specie st
ridurrebbe ad una donazione inter vivos, poiché es-
sa mette subito il donatario in possesso 3 ed allin<
contro in Francia, chi trovasi in pericolo di motis
e per qualche malattia, o per altro accidente ; non
puo fare una donazione inter vivos, Per cidy poi che
riguarda le altre due specie di donazioni causa mor<
tis , presso di noi ¢ indifferente, che it donante st
trovi 0 DOR si trovi in pericolo di morte ; ma ba<
sta, ch’esse sieno ridotte in iscritto, e sieno state
farte colle formalitd necessarie .

Qizca poi a quello che abbiam detto, che secon+

de
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do oli usi di Francia , chi trovasi in pericolo di
morte, non pud fare una donazione inter vivos, de-
ve intendersi de’beni stabili, , oppure di uma som-
ma di denaro o di altre cose, che non fossero sta-
te consegnate attualmente al donatario ; poichc quel=
fo , che gli & stato consegnato, mon se gli ‘puo piu
togliere , quando ci6 nomn si fosse fatto in frode
della legge , o delle consuetadini , con oltrepassare
in tali donazioni la quantitd, che puo donarsi cau=
sa mortis . - |

Circa poi all’uso del dritto romano Der le dona-
zioni causa mortis, si pud fare un’altra osservazio-
ne, ed ¢ che mettevansi nel rango di tali donazioni
qutte le altre maniere, colle quali puo accadere che

una persopa acquisti qualche cosa per la morte di

un’ altra , il che chiamavasi mortis causa capio , €O=

me sarebbe “se un padre facesse una, donazione a

causa deila morte del suo figlio. E’ inutile di por-
tare altri esempj, perche in questa specie di dona-
Zione non vi & cosa ,’che meriti rimarco . Ved. le leggs
8. 13. 18 ¢ 21 ff. De mortis caus. donat. éscapion.

». Hra un codicillo ed unadonazione causa mor=
tis, vi ¢ questa differenza, che chiamansi indistin-
tamente codicilli tutti gli atti che contengono tutte
le diverse disposizioni, che si possano fare acausa
di morte , oltre -alla instituzione dell’ erede , qua-
lynque sig il numero e la natura delle disposizioni
medesime ; ma propriamente parlando , per dona-
zione causa mortis , non ¢ iptende , che una sola
disposizione particolare . Cosli , chi oltre al suo te-
stamento , ed ai sucl codicilli , volesse fare una doma-
zione causa mortis; oppure chi senza aver fatto te-
stamento o alcun codicillo, volesse fare una dispo-
sizione particolare di una somma di denaro, o d1
altra cosa in beneficiodi una persona ; egli potreb-
be dare all’atto contenente questa disposizione il
nome di dopazione causa moriis, che non si da agli

aiti, che coutengogo piu di una disposizione maj
non




ol T

274  De codicilliy € delle donazioni causa mortig)
mon potrebbe nella stessa manierd dare a questa dis
posizione il nome di codicillo. Cosi per ond do.
nazione causa mortis ¢ indifferente ; ch’essd sia st
ta qualificata con questd nome in un atto esprésso,
oppure che sia stata compresa in un codiciflo; tap.
to sotto il nome di legato ; quanto Sotto quello di
donazione (1). i A
- 3. Le donazioni cause mortis, essendo della me:
desima natura de’codicilli , esigono le medesime for:
malitd ; e siccome per un cadicille abbisognang cin-
que testitnonj , cosi cinque testimoni Sono necessan
in queste donazioni (2)¢ o
_ 4. Le medesime persone, che possono o non posd
sono fare testamenti o codicilli, possonc s:milmer-
te fare O mon fare dowazioni cause mortis; poicht
questa disposizione esige la medesima capacita; che
desaltves QU (0 2 o ¥ st . s s
. 5. Si deblono applicare agli atti, che contengo-
no disposizioni cause mortis tutte le altre regole;
che appartengono ai codicilli ; seconds possond lo-
fo convenite 5 ed ¢ tanto facile il discernérle, ¢he
noni vi ¢ bisogno di qui altro (4) 1 by
_ 6. Circa poi alla natura di queste donazioni, sica
come essd ¢ la medesima 4 che quella de’ Jegati (a),
percio tali donazioni cadono sotto le fedésime res
gole ; che saranno spiegate nel titolo seguente. .
s () Mortis causa donationes ad exempium _legatorum
s redalta sunt pet omnia, §. 1 i7st. de donat, V. /. als. Ci

» d¢ donat. ¢aus. mort. . :
Il fine del Tomo ottavo .

g
== e
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(1) V. Parte 6 di questa sezione, e I’ art, 3 della sez, f
de’ legati , ed i testi qui citati. V. ancora la preparazione
4 questa sezione . ] (5 ' ; : 0 e

(2) V. il testo citato sull’arr. 10 della sez, 1 de’ codicil-
li, e le note che vi sono state fatte, . inh i A

Quinque testibus prasentibus, / /s, C. oe donaz, ¢abss
TBOTL s e, i oy

(3) V. Ia sez. 2 del tit, de’ festam,

(4) Y. le die sez. preced,
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6. Quando si tratta dell’eredita, in qualiingu
inaniera gli eredi vi sieno chiamati, tanto congiun
tamente, quanto separatamentej e tanto se le lox
porzioni sieno congiunte , quantd $e non lo sieno;
sempre vi ¢ fra loro il dritto di accrescimenty,
imperocché siccome il dritto all’eredita & un dri
to universale, che comprende tutt’i beni e tottjf
Eve: A P FE R G S S Y
di
A
5
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. Testamento jure fafto, multis institutis heredibus , &t
nvicem substitutis © adeuntibus suam portionem etiam
invitis cehzredum repudiantium accrescit portio, /. 6. Cs
dr impab. &> alits substiz, ,

, Si quidem cohazredes sunt cmnes conjunétim, vel cmnes
,, disjun@im 5 vel ingzituti; vel substitati, bhoc quod fuerit
i, quo modo evacuarum , si in parte hzreditatis vel partibus
consistat , aliis cohzredibus cum suo gravamine pro hzre-
figazia parte ot i 1am dafanchi Nt acguiratur & hoc
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