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Nolo in suwspicione bereseos Yacmquam ecce poa-
tientem 5 ne apud eos qui ignorant innocen-
tam , ejus dissimulatio conscientie fudicetur si
taceat ,

S. Hieronym. Epist. XXXVIIE.

NGL\ ¢ un male certamente nuovo , 0 ime

pensato in Europa per gli uomini di lets

tere il ricevere ad untratto i pilt lusinghieri ap=
Tomo I1, A plau=
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plausi del Pubblico , e le opposizioni di alcuno
Scrittore ; ne pud maravigliarsene un Autore,
che abbia consacrato qualche porzione del suo
tempo all’ importante cognizione dell’ animo uma-
no. Non © strana cosa neppure, che si cuopra-
no ceol sacro manto della Religione le aceuse an-
che meno fondate contra uno Scrittore , che l2
poiti scolpita nel cuore, la onori ne’ suoi scrit=
ti, ela professi nelle azioni. Testimonii ne ab-
biamo nella nostra Italia anche in questo se-
colo i due pii, e rispettabili Letterati per ogni
ragione , Prevosto Lodovico Antonio Murato-

ti (1), e Marchese Scipione Maffei (2). 11 Cri-
stia=

{ 1) Il Sig. Prevosto Muratori ¢ stat0 accusiato
& Eresia pel suo libro de Tngeniorum modera-
tone - Priiagel Prevosto Lod. Ant. Muratori .
Venezia 1756. pag.119. Fu accusato d’ Eresia,
gli furono scritte ingiurie , strapazzi, eminac-
ce ibid. pag. 120, Fu accusato capo di Serta
ib. pag. 130. Inventore di novella Eresia con-
tro la B. Vergine ib. p. 131. Gli furono stam-
pate contro dal Bernandes mille infamie , in-
giurie , calunnie , contumelie , villanie , 2b.
p.14x . Fu accusato di Giansenismo ib. p. 146.
Fu dichiarato dopo sua morte dai Pergami E-
retico, e danpato. ib. p.150. ec.

(2) Il Sig. Marchese Scipione Maffei fu accusa-
to di Novatore , di Eretico , di Giansenista ,

di
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stiano illuminato perdona le ingiurie , & pone
nella vera luce le accuse tolte dal Sacrario; sen-
za odiarne I' Autore , e senza negligentarne il
dovere verso Dio, e il proprio nome .

In quelle Note, ¢d Offervazioni viene qualifi-
cato I’ Autore dei Delitti 5 ¢ delle Pone per un
uomo di mente angusta , e limitata ( pag. sI. )
frenetico ( pag. 66.), impofore ( pag. 67- ), in-
gannatore del pubblico ( p. 70. ) , di mal talente
(p.154.), che non sa quel che si dica (p.138.),
che scrive com wmolta falsita (p.139. ), che nau~
sea colle franche sciocchezze ( p. Y40. ) , stupido
impostore ( p. 159. )y furibondo (p.93.), Satirico
sfrenato ( p.4r.), ¢he fa stomaco (p.130.), pic-
no di weleposa amarexza , di calunniosa mordaci-
td , di perfida dissimulazione, di maligna oscuri~
ta , di vergognose contraddizioni (p.156.), di so-
fismi , di cavillazioni , di paralogismi ( p. 46.)
Spetrera al giudicio del Pubblico il decidere a
chi facciano torto tai modi di dire ; fu i quali
I’ Avversario pon aspettisi n& retorsione , n2 ri
sposta di sorte alcuna.

A L’ Ag-

di Qalvinista ec. Vedi Animadwversiones ad Hi-
Jf‘”'f-ff”‘rgx’ofogfmm Rogmatum , & opinionum
de Diving Gratia , ¢ soprattutta, I' Infaripato
posto al Vaglio.
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L’ Autor delle Note ed Osservazioni da al mio
libro i nomi’ di Opera sortita dal pine profondo a=
bisso delle tencbre , orvibile , mostruosa 5 piena di

Jeno (pag. 4.), iemesariamense ardita (p. 16. )
m!u:zmam Cp. 82.), ridicola (p. 25.), in ame
empia , maledica , ¢ che sorpassa la misura della
piv maligna, ¢ pik sfrenata Sativa (p.42.) - E-
oli’vitrova forti tenerita , ardite bestemmie ( p.

B

19.) , fantastiche dostrine (p. 20.), indrgne in-

giwrie (P 24.) 5 insole entissime tvonie ( Po25.) 3

fallacy 5 & miserabili raziocing (p. 62.) 5 impertia
nenze , pedanteria (ivi. ), scherni goff 5 e te=

merarj ( p- 65.) 5 proditor] sofismi , tortuosi ca~
willi, (p. 86.), cradeli invettive { p. 95 ) , 7i=
L artanti airocitd (P.93.)s impertinenti sc100CPET=

~

ze (P 130. ), imposture (po114.) ridicoli equi=

woci (.130. ), 6c0essi e irragionevolezza ( p-14%.) >
avrablbiate invstiiwe (" ps 156.), orrendl £quivOLE

;6,}, ) wordacitd [p 182. ), scandalose ed

{p- )
impertinenze (p-183.),

cmpr.. f:."”f"
uw,r(,_fu:,;f, malizicse calunnic |( p. 30 ) 5

ﬂﬂ,} e
inpredilile accecaminto 4’ andacia (P-41-)
all'Opera circoscrive ia

Ne al solo Autore,

{ua collera , che per 8po lo stampatore non ne

va esepnte, venendo es-’_li Caratterizzato come un
uomo sfasciaro, € 17
a queflo genere d’ eloquenza fon io disposto a

cgno (p. 188.). Nemmeno

13

yispopdere in €onto alcuno . Dice ' Avversario
pri=
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prima di por mano alie {ue note: comingiosrans
quillamente le mie note, , ¢ le mie riflefioni . L
istessa tranquillica si terrd pel rispondere , ben-
che sembri piu facile I' esser freddaments Accu-
satore , che il rispondere alle calunnie con mo-
derazione .

L’ Autore delle Note ed Osservazioni fa molte
Opposizioni ai principj della Politica , e del Gius
delle Genti da me fissati. Non penso a combat-
tere su di cio le obbiczioni sue ; chi le adotta
non approverebbe imiei ragionamenti su dicid,
e chi appraverebbe i miei ragionamenti , non
ne pud aver bisogno.

L’ Autore delle Note ed Ossrvazioni forma due
massime accuse contro dimee, la prima & fonda-
ta su la Religione ; la seconda sulla venerazio-
ne dovuta ai Sovrani : e queste due importan-
tissme accuse sono le sole del fuo Libro , che
intendo di esaminare . Cominciamo dalla prima .

‘.'p.\ 3 P /A R“
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PARTE PRIMA
Accuse D EMPIETA .

ACCUSA PRIMA.

» Autore dei Delitti , € delle Pene wnon cOno=
sce quella giustizia , che trag la sua origi=
oyno Legislatoney che tutto wede , € che

pe

ne dall’ ¢t
tutto prevede (Pag. 24- )

EISPOS TR,

Cost ho distinta la giustizia puramente uma-

na da quella , che ha le sue radici nella Reli=

gione . 5, rer giustizia non intendo altro, che il
,, vincolo necessario pér teper uniti gl interessi

, particolari 5, cost dichiago di voler parlare

upicamente di questa umaba giustizia , non gia ‘¢

, di que
, da Dio , ¢ che ha i suoi immediati rapporti

colle pene , €ricompense della vita avvenire,,
Come mai I’ Accusatore provera,
ustizia emanata dall’

Il alera sorta di giustizia , che & emanata

33

( pag- T8
che io non conosca uba gi
o lddio dopo una st chiara spregazione !

con cui cava 'Accusatore una si stra-
, & con questo sillogismo .

non crede bene il lasciare all’ ar=
bi-~

Eterp
{l modo ,
na conseguenza

1.’ Autoseé
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bitrio. del Giudice I interpetrazione della, Leg-
ge

Chi non crede bene il lasciare all* arbitrio del
Giudice I’ interpetrazione della Legge non crede
a una giustizia emanata da Dio.

Dunque I’ Autore non crede 2 una giustizia
emanata da Dio,

ACCUSA SECONDA . 'ﬂ

L’ Autore del libro dei Delitti , e delle Pene
mostra di credere altretiante imposture le Scrittus
re Sacre (pag. 131. ). /

REIS'PIO'S °F A,

In tutta I’Opera dei Delitti, e delle Pene non

~ ho mai nemmeno accennata la Sacra Scrittura ,
e quell’ unica wvolta , che ho parlato del Po-
polo d’ Iddio, cosi si legge ,, Quel Popolo elet=
5> to. da Dio , a cui i miracoli pit straordings
» tii , e le grazie piu segnalate tennero luogo
»» della umana politica ,, ( pag.rzr. ) Questa ,
ed altre simili che vedremo , e che per mo=
derazione seguiteremo a chiamare accuse , in
prova delle quali nemmeno s adduce alcuna
ragione , ma gratuitamente si asseriscono, nom ]
pajono dettate da wuno spirito praticamente '|
A 4 imbe-
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8
imbevuto della divina morale de’ Libri Sa-
Crl -

ACCUSA TERZA

L Autore del Libro dei Delitti 5 ¢ delle Pene
¢ gindicato da tutto il Mondo ragionevole, nemi
co del Cristianesimo , catiivo Filosofo, e cattiv’
#ome . (pag-155.€ S€g)

BRI S'PO ST AL

Ch’ io sembri all’ Avversario buono, o cattivo
Silvsofo , non preme . Ch’io sia non un cattiv’
nos , loattesta chi mi conosce. Che poi iosia
nemico del Cristianesimo, si pud conoscere dove
dico , che i ¢ Ministri della verita Evangelica,,
colls loro mani ““ogni giorno toccano il Dio di
55 mansuetudine (p-19.) 5 che fraisuotivi 5 che spin-
,» gono gli uomini anche alle pitt sublimi opera-
5, ziopi , furono destinati dall’ invisibile Legislato-
,, re il premio, e la pena (p-22.) ,, che Dio é
un ‘¢ Essere perfetto , e Creatore , che si & ri-
,, sexbato a se solo il diritto di essere Legisla-
5y reré e Giudice nel medesimo tempo , perche

,, ei solo pud esserlo senza inconveniente ( p.

24.) 5, » Si pud conoscere quanto i0 sia nemico
del Cristianesimo dove insto , perche la pubbli-
€a
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va autorita protegga la sacra tranquillita de’
Tempii. “ I semplici @ morali discorsi della Rea
55 ligione risetbati al silenzio, ed alla sacra tran-
5> quillita de” Tempj protetei dall’ autorita pub-
,» blica (p. 33.) , Dove parlando del Purgato-
trio cost ho detto . ¢ Un Dogma infallibile ci as-
5, sicura,, che “le macchie contratte dall’ umana
,, debolezza , e che non hanno meritata I’ ira eter~
,5 na del Grand’ Essere , debbono da un fuoco in-
,, comprensibile esser purgate (p.46.) » Si pud
per fine cotoscere , quanto io sia nemico del
Cristianesimo , dove dico , che in mezzo a mil-
le errori , ne’ quali la mente degli uwomini col
tratto de’ secoli ¢ stata avvolta, la sola rivela-
zione §i € preservata immune. ¢ Da questa leg-
5; ge universale non ne sono andate immunisin
5 ora che le sole verita, che la Sapienza infini-
4, ta ha volute divider dalle altre col rivelarle
55 (P-83.35 Troppo lunga cosa sarebbe il tras-
crivere tutt’ i passi pieni d' amore , di riveren-
za , e di fede per la Santa Religione, che tro~
vansi nel picciol libro dei Delitti ¢ delle Pene
sebbene non oltrepassi il numero di 176, Pa-
sine.

|
|
4




ACCUSA QUARTA.

L’ Autore del libro dei Delitii e delle Pent cre=
de incompatibile la Religione ¢ol buon governo &'
uno Stato (Not. pag.165.) e afferma y chelaRe-
ligione non influisce miente negli Staii. ( Not. p.
169.).

R SPO SE Ax

Queste due accuse si distruggono vicendevolmen-.
te , poiche wna cofay che non influisce nulla nel-
lo Stato, non puo essere incompatibile col buon go=
verno d unoStato: Ho detto, che ¢ i sentimen-
,» ti di Religione sono unico pegno dell’ onesta
»» della maggior parte degli uomini (p. §3+) »
Cosa pud dirsi di pitt chiaro, e preciso per pro=
vare , che la Religione & non inutile , non in=
compatibile , ma necessaria ad uno Stato?

ACCUSA QUINTA.

L’ Autore del Libro dei Delitti , ¢ delle Pene
asserisce , che le Dotirine pisy anguste , pin vene-
rabili , ¢ piy interessanti delle Sacre Scritture non
somo , che semplici opinioni wmane ; che queste chia

wate opimioni possono accomodarsi con quelle delle
alire
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altre: Nazioni 4 ¢ che di pitv possono essere were ,
¢ false . (Not. p.16r. € seg. ) ed altrove .

RISPOS T AL

Da cid, chesiedetto alla terz’ accusa, oghu=
20 comprendera , se i Dogmi della Santa Chie-
sa siano risguardati dall” Autore dei Delitii , e
delle Pene come semplici opinioni umane . Che
le infallibili verita della vera Religione possano
accomodarsi colia felicita d’ ogni Nazione, cid &
certo ; e se in questo senso vien fatta ' obbie~
zione, non contrasto di cosi pensare , Che poi
io abbia asscrito , che i Dogmi della Santa Fe-
de possono esser veri e falsi, cio difficilmente il
fara credere I’ Accusatore. Gli uomini illumina-
ti, e Religiosi sinora hanno asseriti' verz i Dogmij;
gli uomini empii baono asserita fa/si i Dogmi :
chi gli asserisse weri , ¢ falsi ad un tratto sa=-
rebbe un nuova mostro della Trologia , ¢ della
Logica , ciot un uomo illuminato , Religioso ,
ed empio in una volta. Son tanto lontano dall’
assurda opinione, che diverse Religioni contrad-
dittorie a se medesime possano essere un culto
egualmente accerto al Creatore , come bestemmia~
rono alcuni , che anzi una sola wera Religio-
ne ho dichiarata , ¢ la quale ha pid sublimi
5y motivi ,, & oghi umano motivo ,  che

3 COr=
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s correggono 1a forza degli effecti naturali .
s (Po129:)

ACCUSA SESTA.

L’ Awitore del libro dei WDelitti e delle Pene
parla della Religione , come se fosse una sempli-
¢e massima di Politica. (Not, p.r59)

RISPOSTA.,

1’ Autore dei Delitti , ¢ delle Pene chiama 4
Religione “ un prezioso dono del Cielo ¢ (p. 53.)
Non pare, che una cosa , ch’& un prezioso do-
no del Cielo , possa mai interpetrarsi per #na
semplice massima di Politica. Se poi I’ Accusato-
re pretendesse d’ imputarmi, quasi che io consigli
d’ assogettare la Santa Religione alla umana pos
Fitica , legga dove dico apertamente , che ¢ gli
5, affari del Cielo si reggono con Léggi affatto
,, dissimili da quelle , che reggono gli affari u-
5, Mani 5, ( p. 63.) e giustifichi poi la sua ac«
€usa . ;

ACGCUSA SETTIMA .

L’ Autore del Libro dei Delitti , e delle Pe=
ne dice , che sembra odioso ) impero della for-
a
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za della Religione sulle memii umane . ( Note
p. 156. )

RS RAO ST AN

Nel mio libto a p. 144. cost sta scritto : ““ Quan-
» tunque odioso sembri >impero della forza sul~
»» le menti umane ec. ;, n¢ pud immaginarsid’on-
de tragga I' Accusatore il diritto di frapporvidel
suo la forza della Religione . L impero della for=
za sulle menti umane , non e un impero legiti=
mo ; la ragion sola, la persuasione , I’ evidenza
hanno diritto a quest’ impero , e la santa , ed
immacolata Religione nostra non si & gia diffusa
sulla Terra colle stragi , e col furore , come la
Setta Maomettana , ma bensi colla predicazio-
ne, colla mansuetudine ; colle piu celesti virth,
col sangue puro , ¢ innocente de’ Martiri ; ne
mai lo spirito della Santa Madre nostra, la Chie=
sa, ¢ stato uno spirito di' forza, o di ﬁraﬁﬁim,
ma anzi uno spirito di dolcezza, e di clemenza,
uno spirito di Madre in somma de’ Fedeli , che
cerca a tenerli nella strada del retto colla ca-
rita , cogli esempj , colle ammonizioni , e con
miti castighi , quand’anche I’ assoluta necessita
suo malgrado ' obbliga a ricorrervi . Tale & lo
spirito , che ogni illuminato Cattolico riconosce
nella Sposa di Gesu Cristo Signor Nostro, Intrus

den=
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dendo dunque I' Accusatore in quel mio passoleé
parole I' impero della forza della Religione 5 at-
tribuisce alla Santa Chiesa uno spirito , che ha
sempre aborrito (*).,, L’ impero della forza sul
s» le menti umane sembra odioso ,, alla Santa
Chiesa ; tale sembra a me pure . Quando I’ Ac-
cusatore poi voglia sostenere, che I impero del-
la forza [ulle menti umane femb#i grato e libero
a fatlo, I’ inserire del proprio nei Testi degli Au-
tori per poi combatterli non pare conforme alle
Leggi di una legittima Critica; nella grave ma=
teria diReligione poicid si deve decidere al Trie
bunale della Morale Evangelica.

ACCUSA OTTAVA.

L’ Autore ¢ un cicco nemico dell* Altissimo »
( Not. pag.156.) :
R 1.

(*) Sant’ Agostino cost definisce lo Spirito della
Chiesa : Non in contentione , &7 emulatione ,
&9 persecuiionibus o sed mansuete consolando ,
benewole bortando  leniter disputando sicut
scriptnm €st: Servun awicmn Domini non opor =
ter litigare , scd miicm ¢yﬁ°‘ad omnes, doL‘:"L‘{—
lem 5 patienicos 5 1 modesiia corripientem dis
wersa SERLCHes .
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RIS PosSTIAL

fo lo prego con tutto il mio cuore a perdo=
nare a chi m’ offende.

ACCUSA NONA.

Esagera le stragi , the sono state occasionate
dalle weritd del Vangelo, tacendo sempre i beni ,
ed i wantaggi apportati a tutto il Genere wma-
no dalla luce dell Evangeliche verita ec. ( Note

pag. 158.

RIS PGS T A,

Non si citera una parola del mio Libro , in
cui si parli di stragi nate pel Vangelo , ne
direttamente , ne indirettamente ; pure qui si as-
serisce un fatto , cioé che se ne parli, e se ne
parli con esagerazione . Vi saranno a quest’ ora
nell’ Italia mille uomini , che hanno nelle loro
mani il mio Libro; sara cura dell’ Accusatore il
giustificarsi in faccia di essi . E vero, che non
ho parlato nel libro dei Delitii , e delle Pene dei
beneficii, che ha fatto all' Uman Genere la luce
dell’ Evangelo .

A Ce




ACCUSA DECIMA.

Bestemmia contro i Ministri della veritd Evan-
gelica chiamando lorde di sangue wmano le loro
mant . (Not. pag.37.)

RISPOSTA.

Nella mia Opera ho asserito , che I’ introdu-~
zione della stampa abbia contribuito a incivili~
ve, ed umanizzare I’ Europa ; e soggiungo , che
chi conosce la Storia vedra ne’ passati tempi
¢¢ I’ umanita gemente sotto I’ implacabilc super-
y» Stizione ; I’avarizia, I’ ambizione di pochi tin-
,, ger di sapgue umano gli scrigni d’ oro, iTro«
»» ni dei Re , gli occulti tradimenti, le pubbli-
che stragi , ogni Nobile tiranso della Plebe ,
i Ministri della verita Evangelica lordando di
sangue le mani, che toccavano il Dio di man.

33
33
22

,, suetudine, non sono I’ opera di questo secalo

,, illuminato , che alcuni chiamano corrotto ,,
(p.19.). E questa ¢ la bestemmia contro i Mi-~
nistri della verita Evangelica . Tutti gli Scrit-
tori della Storia prima di Carlo Magno sino a
QOctone il Grande, e dopo ancora, sono pienidi
s1 fatte bestemmie , poichté il Clero, gli Abati,

e i Vescovi per quasi tre secoli andarono alla




L
guerra , edi st fatte bestemmie I Accusatore ne
potra trovare in abbondasza nelle Antiguitates
Italiz Dissert. XXVII. Tom. 2. col. 164. Le mani
de’Sacerdoti, che allora avevan parte ai macelli

il

dell’ uman genere , non ¢ bestemmia il dire che fos-
sero ¢ lorde di sangue umano ¢ n& & una be-
stemmia il ricordare quest’antico disordine della
disciplina , come una delle piu convincenti pro-
ve deil’ignoranza, e barbarie di que’ tempi; di-
sordine riprovato , e corretto da’ Sommi Ponte~
fici . Io non fard torto alle cognizioni del mio
Accusatore , sospettandolo poco versato nella Sto-
sia di quei tre Secoli; dico bensy, che le accuse
di bestemmie si trovano nel suo Libro piu fre-
quentemente , che i Sillogismi.

ACCUSA UNDECIMA.

Tende a levare ogni rimorso di Coscienza anzi
che twiti i doveri di natura , e di Religione .
(Not. pag: 37.)

RI'SPOSTEA,

Ecco su che ¢ fondata quest’ Accusa . Io di
o, ¢ che I'unica e vera misura dei delitti & if
»» danto fatto alla Nazione , e perd errarone

» coloro, che credettero vera misura dei delicti
Tomo ¥I, B » Vine
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s IV intenziobe di chi li commette ¢ ( pag. 23.).
fo ho definito il delitto  un’ azione opposta al
»» ben pubblico ¢ (p.21.) . To ho fatto vedere
il peceato un’ azione , che offende i ¢ rapporti,
sy che sono tra gli womini, e Dio * (pag. 244)
5y Delitto , e peccato ¢ sopo dunque due cose
diverse , ogni “ delitto ¢ & un peccato ‘“ per-
5, ¢hd Dio ci comanda di non fare ,, azione op=
posta ““al ben pubblico, ¢ ma non ogni “ pec-
5, cato ¢ delitto, “ perche alcune azioni contra~
ric ai rapporti fra Dio e poi possono essere ifi=
differenti al ben pubblico. Se ancora la mia pro-
posizione non fosse chiara bastantemente, conver-
ra addurre un esempio. Chiunque faccia un giu-
dizio temerario , senza pronupziarlo mai, ha fat-
to un ‘¢ peccato < e non ha fatto un ¢ delit=
,5 t0 ¢ (*). Posti questi principii, o siano de-
fini~

(*) Un peccato non si commette senza malizia ,
ma un delittosi pud commettere perdolo malo,
ver wmala intenzione , € per ignorantiam , C€OSi

L. Respisicndum , §. delinquuni s ff. de Ponis

leggesi, chedelinquitur ant proposiio , aus
1% , ant casw. Veggansi le leggi 1. ff. de
I coibus, e Lo1. C. si-adversus deliifam , do-

. leggesi si tamen deliuwm non ¢x apino ,
! extra venit 5 e L.2. ff. de Termino moto ,
in fine trattandosi d' infliger pene'a chi mo-
i Termini, dice quod si per ignorantiam ,
aitt
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finizioni di nomi, facciamo un sillogismo : Un’
azione opposta al Ben Pubblico & tanto maggio-
e , quanto € maggiore il danno fatto al Ben
pubblico : ma il delitto ¢ un’ azione oppesta al
Ben pubblico. Dunque un delitto & tanto mag-~
giore, quanto ¢ maggiore il danno fatto al Ben
pubblico . Dunque I'unica e vera misura dei de-
litcei & il danno fatto alla Nazione. L’ Accusa-~
tore a questa propcsizione soggiunge stimo af-
faito superfiwo il star qui a zispondere , e motare
le sua assyrdita , ¢ la swa mostruosita . ( Not.
pag.37.)

Io non credo giz , che tal fatica sarebbe fia-
ta superflua; che anzi opportunissima, ¢ neces:
saria cosa ¢ il provare le imputazioni che si
fanno ; e molto pilt in una materia grave ; ¢
moltissimo poi dove si tratel di accusare un uc-
mo d’ empieta . Due uomini hasno tentato di
rubare , uno trova lo scrigno voto , I altro
trova denaro , e lo usurpa , la malizia dell” at~

B to

aut fortuitolapides furati sint, suffciet eos vey-
beribus decidere , ecco un delitto , che non 2
peccato, e delitto punito; e cosi molti aleri.
Spiacemi di dover discendere a provare i pri-
mi principii delle cose, che ognunosa; ma non
€ per colpa mia, se I’ Accusatore negandoli
o confondendoli , mi obbliga a farlo.
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to & eguale , e percio il peccato in se sara
eguale , il danno fatto alla Societa & disegua=
le , e percid saranno diseguali delitti , e pres-
so tutti i Tribunali &’ Europa disugualmente
puniti (*) . Ma qui soggiunge P Accusatore ,
dati i miei principii ne verrebbe , che bisogne-
yebbe , che si punissero anche le case che vovi-
nano , gb incendii , le inondazioni , 1 sassi, i
fuoco , € le acque ( Not. pag.38.), poiche fan-
no danno alla societa . 1l fine delle pene , se-
condo i miei principii & ¢ & impedire il reo di
,y far nuovi danni ai suoi Cittadini, e di rimuo-
,, vere gli altri dal farne uguali “ ( pag. 35. ¢
seg. ). Ses dando le pene alle case, che rovinad=
no , agl incendii , alle inondazioni , ai sassl ,
4l fuoco , ed alle acque si potranno impedire
i nuovi danni, e rimuovere glialcri dal farne
, uguali « si dovranno punire . Tocca all’ Ac-

cusatore a provase come i Fenomeni della Fisi=

ca

R
—_—

committitur , nec furti pana lo-
cum habet quando r'j}’::':;"!-sz; sequutus non est . Iia
si quis furti fa;f;&_mz canssa domuim alicujns
Fraressuws €% 5 nihtl tamen fu::'afm f;:z? > 0% vl
nebitr de Furto , mec de furto puniri porest .
L. Vulgaris, §. qui furti, f. de furtis, & 1
Sola cogitatio, ff. de furtis,ubi DD, & in spe-
cie Fatinas. de furtis, Qua&st.J74, num. I.

(* ) Furiti non




51
ci fiano in quefio case . Mi si dirz ; cle un
pazzo pud fare un omicidic quanto un altro uo-
mo, eppure non sara puuito quanto un altr’ wo-
mo. L’accordo , ma cid non perche sia diversa
I intenzione , e la malizia , ma perche fa minot
danno alla societa il matto, che il sano, poich®
quefto insegna a far deidelicti, e quegli nonda
altro esempio, che di crudeli pazzie. Uno eeci-
ta lo sdegno , e I'idea di un massacro, I’ altro
eccita ' idea della compassione nel pubblice .
Perd sempre vale il teorema, che anche inque-
flo caso & il danno fatto alla Societa ; che mi-
sura le pene , non I’ intenzione . Col nome di
danno si deve intendere generalmente ogni sorta
di danno fatto alla sociezh , sia coll’ azione per
se, sia coll’ esempio . Decide I’ Accusatore, che
non 51 da wverodelitio senza malizia ( Mot. p-33.) .
Altto & , che non vi sia delitto senza malizia,
altro ¢ , che la malizia sia la misura del delit-
to. Tutci i Criminalisti, ¢ i Tribunali d’ Europa
tengono I’ opinione , che tanto il dolo ; quanto
la colpa conflituiscono un delitto, e la colpa non
¢ malizia . Ora perch® ho detto, che la misura
dei delitti & il danno factto alla societh , non
Iintenzione, percid I’ Accusatore dovra dedurne ,
b’ io fenda a levare ogni rimorso di coscienza,
anzi che guiti i doveri dinatura, e di Religione!
Il rimorso viene dal peccato, e quando ho par-

B 3 lato
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lato di un peccato , che non credo un delitto,
ho detto che ¢ & una colpa che Dio punisce ,
,, percht solo pud punire anche dopo la morte
,, Cpag.101.) , che ha ftabilico pene eterne “a
chi manca alla Divina sua Legge . Se quefta
dottrina tenda a levare ogni rimorso di coscien-
za, e tutti i doveri di natura , ¢ di Religione,
ogauno ne sia giudice . Cid e accaduto , perche
{" accusatore ha confuso le due idee di peceato,
e di delitto. 1l pon intendere un libro & un pic-
cop male 5 il confutarlo non intendendclo € un

mal grande; il confatarlo, e ingiuriarlo nop in-
cendendolo & uno de’ pin grandi mali , che ab=

bia fatto agli womini 1’ arte della Scrittura .

ACCUSA DUODECIMA.

1> Autore det Delitti , ¢ delle Pene accusa di
crudelia la Chiesa Cattolica 5 ¢ prende di mira i
Suwii della Chicsa Castolica . (Not. pag.95.)

RISPOSTA.

La santa €hiesa Cattolica , nel di cui seno Dio

mi ha daca la grazia dinascere, i di cui dogmi
qoro come divini, € credo come infallibili ; nel

0
o della quale spero di vivere , € di mori=

gremb
non & mial stata da me accusata ne di crus
del=

o=
=iy
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delta , ne di verun vizio . I Savii della Chiesa
Cattolica sono i miei Maestri, ed ho fermissima
opinione nel loro sapere, nella loro rectitudine ,
che ciascun diessivoriebbe fare la parte, che ora
faccio io dirispondere, piuttosto che quella, che
ha facto il mio Accusatore coll' oppormi fatti pro-
vati falsi in un si importante argomento.

ACCUSA DECIMATERZA.

L) Autore del Libro dei Delitti , e delle Pene
chiama i mansuetissimi Prelati di tutto il Capto=
lichismo ipventori di bavbari , ed inutili jormen~
. (Not. p.95. e'seg. )

REISHENO SOFOAT

Non ¢ per mia colpa se sono costretto a ri-
petere la stessa cosa pit 4> una volea. Nel libro
dei Delitti , e delle Pene in nessun luogo si chias
mano i Prelati inveatori di tormenti .

ACCUSA DECIMAQUARTA.

L’ Autore del Libro dei Delitii , e delle Pene
nega 5 che U eresia sipossa ehiamare delitto di e«
sa Maeste Divina. (Not. pag.44.)

B 4 R I«




RUES'PO S T A,

Non v’ & una sola sillaba in tutto il mio lis
bro 4 da cui si possa dedurre questa proposizio=
ne . In tutto il mio libro io non mi sono pre=
fisso di parlare che dei Detitti e delle Pene, non
gia di Reccati. Sino a bel principio ho dichiara-
to, che per nome di giustizia io intendeva il
»; vincolo necessario per tenere uniti gl intergs-
sy Si particolari ..... non quell altra sorta di
5 Qiustizia , che & emanata da Dio , e che ha
»» isuoi immediati rapporti colle pene,' e ricom-
sy pense della vita a venire “ (p. 11. ) Questa
¢ la ragione, per cuibo cmmesso di parlare del-
la lesa Maesta Divina. Forse avrei ben fatto a
parlarpe ; sia; ma I’ ommettere di-ragionarne non
€ negare , che I’ Eresia possa chiamarsi delitto
di lesa Maesta Divina. L’ errore di chi miaccu-
sa di quello che non ho detto, proviene da cid,
che leggesi nel mio libro a p.26 , ciot in pro-
posito del delitto di Jesa Maesta , “ che la so-
, la tirannia, e I’ ignoranza , che confondono i
,, vocaboli , e le idee pilt chiare , possono dar
, quUEsto nome , € per conseguenza la massima
»» pena a’delitti didifferente natura ,, eI’ Accusas
tore forse non sa , quanto abuso ne’ tempi ap-
punto della tirannia , e dell’ ignoranza siasi fat-

to
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to dél nome dilesa Maesta accomunato a’ delitti
appunto di una « differente natura , ¢ poiche
non tentano ‘¢ la immediata distruzione ¢ del-
la Societa “ (p.27.), Veggaeglidunque la Leg-
ge degl’ Imperadori Graziano , Valentiniano , e
Teodosio . leg.2. Cod. de Crimin, Sacril, 5 €d ivi
imparera; che sitrattano dareidilesa Maesta per
sino coloro, che hanno potuto dubitare anisdi-
gnus sit quens elegerit Imperator . Vegga laleg. 5.
ad leg. Jul. Majest. , la quale estende il delitto
di lesa Maesta a chiunque offende gli Ufficiali
del Principe per questa ridicola , e cavillosa ra=
gione , che ipsi pars corporis mostri sumt. Vegga
un’ altra Legge di Valentiniano ; Teodosio , ed
Arcadio leg. 9. Cod. Theod. de falsa moneta , ed
ivi trovera il - delitto di lesa Maesta esteso 2
Monetarj falsi. Vegga leg. 4. §. ad leg. Jul. Ma-
jest. , e sara istrutto , che vi volle un Senato-
Consulto per far cessare I’ accusa di lesa Mae.
sta contro chi avesse fuso le statue scartate de-
gl' Imperatori . Vegga la leg. 5o §. ad [. Jul.
Majest. , e sapra , che vi volle un Editto degl’
Imperatori Sewero e Antonino per far cessare I’
azione di lesa Maesta contio chi vendesse le
Statue degl’ Imperatori. Ivi vedra, che vi volle
pure un loro Decreto, perche non fosse riputa~

to reo di lesa Maesta chi a caso avesse gettata
una pietra contro una Statua d’ un Imperatore .
Veg-




28
Vegga la Storia , e troverh, che Domizizno fe=
ce morire una Donpa , perch¢ s era spogiiata
davanti la Statua di lui . Tiberio condanno alla
morte come reo di lesa Maesta uno , che ave-
va venduta una Casa con entro la statua dell
Imperatore. Vegga anche ne’ tempianoi piu vi-
cini come abusandosi Enrico VILL. delle Leggi ,
facesse morire con infame supplizio il Duca di
Norfolck , accusandolo di lesa Maesta , perche
aveva fatto scolpire negli argenti disua Famiglia
le Armi dell’ Inghilterra . Vegga come lo stesso
Sovrano abbia esteso il delitto dilesa Maesta sino
a chi osasse vaticinare la morte del Principe, dai
che ne nacque , che nessuno de’ Medici lo ayviso del
pericolo nell’ ultima malattia . Vegga in somma
nell’ intero la legge Julia Majestatis 5 e allora
instrutto I’ Accusatore di quelle cose, chenon s
ignorano da chi vuol parlare di materic legis-
lative , e Criminali, nonandra pit tanto lontano
per interpetrare, che mi voglia dire allor quan~
do scrivo, che ¢ la sola tiraonia , e I’ ignoran-
,, za, che coufondono i vocaboli , e le idee pilt
chiare ; possono dare il nome di lesa Maesta

ai delicti di differente patura ¢, pe s espor=

ar

s j
ra allora al pericolo di credere con cio negato ,

che P Eresia §i possa Chiamare delitio di lesa

Maesta Diving .
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ACCUSA DECIMAQUINTA.

Secondo ¥ Autore del Libro dei Delitti e Pene
gli Eretici condannati dalla Chiesa ¢ dai Princi-
pi sono witlime di wna parcla. (Not. p.43.)

RI'S'E OFS“T AV

Questa accusa non trovera verun vestigio di
prova nel mio libro « 1l dover tante volte ripe~
tere , che I’ Avversario mi fa delle imputazioni
smentite dal fatto, &cosa n0josa per me, e per
li Lettori , non so poi , che debba essere pel
mio Accusatore . lo esporrd qui come naseca il
suo ragionamento ; e per farlo pitt semplice=
mente trascrivo in primo luogo il mio Testo ,
indi il Comento , ch’ei vi fa parola per parola.
Cosi dunque dice il mio libro. ¢ Alcuni dglicti
5, distruggono immediatameute la societa, o chi
»» 1a rappresenta ; alcuni offendono la privata
» sicurezza d’ unCittadino nella vita , nei beni,
s3 0 neil’ onore ; alcuni alcri SOno  azioni con-
»» trarie a cio , che ciascuno & obbligato dalle
» leggi di fare o non fare in vista del Ben pub-
»» blico . 1 primi , che sono i massimi delitti,
» perche pitt dannosi, son quelli, che chiamane
» 81 di lesa Maesta , La sola tirannia , e j-

an FnA.
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,, gnoranza , che confondono i vocaboli , ¢ [e
y idee piu chiare , possono dar questo nome ,
sy € per conseguenza la massima pena ; 2’ delic-
s> th di differente natura , e render ‘cosi gli uo-
sy mini ;, come in mille altre occasioni, vitti-
s, me di una parola ,, (p.26.)

Vediamo ora come interpetri questo passo I
Accusatore . Ecco le sue parole.

Gia si sara accorto il Lettore , che qui I' Auto-
ve parla del perfido delitto di Eresia, cb’ eglt ne-
ga arrogantemente , che i possa chiamare delitio
di lesa Maefta Divina , ¢ che itratta da tirannt,
e da ignoranti quelli , che insegnano il conirario,
affermando in oltre con inigua impertinenza 5 che
gli Eretici condannati dalla Chiesa s e dai Princi-
pi sono vittime d' wna parola (Not. p.43.).

Come mai pretende I’ Accusatore , che si ac-
corgano i lettori parlarsi del delitto d’ Eresiz ;
dove dividonsi i delitti in tre classi . Primo :
quei che tendono alla immediata distruzione del-
la societa . Secondo : Quei che offendono un
Cittadino . Terzo : Quei che offendono le sole
Leggi » Come mai pud venire in mente , che si
parli d’ Eresia, dove si stabilisce una Teorica , ¢
puramente umana divisione deidelitti, universa-
le atutto I’ uman genese ; ¢ Maomettano, e ldo-
latra , ed Eterodosso, indipendentemente affatto
dalla Religione! Cid dipende dal desiderio di ri-

tro=
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trovarvela in guisa , che sembra , che per esso
dimentichi I’ Accusatore I’ opinione , che i Let-
tori devono formare di lui.

Qui dunque trattasi del Delitto di /esa Mae-
sta senza I’ epiteto di Divina; e Delitto di Jesa
Maestd senza I epiteto divina , presso tutt’ i
Tribunali , presso tutti gli uomiai dell’ Europa ,
significa un delitto puramente umano , non gia
il delitto d’ Eresia . Chiunque abbia qualche no-
tizia della Storia degl’ Imperatori vedra quanti
siano per tirannia , e per ignoranza stati Viiti-
ma & una parole , la qual parola © questa ap-
punto Jesa Maestd . A quanto ho detto sull’ ac-
cusa decima quarta aggiungo , ch’ io consiglio
all’ Accusatore a dar prima una occhiata alle
Storie, caso che pensi di continuare ad arricchire la
Repubblica delle Lettere co’ suoi Seritti, e ad edi-
ficare i Cristiani colle sue accuse, e nella Storia
vedria quantoquesta parola lese Maesta abbia ser-
vito di pretesto alla Tirannia ne’ tempi dei Roma-
ni Imperatori , perche chiamandosi gratuitamente
delito dilesa Maesta ogni azione , che dispiacesse
ai dispotici, si usurpavano coloro la liberta dei
sudditi a lor talento, e § impinguavano con in=
finite rapine sotto il nome di Conmfische . Vegga
I’ Accusatore Tacito, e Swvetonio, € sara instrut-

to delle enormi Tirannie , che colla parola /esz
Daesta hanno fatto Tiberio , Nerone , Clawdio

Cali=
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Caligola , esi fatte cancrene della umana specie.
Swetonio dice , che il delitco di leca Maesta era

il delitto di quelli, che non ne avevano alcunc.
Quindi parlando del delitto di Jese Maesta se
ho detto, che la tirannia , e I ignoranza hanno
dato questo nome a’delitti di natura diversa, ¢
resi gli uomini vittima di una parola , ho det-
to quello, che m’ insegnano a dire tutte le Sto-
rie; ne certamente pud pormisi in bocca, ch’io
abbia avanzato, che gl/i Eretici condannati dalla
Chiesa 5 e dai Principi sono vitiime di una paro
la se non da chi faccia uso di una Logica nuo-
va affatto, e per fortuna dell’ uman genere, si-
nora sconosciuta .

ACCUSA DECIMASESTA

L' Autore del Libro dei Delitti y e delle Pene
i duole de’ nostri Teologi , perche insegnano , che
un peccato & un' offesa infinitamente grande , che
si commette contro la Divina Magsta di Dio .

( Not. p.43.)

RI'S'PO'8 T 4.

Non ho mai parlato della misura dei peccati,
on mi sono mai doluto de’ nostri Teologi , non

Lo mai negato , che il peccato sia una offesa
infi-
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infinitamente grande contro la Maesta d’ Iddio ,
in una parola nemmeno v’ & una riga nel mio
libro , che dica cio . Per soddisfare la curiosita
del Lettore anche in questo 1uogo, fard wvedere
come |’ Avyersario faccia pascere quest’ Accusa .

Dopo aver io parlato della natura’del delitto
di lesa Maesia, dopo & averlo definito undelies
to0 ; che tende a distruggere immediatamenie |4
socigia , dopo d’ aver accennato I'abuso, che «di
questa parola Jesa Maesid si e fatco ne’ tempi
della irannia , e dell ignoranza , attribuendola
ad azioni , che non tendevano alla distruzione
della societh , ma che anzi erano di differenie
natura , passo ad accennare il pretesto , con cui
oi vollero far ree di lesa Maesta anche le azio-
ni, che non lo erano , col confondere “ I’ offe-
sa della societa ,,, € la distruzione della socie-
th,,, quindi dico‘, ogni delitto, bencht priva-
,, to offende la societa; ma ogni delitto non ne

tenta I’ immediata distruziotie . Le azioni mo-

3y

,, rali , come le fisiche , hanno la loro sfera lis
,, mitata di attivita , e sono circoscritte come
,, tutt’i movimenti di natura dal tempo , € dal-
., lo spazios e perd la sola cavillosa interpetra-
,, zione, che & per I’ ordinario la Filosoha della
,, schiavitii, pud confondere cio , che dall’ eter-

,, naverita fu con immutabili rapporti distinto.
P 265692807 5
A ¢id
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A cid soggiunge I’ Accusatore queste parole .

Si dwole qui I Autore dei nostri Teologl , pers
che insegnano , che wun peccato ¢ un offesa ins
finitamente grande , che si commette coniro la Di-
wvina Maestd di Dio (Not. p.43.).

Lo sbaglio veramente singolare dell’ Accusato~
re proviene da cid0 , che non ha ben intesa la
tanto ripetuta distinzione fra delitio ¢ peccato ,
che non ha posto mente alle diverse definizioni,
che se ne sono premesse nel mio libro : come
di sopra si eveduto, che non ha osservato, che
il libro dei Delitti ¢ delle Pene , come dal suo
titolo appare , non deve trattare della malizia
dei peccati , e vedendo quella parola Aziom
Morali forse per pon essere troppo verfato nel-
lalingua degli Scrittori del Gius Naturale , ¢ delle
Genti , ha creduto , che si parlasse di Morale
cioe di peccato , come comunemente parlano i
Casisti . Quando egli abbia legittima autorita di
leggere le Opere di Puffendorf , le legga , € im=
parera che le Azioni Morali per chi parla di po-
litica non sono peccati . Ora le azioni morali
aon avendo per oggetto Iinfinito Iddio, ma par-
cendo daun essere finito, quale & I'uomo, e di-
rigendosi a2 un altro essere finito , quale la so=-
cieta , devono avere ¢ la loro sfera limitata di
attivita , € sono circoscritte come tutt’ i mge

23
5, vimenti di natura dal tempo , e dallo spazio,
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» € perd la sola cavillosa interpetrazione , che e

» per ordinario la filosofia della schiavitt , puo
»» confondere cio, che dall’ Eterna Verita fu con
s, immutabili rapporti distinto ,, come alla det-
ta ( p.26. ¢ seg. ) ; ne da cid pud dedursene o
doglianza contro i Teologi ,.0 bestemmia contro
la patura della malizia del peceato, come I Ac-
cusatore sembra credere. Regola generale : Pri=
ma di accusare un libro bisogna intenderlo .

ACCUSA DECIMASETTIMA.

L' Autore del Libro dei Delitti , e delle Pene
ba detto 5 che merita la gratitudine degli goming
quel Filosofo , che ebbe i) coraggio dall’ oscuro | e
disprezzato suo Gabineito di geitare nella molti-
tudine 1 primi semi lungamente infrutinosi delle
wtili veritd 5 e questo Filosofo & Monsieur Rous-
sean : ¢ questa e un’ empia bestemmia (Not.p.15.)

RISPOSTA.

Ho detto , che ¢ merita la gratitudine degli
» uomini quel Filosofo , che ebbe il coraggio
» dall’ escuro , e disprezzato suo gabinetto di
»» gettare nella moleitudine i primi semi lunga=
» mente infruttuosi delle utili verit ,, (p. 6.);
non ho detto ¢he quel Filosofo sia il Signog

oo IL, C Rows~
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Roussean ; non credo che sia empieta , o bestems |
mia il dire, che i Filosofi, che comunicano del-

le verita utili agli uomini, meritino gratitudine;

ne credo , che sia empieth o bestemmia il dire,

che i primi semi delle verita utili restano lun-

gamente infruttuosi.

ACCUSA DECIMAOTTAVA.

L’ Autore del Libro dei Delitii , e delle Pene
dice una iroppo forte temerita , ed una orribile
bestemmia , quando dice che ne I’ eloguenza , ne
le declamazioni y e nemmeno le pin sublimi veri-
13 bastano a frenare per lungo tempo le passiont
degli womini (Not. p.19. € seg. ).

RIS POS T X

M’ immagino, che la forte temerita, e la or-
ribile bestemmia non cada n& sull’ eloguenza, ne
sulle declamazioni . Cade dunque sulle pii subli-
mi wervita . Domando all’ Accusatore , se crede ,
che queste sublimi werita, cioe quelledella san-
ta Fede sicno note in Italia? Rispondera di si.
Domando , se in italia per lupgo tempo siano
state frenate le passioni degli nomini 2 Tutti i
sacri Oratori, tutti i Giudici , tutti gli uomini
Italiani rispondono dino. Dunquedifatto ““Non

23 ba=~
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,, bastano le piu sublimi verita a frenare pet
»» lungo tempo le passioni degli womini,, ; esin
tanto che vi saranno Giudici criminali, prigioni
e pene in una Nazione Cattolica , sara segno ,
che “le piu sublimi verita non bastano ,, . Io
non ho mai detto, che le verith della Fede non
petrebbono frenare anche per sempre le passioni
degli uomini , se gli uomini le meditasscro se-
riamente, come vorrebbe la ragione, che si fa-
cesse ; e a tal proposito vegga dove io dico ,
che ¢ chi vive pella vera Religione ha pin su-
»» blimi motivi, che correggono la forza degli af-
» fetti navurali ,, ( p. 94. ) ; dico bensi che di
fatto gli uomini in generale questa seria medi-
tazione alle pitt sublimi verita non Ia fanno , e
percio ““nemmeno le pit sublimi verith bastana,,
come giova ripetere . La terribile bestemmia &
svanita . Resta laforte temerita , ma non sonio
che ’ha scritta; e il non averla scritra fa pia=
cere al Cristiano , al Filosofo , ed all’uomo d’
onore .

ACCUSA DECIMANONA.

L’ Autore del Libro dei Delisti ; € delle Pené
serive con sacrilega impostura contro I Inquisizios
ne (Not. p,167.).

@ R I-




RISPOSTA.

In tutto il mio"libro non & stato mai ne ta-
citamente , ne espressamente nominata , o indi-
cata la Santa Inquisizione . Questo & un Tribu-
nale piu spirituale , che mondano , e nel mio
libro ho voluto trattare delle instituzioni pura-
mente umane , non delle Religiose. Vediamo pe-
+5 donde I' Accusatore tragga le mie sacrileghe
imposture contro I’ Inquisizione .

Leggesi nel mio libro versoil fine cosy: Chiuns
que “ leggera questo Scritto accorgetassi , ch’
., io ho ommesso un genere di delitti, che ha co-
perto I Europa di sapgue umano, € che haalza-
te quelle funeste Cataste , ove servivanodi ali-
mento alle fiamme ivivi corpi umani, quand’
era giocondo spettacolo , e grata armonia per
moltitudine I’ udire i sordi confusi

3
3
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la cieca
gemiti dei siseri , ehe uscivano dai vortici di

nero fumo , fumo di membra umane , fra lo

3
ere delle cssa incarbonite , e il friggersi

strid
delle viscere ancor palpitanti. Ma gli uomini
vedranno , che illuogo, il secolo,

3

b3 ]

ragiOnevoIi
e la materia non mi permettono di esaminare

la natura di un tal delitto ,, (p.113.).

Su questo passo I’ Accusatore comincia col di=

che fra quante invettive gli Eretici hanno
scrit=

2
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scritto contro Roma , e contro il Tribunal de!l

Inquisizione, questa & scritta colla pitt sacrilega
impostura di ogni alera. L’accusa non & certa-
mente frivola ; convien vedere , se le prove vi
corrispondano , Eccole . Egli mi pone in bocca
primieramente , che i/ sangue degli Eretici con-
dannati alle fiamme abbia coperto I Europa di
sangue umano (p. 157.) « Io ho detto , che vi
era ‘“ un genere di delitti , che ha coperto ¥
»» EBuropa di sangue umano,,. L’ Accusatore in-
terpetra , che questo sangue umano, che ha co-
perto I' Europa sia quello degli Eretici sparso
dal Tribunale dell’ inquisizione . Domando io; il
fatto, & egli come lo interpetra , o no 2 Se fos-
se cosi non sarebbe pit una sacrilega impostura
il dirlo . Se non & cosi ( come non & di facti )
come mai gli viene in capo, ch’io parli di Eres
tici, e d’Inquisizione, parlando di sangue uma-
no sparso in Europa!

Il talento d' interpetrazione dell’ Accusatore
cresce subito dopo , dove mi fa dire , che siz
stato un giocondo spettacolo , ed una grata aryo-
nia , per la cicca moltitndine Cattolica , I udire i
sordi confusi gemiti deimiseri ¢c. (Not: p.157.).
Con qual principio di ragione pud mai I’ Accu-
satore intrudervi la parola Cattolica ! Con qual
ragione pud mai I’ Accufatore dire ch’ io abbiz
{criteo , che la vista delle cataste, ove si brye

C 3 Cinn
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glavano gli Eretici , era per la moltitudine Cat-,
tolica uno spettacolo giocondo , ed wna grata are
monia , come asserisce ! ( Not. p. 158. ) . Egli
stesso confessa , che crudelissimi , ed iniquissimi
tormenti le Nazioni Pagane , ¢ le Setie di tutt i
tempi banno fatte eseguire 5 o contro I Cristiani ,
o contro gli Eretici, o comtro gli Avversarii Set-
tarii ( Not. p.158.), e dice vero, e bene ; ma
se cid & stato fatto dai Pagani contro iCristia=
ni, come vediamo degl infiniti Martiri , che han-
no glorificata la Chiesa di Dio , se cid & stato
fatto dagli Eretici contro di noi Cattolici , co-
me I’ Accusatore potra vedere tra gli altri nella
Storia d’ Inghilterra del P. Bartoli , se cid & sta-
to fatto dai Giapponesi, e da alere Nazioni dell
Asia contro di noi, come potra pur vedere dal-
le Storie delle Missioni , perche mai I’ Accusatore
vorta assolutamente , che la ¢ieca moliitudine sia
Cattolica , anzi che Pagana , o Eretica ? Perche
mai vorra assolutamente , che i wivi corpi uma-
i siano Eretici , ¢ non Cristiani, ¢ Catiolici (1)?

Io

—

(1) Osservisi bene di non dimenticare la distin-
zione essenzialissima fra Delitto e Peccato , di
cui abbiamo parlato disopra. La virta la pin
pura de’ Martiri nel linguaggio de’ Criminalisci
Eterodossi si chiamava D:litto , ed io parlan-

do
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To ho scritto il mio libro , come oghuno che

lo legga , pud conoscerlo, per istabilire le Teo
rie Generali della Legislazione puramente uma-
na dei Delitti, e delle Pene. Queste Teorie ge-
nerali se fossero bene dilucidate ( il che io non
mi lusingo d’ aver potuto fare ) dovrebbero es
sere la norma d¢* Codici Criminali de’ Cristiani ,
degl’ Idolatri , de’ Maomettani , e di qualunque
societa d’uomini , qualunque fosse la loro Reli-
gione . Si scrivono gli Elementi della Geometria ,
e del Commercio, della Medicina , ¢ d’ ogni sciens
za , senza che si scriva la Geometria dei Cri-
stiani, o il Commercio de' Cristiani : cosi io ho
scritto gli elementi , che mi sono sembrati veri
per la scienza Criminale senza circonscrivermi .
Domando al mie Accusatore s’ ei crede , che
sia veramente conforme allo spirito della Santa
Madre Chiesa di abbruciare gli uomini vivi ? Se
¢id fosse , eist, che farebbe un’ingiuria alla be-
C 4 nigni-

do universalmente di Leggi Criminali d’ ogni
Nazione , e d’ ogni Religions chiamo D:/itss
quei che le Leggi d’ un Paese chiamano De-
litti , e in questo senso ho detto nel mio [i-
bro, che visonode’ Delitti impossibili (p. 72.)
ciot delle azioni, che vengono chiamate De/is-
#, benche iocreda impossibile il commetterle .

e
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nignissima nostra Santa Madre . La Santa Ma-

dre Chiesa Cattolica ha sempre aborrito sy fatti

crudeli spettacoli : legga la Storia Ecclesiastica,
legga S. Lario lib. 1. , Lattanzio lib.3. , Sant’
Atanasio lib. 1. , S.Giustino Martire lib. 5. , ed
ivi vedia lo spirito vero della Chiesa Cattolica.
Scbbene anche senza tanto sforzo di lettura, ve-
daei medesimo I’ Europa Cattolica, e mi dica poi
se per sentenza di verun Giudice Ecclesiastico si
vedano abbruciare gli Eretici. Dopo cid doman-
do io di nuovo al mio Accusatore, se cred’ egli
un bene , che si dia alla cieca moltitudine lo
spettacolo d’ udire i sordi confusi gemiti dei mi-
seri uscir dai vortici di fumo dimembra umane ,
fra lo stridere delle ossa incarbonite , e .l frig-
gersi delle viscere ancor palpitanti ? §’immagini
di dover decidere I' universal questione per fon-
dare i principii Criminali di tutte le societh, sia
de’ Turchi, sia de’ Cristiani. Trova egli un. bene
il rimettere in vigore queste usanze?

Queste crudeli carpificine , scrivendo nel seco-
lo presente , in Europa non sono piu , grazie a
Dio, in uso: percid ho detto, che nd il “ tem-
,y PO, ne il luogo, ne la materia mi permette-
,, vano di esaminare l2 patura di un tal delit-
,, to 5, . Questo delitto , dice I’ Accusatore , &
P Eresia. Ma chi gliel'ba detto? Quando mi éon
io spiegato su questo propesito? Dev’ egli esser
per-
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wermesso il suppore delle intenzioni a un Auto~
re, e su queste fondare delle accuse , e presen-
tare queste accuse cosi fabbricate al Tribunale
del Pubblico , e chiamar reo I' Autore percio di
sacrileghe imposture!

L’ Accusatore buonamente crede, che gli Ere-
tici soli fiano stati arfi ; e che questo supplicio
sia stato principalmente inflitto loro dai Tribu-
nali Ecclesiastici .m L" Accusatore ha detto , che
io voleva imporre , vantando di aver lette le
Storie, e che io ardiva d’ ingannare il Pubblico
con cid (Not. p.70.). Io devo lodare la since-
rita di lui , di lasciarsi conoscere veramente di-
giuno aflai nelle Storie , come si mostra, e qui,
e altrove , poiche imputando egli gratuitamen-
te ai Tribunali Ecclesiastici, ed alla Inquisizione
particolarmeste , la moltitudine di uomini ab-
bruciata in qualche secolo della paffata ignoran-
za , egli afferisce cosa perfettamente contraria
al fatto . Io non dird , che tutti i Ministri de’
Tribunali anche piu santi , e rispettabili abbian
sempre , ed in ogni paese , ed in ogni eta cor-
risposto allo spirito della loro vocazione: fra gli
Apostoli volle permettere il Divin Redentore , che
uno ne fofle reprobo, e la Chiesa di Dio essen-
do composta d’ uomini sarebbe un tentarDio, e
pretendere un continuo miracolo , se st volesse,
che mainon vi nascessero dei disordini . Ma que-

st
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sti disordini il Cristiano fedele li conosce , li
disapprova , non gli attribuisce mai a tutto il
Corpo , ma bensi ai soli membri che ne sonoca-
gione , € O non ne scrive , ovyero ne scrive in
modo , e con circospezione tale d’ osservare il
ricordo di San Paolo , che siam debitori ai dot-
ti, ed agl indotti; ricordo, che io mi son fatto
{egge d’ osservare in tutto il mio libro , e sin=
golarmente a quelle pag. x13. € 114. Se I' Accu~
satore ' squarciando questo velo , ch’ ei chiama
maligna oscuritda , (Not. a pag.156.) e portan-
do la questione alla intelligenza del volgo vi
abkia corrisposto, nol saprei. So, per ritornare
al punto controverso, so che gli orrori d’ arde-
re vivi gli uomini furono nella massima parte
commessi dai Tribunali Laici in ogni parte diEu-
ropa ; so, che la maggior parte di quegl’ infeli=
ci furono cosi maltrateaci per delicti di Streghe-
ria, e di Magia, e vegga Bartolommeo Spina de
Strigibus cap. 13. vegga Niccoldo Remigio Consiglies
re intimo del Duca di Lorena , 1l quale nella sua
Daemonolatejz si vanta di aver cosi fatto moris
re ben novecento Streghe . Vegga Pictro Rogger
nel Supplemento al Dizionario Economico del Cho<
mel art. Sorcellerie . Ediz. d’ Amsterdam 1740. Veg-
ga Pictro le Brun StoriaCritica delle Praticbe su=
perstiziose Tom. 1, lib. 2. cap.3., € sara instrut-

to come pill di secento Stregoni siano stati mi-
sera-
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seramente abbruciati nel solo distretto del Par-

lamento di Bourdeaux . Giorzio Gobat Gesuita nel-
le sue Opere Morali Tom. 2. Trat. 5. cap. 42. lez.2,
num, 63. gli fara vedere, che in un sol anno del
secolo scorso si sono incenerire ducento Streghe
nella Slesia . Egli potrh erudirsi su tal materia
e nella Bibliotecha Magica Tom. 36. pag. 807. e
nel De/ Rio Disquisit. Magicarum , € presso Pigtro
Crespet de odio Satanz lib. 1. Disc. 3. e presso
Bodin Demonomania lib. 4. cap. 5. e presso Lam-~
berto Daneo citato dal De/ Rio , Proloquio alle
Disquis. Magic., € nei dubbii del P. Federigo Spe,
il quale s fatto supplicio chiama apertamente
cosi : certe irveligiosa haec mibi crudelitas wide-
tur (dub.23.).

Ora se le opinioni mie intorno I’ abbruciare gli
uomini vivi non sono conformi a quelle di mol-
ti Tribunali Laici de’ secoli trasandati: se non so-
no conformi a quelle d’ alcuni Ministri anche Ec-
clesiastici, che Dio possa aver dati qualche vol-
ta ai Fedeli nella sua indegnazione ; ma bensi
sono conformi allo spirito della Santa Chiesa, a
quello de’ Sommi Pontefici, a quello della stessa
Santa Inquisizione di Roma , di cui una delle
piu serie, e sollecite cure & quella di tener rin-
serrati nei limiti della pitt scrupolosa dolcezza,
e della pit paterna clemenza tutt’ i Ministri sparsi
nel Mondq Cristiano ; se, dico, le mie opiniond

sODo
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sono di tal natura, dove mai trovera il mio Acs

cusatore le discolpe per giustificarsi di avermi a
tal psoposito qualificato qual uomo, che ha una
sacrilega avversione al giudizj della Chiesa , e at
Dogmi del Cristianesimo ( Not. p. 156.), che me-
rita il nome di cieco nemico dell” Altissimo ( Not.
ivi, ), com’ ei pretende dedurne ¢ Crede egli,
che questa nuova logica sia conveniente a un
uomo , che ha cura del proprio onore ? Crede
egli , che questa nuova logica sia degna di chi
prende a scrivere inmateria di Religione, e cre-
de d’aver un Giudice supremo, inevitabile , che
vede , e penetra ne’ pil riposti nascondigli de’
cuori , e giudica con infinita giustizia le azioni
degli womini?

Ma torniamo all’ accusa: I’Avversario non po-
tendo far la guerra al libro, cerca di farla alla
intenzione dell’ Autore . Dice dunque , che in
quel passo io abbia avuto intenzione di parlare
del Delitto d’ Eresia . E quando mai cid fosse 4
che ne verrebbe da ¢io? Se io avessi non consi-
gliato di abbruciar vivi gli Eretici, avrei consi=
gliato di proseguire a far quello , che si fa da
tutti i Cattolici del giorno d’ oggi ; dove mai
¢ abbruciano gli Eretici in questi tempi? Non &
in Roma istessa, sotto lo sguardo del Vicario di
Gesti Cristo , nella Capitale stessa della Religione
Cattolica , che i Protestamti di oguinazione tro-
vano
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vano tutt’ i doveri della umanita, e della ospie

taliea 2 Gli ultimi Sommi Pontefici , e quello,
che felicemente regna al di d’ oggi , hanno ac-
colti , e accolgono con somma benignita , e In-
glesi, e Olandesi , e Tedeschi , e Moscoviti, di
Setee , di Religioni diverse ; ivi hanno fatto , e
fanno tuttodi libera dimora , e godono della
protezione del Governo, mon meno che gli altri
uomini . Quale 1" Eretico, che il Tribunale della
Sant2 Inquisizione Romana abbia fatto abbrucia-
re ai di nostri? Nel mio libro ho fatto vedere ,
ch*io son di parere , che la Corte di Roma , e
I” Inquisizione abbiano ragione di cosi fare: I’Ac-
cusatore vorrebbe provare, che la Corte di Ro-
ma , e I" Inquisizione hanno torto di cost fare;
e poi mi vuol dire , ch’ io sfogo il mio furore
contro la Corte di Roma, e contro la Santa In-
quisizione !

Bisogna distinguer bene le cose , che per loro
natura vanno distinte . Lasciare la liberta ad
ogni Cittadino di esercitare publicamente ogni
Setta , & una proposizione . Lasciare , che un
uomo , che ha la disgrazia d’ essere in una falsa
Religione , ma che non ne fa un pubblico eser-
cizio, viva libero, e tranquillo in uno Stato, &
un’ altra proposizione . Cercare diridurre gli Etes
rodossi al grembo della Santa Chiesz colla dol-
cezza , e colle persuasive, anzi che colla forza,

e un’
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& un’ altra proposizione . Abbruciare vivi gli Eree
tici & pure un’ altra distinta proposizione . E
quando quest’ ultima non mi paresse degna da
porsi in pratica; non ne verrebbe percio, ch’io
adottassi tutte tre le prime, ma una di esse, e
quest’ una sarebbe la terza . Soggiungo ancora
un periodo , poeiche col mio Accusatore vi vuc-
le chiarezza , e non lasciar nulla a2’ suoi commen-=
ti. lo confesso la mia debolezza pubblicamente ,
ed & , che non mi par cosa buona il bruciare
nessun uomo ; ognuno ha il suo gusto . Ma io
ho detto nel mic libra , che se vi ha chi con
conosciuta autorita condansi a tal pena, cio de-
ve credersi necessario , € conseguentemente giil-
sto (pag.114.), ed ora lo torno a dire.

ACCUSA VIGESIMA.

L’ Autore del Libro dei Delitti , ¢ delle Pene ¢
pieno di welenosa amarezxza , di calunniosa mor=
dacita , di perfida dissimulpzione , di maligna oscu-
1itdy e di vergognose contraddizioni (Not.p.xs6.).

RISPOST A

Quest’ accusa §* appoggia sullo squarcio seguen=
te del mio libro; ivi cosi. ¢ Troppo lungo , e
,, fuori del mio soggetto sarcbbe il provare co-
53 M
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i ,, Ine debba essere necessaria upa perfetta uni-
| formita di pensieri in uno Stato contro I'esem=
pio di molte Nazioni; come opinioni , che di-
,» stano tra di loro solamente per alcune sotti-
,, lissime , ed oscure differenze, troppo lontane
5, dalla umana capacita , pure possano sconvol-
,y gere il ben pubblico, quando una hon sia au-
,» torizzata a preferenza dellé altre ; € come la
,» natura delle opinioni sia composta a segno,
,» che mentre alcune col contrasto fermentando,
,, & combattendo insieme , si rischiarano ; e so-
»» prannotando le vere , le false si sommergono
4, nell’ obblio ; altre mal sicure per la nuda loro
,y costanza debbano esser vestite di autorita , e
»» di forza . Troppo lungo sarebbe il provare
»» come , quantunque odioso sembri I’ impero dels
5» la forza sulle menti umane, del quale le sole
5» conquiste sono la dissimulazione, e lo avvilis
» Dento; quantunque sembri contrario allo spi-
;, rito di mansuetudine , e fraternita comandato
»» dalla ragione, e dall’ autorita, che piti vene~
» Yiamo; pure sia necessario , e indispensabile .
» Tutto cio deve credersi evidentemente provas

2

to, e conforme ai veri interessi degli uomini,

»» S¢ v' ¢ chi con conosciuta autorita lo eserci-

| » ti. Io non parlo che dei delitti, che emana-

i » 1o dalla patura del patto sociale , e non de’

peccati , dei quali le pene anche temporali
5, deb=

3
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5, debbono regolarsi con altri principii, che quel-
,, li d'una limitata filosofia ( pag. 113. e seg. )

A questo mio squarcio sottopongo trascriven-
do parola per parola quanto I’ Accusatore tro-
va bene diopporre. Cosi egli. La stupidexza poi
va del pari coll’ impostura nel nosiro Autore §
dice , che sarebbe troppo lungo il provare , come
possa esser mecessaria una perfetta uniformita di
pensieri ( ciot di Religione ) contro I esempio di
molte Nazioni . Come mai troppo lungo soltanto il
provare se uno Stato vivrd pin tranquillo politi
camente 5 se avrd wna sola Religione , che se le
ammettera tutte? Cosil’ Accusatore ( Not, p.159.) .
Anche questa volta I' Avversario ha fatto uso
delle sue particolari leggi critiche d' inserire un
ciod di Religione dove gli tornava comodo . Ma
se alere volte simili innesti sono stati fuori di
luogo , ora per fortuna I’ ha indovinata . Comin-
cia egli dunque 2 maravigliarsi meco , perche
mi paja lungo il provare la necessita della unis
formith de’ pensieri in tal materia in uno Stato
contro |’ esempio di molte Nazioni . Perche me~
ravigliarsi che mi paja lungo ? Ei lo crede facil
cosa, prova della prontezza del suo talento , e
a2 me pare cosa lunga , prova della stupidezza
della mia mente, come riflctte benissimo: incid
non v entra ne bestemmia , nt sedizione . Ma

poche righe dopomi cambia I’ Accusatore lo stas
to
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to delfa questiote al solito, e viene 2 rimpro-

verarmi cosk: Qual cecita, parlare della Religio-
ne come se quella fosse unar semplice massima Ji
politica , ¢ domandare se debba conformarsi col?
esempio aelle altre nazioni ? ¢ Not. P 159.). Chi
¢ mai , che riduca la Religione a2 una semp'ice
massima di. politica , perche si & detro , che sz-
rebbe lungo provare, come sia necessaria ad nno
Stato una perfersa uniformich di pensieri anche
in fatto di Religione ! Vi sono: due propesiziont
distintissime , e separatissime una dall’ alera, che
. La
Religione ¢ anasemplice Jeoge politica , e tna pro-

il mio Accusatore nou ha ben osservate

posizione . La Religione ha influenza syl sistema
politice di una Nazione , e un altra propasizione ;
€ queste due proposizioni sono  talmente distin.
te , che la prima € una proposizione d’ Ateista ;
la seconda & upa proposizione da Cristiano . Ciy
posto pud un Cristiano esaminare le influenze del-
la Reiigione per la. sola parre politica , facendo
astrazione dalla sua verica , o falsith , senza che
algup illuminato Cristiano fedele abbia ragione
di rimproverario .

In questo passo ( voglio avere la cempiacen-
za di dirgli aoche i miei pensieri , se non so-
no bastate le parole del mio libro) si parla dup-

que della influenza paramente poiitica della Re=
ligione , e noti dejia Religione , non gia d’una
Tomo 11, D tal
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tal Religione , cioe della Setta Turca , Confuts
zese , Bramanica , Banianica , Luterana, Calvi-
nista, e di ogni altra Serta di Religione, che sia
nel Mondo , le quali hanno tutte I’ univerfale
vocabolo di Religione , come lo ha la Santa Fe-
de nostra , con quella differenza , che passa fra
la verita , e la menzogna . Dico dunque , che
tropro laogo sarebbe il provare , che siz indis-
pensabile per la tranquillita pubblica una perfet-
ta uniformita di pensieri di Religione in uno Sta.
to . Dico di piu, che sarebbe ¢ fuori del mio
»» soggetto il provarlo. Dico di piu , che ,, de-
ve credersi evidentemente provato , che questa
uniformita di pensieri sia indispensabile (p.114.).
Come mai vienc in capo a tal proposito all’ Av-
versario d’ accusarmi di parlare della Santa no-
stra Religione , come se fosse una semplice massi-
ma di politica ! Come mai si mette in impegno
di provarmi quello , che in pilt luoghi del mio
libro ho detto io medesimo, cioe che di Religio=
pi vere non ve ne sia che una sola ! Come mai
pud egli aggiungervi quell’ ingiurioso dilemma ,
di cui una proposizione suppone , che io creda
falsa la mia santa Religione!

Soggiunge qui ' Accusatore una immagine del-
la Religione , ch’io voglio trascrivere, accioccht
serva ai miei Lettori d’ un saggio della chiarez-
za delle sue idee. Eccola. S¢ la Religionerappre-

SR~
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Senta nn womo, che tocchi colla testa il nostvo glot ‘i
bo , ¢ che abbia le sue piante appoggiate in ciclo - fl
tutta quella parte della figuia di quest’ uomo |, 1

the potrebbe esser veduta da noi stando sul no
stro globo Sareble quella parte secondo me , che
rappresenia la pin pesfetta politica per governa- !
re gli ‘momni . Se la nostra Politica non & una

B —

parte wisibile della wera Religione s non sard mat
buona Politica , wa una vaga ; ¢ guasta Filoso- 3
fia 5 cosiegli ( p. 159. ) , e continua a provare Y
quello , che nessuno gli ha mai contrastato, ciot ,
che la Politica sia tanto pitt perfetta , quanto |
pitt & conforme alla vera Religione . Passa ia |
seguito a dire, che /z Politica corvisponde a quel- _

lo, che si chiama corpo wmano, ecid pud essere, Wi
¢ che , siccome questo non puo wiver samo , so
quella , che #' e I' anima , non & sana , cosa che
puo eflere; cosi, soggiunge , si weda se non sia
da forsennato il cercare ; se la Religione sia wna
cosa da doversi adattare all’ esempio delle altre
Nazioni . Distinguo: I' adattare la vera Religio-
ne all’ esempio delle altre Nazioni ( o per dir
meglio quello , che ha inteso di dire ) alle false
Religioni , egli & lo stesso , che apostatare ; e
cid & male ; I'adateare le false Religioni all’ e-
sempio delle altre Nazioni , o Religioni , & cosa
molto indifferente. L1’ adattare la falsa Religione
all’ esempio della Nazione , che vive aella vera,

D S not
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non che esser cosa da forsennato , & cosa ¢om-
mendevolissima , e fortunata . Ma , perche mai
I’ Accusatore va cosi errando per sentieri silon
tani dal mio, a segno di concludere questo dis-
corso coll assicurarci , ch’ cgli non & ne fanati-
co , nt visionario ? ( Not. pag. 160. ) Quand’
anche 1’ avessi pevsato , il mio stile non & di
vicercar vezzi di questa patura , € poteva pro-
mettersi , che non gliene avrei mai dato il no-
me .

Passiamo alla interpetrazione, che il mio Ac-
cusatore da alla seconda cosa , ch’ io non ho
voluto provare , perche ¢ troppo lunga e fuori
del mio soggetto,, , €cco le sue parole : JAffin-
ché poi apparisca sempre pii o 1l disprexzo , che
P Autore ba per le Dottrine del Cristianesimo ,
o la sua imperizia circa quelle, per cul siamo se-
parati da tutie le Sette, moterd qui di nupvo, cb’
ei chiama gueste dottvine semplici , sottilissime ,
ed oscure differenze ( Not. pag.16o.). Domando
io al mio Accusatore, s¢ ¢ conforme, non dird
all’ Evangelio di Cristo , non dirdo alla buona
Logica , ma neppure 3 quel grossolano senso con
e hanpo tutti gli uomini in generalel’

mune , ch
jmputare ad un Autore , che & nato Catrolico ,

che non ha mai dato saggio d’ Apostasia , che

:n un libro , che non ¢ di Religione ha scelti

cutt’ i luoghi , dove veniva opportuno per insers
rirvi
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rirvi de' tracci pi'eni di riverenza , di petsuasio-
ne, e d’amore per la Santa Religione di Cristo ,
domando io , s& & permesso di supporre , che
quando in quel libro dice sottilissime ed oscure
differenze , possa egli intendere con cid i Dogmi
essenziali della sna fede? Ne di si odiosa inter~
petrazione pure contento I’ Accusatore , passa a
pormii in bocca la seguente orribile bestemmia , ch’
i0 quasi temo trascrivendo di non offeadere le
pie orecchie de’ Lettori : ma pure forz’ & im-
brattar la penna disimili iniquita, poiche I Ac-
cusatore ha cercato d’ intruderle nel mio libro .
Ecco dunque da quelle wmie sottilissime , ed oscn.
re differenze , che ne deduca: Le dottrine piy an-
guste 5 pin venerabili , ¢ pin interessanti delle Sa-
cre Scritture non somo che semplict opinion: umia-
ne' (Not. p.18xi € seg. ).

Yo ho scrittoy ch’era < troppo lungo, e fuori
»» del mio soggetto , il provare come opinioni ,
» che distano tra di loro solamente per alcune
55 sottilissime , ed osgure diferenze troppo lonta-
» ne dalla umana capacita , pure poflano scon=
s volgere il ben pubblico,, (p.113. ¢ }gg,') Vor-

.rei poter esser breve, ma come si pud maj esser-

lo, quando s’ ¢ nella necessita di provare ad ogni
passo 1 primi principj ! Che sembii- a me cosa

lunga , o cosa breve il provar questo , non cre~

do, che sia il soggetto della disputa ; ma bensi ,
Dl che
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che si diano opinioni anche in fatto di Religios
ne , le quali distano #ra di loro per alcune sottia
lissime , €d osinre differenze troppo lontane dalla
umana capacita . Primieramente come ho detto ,
il parlar della Religione qualunque, vera, o fal-
sa, ch’ella sia; considerandone 1’ influenza poli~
tica semplicemente , € facendo astrazione dalla
verita, o falsita di essa, era conforme all’insti-
tuto mio, che scriveva dei Delitti, e delle Pene
4a uomo che esamina la legislaziong Criminale
sepcralmente , Che rell’ universo si diano , e si
;-iatmo date delle Sette distanti fra di loro per
5 sottilissime , ed oscure differenze lontane dalla
,, umana capacitd, , ognuno, che sappia, cosa
ggcade al di 4’ oggi su questo globo , anche al
di Ia dell' Qrizzonte, che vede : ogn’ uomo , che
sappia cosa e accaduto su questo glebo anche
prima di lui , conosce , e sa che di tai Sette ,
se ne sono; € Ve ne Sopo state; né pud venirin
mente anessun uomo ragionevole, che per cio le
Sante Dottring del Cristianesimo gsieno semplict
;piniwsi umane .

Ma | Accusatore vuole assolutamente , che si
debba questa universale proposizione restringere
alla sola Santa Religione nostra , e che sia detta
per indicare alcune Sette , che da lei si sono ri-
bellate ., La cosa veramenteé non e gosi . Maquel-

lo , che vie di pilt singolare in queste proposis

to
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ta si & , che date anche tutte le supposizioni
dell’ Avversario , dato che si voglia intendere que-
sto. mio passo delle Sette divise dalla Santa Chie-
sa, non ne verrebbe nessuna delle orribili' conse-
guenze , che I' Accusatore ne deduce 3 poiche
sarebbe una bestemmia il dire , che /¢ differen-
26 5 che passano fra di noi Fedeli, ¢ &/t Eretics,
s0no non essenziali s sarebbe un’ altra bestemmia
il dire , che le differenze , cpe passano fra di
not Fedeli 5. e gli Eretici'y now sowo un ostacolo al-
la wita eteyna; ma il dire, che queste essenzia-~
lissime differenze , le quali pongono un parti-
to nella strada della eterna dannazione,_ sono
» sottilissime , ed oscure, e lontane dalla umgz-
»» Da capacita “ non sara mai una bestemmia ;
ma beost un fatto vero, e Iegirtimo,l un fateo,
che ogni buon Teologo accorda > un fatto , che
ce lo comprovano le Storie delle Eresje , parti-
colarmente della Chiesa Greca . Ecco dove tet-
minano tutte le declamazioni del mio Accusa-
tore , e contro gli spiriti forti | e contro j ¥;-
bertini , e contro la mia imperizia

le lo lascio arbitro a pensare come gli
comodo .

della QU e
torna pia

Veniamo al passo, che siegue .+ Io porrd pris
ma di nuovo il testo del mio libro , poscia Iz
spiegazione , che ne fa il mio Accusatore . Cosi
ho scritto 3. « Troppo lungo , e fuori del mig

D 4 5% Sogﬁ
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» soggetto farebbe il provare , come ...... Id
» hatura delle opinioni sia composta a segno ,
» che mentre alcune col contrasto fermentando,
» € combattendo insiemye si rischiarano , e so~
» Pprannotando le vere, le false si sommergono
» nell* oblio 5 altre mal sicure per la nuda loro
»» costanza debbano esser vestite d'auatorita, e di
» forza ¢ (pag.115.) . Ecco come 1’ Accusatore
¢ interpreta .

Sarcbbe troppo lungo il provare come i Dogini
della Religione Cristiana , dopo qualche esame
parie di essi somo creduti per weri , e parte ven-
gono vigeltali come falsi @ ¢ perche segua, che al-
cune altre delle stesse Dotirine , benche false , e
ridicele 5 e che non hanno altro merito , che quello
d' esscre credute bnone dai Cattolici ostinatl , siz=-
no pero dai medesimi Cattolici sostenute sino a
far albruciare chi le wolesse negare . Cosi intendo
io quelle pardle ¢ non dubito punto , che questo
non sia il loro wero senso ( Not. pag. 161 ). L'Ac-
cusatore avrebbe farto bene a dubitarne, e for-
se ne avrebbe avuca la coscienza pit quieta , ¢
I' opiniope pubblica piu favorevole . Egh & un
fenomeno Logico de’ pilt curiosi cotesto di trova=
re un cumulo di bestemmie , e d’ empicta in un
passo di talnatura, e d’intendere, ed interpre~
tare , e francamente presentare al pubblico un
ammasso di errori postimi in bocca . Traducia-

mo
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mo brevemente il passo in lingua volgare , non
gia perli Lettori, pe’ quali &superfluo, maben-
si, perche I' Accusatore conosca , qual uso ha
; fatto del suo tempo nelle Note , che vi ha ap-
: posto . Ecco il mio squarcio tradotto per. I’ in-
telligenza di lui.

» 1n questo Libro non parlo dei peccati 3 e :
» pene temporali dei peccati debbomo regolatsi
i »» €0n pripeipii, che nondipendono dalla sola ra=-
»» glone umana , ed io mi sono prefisso di non
s» parlare, che delle azioni , che emanano dalla "
s» Yagione puramente umana . Credo che sia eyi-
» dentemente provato giusto il supplizio , che
»» 8i ¢ dato in alcuni casi a chi non penhsava
»» conformemente zlla Religione dominante dello
»» Stato ; ma io non vo' ragionare di cid ; nd
» imprendere a provarlo , poiche sarebbe cosa
»» troppo fuor del mio soggetto , e troppo lun-
» ga; ed accioccht vediate , ch’ ella sarebbe coe
» 53 lunga , ed estranea al mio argomento , vi
» dccenno quactro oggetti principali, su i quali
» dovrei farvi quattro dissertazioni , se volessi
5 Accingermi a quest’ impresa 3 cioe . Primo »
»»€he sia necessaria alla quiete pubblica una per-
ferta uniformira di pensare . Secondo : che

e

2

»» quando questa upiformita fosse anche tolta

-

7

-

per differenze sottilissime , e lontane dalla ca~
»s Pacita degli uomini , ne verrebbe danno alla

45 quig-
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»» quiete pubblica . Terzo: che sia la forza 4
»» | autorita un mezzo per dilatare , e mantene~
2 Y€ la credenza ad un dato genere di verita
sy presso il Pubblico , Quarto : che sia necessa-
»» ¥i0, e indispensabile I’ usar della forza , ben-
» che essa perlo piti non produca che dissimula-
» zione, e avvilimento. Queste quattro propo-
»» sizioni le voglio credere provate , ma nonvo-
7 glio entrar in materia a provarle, <

Veda ora I’ Accusatore istesso , se que’ tanti
pii, e zelanti uomini , che mi hanno letto e
inteso , abbiano torto di nom trovare nel mio
Libro tutti gli ervori pin enormi , e pin sediziosi
bestemmiati sin qui contro laSovranita , e controla
Religione Cristiana da tutti i pii empii Eretici, e
datmii gl irreligionarii antichi , ¢ moderni ( Not.
pag. 187. ) , ch’ egli vi trova per non averlo ,
convien pur dire, inteso.

Che se anche coll’ aver io esposti i quattro,
articoli , che dovevansi provare , ne nascesse un
dubbio, che difficil cosa sia il provare come sia
utile alla pubblica salvezza politica (di cui trat-
ta il mio libro) I’usare diforza , e di supplicii ;
questo dubbio sara ancora piumoderato di quels
lo,. che in mezzo all’ Italia , coll’ approvazione
dei pit pii, e Apostolici Prelati ha stampato su
tal proposito I’ ottimo Cristiano, 1I* esemplarissi=
mo Ecclesiastico, il dotto, il benemerito Signor

Mura~
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Adurarori nel suo Trattato Be Ingeniornm modew

ratione libs 2. cap. viit, dove cosi: Quid Carholi
ci nonnulli ad ea respondeant ( ciod 3 quel fatto
del Vangelo diSan Luca, quando chiedendo i Di-
scepoli a Gesu Cristo Signor nostro, ch’ egli vo-
lesse far cadere dal Cielo le fiamme su i Samma-
ritani , il Divin Redentore rispose : Nescitis cufus
spiritus estis 5 Filins hominis non wenit animas

perdere , sed salvare ) senmtientes morse quoque !
ILereticos pertinaces posse juste mul@ari . ... .. /
Nobis interim mitiora suadentibus satis est &e. e 4
nel libro medesimo al cap.vir. Hereticos ergo Ec-

clesia potest suis urgere armis qno illos in suam
caulam yvursus perducat : armis inquam spirityalie
Lys , excommunicatione , ac diris omnibys Ad
Reges autem Seculigue Principes spe@at salytaribys f
etiam peenis solicitare dewios y aut dlienos g fide ,

ne in ervore diutius perstent > MeVE elidens immpmca

viantur . Ed altrove lib, 2, €ap. 12, pag. 370, edit.
Venet. 1763. riferendo il passo di Lattanzis in
questi termini : Defendenda Religio est; non bci-
dendo 5 sed moriendo , nom szvitia s S¢d pa-

tientia , non scelere, sed fde . Iz enim malorum

sunt 5 bac bonorum « ..., nibil ess tam wvolynta-
rium , quam Religio ; in qua si animys sacrificans
s aversus est; jam sublata , jam nalla est &,
cosl sispiega & ne nos guidem eos umquam ( cioe
gli Exctici) oscidendos profitemur , jdeo dumtaxat

quod
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guod a nobis diversa sentiant : quippe nostra quo-
que scntentia est , Religionems woluntariam esse
debere . ... neque LaGantii sentemtia excludi sa-
lutarium  panarum wsum &c. Ed alerove lib. 2,
€ap. xiit. pag. 375. soggiunge il citato Signor
Muratori : Neque tamen hic ego sum ut swadeam ,
Hereticos al Ecclesia dammnatos morte ipsa esse
mulifandos . Mibi potius & unice sumo, commen-
dare & supadere summis Potestatibus moderatio.
nem bac in re ' manswetudinem . ... Ecclesia-
Sticorum.autem omnium esse puto Eegum justi-
tiam bocce in negotto mitigare potius quam accen-
dere & spivitum lenitasis ab Apostolo commenda-
tum non vero sevitiam ubique prodere ; & me-
minisse Ecclesiasticam lenitatem sacerdotali con-
entam judicio cruenmtas refugere witiones , wii ait
$. Leo in Epist. 93. Tantum autem abest, ut Fe-
lesia syadeat extremam severitatem in devios a
fide , ut ab ipsis sacris arceat religiosos wiros |
talia suadentes , aliguove padfo in judiciam mor-
tis influentes . Ideogue vel quum incorrigibiles , at-
qwe damnatos Hareticos seonlaribus Judicibus tya-
dit , obsecrat , ut leniter in ipsos agatur : quod
vellem semper ex animo (T non interdum ex con-
suetudine per wonnullos falum fuisse . Se dun-
que puo un Cattolico esser del parere , che la

pena di morte data agli Eretici non sia ben da-
ta, perche ella non & una pena salutare, come
vOr=
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vorra I’ Accusatore trovarmi un ahisso di scélle-

ratezza , quando dicesi , che e difficile il prova-
re , come sia ben data ad essi la pena di mor-
te 2 Per altro conviene distinguere due differen-
ti proposizioni. Punire gli Evctici & una: punir-
/i colla morte & un’ altra. Pare, che I’ Avversa-
rio non abbia avuto presente, quando ha scrit-
to, che i suoi Lettori non sarebbero gia stati i
ropoli abitatori del Caucaso, o del Tauro, non
i selvaggi del Canada, ma gl’ Italiani.

ACCUSA VIGESIMAPRIMA.

L’ Autore del Libro dei Delitti | e delle Pene

ba descritto con colori infernali i Religiosi massi-
mamente Clantrali (Not. pag. 78.).

RUISIPOST A,

In nessun luogo del mio libro si trovery che
io parli de’ Religiosi, ne de’ Claustralj . Ecco il
Paragrafo del mio libro, che serve all’ Accusato-
re per trovarvi icolori infernali. Cost dico ¢ o
» chiamo ozio politico quello , che non contri-
; buisce 2lla societa, n& col travaglio

-

; ne col=
» la ricchezza che acquista senza giammai per-
» dere, che venerato dal volgo con istupida am-
» Wirazione , risguardato dal Saggio con isde-

» gao=

et oS e i A
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= »» 8002 compassione per gli esseri, che ne sond
. » la vittima, che essendo privo di quello stimo-

5> lo della vita attiva, che & la necessita di cu-
» Stodire 5 o di aumentare i comodi della vita,

[ » lascia alle passioni di opinione., che non sono
‘( »» le meno forci, tutta la loro enetglds, vo. Le
- Leggi devono definire qual sia I’ ozioso da pu-

nirsi “ (pag. 63. ¢ seg.)

Siccome I' aver io qui parlato d’ ozio politics
soltanto si & quella importantissima restrizio-
ne ; che rende la proposizione efente da ogoi

| taccia , cosl ha stimato bene I’ Accusatore, pet
N disporsi ad interpretarla a suomodo, di chiamar-
§ la perfidamente astuta. ( Not. pag.78. ) Ma la
i questione presente per altro agitata assai diffa-
samente da esso per otto e pill pagine, si fidu-
€€ a nulla ; percht siamo tutti due dello stesso
. parere .

: Non chiamo ozzosi politicamente, né descrivo
€on  colori infermali , come dice I’ Avversario ,
I quellt 5 che pin d' ogni altro banno contribuito ; ¢
contribuiscono tuttawia colle lor mani , cob loro

talento 5 ¢ col loro esempio al maggiore wantaggio
' ed alla piy perpetva felicita temporale , e politica
B di tutte le socicta § quelli che studiano continni-
i mente per sha y ed altrni erudizione 5 e che afu~
tano gli altvi a studiare 5 ed a vivere da buoni

Cittadini , quelli che solo coll esempio della vira
| che

——
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che menano 5 fanno che si conservi pii stabilmens
te nel swo buon ordine la societa (Not. p. 78 %
11 vocabolo “ oziosi politicamente * loro non
conviene inmaniera alcuna, edildar loro questo
titolo sarebbe ; come nota benissimo I’ Avversas
vi0, una grande cecita , una grande ignoranza da
mezzo letterato, e dainsano politico ( Not. p.78.) .
Ma come dice altresi egregiamente I’Avversario,
questo giudizio pud essere fondato nell’ esempio
di que’ pochi Religiosiy che s incentrano nelle piaz-
ze 5 e in qualche casa ; & perd manco perfetii .
Questo giudizio puo fpettare a quelli , che non
contribuscono alla societa “ nt col travaglio ,
» Dt colla ricchezza , che acquistano senza mai
» perdere ¢, onde quando I’ Avversario ha pro-
vato, che non v ha cosa buona, ed utile al Pyb-
blico, di cui almeno in parte non ne siam debitori
ai Religiosi (Not. pag.81.), e che non si trove-
ra in tutta I Ttalia ana sola Casa Religiosa, che
abbia delle rendite supcriori al puro mecessario
manienimento det suot Religiosi (Not, pag.82.).
Quando, dico, ha cid st ben provato , non do~
veva credere , che questo ‘non fosse il parere
anche mio, perche tali non sono gli oziosi politici .

Deve perd I Avversario accordarmi , che dove

si dessero persone , alle quali & adattassero ¢’

termini le proprieta, ch’io ho assegnate per defi-

nire I'0zio politico, questi dovrebbono chiamar-
si

s
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si ¢ oziosi politicamente ,, e che percid sarebbe
» Stupida la venerazione ,, se il “ volgo ,, ne
avesse per loro , e che il “ Saggio li dovrebbe
» guardare con isdegnosa compassione. ,, Sepoi
di questi ve ne siano , io non I'ho deciso , ed
anzi ho soggiunto , che spetta alle Leggi il de-
finirlo . In fatto, Sommi Pontefici, Principi Cat~
tolici , Mibistri Religiosi ed illuminati , hanno
sempre. ritrovato, eritrovano pernicioso alla sos
cieta egualmente , che alla Religione , che visia-
1o in uno Stato di quegii womini, ai qualicons
venga la detta definizione . I Templieri , i Ge-
suati , gli Umiliati , e simili Ordini dalla vigi-
lanza de’ Sommi Pontefici aboliti ; le Leggi , le
Prammatiche , gli Ordini de' Sovxani in ogni Sta-
to d’ Europa , che provedono , e vegliano , ac-
ciocche le ricchezzé non si condensino nelle ma-
ni morte , provano , che il timore di quest’ ozio
politico & ragionevole , e Cristiano .

Concludiamo dunque, <h’io ho rispettato sem-
pre gli Ecclesiastici, e i Regolari come Ministri
dell’ Altare , e del Vangelo , e che se I' Accusa-
tore mi avesse inteso , avrebbe risparmiato a se
stesso I’ incomodo di quelle otto pagine di pa=
role , e il dispiacere di far vedere una volta di
piu di non aver egli inteso un libro , che voles
va combattere «

AC-
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ACCUSA VIGESIMASECONDA.

L’ Autore del Libro dei Delitti , e delle Pen:
dice, che alcuni sono mon d altro vei , che di es
sere fedeli ai proprii principii , e intende di par~
lare degli Eretici (Not. p.123.)

RISPOSTA.

Ho detto , che alcuni sono stati espostia bare
bari tormenti, non d’altro rei, che di essere fe-
deli ai proprii principii, ¢ non s intende di par-
lIare degli Eretici . Qui non si parla della Re-
ligione , ma quando |" Accusatore ne volesse
un esempio della Religione , consulti la Sto-
ria Ecclesiastica , e vedra quanti Martiri fu-
rono esposti ai tormenti , alle carpificine le
pitt barbare “ non d altro rei che di essere fe~
»» deli ai proprii principii,, ( p.73. ) della Fe-
de , e della costanza per lg verita rivelateci
da Dio.

ACCUSA VIGESIMATERZA.

L’ Autore del Libro dei Delitsi , e delle Pene
¢ uno di guegli empit Scrittori y che trattame de
buffont gli- Ecclesiasiici , di Tiranni i Monarchi ,

Tomo 11, E di
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di Fanatici i Santi, & impostura la Religione , &
che bestemmiano per fino la Maesta del loro €tea=
tore (Not. p.42. ).

RIS'POST AL

Due edizioni del mio libro si sono gi4 vén-
dute in Italia. Lettori, che avete nelle manila
miz Opera, vedeté se vi sia in esso vestigio al-
cuno di simili empieta 2 Tttta questa compen-
diosa Accusa la cava I’ Avversario dal passo se-
guente .

Io Lo detto a pag. 21. , che il ¢ danno della
,, societa & la misura dei Delitti , ,, ho detto ,
che “cvrebb’ essere questa una verita conosciuta
da ¢ cgni mediocre talento . Ma le opinioni
,, Asiztiche, ma le passioni vestite d’autorita ,
e di potere , hanpo la maggior parte del-
Je volté per insensibili spinte , alcune poche

9
23

,, con violenti impressioni sulla timida credu-

,, lita degli nomini dissipate le semplici nozio-
., ni, che forse formavano la filosofia delle na-
,, scenti societa , ed a cui la luce di questo
,, secolo sembra , che ci riconduca ,, ( pag.25.
seg- ) -

L’ Accuisatore cosi trastrive questomio passo.
Si lamenta della mia incredibile andacia, ed ac-
cecamento & aver detto , che le opinioni Asiati-

ne
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che (cioe la Religione ) & le passioni ( cio i Prine
‘cipi Cristiani ) westite di autoritd , e di potere
banno la maggior parte delle, wolte per insensibili
spinte [ predicazione della verita del Santo Vaa-
gelo.) alcune wolte per wiolenti impressioni (i
miracoli pitt strepitosi ) swlla timida credulie
ta degli womini ( il Popolo Cristiano ) dissipa-
22 les semplici nozioni 5 che forse formauano la
prima. Filosofic delle mascenti. societd , ed a cyi
la Iyce di questo secolo ( la luce era nel Mon~
do , ma le tenebre ec. ) sembra che ¢i ricondu-
¢4y et

Si e questa un’ assai nuova maniera d’ inter-
petrare , e tale che da se stessa dimostra il de-
siderio di trovare IMempieta , dove non &, co-
me |'inutilita degli sforzi . Si & questo al certo
un nuovo Vocabolario , che le Opinioni Asiati-
che voglia dire la Religione ; le Passioni i Prin-~
cipi Cristiani ; le sensibili spinte la predicazione
del Vangelo ; le wiclenti impressioni i miracoli
pitt strepitosi 5 lz timida credubita degli swonsi-
ni il Popolo Cristiano . Pare, che I' Avversario
prendendo in mano il mio libro dei Delitii
delle Pene senza aprirlo dicesse : io voglio con-
futarlo ,

Avrd anche questa volta la compiacenza di
fargli intendere quello, che ogni altro ha gia in~

teso. Opinioni Asiatiche dunque sono le opinio=
I ni
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. ni del Dispotismo, e della schiavitli, come ¢ noto
; 3d ognuno (), lequalistabilite’ora con viclenza,
! ed ora con pilmiti, ma contipue spinte, hanho

" offnscata ia mente degli uomini pressotucte le Na-
@ zioni’, che hamno avuro la disgrazia di provarlo
& a segno diopon rdvvisare le pitt palpabili verita,
qual’t quella, che il danno fatto alla societa &
' ubica misura dei Delitti. Interesse d”ogmi Ti-

'1 \ sinto si &, che tale massima non sia fissata ,

; Loiche ¢li toglie I’ arbitrio di pubire-a capric-
¢ T S & P

\ cio ; ma la luce di questo secolo , la quale riu-
nisce sempre pin gl” interessi de’ Sovrani con
auei dei Sudditi, ¢i riconduce a vedere di nuo-

' vo questa VErita .
i ' Meritava egli questo passole esclamazioni dell’

i it
: Accusatore , il qual dice : Chi mai sarelbe que

=~ Wy

i Cristiano tamto poco zelante della viputazione del-
ﬁ 1 14 sua Divina Religione che st potesse comtenere
| 77 ‘guesto passo di non provompere nelle pizn tre-
wiende esecrazioni contro U infame ed empia mal=
dicen=

RS- U —

(*) A p. 170 della mia opera ayrebbe potuto
" conuscere ' Accusatore cosa significhino le 0=
L pinion Asiatiche , dove si legge La Tiranniz
D confinata nelle wvaste pffwm‘a’_dt’a'i’ﬂjm . Non
€ v parte del Mondo, in cui sia meno dilatas
| ¢a la Religione Cristiana dell” Asia .
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" dicenza, colla quale sidescrive, esi calunnia qui
tutto quello, che O’ ba di pin augusto , e di pin
yispettabile nell’ universo | Chi mai potrebbe trat-
tenersi d esclamare , che guesi’ Autore ba sorpas-
sato la misura della piy maligna , e pin sfrenata
Satira! Ma sa I’ Accusatore chi si potrebbe fre~
nare ? Chiunque intende il Libro.

E qui porrem fine 4lle Accuse fattemi sul
punto della Religione, grande ;, Augusto, Divi~
ro argomento , su di cui non dovrebbe mai
scrivere , che upna mente santa, pura, e illumi-
pata. o non ardird gia, interpetrando la inten-
ziope dell’ Accusator mio ; incolparlo di averla
fatta volontariamente servire ai privati suoi fi-
ni . Credo anzi , che con molto buon cuore , e
semplicita di spirito , per puro zelo egli abbia
preso a maneggiare controdi me questo soggetto
il pit sublime , che abbiano gli womini ; ma in
ricompensa della rettitudine di sua intenzione
aggradisca egli un mio consiglio , il quale gli
vo' dare e come fedel Cristiano, e come uomo,
che parla con qualché cognizione di causa . La
premura di trovar le bestemmie , e dintrudere
le empieta inun libro; cke non ne ha, non con-
viene all’ edificazione d¢’ Fedeli , non contribui-
sce al decoro di chi le afferma , non pregiudica
al nome ot del libro, nedell’ Autore. Chiunque
ha vocazione di scrivere delle cose di Dio co=-
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minei dall’ averlo nel cuore; fa pace, la dolcez-
za , la persuasione traspireranto allora ne’suoi
scritti . S instruisca dappoi ; e se vuoig persua-
dere gl’ increduli non cominci mai col prendere
un uomo , e supporloincredulo per combatter-
lo ; ma sibbete si addestri a conoscerli , si ad=
destri a ragionare con buona Logica , e allora
scrivera della Religione con quella dignita , e
virtdd , che pud darvi un BOMoO colle deboli sue
forze . Le materie sacre cosl trattate furono
e dai Bossuet , € dai Fenelon , e dai Cardinali
Orsi , e dai Padri Berti . Faccia il Cielo , che
vi sia ragione un giorno di aggiungere a questi
chiari nomi anche quello del mio Accusatore.

P AR
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PARTE SECONDA

AccustE DI SEDIZIONE.

ACCUSA PRIMA.

" Autore del Libro dei D [itti , e delle Pene
trasta da crudeli tiranni tutt' i Prinsipi ,

¢ tyti 1 Sovrani del Secolo (Not. py133.). !

RIS P O'SIE A

Ecco come trattansi tutt’i Sovrani, e i Prin=

cipi d’ Europa nel mio libro I’ unica volta , che
ne parlo.

3
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5y Felice I’ umanita , se per la prima volea le
si dettassero Leggi , ora che vediamo riposti
su i Troni d’ Europa Monarchi benefici , ani-
matori delle pacifiche vireu , delle scienze ,
delle arti , Padri de’ loro popoli , Cittadini
coronati , |’ aumento dell’ autority dei quali
forma la felicita dei Sadditi , perche toglie
quell” intermediario. dispotismo pia crudele ,
perche men sicuro , da cui venivano soffoca=

ti i voti sempre sinceri del popolo, e sempre
fausti , quando possono giungere al Trono .
Se essi, dico, lascian sussistere le antiche Leg-
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sy gi cio e dalla difficolta infinita ditogliere da
5, gli errori la venerata ruggine di molti secoli ;
,» €10 & un motivo per li Cittadini illuminati di
, desiderare con maggior ardore il contiouo ac-

-

5> crescimento della loro autorita ( p. 83.eseg.).

ACCUSA SECONDA.

L' Autore del Libro dei Delitii , e delle Pene
st scatena enormementé coniro le Pene , con cui 1
Principi Captolici punisconoidelisti d’ Eresia (Not.

P 154.)s

RSP OS LT AL

In tutto il mio libro ho sempre parlato dei
Delitti , non mai dei Peceati: questa distinzione
’ho fatta da principio, e ripetuta pilt volte nel
decorso del libro. L’ unica volta, in cui ho det-
to di volo qualche parola sulle pene anche tem-
porali dei Peccati, cosi hoscritto. ““Jo non par-
lo che dei Delitti ; che emanano dalla natura
umana; e dal patto sociale, e non dei pecca~
ti, dei quali le pene anche temporali debbo-
no regolarsi con altri principii , che quelli di
,, una limitata filosofia ( p. 114 )5 « E questi
principii sono i principii del Santo Vangelo, del-
12 buona Teologia, e del Gius Canonico . Eceo
come

N
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tome mi scateni enormemente ¢ontro i Principi
Cattolici , che puniscono i delitti.d’ Eredia .

ACCUSA TERZA.

L’ Autore del Libro de’ Delitti , e delle Pené
esclude arditamente tuito 10 , che la retta ragio-
ne, la politica, e la Religione insegnano pel buon
vegolamento del Genere Umand (Not. p.3.)

RISPOSTA.

Aspetto; ché I' Avversario mi adduca le pro:
ve di una si strana imputazione; frattanto, ac-
ciocche ei veda, che almeno una cosa infegnata
dalla retta ragione , dalla Politica , e dalla Reli-
gione non la escludo ; dird , che le Leggi , che
provvedono ai Calunniatori; son ottime al fxoz
regolamento del Genere Umang .

ACCUSA QUARTA.

L’ Autore del libro dei Delitti , e delle Pené
con wna franchezza , che fa pawra, st scatena in
una furiosa maniera contro 1 Principt y contro le
persone Ecclestastiche ec. (Not. pag.27.).

R I-




'- RISPOST AL

La franchezza non & un male . Out ambulas
simpliciter , ambulat confidenter , qui awiem de=
_ pravat vias swas, manifestus erit, dice lo Spiri-
' to Santo ne’ Proverbii Cap. X. Che la mia fran-
chezza faccia paura al mio Accusatore, egli n’&
Giudice competente , lo attesta y e lo credo :
poicht scrivendo questa specie di Sogni si attac-
ca, & vero, la Religione, il credito, e la fama
d’un uomo dabbene ; ma la franchezza dell’ uo-
mo dabbene serve d’ un terribile ribalzo , e la
ripercussione & funesta ; che poi nel mio libro
io mi sia scatenato contro i Principi , e contro,
le persone Ecclesiastiche , cid & interamente sup-
posto. Le persone Ecclesiastiche non sono nem-
meno mai state nominate da me . Dei Principi
ecco alcuni pochi tratti del mio libro, che mo-
strano con quale spirito di amore , e di rispet-
to per li Sovrani sia scritto .

»» 1l Legislatore rappresenta tutea la societa
» tiubita per uncontratto sociale  (pag.11.).
: ' 5 Il Sovrano rappresenta la vivente societh, ed
/ ;, ¢ legittimo depositario delle volonta di tutti,,

(pag. 14.) . Nessun dei benefici Sovrani , che reg-
gono I’ Europa, pretende maggiore autorita di
questa « I migliori Pubblicisti I’ hanno per prima

prin-
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principio : vegga tra gli altri Vattel le Drortdes

Gens ow principes de la lot naturelle lib.x. Cap.IV.
dove trovera questa furiosa maniera di parlar
de’ Principi (). La Sonveraineté est cette antorité
Publigne qui commande dans la Societé Civile ,
qui ordonne , & diriges ce gue chaqw'un y doit fai-
ve powr en atteindre le but . Cevte Antorité appar-
tient originairement , & essenticliement aw Corps
méme de la Societé , anquel chaque membre s est
soumis 5 O a cedé les drotts , qu' il tenoit de le
Nature de se conduire entoutes choses syivant ses
lumieres par sapropre volonté, & de se faire jus-
sice lut’ méme . Mais l¢ Corps de la Societé ne re~
tient pas tonjours @ soi cetie autorité Somveraine .
Sowvent il prend le parti de la conficr a un Se-
nat , on a une seule personne . Ce Senat, ouw cette
personne est alors le Somwwerain . Io non ho tra-
scritto qui il passo di questo celebre Pubblicista
per persuadere il mio Avversario coll’ autorith

sula

(*) Devo aggravare i miei delitti verso il mio
Avversario , il quale peralcuni, ch’ei chiama
francesismi scriffi scriffi , dice, che sirende pit
accorto della mia parzialita per certi Scrittori .
( Not. p.8s. e seg. ) Sappia ei dunque , che
io ho la disgrazia d’ intendere il Francese , e
di pia che ho I’ empieta di saper crascrivere ,
come qul yede.
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sulla origine de’ Corpi politici , n& pretendo dt
sconvolgere il sistema , che egli ha fabbricato
sull’ origine delle Civili societa con ragioni , le
quali se noa hanno il merito della chiarezza ,
hanno perd quello pe? lo meno della (*) curio-
sith . A me basta il fargli vedere, che tali veri-
ta si scrivono ai di nostri in Europa, nt alcuno
de’ Sovrani ; che presiedono ai diversi Stati , ha
mai

(*) Io non mi sono proposto in questa Scrittu-
ra di rispondere ne a tutte le obbiezioni, che
I’ Ayversario wi ha fatte , ot a tutt’i ragio-
namenti . Mi sono circonscritto alle sole gra-
vi accuse . Chiunque perd dubitasse ch’io for-
se a torto non dica male de’suoi prihcipii po-
litici ; & giusto che ne vegga alcuni, che mi
sowo caduti accidencalmiente sott’ occhio . Ec-
| coli . Ché un Codice di Leggt vesocomune fareb-
' bé gli womini pin arditi nel commettere il ma-
le 5 e moltiplicherebbe i delitti ( pag. 26.) . IJ
timore conserva i Regni (pag.164.) . L' nomo
diventa. peggiore a proporzione che diventa pii
libero (p- 165.) . Un Magistrato che riceva l¢
’ accuse secrete det delititi contro lo Stato; e che
. ' non palesi mat i delatort 5 ¢ i premit eziandio
nel caso che ne trovasse qualc#no calunniatore ,
benche cid possa cagionare la rovina di qualche
innocente , si deve gindicare ¢ credece un Tri-
bunale il pis utile 5 e il pin wantaggioso per
tutti gli Stati , ¢ il capo & opera dell’ wmana

politica (pag. 50.¢€ s€g. ).
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mai risguardato o gli Autori; o Je Opere come

contrarie ai sacridiritti de’ Principi. Ma tornia-
mo alle mie furiose maniere di parlare de’ So-
yrani,

To approvo “ lo spirito d'indipendenza “ nei
Sudditi,  ma non gia scuotitore , e ricalcitrane
» te ai supremi Magistrati “ ( pag. 16.) . Anzi
desidero , che questi uomini non ischiavi , ma
liberi sotto la tutela delle Leggi diventino * ine
» trepidi Soldati, difensor] della Patria , e del
53 TIODO +..e.. incorrotti Magistrati , che con
4y libera , € patriotica eloquenza sostengano , e
y» sviluppino i veri interessi del Sovrano , che
»» portino al Trono coi tributi I’ amore, e le be-
»» nedizioni di cutti i ceti d’uomini, e da que-
,, Sto rendano ai Pa!alzzi, ed alle Capanne la si-
»» curezza , I’ industriosa speranza di migliorarsi
» lasorte ec. “ (pag. 41.) Nessun Sovrano o Mo-
narchico, 0 Aristocratico’, o Democratico, altro
pit desidera, che di regnare sopra uomini dj ¢al
tempra. 1 tempi dei Caligola , dei Neroni, degli
Eliogabali non sono pil i nostri, e I’ Accusatore
fa una ingiuria ai Pringipi s’ ei crede , che imisi
principii faccian loro ingiuria,

Io ho chiamato iContrabbandi «“ un furto fae~
» to al Principe (pag.102.) , ed ho detto, che
»» visono d¢’ Contrabbandi, che interessano fal-
,, mente la nacara del tribute, parte cost essen~

» Zia=
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5y ziale, e cosi difficile di una buona legislazio
s> n€ , che un tal delitto merita una pena cons’
»» siderabile sino alla prigione medesima , fine
s> alla servitt ec.  (pag.103.) . Crede I' Ac=
cusatore , che cid pure possa parer oltraggioso
ai Sovrani , e meriti il nome di furiosa manicra
At scatenarsi ?

Ho dipinta una Nazione ben governata cof
questi termini: ¢ Upa forma di governo, pet la
5y quale i voti della Nazione siano riuniti ;, ben
,; munita al di fuori ; e al di dentro dalla for~
s» Za , e dalla opinione , forse piut eflicace della
,, forza medesima , dove il comando non &, che
,, presso il vero Sovrano *“ (pagi74.) . Sarebbe
questo mai , che all’ Accusatore facesse nascere
la idea della mia furiosa maniera di scatenarmi
contro i Sovrani?

Se io ho reso un pubblico omaggio alla veris
ta parlando degli attuali Sovrani, che governas
no I’ Eurcpa ; se io ho definita la suprema po=
desta del Principe conformemente ai principii adot-
tati in ogoi parte dell’ Europa presente , se io
ho lodato il governo , in cui siano fedeli, e li-
beri i sudditi a preferenza d’ ogni altro , se io
ho dichiarate sacre , e da difendersi le supreme
regalie dei Principati , come mai I’ Autore puo
dirmi , ch’io abbia mancato a quel rispetto , e
a quella sommissione , che ogni suddito deve al

suo
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te le
Nel mio libro
non mi sono proposto di cercare, che Ia natura
in generale delle Pene , e dei Delitti . To I’ ho
cercata da uomo, che non si circoscrive ad una
Nazione , o ad un secolo 5

suo Principe , ed ogni uomo onesto 2 tut
supreme Potesta anche estranee !

ma che esaminando
gl’ immutabili rapporti delle cose ne stabilisce Ia
universale Teoria , Non ho mai avuto di mira
verun secolo in particolare o veruna Nazione , é

chiunque disappassionatamente leggers la mia
opera , lo vedra facilmente .

ACCUSA QUINTA.

L' Ausore del Libro dei Delitsi | e delle Pene
ba detto  che ha maggior diritto un womo priva-
80, che tutta la societa insieme, o quelit , che la
rappresentano (Not. pag. 85.).

RISPOSTA.

Se nel libro dei Delirti, e delle Pene vi fosse
una sciocchezza di tal natura , non credo che

I Avversario avrebbe fatto un libro di 9. pag.
per confutarlo.

‘A
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ACCUSA SESTA.

L’ Autore del Libro dei Delitii , e delle Pene
contrasta ai Sovrani i) Diritto della pena di mor-
¢ (Not. p. 108.).

RISPOSTA.

Se il libro delle Note , e¢d Osservaxioni potes-
se vivere sino ai secoli a venire ( vaticinio di
cui io non oso lusingarlo ), servirebbe certamen-
te di soggetto a molte dispute fra gli eruditi in-
torno lo spirito del secolodecimoottavo. La
Storia tutta di questo secolo troverebbono essi
ripiena di tracti di augusta beneficenza , di pa-
terno amore, e di clementissime virtl, manifes
state a gara dai Principi verso I’ umanita loro
soggetta , tratti, e virtl, che di gran lunga so=
pravanzano gli esempi veduti nelle passate eta.
Vedranno I’ umanita rispettata in mezzo ai mali
indispensabili delle guerre , vedranno la liberta
politica cresciuta ; il commercio per ogni dove
rianimato ; i magnifici ricoveri pubblicamente
eretti per gl invalidi, e onorati guerrieri ; ve~
dranno i mendici tolti dalla fame , e dalle in-
giurie , e con pubblica sovrana munificenza ali-
mentati, ricoyerati , assistiti; vedranno i miseri

. orfa~
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orfanellt , e quella porzione detla umanica nata

senza le civili , e religiose approvazioni, che in
prima periva infelicemente , ora in molte parti
dell Europa per paterna cura de’Principi tolta
dalle fauci della- morce :  vedranno il fasto , e
I" alterigia non gia , come per I' addietro , ma
I umanica , la beoeficenza , e le benedizioni de’
Popoli star d’ intorno ai Troni de® Mo iarchi
d’ oggi giorno , ai quali i pitt miseri hanno fa=
cile accesso, e trovano la pil sicura , e pronta
difefa. in loro soccorso ; vedranno in somma i
frucei d’ una dolce , e augusta virtl, che sem-
bra fare il distintivo carattere del secol noscro.
Ma come conciliare tanti , € S1 numerosi testi=
monii , eolla lamenta deil’ Acculator mio , per-
che si contrasti ai Sovrani il diritto di dar Iz
pena di morte ! Possibile , direbbono allora gli
eruditi, che in que’ tempi ai Sovrani sembras-
se prezioso tanto il diritto di dar la pena di
morte !

Male assai conosce I’ Accusatore I’ indole de?
Sovrani d’ oggidi. Sappia egli , che tutt’' i Prin=
eipi d’ oggi giorno in vece d’ aver caro il fune-
sto diritto di togliere la vita a2 un uwomo , ris-
guardano anzi quest’ atto come uno dei pesipia
dolorosi del Principato. Sappia, che tutt’i Prin-
cipi d’oggi giorno in wvece &’ aver caro il dirits
to di dar la pena dimorte, premierebbono chiune

Tomo 11 & que
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fue trovasse un mezzo per provedere alla pubs
blica sicurezza senza I' esterminio di verun uo-=
mo . Sappia , che tutti i Principi d’ Europa d’og-
gi giorno non hanno maifatto uso personalmen-
te di questo tristissimo diritto , ma bensi se ne
sono scaricati su i Tribunali , riservandosi a
loro soli il quasi divino diritto di beneficare gra.
ziando . Sappia ; che alcuni Principi in questo
secolo son giunti ad imitare gli esempi degl’ Im=
peratori Maurizio (* ), Anastasio, eIsaccol An-
gelo (**), i quali non vollero far uso alcuno
della potesta di punire di morte. Sappia per fi-
ne, che tutti i Principi d’oggi giorno hanno li=
mitato, ristretto, raffrenato ne’loro Stati I’ uso
della rena di morte : gli Archivii criminali d’ ogni
Nazione Europea , e la tradizione di tutti gli Eu-
ropei viventi gliel’ attesteranno.

Ha sempre un gran vantaggio uno ; che at-
tacca , perocche un’ accusa anche supposta si
scrive in poche righe, laddove una dimostrazio~
ne della falsita dell’ accusa s estende per sua na-
tura 2 pitt pagine . Quest’inconveniente lo ve-
do , e spero che i saggi Lettori non me lo vo-

glia=

(*) Evagr. Hist.
{"*) Frag. Svid. in Costant. Porphyrog.
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gliano atcribuire a colpa . Io dunque ho contras
srato ai Sovrani 1l diritto della pena di morte 3
Ecco cosa ho detto io . “ La morte d’ un Cit-
;» tadino non puo credersi necessaria ; che per
»» due motivi . Il primo quando anche privo di
»» liberta egli abbia ancoia tali relazioni , e tal
,, potenza ; che interessi la sicurezza della Na-
5, zione; quindo la sua esistenza possa produr-

»» re una rivoluzione pericolosa nella forma di

»» governo stabilita . . . . Quando la ‘sua mor-

te fosse il vero, ed udico freno per distoglic=
re gli altri dal commettete Delitti ¢ (p. 74.).

3

2
Se io stabilisco due classi universali di delinguens-

ti, contro i quali *“ & giusta ; e necessaria ¢ la
pena di morte , come mai I' Accusatore dira ,
ch’io contrasti al Sovrano la podestd di dar la
pena di morte!

Notisi qui di passaggio , che tutei gli assurdi ;
e le imputazioni , che I' Accusatore fa nascere
contro di me su questo proposito vengono dall®
arbitraria confusione , che ha fatto di due no-
mi , che io distinguo costantemente : Disitto e
Podesta . Il Diricro I'ho gia definito al principio
del mio libro: “I’ aggregato dirtucte le porzionl
3; di liberta poste nel pubblico deposito forma il
»» diritto di pudire  (p. 7.) « Ora non essendo
presumibile , che nessun nomo abbia posto nel
pubblico deposito quella porzione di liberta , che

jE gli
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gli & necessaria per vivere , non si chiamera Di-

sitto la ragion di punire di morte . Ma la ra-
punire di morte sara perd giusta, e ne-
o le due accennate classi di Delit=
hiamera podestd, € podesta gin-
che se si trova , che la mor-

gion di
cessaria contr
ti, e questa si ¢
sta , € mecessaria, poi
te d un womoO 3ia utile, e necessaria al ben pub-

blico , la suprema legge della salvezza del po-

polo da podesi& di condannare a morte , € ques
sta pod:.rf& pascerl, come nasce quella della guers
ra , € sara ¢ una guerra della Nazione con un
,, Cittadino , perche giudica utile , o necessa~
, via la distruzione del suo essere © { pag. 74»

e seg-)-
Tanto ¢ Vero

ta giusia la pena
e necessaria , €ome ho espressamente

vare , che non conviene dar
ho cercato di far conoscere,

, ch’ io nel mio libro ho credu-
di morte qualunque volta ella

sia #iile »
detto , che per pre

la pena di morte
pena di morte non & ne utile , ne neces=

che la
saria , € cos) dico al bel principio . “ Se i
, strerd mnop essere la pena di morte pe utile,

, ne pecessaria avrd vinta la causa della uma-

pith © (pag-74) -

Se io abbia bene © male dimostrato quest’ ase
non giova il trattarlo; creda I’ Ac-
vuole , poiche cid non risguar-

»

suntQ ; a me

cusatore quel che

4 ns S Fede , ot i Principi , ma up pu-
1o
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fo tagionamento » Il mio Sillogismo eccolo in

yistretto .

La pena di morte noén deve darsi se non &
utile , 0 necessaria .

Ma la pena di morte non ¢ utile , nd neéessatia ,

Dunque la peba di morte non deve darsi.

Qui non si tratta dunque di ragionare de’
Diritti del Sovrano . L’ Accusatore non vorra
gia sostenere; che la pena di morie si debba da»
ve , benché non sia ysile , né necessaria, Una s
scandalosa ; e disumana proposizione non pud
uscire dalla bocca di un uomo Cristiano . Se nel-
la minore non ho ragionato bene , questo sara
un delicto di lesa Logica; non mai di lesa Mae-
sta . Sono per altro compatibili i miei errori ;
sono efli del genere di quelli, ¢he commisero tan-
ti zelanti Cristianijne’ primi secolidella Chiesa (*);

F 3 Sono

(*) Nel che consultinsi 1 Santi Padri, e tra gli
altri Tertulliano , il quale nell’ Apolog. Cap.
XXXVIIL cos) dice : che era una delle mas-
sime de’ Cristiani di soffrive la morte pinttosto,
the di darla altrui : e nel Trattato della Ido-
latria Cap. 18. e 19. condanna tutte le sorti
di pubbliche Cariche come proibite ai Cristia~
ni , 2 cagione della necessita di condannare a

mor=
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sono del genere di quelli , che ccmmettevano i
Monaci al tempo di Teodosio 1l Grande verso 12
fine del guarto Secolo, de’ quali parlano gli An-
nali @' Iialia al Tom. 2. ' anno 389. dove cost
dice il Sigoor Muratori : Che Teodosio fece una
Legge coniro de’ Monaci , acciocche stessero ne’ loro
Conwenti , €55¢ndo giyntd a tal segno la loro cari~
1a wversoll prossimo , che lewavano i rei dalla
mano de Giystizieri , perche non wvolevano , che
neosSUNO MOrLsSe . La mia carita non giunge atal

segno ; € convengo volentieri in dire , ch’ ella
in que’ tempi fosse mal regolata . Un’azione vio-
tro la pubblica Autorita ¢ sempre col-

pevo-

lenta con

morte i rei . Ogoun comprendera facilmente
come | orrore per la condanna di morte fosse
portato in que’ tempi al di la de’ confini del

ne voglio io sottoscrivermi in c¢id al

giusto , _
arere di Teriniliano ho detto bensi con Sant’
Agostino 5 &he & miglior cosa che i rei , anzi

che andare al supplicio , alicui utili opert inte-
gra ¢ornn membra deserviant . August. Epist.
CCX. Basta solo, che il mio Accusatore veg-
ga da cid , s¢ lo spirito de’ primitivi Cristiani
sia piu in favore di me , che vorrei che le
pene degli womini pon giungessero sino alla
morte , € che si riparasse alla pubblica sicu-
rezza altrimenti ; OVVEIO in favore di lui ,
che vuole cpe s ammazzino gli uomini aflolu-

tamente ,
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pevole  fo non ho levato verun reo dalle mani
dei Giussizieri , ho scritto , che & giusto che vi
vadano quando € #tile, o mecessario il farlo; ho
creduto , che cid non possa essere ne utile , n&
necessario fuori che nei tempi de’ torbidi d’ una
Nazione ; e s"ha a dire percid , ch’io contrasto
at Sovrani il dirtite della pena di morte ! E un
UOMO mi si deve scagliar contro , perche ho
scritto , che non si devono uccider gli UOMI-
NI, che o per la pubblica utilita, o per neces=
sita! E quest’UOMO mi dovra per cid dire, che
la mia opinione ¢ erronea ( p.105. ) , che v’ &
del mayrcio ( p.108.) , ch’ io sono uno spirito
forte ( p.110. ), che faccio insani ragionameni®
( p.-112. ) , Che sono un impostore ( p. 114. ) *
ch’ io accuso di crudelta la stessa providenza Di-
vina (p.118.), ch’iodico impertinenti sciocchez-
ze (p.130.), che faccio stomaco , che equivoco ri-
dicolosamente (p.130.), eche per fine gli uomini
saggl guarderanno sempre simili weritd con occhio
di di:prezzo s € le giudicheranno parti &' womini
indispettiti , come dice , che mi sono io mostrato
(po135.)-

Prima ch® io termini la risposta a quest’ Ac~

cusa sesta , hon devo ommettere un argomento

suo ‘esposto in questi termini. Se I’ Autore crede

alla Sacra Scrittura , dunque deve credere alla

medesima , anche quando gl insegna , che la pena
¥ 4 di
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di morte & giusta y e mecessaria , e che 51 devor
no rispettare le Leggi , ed i Sovrani ( Not.
§.133.).

Dove si legge mai nel mio libro questa be-
steb mia , che le pene di morte decretate da Dio
nel governo del Popolo Eletto mon sieno giuste , ¢
necessasie!

Dove si legge mai nel libro, che non si debba
dare la pena di morte, quando sia giusta , e ne=
cessarial

L’ Accusatore ha il dono di scambiare per
lo pit una proposizione coll’ altra . Io ho det-
to , lo ripeto , che quando la pena di morte &
utile o necessaria & pure giusta , e si deve da=-
re ; a che egli si affatica dunque a provarmi ,
che la pepa di morte pud essere giusta , e ne=
cessaria ?

Ma I’ Accusatore citandomi la Sacra Scrittu-
ra mi cita un argomento , che non prova con-
tro una proposizione; che non ha benintesas lo
dovrd dunque ripetergli queilo , che sta scritto
su mille libri , cioe ; che il governo del Popolo
Ebreo non era Monarchico , non era Aristocra=
tico, non era Democratico, non era misto, ma
era Teocratico , cioe diretto immediatamente

jalla mano di Dio, resosi visibile ne’ moltiplica=
ti prodigii operati in favore, ead istruzione del

suo Popolo, ¢ che i profeti parlavano immedia-
tamen-

e
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tamente a quella Nazione colla voce di Dio .
S’ei leggera la Sacra Scrittura ; e i buoni , e
Ortodessi Interpetri, vedra che molti fatti della
Storia di quel Popolo non potrebbono giustifi~
care la nostra imitazione ; cost la wuscita dall’

Egitto, cos !’ingressd nella Terra di promissio-
ne furono accompagnati da alcune circostanze ,
giuste unicamente allora, che vennero comanda-
te dal supremo Creatore , e Signore degli uomi-
11, e delle cose, il quale sa battere strade gius-
te, ed ammirabili, ma pello stesso tempo imper~
scrutabili al debol occhio dell’ uomo . Cid posto
dovrd pure avvertire il mio Accusatore come
colla promulgazione del Vangelo , e della Leg~
ge di Grazia siano state abrogate non tanto le
cerimfoniali Leggi dell’ antico Testamento, quan~
to le Gindiziarie , e come scrive Tertulliano 2
Vetus lex wultione gladii se vindicabat , nova
autem lex clementiam designabat . Tertul. Advers.
Jud. Cap. 11 cose che sono d’una molto facile
erudizione . Rifletta quindi , che la sola causa
criminale giudicata da Cristo Redentor nostro
non finl gia colla lapidazione , come stava scrit-
to nelle Leggi , ma bensi colla clemenza . Esa-
mini bepe lo spirito del S. Vangelo , gl Atti
degli Apostoli, gli scritti de’ primi Cristiani , le
Spirito della Santa Chiesa , che sospende dal Sacro

Ministero chiunque sia partecipe deila morte d’
un
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un uomo, e veda poi se sia pit conforme, non
dird alle virta dell’ Umanita , della Beneficenze ,
e della Tolleranza degli errori wmani (virtu che
I’ Avversario trova equivoche ( Not. p. 30.) ),
Ia mia, o sua sentenza ; ma veda esaminandole
sui principii del Cristianesimo , quale delle due
vi sia pit conforme .

Finalmente alcuna cosa convien pur dire in~
torno il rispettar le Leggi , ed 1 Sovrani , cosa
che la insegna la Scrittura , ed oltre la Scrittu-
ra I’ insegna il buon senso, ela ragione ad ogni
uomo di qualunque Religione . Qual Legge v’
¢ al Mondo , che proibisca di dire , o di scrive-
re , che un Governo puo sussistere in pace sens
za decretar pena di morte 2 nessun reo! Questo
lo dice Diodore lib. 1. cap. 65. raccontandoci ,
che Sabacone Re d’ Egitto con lodatissima clemen-
za mutd le pene capitali colla pena deélla schia-
yith , e fece servire i delinquenti alle opere
pubbliche con felicissimo successo . Questo lo
dice Strabope Lib. XI. di certi Popoli vicini al
Caucaso , de’ quali dice wemini mortém irrogas-

se quamvis pessima merito. Questo lo dicono le
Storie Romane dopo la Legge Porcia, con cui
si stabili, che la vita non potesse effere tolta
a ‘ua Cittadino Romano , che per sentenza di
tutto il Popolo . Legge di cui parla Livio al
Lib. X. ¢. IX. Questo per fine lo dice I’ esempio
di
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di vent’ anni di Regno seguito ai di nostri nel
pitt vasto Impero del Mondo nella Mescovia ,
dove salendo al Trono la Principesa ultimamen-
te morca , giurd di non togliere la vita a nes=-
sun reo , ¢ mantenne il giuramento , senza che
la giustizia Criminale abbia lasciato di avere il
suo corso, o lz2 pubblica tranquillita siasi vedu.
ta peggiorare. Se¢ questi fatti sussistono & dun-
que un fatto, che qualche governo pud sussiste~
re senza decretar pena di Mmorte 2 nessun reo .
E per avere scritto un fatto pubblico credera I’
Avversario, che ne vengano offese o le Leggi ,
o i Sovrani ! Le Leggi , i Sovrani e gli uomini
non vengono offesi da altri fatei , che dai detti
falsi, o calunniosi.

Sara forse proibito ad un Cittadino intanto
che ubbidisce él!e Leggi presentanee il far dei
voti, ¢ lo scrivere, perché se ne formino di pit
adattate, di pit chiare, di piu dolci! Sara for-
se delitto il ragionare su gl’ inconvenienti uni-
versali di tutte le Nazioni, perche si riformino!
E' stato forse riguardato come un soyvertitore
del pubblico riposo, un oltraggiatore delle Leg-
gi, e dei Sovrani, e della Chiesa , il benemeri-
to , e illustre Signor Marchese Scipione Maffei ,
quando combattendo le idee della Magia pote=
vasi pur dire di lui che trattasse da cradeli ti-
vanni tuit' i Principi , ¢ tait’ i Sovrani del Seco=

lo,
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lo, ed i Sawvii della Chicsa , perche condannavis
no alla morte (i Maghi, e le Streghe , direbbesi
allora ) gli Scellerati (Not. p.133.), come ’Accu-
satore pretende d’ imputarmi! Crede egli che vi
sia , 0 vi possa essere alcun Governo in Eu-
ropa , che stimisi talmente perfetto, che il sug-
gerimento d’ una mutazione debba offenderlo? Io
assicuro I’ Accusator mio che tutt’ i Governi d’
Eutopa , e tutt’i Principi , che vi presiedono
ne’ loro Stati accettano , o escludono i libri se~
condo giudicano conveniente di fare; che ascol~
tano, o ricusano le proposizioni universali a mi-
sura che sono convenienti , o no alla loro Na-
zione ; né che mai si credono mancato loro il
rispetto da chi espone generalmente le sue opi=
nioni buone, ocattive ch’ elleno sieno, senza di-
segno , o vista di dispiacere ad alcuno . Inju-
viam mibi faciet siquis me ad wllas mostri secu-
li controversias agt matasaut qua nascitura pre-

wideri possunt respexisse arbitratur . Vere enim
profiteor sicut mathematici figuras a corporibus
semotas considerant ita, me in jure trafando ab
omni singwlari fado abduxisse animam . Grot,
de Jure Belli & Pacis inProlegom.
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ACCUSA SETTIMA.

L’ Autore del Libro dei Delitti , e delle Pene
ha seritto mon gid per amore della amanitd ; ma
solamente per isfogar lasua bile contro la comune
manicra di gindicare (Not, p.142.).

RIS PIOUS T A

In questo pio giudizio, che I’Accusatore porta
dei moti reconditi del mio animo, non ha migtio-
re fortuna di quella , che ne abbia avuta ne'
giudizii del mio libro. Sul bel principio del mio
libro si legge : © Me fortunato se potro ottene-
» ¥e i segreti ringraziamenti degli oscuri, e pa-
»» cifici seguaci della ragione , e se potrd inspi=
5y rare quel dolee fremito, con cui le anime sen-
» sibili rispondono a chi sostiene gl interessi
5 della umanita (p.5.) ,, E pit avanti: “Se so-
sy stenendo idiritti degli uomini, e dell’ invinci~
»» bile verita contribuissi a strappare dagli spa*
s simi , e dalle angosce della morte qualche
5 vittima sfortunata della tirannia, odell'igno-
»» ranza ugualmente fatale; le benedizioni, e le
» lagrime anche diun solo innocente ne’ traspor-
» ti della gioja mi consolerebbero del disprezzo
» degli womini,, (p.35.). Siccome questi tratti

$ON9
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sono partiti dal mio cuore , cost mi prometto ;

che ogni sensibile , e giudizioso Lettore sentira,
se i0 abbia scritto nom per amore della wverita ,
ma solamente per isfogar la bile contro la comu=

ne manicra di gindicare .

CONCLUSIONE.

Il Libro dunque dei Delitti, e delle Pene vie-
ne copstituito reo delle seguenti imputazioni .
Di non conoscere la Giustizia Divina . Di non
credere alle Sacre Scritture. Di esser nemico del
Cristianesimo . Di aver asserita incompatibile la
Religione col buon goverso . Di aver chiamate
le verita della Fede semplici opinioni umane. Di
aver guardata la Religione come una semplice
massima di politica : Di aver chiamato o0dioso
I’ impero della Religione . Di essere un nemico
dell’ Altissimo . Di aver accusato il Vangelo di
stragi orribili . Di aver bestemmiato contro i
Ministri della verita Evangelica: Di aver cerca-
to ditogliere ogni trimorso di coscienza , e tutti 1
doveri anche di natura . Di aver preso di mira
iSavii della Chiesa Cattolica . Di aver calunnia-
ti i Prelati Ecclesiastici . Di aver hegato che
I’ Eresia sia un delitto di lesa Maesta Divifia . Di
aver detto, che gli Eretici condannati dalla Chiesa

Cattolica sonovittime diuna parola. Diavet ne-
gato
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gato , che il peccato sia una offesa infinitamenté
grande fatta a Dio. D’ avere scritto con sacrilega
impostura contro dell’ Inquisizione . Di aver di=
pinti i Religiosi con colori infernali . Di aver
trattati da crudeli Tiranni tutt’ i Principi; e tutti
i Sovrani del secolo, e di essersi scaténato con=
tro di essi in furiosa maniera. Di efsere ripieno
in somma d’ empie bestemmie , e di contenere
per dirla in breve , twiti zli errori pin enormi ,
e pin sediziosi bestemmiati sin qui contro la So-
vranita , e contro la Religione Cristiana da tutt’ i
pii empii Eretvici, e da tutti gl irreligionarii an-
tichi 4 ¢ wmoderni ; e tuttocid nel mio libro vi
ha trovato !’ Avversario, ¢ lo comusica al pub-
blico per amore deila bella werita ( Not. p.ult. ) .

Una sola di queste iniquita basterebbe perdi-
sonorare I’ Autore, che la sostenesse, o I’ Accu-
satore , che falsamente I’ avesse imputata . Come
I’ Accusatore abbia provate le sue Tesi , ogni
ragionevole Lettore , che abbia veduto lo scrit-
to medesimo di lui, lo ha potuto conoscere ab-
bastanza . Potra parere strano a taluni; che io
abbia preso a rispondere a un avversario di tal
natura ; ma cessera la maraviglia ; a chi rifletta

di quali importanti soggetti si trattasse. Quest’
¢ un pubblico omaggio , che uno Scrittore Cri-
stiano deve alla santa sua Religione ; o di di=

fendersi quando ne venga a torto incolpato , ©
di
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di ritrattarsi quando sia trascorso in errore di
tal natura. Uno de’ cratti pitluminosi della vi-
ta di Monsignor di Fenelon si fu quando avvisa-
to della disapprovazione, che il Sommo Pontghi-
ce aveva data ad una proposizione da lui scrit-
ta, sall quell’ onorato, € pio Prelato in Perga-
mo, e alla vista ditutto il Popolo, con nobile,
€ coraggiosa virtu ritrattossi, e rese gloria alla
Verita della Fede . Io avrei avato il coraggio
d’ imitare almeno scrivendo un esempio si illu-
stre , quando una sola delle appostenii empiet
mi fosse trascorsa , e in vece di rispsta avrei
fatto vedere al Pubblico la ritrattazione del mio
errore , € mi attribuirei , come devo a gloria,
di mostrarmi con un atto solenne , ubbidiente
figlio della Chiesa d’Iddio, e intimo conoscitore
di quella distanza , che passa fra i Sovrani, e
un privato .

Ma nello scritto del mio Ayversario ( ch' io
pure ho sempre voluto chiamar Libro ) e nelle
imputazioni , che ivi si leggono ( alle quali ho
pure sempre voluto dar il nome di Accuse ), von
ne ho trovata una sola fondata nemmeno sopra
un’ apparenza di verita. Da qui ne viene, che
in vece di provare alcuno di que’ fastidiosi ri-
morsi , dai quali I' Accusatore crede, che io sia
inquictato (Not. p. 6.), anzi desidero di cuore,
che la rettitudine della sua intenzione sia stata

tan-
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tanta da lasciare anche a lui la coscienza in

pace . Le Accuse contro me intentate, non da-
vanti un Giudice , non davanti un Tribunale,
ma' in faccia di tutt’i Giudici, di tutt’i Tribu-
pali d’ Italia , dal mio Avversario, non sono un
affare di Letteratura . Se queste Accuse fossero
provate , io sarei ' uomo pitn detestabile del
Mondo; se non sono provate iogli perdons, ng
altro pit domando da luise nonse, che s asten-
ga in avvenire dal dare il suo giudizio su d’al-
tri Scrittori della nostra lIealia, e in caso pure ,
che cid non sia sperabile, che ponga almeno sul
Frountispizio delle Accuse , ch’ei fara agli altri
Autori, |’ avviso di esser lo stesso, che ha ferit-
to le Note , ed Osservaziowi syl Libro intitolato
dei Delitii , e delle Pene.

NB. Li numeri delle pagine qui segnati indicano
I Edizione in quarto del Libro dei Delitii , ¢
delle Pene.

Tomo 11, 3 L A

2 e
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LA NECESSITA

DELLA PENA DI MORTE
NELLA CRIMINAL LEGISLAZIONE
DICH{ARAT A NEI CASI DA USARSI

CON ALCUNE OSSERVAZIONI

INTORNO A QUELLA DEI
PREM]J.

DISSERTAZIONE.

Italia Italia, cbe per langa serie di se=
coli fosti la sovrana dispositrice di tut-
te le Nazioni, la maestra delle Scienze,
la ristauratiice delle belle Arti e dei gentiliCo~
stumi , percl & ora spoglia delle maestose Impe-~
riali insegne, perche neghittosa in o0zio vile im=
mersa , perche abietta e spregevole a quelle gen-

ti flesse , che si facevano gloria di ammirare

ne &
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bei valorosi tuoi figh quelle virtl, che riputavas

no di non poter agevolmente imitare 2 L’ esser
tu decaduta dall’ antica potenza non offusca se
non se in parte lo splendore; che ¢ irraggiava
I"avgusto diadema ; e se bene le vicende fune-
ste dei tempi abbiano apportato detrimento al-
la tua grandezza, la provvida Natura ; cid non
¢stante , ti ha dotata di cosi eccélsi onotevoli
pregi che non puoi, e non per sola tua colpa,
cadere nell’ avvilimento ignominioso ; in cui fai
di te ora misero e luttuoso spettacolo . Non e
questo forse lostesso clima, la Terra medesima,
in cui nacquero e crebbéro i Dominatori del
Mondo? Non & forse questa quella Iealia, nella
quale fiorirono i Filosofi pitt sublimi, gli Orato-
ri piu eccellenti, ed i Poeti piu rinomati? Sicer~
tamente tu sei la stessa . Furono forse intieras
mente lacerati 1 venerabili Libri dei nostri an-
tenati, e perdute del tutto le sublimi istruzioni
valevoli a scuoterti dalla pigrizia, ead ammae-
strarti nelle Sciénze, nelle morali Virtu, e nel-
la Poesia? Furono forse distrutti dal tempo eda=
ce tutti quei gloriosi Monumenti , esemplari e-
terni non solo dell’ antica possanza , ma vie piu
dell’ ingegno , e della eccellenza di quelle Ar-

ti 3 che i nostri illustri Maggiori nel piu subli-

me grado possedevano ! Quei Libri stessi dei

Maestri di coloro che sanno , i quali portarono
| G = il
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il nome Icalico sino ai confini della Terra ; ed
in parte quelle eccelse Moli , che ancora fanno
inviolabile fede dell’ impareggiabile tuo splendo-
esistono , e forse a confusione del nostro

Pt e
secolo . Queste medesime venerabili opere non
produssero fome dopo la perdita ancora dell’ Im-
pero ‘nei non remoti secoli fra i non oziosi tuoi
Figli alcuni sublimi Matematici, Filosofi valoro-~
si , ed eccellenti Oratori e Poeti ? Perche dun-
que in questa eta , nella quale tante Accade-
mie insorgono , e tanti Libri escono alla luce ,
pitt non s’ ammirano quei sublimi Autori, che al-
cre Gate onorevolmente fiorirono 2 Parmi che ,
cenz’ affaticarci a rintracciare la lagrimevole cau-
<a della indicata decadenza , essa ben agevol-
mente agli occhi nostri si manifesti . Mirinsi per
ayventura gl Iralici abitatori , di leziose manie-
re ripieni , far pomposa mostra delle ssrvili ca-
cepe di quelle Nazioni, che nei trasandati tempi
abborrite erano come barbare , edelle qualiiRe-
gl stessi erano spregevolmente riputati minori che
gl individui del Romano Sevato. Volgasilosguar-
do ai decaduti ed abbandonati Licei , n¢i quali
|a onorata memoria solorimane dicoloro, che li
resero S1 venerati ¢ famosi » Quella Verita, che
alere fate di allegri panni vestita fra il vigile
stuolo delle Virtu le contrade d’ lralia irraggiava
col suo lume, ora mesta e paliida in volto , ¢

cEld=
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¢elata entro nera lacera veste noh sa ove rifugs
girsi . La menzogna di fastosi mentiti abbiglia-
menti adorbata, scorrendo per oghi dove, cerca
con false larve di sovvertire ancora que’ pochi ,
che arditi tentano di erger la fronte dalla turba
volgare di ozio e vizii ripiena, ed allontanandoli
dal proficuo’ cammino che al vero conduce , at-
tizza il loro cuore col superbo desio di primeg=~
giare sopra i loro concittadini con rintracciare
nei pill ‘cupi confusi recessi delle chimeriche opi-
nioni un argomento, che allectando I’ amor pro~
prio, attrarre agevolmente possa la comune ap-
provazione . Meraviglia non ¢ se fra cosi dense
tenebre corrotto sia il giudizio degli nomini, ed
agevolmente porgano essi orecchio alle opinioni
di ‘quegli oltramontani Scrittori ¢he , sotto lo spe-
zioso concetto di patrocinare la natia umanain-
dipendenza , si fanno incautamente a frangere il
necessario freno imposto dalla generale Societa
colle sacre inviolabili Sanzioni penali. Non v ha
moado pit dolce e lusinghiero, per affascinare I in-
telletto éd il cuore umano , che quello che leal-
lectatrici passioni alimenta e protegge , e che sot=
to la soave corteccia della seusibile felicith pre-
senta intralciati paralogismi, perche, dalla speme.
del desiato Bene I’ uomo sedotto , facilmente pre-
sta egli fede a quanto ardentemente brama di
possedere . Conviene pertanto esamipare col pitt

G a3 accus=
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accurato dircernimento glioggettitutti, che sotto
una soave apparenza di bene si presentano all’
umanointelletto, perche pochissimi sono quei che
realmente alla vera naturale felicita tendano , e
vagliano a promuovere il vantaggio della Socie-
. Per ottener ¢id, fa mestieri di frangere non
soltanto 1’ apparente corteccia che li circonda ; ma
ezia
e filosofico per entro la midolla de’ medesimi , ed
allora pur troppo agevolmente siconoscera quan=

ndio fa d’ uopo di penetrare con occhio fino

to rari sieno quei che veramente atti sono a de=
terminare cid che apparentemente moOstrano di
promovere . Se 3 mio credere cosl fatto avesse
P illustre Autore del Libro intitolato Dei Pelitii e
delle Pene , certamente non avrebbe promulgato
la sua sentenza ibtorno alla inutcilita della Pena
di Morte nella criminal Legislazione prescritta :
e se tanto parimente fatto avessero i leggitori
dello stesso Libro, parecchi di essi non avrebbe-
o convalidata col cousenso loro quella sentenza
mwedesima . Questo benemerito Filosofo, il quale
upisce ad un sublime ingegno un animo soave ed
, ed un sincero amore per la Umana Spe-

4 mio credere , lasciato sedur troppo

onesto

zie, si €,
agevolmente dal per altro oporato pregevol de-
sio di giovarg agl individui della sua Spezie .
Percid egli , dopo di aver messo in campo , €
nofi 4 tOrto, pareechi sconcerti che dagli srego-
lati
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lati ed intralciati metodi sogliono avvepire , si
accigne qual novello campiovne della umana Spe
zie a sostenere che la Pena di Morte usar non
si possa se non se allora che la Nazione sia per
ricuperare , o sia in procinto di perdere la sua
liberta , o al tempo dell’ Anarchia quando i di-

sordini stessi tengono il luogo delle Leggi, oal-

lorche finalmente provar si possa ch’essa valevol \[
sia a distogliere gli altri uomini dal commetter

S

delitti ; concludendo ;. ch’essa ® inutile in ogni

-

altra circostanza , fuorche inquella, in cui trat-
tisi la salvezza della: intiera Nazione . O cento
e cento fiate felice colui, il quale , dalla prov-
vida Natura dotato di acuta penetrazione, atto

fosse con ragionevolezza e verita ad allontana-
re le mannaje ed icapestri’ dalla Societa ,/ ordina=~ I
te come necessarie da tutti i Legislatori , con- l
validate dal consenso di tutte le Nazioni, senz’
abbandonarla a maggiori fatali disavventure !
Questi oltre i piu lieti encomii , fregiato di un
non usato pomposo trionfo esser dovrebbe , 2
lui maggiormente dovuto. che tante migliaja !
individui ricupererebbe alla Societa , di quello _'
che lo meritarone colore che un Cittadino dal )
furor dei nemici serbarono , oppure cobquistate
ebbero con ifiragi e rovine le vicine ¢ le lonta=

ne Provincie . Ma comecht , se il mio pensié
non erra , io reputo che "illustre Autore s in=
G 4 g4abs
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ganol a partito ; cosi mi fo coraggiosamente 4
combatterlo, ed atterrando le prove da lui mes=
se in opera per sostenere il lusinghiero argomen-
to , m’ingegnerod di mostrare , giaccht , se in
buona Logica falsa & una proposizione , vera e
certamente quella che le & direttamente oppo-
sta, Che la Pena di Morte nella criminal Legis-
lazione é utile e nmecessaria , eziandio nei casi
non contemplati dall’ Autore.,

Non cada in pensiere ad alcuno , che io nel
trattare cosi malagevole , ma importante argo-
mento , voglia forzare la mia meditazione a rin-
tracciar sentimenti astrusi e sofistici, o che ador-
nar veglia il mio ragionamento di figure Retto-
richz per allucinar e sovvertire I' altrui mente;
e con modi didire leziosi e ricercati tenti di se-
dur il cuore, acciocche presti fede alle mie propo-
sizioni. Jo sono semplice indagatore del vero, e
odiando tutti coloro, che malvagie arti adopera-
no per ingannare gliuomini, non sono condotto
2 scrivere che dal solo desiderio di essere alla
Societa profittevole ; percid con modi semplici ,
chiari, e naturali esporro le ragioni tutte, onde
I' Autore si sforza di sostenere il suo sistema ,
e mostrerd le obbiezioni, le quali, a2 mio crede~
re, valevoli s no ad atterrarlo, acciocchz ciascu-

N0 con maturo esame possa decidere se io ab~
bia toccatala meta, cuimiscno proposto di pers
vent~
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venire. Prego dunque i miéi Lettori di attentas
mente meco considerass la prima prova , colla
quale il mentovaro Novatore si fa a dimostra-
re chie la Pena < Morte non & utile e necessaria:

Egli ragiona cosi. “ Ildiritco, che siattribuis
scono gli vomini di trucidare i loro simili, non
deriva da quello, da cui risulta la sovranita del-
le Leggi , perch¢ queste non sono che una mi-
nima porzione della privata liberta di ciaschedus
1o, e rappresentano la volonta generale, che &
P aggregato delle particolari; ma nel minimosa=
erifizio della liberta di ciascheduno non vi puo
esser quello , che accordi che gli venga tolto il
sommo dei beni, che si ¢ la vita: adunque non
¢ possibile che alcuno abbia voluto lasciare ad
altri I’ arbitrio di ucciderlo . E ¢id & tanto piz
vero, segu’ egli a dire, perchz I’uomo, non es-
sendo padrone di uccidere se stesso , non pud
averlo altrui accordato, mentre nessuno da quel-
lo che non ha,

Ora , che letto avete il fondamento del Siste~
ma avversario , piacciavi di dar retta anche al
mio ragionamento. Ildiritto, che si attribuisco-
no gli uwomini di togliere la vita ai malfattori,
nasce , com’ eziandio le altre sociali Leggi, dals
la convenzione e dai patti facti allor appunto
che si & formata la Societs ; e se bene ogn’ in~
dividuo abbiz tentato , entrando nella medesi-

ma ,
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ma, di perdere la minore possibile porzioue dela
g\ i naturale indipendenza , cid nonostante & sta.
\ to costretto di cederne tanta , quanta & neces-
.
)

saria per conservar quella popolazione , dalla
quale spera la tutela singolarmente della pro-~
pria vita e poi del proprio ben esrere ; alcri-
menti, se cid fatto egli non avesse, o la Socie~
) ta non sarebbesi formata , o distrutta si sareb-
’ be nel suo primo nascere : ma la pena di Mor-
te & il piu possente valido freno per ritener g’
individui tutti in offizio , e per allontanarli dal
commettere quei delitti, che atti sono ad essen-
,: zialmente ferire la Societa , la qual sola pud tu-
' telare la vita di ogn’individuo: adunque & pos-

1 sibile che ciascun individuo abbia accordato la
facolta di rogliergli la vita , allorché commetta
delitei acei a ferire essenzialmente quella Unio-
ne , la quale lo tutela nella vita ch’ & il mag-
| giore fra tucti i beni . Allorché dunque io pro~
| ‘ vi la minor mia proposizione , ciog che Iz pena
| di Morte e il pit possente e valido freno per ri-
{ tener gli uomini in officio , e per allontanarli

Hl dall’ offendere essenzialmente la Societa negl’ in-

) dividui che la compongono, ne nascera I indubi-

i: tata conseguenza, che 13 pena di Morte & utile
| e necessarig nella criminal Legislazione ancora .
i nei casi non contemplati dall’ Autore. ;

* Prima pero di accignermi 2 tanta impresa ,
risron=
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sisponder voglio al secondo principio dall’ Auta.

re proposto , con cui determina che I' uomo,
non essendo padrone di uccider se stesso , non
puo per questo aver gccordato alla Societh una
tale facolta, perchs nessuno pud ad' altri conce-
dere quello ch’ egli non ha . Lascio da parte ,
come sconvenevole ed opposto alla Santissima
Religione, in cui nati ed educati siamo, quanto
sopra ¢io scritto hanno i difensori del Suicidio ,
i quali si fan lecito di promulgare che , siccom
me permesso € ad un womo , annojato della So-
cietd in cui'si trova , di allontanarsi dalla me-
desima , € portarsi a vivere sotto altre leggi
con altre genti, parimenti ad uno, il quale an~
nojato essendo di tucti gl individai della propria
spezie , € sperimentalmente provato avendo che
o la somma dei mali fisici ,” o dei moralj pro-
dotti in lui dagli aleri uomini sorpassa di gran
lunga la somma dei beni , permesso esser deve
di togliersi dalla categoria dei viventi , mi ri=
strignerd dunque: filosoficamente a combattere il
Proposto ayvversario argomento cos) :

L’ womo non & padrone di uccider se stesso,
perche alcuno non pud in qualunque siasi ben-
che impensata circostanza sostenere per lo stesso
oggetto quattro , non solo diversi, ma opposti
caratceri , ciot I' uno di accusatore , 1’altro di
colpevole , il terzo digiudice , ¢ finalmente quel-

la
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la di carnefice. Sarebbe d' uopo che nel contenis
plato Suicidio I' uomo a se medesimo accusassa
se stesso colpevole di un cosi enorme delitto,
per cui attratta si fosse non solo la estrema in-
felicita , per liberarsi dalla quale non iscorgesse
in allora altro miglior espediente che quello di
privarsi della propria esistenza ;, ma ancora aves~
se¢ irreparabilmente perduta la vicina e la lon-
tana speranza di poter mai pit migliorar con-
dizione con iscemare il presente gravissimo ma-
le, e che I’ amor proprio , il qual & in noi pa-
turalmente radicato , non tentasse per ogni via
di minorare la colpa; e nen suggerisse o veri o
probabili apparenti mezzi per distoglierlo dall’
abbracciare come unico efficace rimedio il mags
giore di tutti i mali, il qual si& certamente la
Morte . Sarebbe poi costretto I’ esecutore del
Suicidio , oltre i due indicati caratteri di accu-
satore e di colpevole , di sostener eziandio quel-
li di giudice e di carnefice . Lasciando a parte
quello di carnefice , come cosa che abbastanza
dimostrasi per se stessa , indubitato egli & che
un tale uomo, prima di determinarsi all’ impor-
tante azione di privarsi della vita, deve compa»
rare le idee , e giudicare che la Morte & il mi-
glior espedienté di ogn’ altro per rinvenire il be-
ne e perisfuggire il male, perche appunto Ianis
ma nostra non puod determipnarsi ad intraprende-
Ie
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re alcuna azione , n& pud scegliere se non se
quello, che le si presenta o come buono, o sots
to I’ apparenza di buono in comparazione al ma=
le, che se leofferisce innanzi. Potra forse nasces
re un retto giudizio in un uome disperato , giace
che tale certamente dev’ essere colui che , SOr=
preso da violente dolore, o da estrema passione
colpito , determina di privarsi della propria esi-
stenza ? Perche unuomo potesse rettamente giu=
dicare se sia d’ anteporre nel suo caso la morte
alla vita , sarebbe di mestieri ¢h’ egli non fosse
da tetra violenta melancovica indisposizione sot=
preso, la quale pel fisico sconcerto, ch’essa ne-
cessariamente produce nell’ armonica tessitura de-
gli organi del nostro corpo , non gli offuscasse
intelletto si fattamente che gli togliesse la fa
colta di percepire gli oggetti, quali veramente si
sono, ne lo astrignesse a concepirli quali intrin-
secamente essi non sono. Sarebbe d’ uopo ch’ egli
non fosse impedito da cieca replicata inclinazio-
ne verso alcun oggetto , la quale per le conti-
nue forti impressioni , ch’ essa forma sopra gli
organi molli del nostro cexebro, produce che gli
spiriti animali , per le replicate direzioni verso
quella parte del cerebro, incuista scolpito 'og=
getto , pil non sono atti a scorrere altre vie,
ne ‘ad impriroere altrisimalacri , ne suscitarvi al-

tre idee , dal che si produge il reale sconcerto
di
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di non poter pilt ; 0 almeno non senza somma
difficelta comparare le relazioni, che gli oggetti
impellenti “hanno f{ra loro medesimi ; o quelle
ch’ essi hanno cogli altri ; per pervenire indi a
conoscere la reciproca convenienza o sconvene=
volezza , onde scegliere il migliore , e rigettare il
peggiore . Percht adunque dalle Leggi tonvalida-
te dal costume ; non e permesso ad un uomo
che sia da qualche violente morbo assalito , quan-
tunque provetto nell’ arte Medica ; di porgere 2
se stesso gli opportuni rimedii; anzi perche vedesi
eziandio in esperienza ; che ogni Medico sorpre~
so da grave malore ; pel semplice sospetto ch’ ha
d'ingannarsi, rintraccia qualch’ altro Professore
che lo diriga e soccorra ? Cid appunto avviene ;
perche ciascuno, tuttocht provetto nell’arte Me-
dica , essendo scencertato nel fisico sistema ; ri-
sente dubbieta si facta, che teme di agevolmen-
te poter errare nello scegliere il peggiore incon-
fronto del migliore , e di ricever danno d'ondé
spera trarre ristoro ed utilita .

Oltre quanto detto abbiamo ; I' uomo non ¢
padrone di uccidere se stesso , perche ha perdus
to la haturale indipendenza ; allor quando ¢ en-

trato in colleganza cogli altri bomini ! e queste
serva per ultima dichiarazione della maggior pro-
posizione , e di risposta . Per quello. poi che spet:

ta alla minore, la qual si &, che chi non ¢ pa-
dro=
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drone di ugcidere se stesso ; non puE; ad altri
aver gecordato una tale facolta ; rispondo coss
Non pud averla accordata se questa non & wuti-
le e necessaria per conservare intatta la Socie-
ta 5 la quale cosi rimanendo pud sola tutelare
la vita di ciascun individuo ; ma se questa sia
utile e pecessaria a tale effetto ; sostengo che
chiunque nonsoicasto pud ; ma deve conceders
alla Nazione la facolta di privarlo della vita ;
qualora ei rompa quei patti e quelle leggi, che
valeyoli sono a promovere e conservare la co-
mune esistenza, ed eccone la prova: Quale mai
fra tutti fu il motivo maggiore , che indusse gli
uomini ad entrare in colleganza ? Quello certa-
mente si fu della conservazione del proprio in=
dividuo , perch® ciascuno per esperienza cono-
scendo di mon esser capace di tutelarsi e difen-
dersi da se solo ; cerco pel mezzo della unione
la conservazione primieramente del proprio esse=
re , indi quella del ben essere .« Allora dunque:
che gl individui tutti determinati si furenc a
formare una Societa ; stabilito aver deveono an-
cora , che nessuno di essi possa in nessun conto
attentare alla vita dell’ altro, perche il principa-
le motivo; per cui mossi furono a collegarsi , fu
certamente la tutela della propria vita ; ma per
distornare ciascuno di essi da cos) dannosos at=
tentato, devono aver posto il maggior freno es

casti=
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castigo per gl infrateori del patto , ed il mag-
giore di tutci i castighi si & certamente la Mox-
te : adunque ciascun uomo non solo puod , ma
deve aver accordato alla Societa una tale facol-
ta. Il mio ragionamento & tanto pill vero, quan-
to che sopra la primitiva natura delle umane
inclinazioni & appoggiato; ed eccone il ritratto.
Ognbi uomo , che dall’ amor proprio condotto e
dai fortissimi stimoli del proprio vantaggio & spin~
to a patteggiare , non solo non ha intenzione di
trasgredire la convenzione , ma anzi teme che
alcuno dei contraenti manchi alla data fede ,
percido di buona voglia non solo accorda , ma
aggrava la pena quanto pilt pud contro gl in-
fractori per astringnerli alla manutenzione dei
patto , sembrandogli assolutamente impossibile
che a confronto del bene che spera , e del van-
taggio che si & proposto di ritrarre , possa egli
mai per alcuna inaspettata circostanza determi-
narsi a frangerlo ; perd certamente ad altri e
pon a lui suppone che tal pena sara dovuta .
Avviene pertanto che quegli stesso, che cosi co-
stante si mostr0 per determinare tal pena, sia a
poco a poco inavvedutamente sorpreso da una
vivace sensibile inclinazione , la quale passo pas-
so in violenta passione degeneri . Eccolo percid
giuntoalla fin fine adimenticare le primiere istis

tuzioni , ¢ passar gradatamente a trasgredireghi

la
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la legge, e a commettere un enorme deélitto, e

quindi ‘meritarsi la morte . Sembra egli che cio
naturalmente avvenir possa , e che questo ri-
trateo vada a dovere? LaSocieta pertanto, ese-
guendo la stabilita pena controdel proposto mal-
fattore , che altrofa ella se nonse togliergli quel-
la vita stessa , la quale senza la tutela di lei
avrebbe il delinquente certamente perdu a nel
tempo che @ trascorso fra la coileganza e la
trasgressione nelle moltiplici circostanze che av-
vengono nel Mondo ; e cid e tanto pia plausi-
bile guanto che , essendo il motivo piu forte,
per cui gli uomini si unmiscono in societa , quel-
lo della conservazione del proprio essere , que=
sto dipende intrinsecamente dall’ esecuzione 'di
una tal legge , perche questa & il maggior fre=
no, come fard in appresso vedere , per distorre
gli uomini dal commetter delitti , e tenergli in
offizio . Risposto avendo a dovere alla prodotta
avversaria proposizione , ora pass0 a provare,
come di sopra ho promesso, che la Pena di Mor=
te ¢ utile e necessaria nella Criminal Legislazio=
ne; e cio con un semplice chiaro sillogismo.
La Morte e il maggiore de’ mali, che avvenir
possa ad una sostanza sensitiva , intelligente e
ragionevole : percht siccome il maggiore dei be-
ni naturali si & la esistenza , come I’ Avversario

medesimo ha accordato nell’ anzi riferito suo mase
Fomo I, H simo
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b simo argomento ; cosi I’ opposto ; qual si € la
’ dissoluzione dell’ individuo, & per tonseguenza il
maggiore deimali, che naturalmente avvenir poss
sa. Ma il maggiore dei mali deve prodarre mags
gior timore nel cuor degli nomini : adanque il
timore della Pena di Morte dey’ essere il mage
gior freno per ritener gli uomini, € minorare la
somma degli enormi delitti , la minorazion dei quas
li non solo & utile , ma eziandio necessaria alla
Societd per mantenerla e preservarla dalla totas
le sua dissoluzione. Adunque la Pena di Morte,
caduta sopra di un reo cittadino , non solo &
utile , ma & necessaria , perche ogn’altro sopra
an cosi luttuoso esempio siastenga dal commets
ter encrmi delitti, o almweno minori la somma di
essi . Premesso questo, a mijo credere, indisso=~
h lubile argomento , passo 2 rispondere alle mag-
giori prove colle quali I illustre Novatore si

‘ accigne a sostenere il suo Sistema.

Egli dice che, prima di consultar la ragione,
fa d'uopo di considerare che la sperienza di tuts
ti i secoli ¢ instruisce che la Pena di Morte non
ha mai distolto gli nomini determinati dall’ of
fendere la Societa , e che percido quella vien 2
mostrarsi irutile . A me pare certamente che
questo argomento sia irsussistente : ed eccone la
ragione ., Se, perche la Morte non ba distolto gli

uomini determinati dal commester delicti, che of-
fen~
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feridono la Societa ; fe avvericse la eonsegtionza
ch’essa & inutile , ne nascerebbe patimenti I in=
tollerabile assurdo, chie tutte le Leggi , ‘e tatte
le Pene da quelle imposte , sariato egualmente
inutili ; perché tucte le Leggi sono state sempré
violate dagli uomini determinati e viziosi , e le
Pene tutte non hanno in nessun tempo distolti
gli womini determinati dall' offendere 12 Societh .
Per poter a2 mio giudizio stabilire sopra la spe-
rienza la inutilita della Pena di Morte, conver-
rebbe fare un esatto calcolo sopra i delitti com=
imessi per due intieri secoli da una Nazione ,
I"uno dei quali fosse condotto dal Sistema Le-
gislativo promulgato dal nominato Autore , e
I' alero ritenuto fosse dal freno del timore dellz
Morte , e se la somma risultasse eguale , in als
lora convengo che la Pena di Morte sarebbe jnus
tile ; ma comeche per le fortissime ragioni, che
ho addotte , spero di aver provato che la Pena
di Morte , essendo il maggior male che avvenir
possa agli womini, deve esser ancora il maggior
freno per minorare i delitti: €os) avverry certa=
mente che ; sebbene la sperienza ¢ insegni ch’essa
Pena non ¥ atta a togliere tutei i delitti , cio
non ostante e essa utile e necessaria , perche
diminuisce la somma e I’ intensione de' medesi=
mi: A questo argomento, che sembrami ad evi
denza atterrato, aggingn' egli che non & la ins
H a tens
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censione della Pena , che fa il maggior effetto so-
pra I animo umano, ma bensi la estensione del~
la stessa , perche la nostra sensibilita & piu fa-
cilmente e stabilmente commossa da minime €
replicate impressioni , di quello che da un forte
ma passeggiero movimento . Questo di lni senti=
mento cade a terra, qualor vogliasi copsiderare
che se la intensione di una massima Pena , ben-
ch® breve , venendo comparata colla estensione
di una Pena minore , benche lunga, risulti che
{2 intensione della breyve sia maggiore nella som=
ma di quello sia la estensione della lieve , ne
ayveria certamente per fisica legge e costitu=
sione paturale , che la impressione della massi-
ma , benche breve Pena, sara maggiore di quel-
la che verra fatta dalla lieve in comparazione ,
benche pilt estesa Pena: e s¢ la impressione sa-=
ra maggiore maggior eziandio ne sara il dolo-
re., i€, per: conseguenza maggior dovra esser il
timore per eviraria ; nello stesso modo appunto
che mag
Jore causa

giore sara la impressione fisica ed il dos
ti sopra una mano daun colpo di fer

ro ardente di quello che vi possa produrre vn

corpo caldo tuttoche prosiegua questo a con~

fricare lungo tempo la mano ; avvenendo pari-

menti che un OBEELLo in una sola volta s’ impri=

. memoria nostra pil agevolmente di

ma nell
llo che lo facciano mille aleri replicati: dal-

la

que
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12 qual cosa francamente dedurrei, che vedendo
gli uomini esser continuamente ‘condannati i mal-
fattori al travaglio, non essendo questa la mas-
sima delle Pene , tanto pin agevolmente sceme-
rebbero la primiera concepita impressione , quan-
to che la maggior parte di essi essendo di tutto
bisognosi , ed assuefatti al lavoro e agli stenti,
si assicurgno un vitto, il quale benche stentato

e parco"'sia., € per altro certo'e quotidiano.
Mi si permetta che sopra quest’ ultimo fenti=
mento aggiunga una considerazione valevole a
¢onvincere ancora quei che , sulle tracce dall’
Autore indicate , si fanno a sostenere che , do=
vendosi posporre una misera Vita alla Morte ,
hon vien ad essere percid la Morte utile e ne-
cessaria . Concedendosi a questi tali, per ipote-
si, che la misera Vita pospor si debba alla Mor-
te , ci0 nonostante io mi accingo 2 provar loro ,
che la Pena di Morte ¢ utile e necessaria nella
Criminal Legislazione , percht pit convenevole
negli effecti, che risultano almiglior ordine e als
la maggior conservazione della Societa. E perche
accetto esser 10 possa a quegli stessi che tento
di persuadere , mi propongo di ragionare sopra
il metodo indicato dal loro Maestro . Egli pro-
pone che condannar si debbano principalmente i
malfattori al lavoro , perche risarcir essi possa-
no coll’ opera quella Societs , che hanno collz

H 2 tras-
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‘ grasgression massima della Legge empiamente dan-
neggiata . Lasciando 2 parte quei pochissimi , i
quali da violente passione sedotti , quantunque
o per nobilta di natali, o perricchezze resi illus

stri pospongono cid non ostante i loro doveri ,
perchd questi sono, in proporzione di tuttiipid
, empii malfattori , come uno € in proporzione 2
L mille , egli & certo che quasi tutti gli scellerati
sono poveri ed usi al layoro . Qual vitto perd
si crede che godessero costoro prima di meritare
) si col delitto la pepa 2 lo reputo che in dipres=
so uguale fosse a quello , che dopo la condans
na dalla Giustizia verra loro determinato ; per=
che o vuolsi che ai malfattori sia somministra-
to un vitto bastevole non solo a sostenergli in
vita , ma eziandio proporzionato al peso che de-
von sostenere , sicché possano aver forza e at=
tivita sufficiente per supplire ai lavori, a’ quali
sono destinati, e perd essendo prima della trase
gression della Legge quasi tutti usi al trava-
glio, agli stenti, eindigenti di ogni cosa, pegs
giorano dopo della condanna poco la loro cons=
dizione ed il loro stato; oad essi non si sommis
nistra il vitto necessario , sicch® rendansi inetti
per la spossatezza del corpo alla fatica e ai la-
vori , ai quali sono condannati, € percio eglino non
' possono pill indennizzare la Societa del danno |

sofferto , il che si_opporrebbe al fine proposto
dall’
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dall’ illustre Autore , il qual escludé 12 Pena di
Morte soltanto per non iscemare l4 Societa di tan-
ti individui, i quali possano coll’ opera risarcire
il danno cagionatole cot loro delitti . Adunque
la Pena di Morte ¢ pit convenevole nei maffimi
delitti , i quali feriscono essenzialmente la So-~
cieta , di quello ne sia la condanna dei malfat-
tori al lavoro , per gli ef-tti che risultano al
buon ordine e alla conservazione della m- lesi-
ma : adunque la Pena di Morte 2 utile e neces-
saria, eziandio in altri casi gravi, neiquali non
trateasi la salvezza dell’ intera Nazione, nei mos
di contemplati dall’ illustre Autore.

Ora veniamo ad esaminare la ‘nuova prova ,
che dal celebre Filosofo nell’ ultima edizione fa
aggiunta come valevole non solo a ribattere le
oppugiéioni , che fatte gli furono, ma atta anco-
ra ad intimorire qualunque si accignessé a coma
battere il sno Sistema . Eglisostiene che, acciocchs
una Pena sia giusta, non deeavere che quei so~
li gradi d’intensione, chebastano a'rimuover gli
uomini dai delitti; ora non essendovi alcuno, il
quale riflettendovi sceplier possa la totale per-
petna perdita della propria liberta, per quanto
vantaggioso esser possa un delitto : aduaque la
intensione della Pena della: Schiavied perpetua ha
¢id che basta perrimuovere qualunque animo de=
terminato , anzi questa ne ha piu che quella di

H 4 Mor-
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Morte , perche moltissimi risguardano la Morté
con animo tranquillo e fermo ; chi per fapatis-
mo, chi per vanita , la quale accompagna qua-
si sempre I’ uomo di la dalla tomba, chi perul-
timo e disperato tentativo o di non vivere , ©
di uscire della miseria; ma ne il fanatismo , ne
la vanita stanno fra i ceppi e le catene sotto il
bastore , perch® il disperato non finisce i suoi
mali, ma gl’ incomiccia. lo confesso , che , acciocs
che una Pena sia giusta , essa non dee avere che quei
soli gradi d’ intensione , che bastano ( notisi be-
ne ) in tutte le circostanze a rimuover gli uos
mini dai delieti . In fatti egli & certo , che un
uomo ragionevole , senza esser da una violente
passione assalito, conoscera cheil vantaggio, ch’
ei pud ritraer dalla commissione di un delitto ,
non pud porsi in confronto col danno, che pur
egli risentira dalla perdita perpetua della proe
pria liberta ; ma io reputo falsissimo , che la
idea della perdita perpetua della propria liberta
abbia tanta forza , e far possa tanta impressio-
ne , quanta ne ha e quanta far ne pud la Pe-
na di Morte in un uomo , il quale attesa una
circostanza si trovi affalito da una vivace inclis
nazione ; perche & indubitato , che siccome per
legge meccanica pofti due pesi sopra una bilan~
cia, ne avviene che il maggiore fa pender la bi-
lancia dalla sua parte , cost egualmente per la

SCeSa
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stessa legge avviene che posti due oggetti dise=
guali di attivita , il maggiore fara maggior im-
pressione nell’ nomo , di quello che fara il mino=
re . Concluderd pertanto cosi; che la idea della
prigionia perpetua sara bastante di allontanaredai
delicti massimi quell’ uomo , il quale tranquilla=
mente mosso 0 non fortemente spinto da unoge
getto , ragioni , e compari il male ed il bene ,
che risultar ne puo dalla intrapresa azione; ma
che questa idea o non & bastante, 6 &meno ats
ta inun uomo sorpreso da una passione, diquel-
lo ch’ esser possa la Pena di Morte, perche sends
questa , come ho provato, il maggiore di tuttii
mali , maggior impressione timorosa deve formare
sopra |’ uomo; se maggiore sara la impressione,
maggiore dev’ essere il desiderio di evitarla : e
per conseguenza esser deve gquesta di maggior
freno per allontanarlo dai pit enormi delitti »
Adunque la Pena di Morte & utile e necessaria
nella Criminal Legislazione , percht minora il au-
mero € la intensione dei dannosi attentati con=
tro la Nazione.

Dal fin qul detto spero che ciascuno agevols
mente comprendera quanto sia la umana mente
soggetta ad errare, singolarmente ove trattasi di
materie , che prodotte siano in favoredella Umas
nita. Non convien perd negare al mentovato il

lustre Filosefo wna giusta lode, mentx’ egli, ol-
tre
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tre di aver fatto conoscere il vivo desiderio, che
nodriva di conservare gl' individui della propria
Spezie, ha meritato il comune applauso dove di-
fnostra quanto necessario sia che il castigo deb-
ba seguire quanto mai si possa immediatamente
la colpa , essendo sconvenevole che una lunga
prigionia preceda la condanna, eche il paziente
debba per difetto della lunga disamina, che ne-
cessariamente proviene da una tortuosa Legislas
zione criminale , soffrire per una sola colpa due
pene’, V'una della prigionia , I" alera di quella
che imposta gli viene dal Gjudice dopo la com-
pilazione del Processo . Meritasi ancora 1" altrui
approvazione allorche sostiene , che la tortura,
la quale adoperasi per trarre dalla bocca del reo
la confessione del delitto, oltrepassa ilimiti del-
la umanita, ed eincerta per iscoprire la verita;
essendo 'egualmente probabile che un uomo di de-
bole complessione lungamente addolorato confessi
prima cio che non & vero, e poi che per timo-
se di esser nuovamente tormentato ratifichi po=
steriormente la confessione stessa ; e che un al-
tro di robusto temperamento sopporti francamen-
te la tortura medesima , senza giammai confes=
sare 1l delitto.

Se il citato Autore fosse restato pago di pro-
durre questi pensamenti , e gliavesse piu eftesa~
mente dichiarati , sarebbesi mostrato degno di

ame
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ammirazione , essendo certissimo che la Legisla-
zione criminale non &in qualche parte esente da
riprensione , mentr’ egli €, a mio credere , indu~
bitato che in parecchie benche colte Nazioni e So~
cieta siansi di troppo ampliati gli abusi, emolti-
plicate siansi oltre il dovere e la Natura le San-
zioni penali coll’ estendere i pit validi castighi
contro quei delitti, i quali, se bene alla Societa
apportano alcuno sconcerto pel pregiudizio in-
ferito ai suoi individui, essenzialmente perd non
la feriscono , non togliendo alla medesima per
nessun conto i membri che la compongono. Ma
acciocche taluno sinistramente interprerar non
possa questo mio sentimento , siami permesso che
ora lo dichiari quanto ¢ di mestieri perisfuggire
ogni mendicata contesa .

La Pena di Morte, come anteriormente ho die
mostrato , € il maggiore di tutti i mali ; ma il
maggiore ditutti imali nondeyesi nella Criminal
Legislazione adoperare se non se contro i maggio-
ri delitti, quai sono quelli che feriscono intrinses
camente la Societa : adunque & un abuso dannoso,
allorche siestenda la estrema Sanzione penale con-
tro alcun altro delitto, che intrinsecamente mon
ferisca la Societa . Essa Societd non & che un aggre=
gato d’ individui, ed ogni individuo¢ certamen=
te una parte componente la medesima Societa : ond’
¢ che con un omicidio resta ella privata d' una

pars
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parte intrinseca del suo corpo , e quindi vied
ferita la stessa nella sua essenza col mutilarla di
un membro, che certamente I' & essenziale, nel-
la maniera ch’ essenziale & al €Orpo nostro quar
lunque membro che lo compone : per la qual
cosa contro un tale delitto soltanto wusar devesi
la Morte ( contemplato perd il caso della neces-
saria difesa, che vien eccettuato dalle Leggi ge-
perali) perche questo si & il pil enorme atten-
tato pel danno, che singolarmente apporta alla
Societa e agl’ individui suoi, a’ quali vien tolto
senz autorita da un malfattore il maggior di
cutti i beni, che & la esistenza.

L’ estremo abuso della Pena di Morte eftesa
non solo contro gli Omicidii ; ma eziandio con=
tro i piu leggieri furti, ha condotto I'animo no4
bile del menzionato illufire Autore a produrre al
pubblico I’ umano di lui sentimento, per prova-
re che la Pena di Morte non & utile e necessa-
ria , se non quando trattisi la salvezza della in#
tiera Nazione . In' fatti alcune fra le piu colté
Nazioni oltrepassano su questo punto le leggi
della Umanita . La Nazione Inglese, ch’& ripu=
tata cosi saggia nella sua Legislazione , mostra-

si a questo proposito nelsuno Codice molto difet=
tosa , condannando all’ estremo supplizio colui ;
che commerta il farto di poche Lire . La Na=

zione Francese , che tanto dimostrasi prudente
nel
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nel suo govetno , toglie parimenti Ia vita ad
un Cittadino pel furto di picciol valore , Nel S
Codice Germanico viene condannato ad esser pri=

vato della vita chi oltrepassi Fiorini venticin- J
que di furto (*). Lo che viene in dipresso anco« '

ra in alcune Provincie determinato nella nostra
Ttalia.

Ne si reputi gia che queste Leggi si giacciz=
no sepolte negli Archivii o nelle Biblioteche sen=
za. esecuzione , e scritte siano soltanto per inti=
morire gli uomini. Esse sono eseguite con rigo-
re, ed hanno pur troppo il loro effetto. I Legis-
latori al sommo rigorosi hanno con queste de~
terminazioni considerato piu il danno relativo
degl’ individui , che lo scapito che risente Ia ge=
nerale Societa , la qualedev’ essere sopra ogn’altro
oggetto contemplata . Siccome la perdita di po-
co danaro non devesi per nessun conto porre in
confronto colla perdita della vita , cost non si
pud giustamente adattare una egual pena a’due
tanto diseguali delitti. Sono da commendare, 2
mio credere, e da riporre nel primiero lor vigo.

Ic

(* ) Bobemer. Jurisprud. Criminal. De Fur, sed.a.
¢.53. §.172. & seq. explic. Furti magni Cod.
Crim. Auct. 84. ab eod. Bobemer. in adnot. ad
dictnm §. 172,

A
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re quei Codici, che il furto colla peta pectiniaa
ria ordinano di compensare ; e se il ladro non
ha il modo di compensare col dabaro quanto
ha derubato, lo compensi quanto & possibile cbl
suo lavoro , oppure indenhizzi nel piu agevole
modo coll’ opera saz la Sociea che n’ & offesa ;
mentr’ essa tutti gl' individui suoi difende e pros
tegge . La esecuzione di una tale dimenticata
massima minorerebbe eziandio , 2 mio credere ,
la somma degli omicidii nelle case , e degli as=
sassipii nelle vie , perche i ladri, i quali certa~
mente non intentano che d’itmpadronirsi delle al=
crui sostanze , paghi di esse rispetterebbero la
vita degli assaliti sopra la considerazione fortiss
sima del maggiore anzi massimo castigo, che 'co-
stretti sarebbero di soffrire , venendo dinunziati
ai Tribunali di avere oltre 12 roba tolto a quegl’
infelici anche la vita ; mentre ora , che indiffes
rentemente condannati sono alla Morte e I’ omi=
cida e il ladro , il ladro egualmente ruba , cb’
empiamente uccide I’ assalito . Siccome vi & il
maggiore ed il minore ; € sensibilmente apparis-
cono le relazioni e proporzioni in tutte le parti
componenti il Mondo fisico e morale , e che con
ragionevolezza considerato viene o maggiore 0
minore un bene ed un male in comparazione del
buono o dannoso effetto ch’ esso produce nella
generale fisica o morale economia dell’ Universo ,
€08}




R e s

A

s et e
e ———e T —— -
R —

t24

¢ost devonsi parimente adattare le Sanzioni pes
nali al danno inferito dai trasgressori dei patti
sociali alla geoerale Societa, essendo essa il fon-
te primario di que’ beni, che tanto utili sono nels
la presente fisca e morale nostra costituzione .
Acciocche perd nessuno mi possa opporre 13
deduzione tratta dai fondamenti del da me coma
battuto Sistema ; cioe che ferendosi ¢ssenzialmena
te la Societd ; qualor comnsettasi da un malfatto=-
re un omicidio , appunto perche si priva il cors
po di un individuo essenziale per esser questo pars
te ¢ membro compopente il corpo medesimo , si
ferisce certamente la Societa doppiamente allog
quando colla Pena di Morte , eseguita sopra il
colpevole ; togliesi al corpo stesso un’ altra sua
parte essenzizle; mi accignerd adunque adichia=
rare che , siccome fa mestieri di separare col t2-
glio un membro infecto dal corpoumano, allor-
che possa esso col suo morboso. contatto i vicis
ni membri avvelenare , oppure abbia forza pel
mezzo del reciproco concorso dei fluidi di corrom=.
pere a poco a poco la massa totale degli umo=
ri, onde poi avvenga la general dissoluzione dela
la macchina , parimenti sradicar devesi dalla Sg«
cieta quel perverso morboso individuo, che age-
volmente pud coll’ esempio suo luttuoso avyele=
nate gli aleri membri , e gradatamente corroms
pere il vital succo del corpo generale , e ridur~

lo
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lo passo passo alla totale miserevol sua dissolu-
zione .

Nemmeno devesi dal fin qui detto dedurre
giammai che essendo la Pena di Morte il mag-
giore di tutti imali , non possa questa percid pors
si in opera se non allora soltanto che trattasi la
salvezza della intiera Nazione, che e il piu ne-
cessario bene del corpo morale, perche cid sias.
somiglierebbe all’ opinione di colui, il quale, ri-
putando un qualche rimedio come il piu ytile,
valevole e necessario per preservarsi dalla Mor-
te , suggerisse ci0 non ostants che questo usar
non debbasi , sebbene il corpo trovisi assalito da
an morbo valevole a poco a poco di ridurlo al
sepolcro , ma che soltanto si debba questo porre
in opera , allorcht il malesiasi reso tantogravee
violente che si sia in procinto di perdere la vita,
e con esito fors’ anche iucerto di ricuperarla . Il
voler sostenere , che usar debbasi la Pena di
Morte allora solo che trattasi la salvezza del-
la intiera Nazione , & un sentimento non solo
dannoso , ma eziandio difficile da potersi adatta-
re alle circostanze , oscuro ed incerto nella riu-
scita. La morte di Catilina, diCesare, di Pom-~-
peo e di tant’ altri pretensori al dispotismo ha
forse restituito al Senato la liberta , il vigore
alle patrie leggi , la tranquillita al Popolo della
Romana Repubblica ? La morte dei Cittadini piu

poten=
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potenti , dei Capitani pid rinomati ha forss pre-

servata la Grecia dalla totale rovina? La morte
dei veri o supposti Tiranni ha forse disciolto sem-
pre le Nazioni dalla schiavitti? Inutile € stato il
pit forte rimedio , perche il male era venuto
all’ estcremo : ma se colla esecuzion delle Leggi fos-
se stato usato questo, innanzi che stfossero cor-
rotti tutti gli umori, il corpo non sarebbesi inte-
ramedte distrutto , L’ essersi tollerata la morte
di tanti Concittadini , che pur erano parti essen=-
ziali della Romana Repubblica , senza punire
nei primi casi colla Pena di Morte 1 delin-
quenti , 1 quali nei lor principj non erano co-
si potenti come poi n¢ divennsro , causo la
decadenza e rovina dalla sua .liberea, della glo-
ria , e della potenza . La tolleranza & danno-
sa nel non pusire col maggior castigo tutti
quei delicti , che feriscono essenzialmente la So-
cista , perchz coll’ abbandonamento della disci~
plina e col luttuoso esempio vie piu si apre
un vasto campo al maggior numero e alle in-
enzioni dei massimi delicei , 1°quali col re«
plicarsi conducono a poco a poco e senz’ accor~
gimento non solo all’ Anarchia , ma alla pet~
dita ancora, ed alla intera dissolazione della Na=
zione . '

Sarebbe molto opportuno e giovevole alla So-
cicta , della quale iicitato Autore dimostrasi ap-
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passionato difenscre, che rigettando il sentimens
todell’ Obbes, sopra |’ origine della Societa , aves-
se ammesso il sentimento da tant’ illustri Giu-~
ripubblicisti promulgato come piti semplice e mag-
giormente confaccente alla umana condizione , sic=
come da me fu ampiamente dimostrato nelle Os-
s¢rvazioni preliminari al mio Trattato del Gius
di N tura . Giacch’ ¢ dovere di un animo Fi-
Josofico di esprimere sinceramente la sua opinio-
ne, cosi io, che ammiro I' animo nobile del no-
stro Italiano Filosofo inclitato a proteggere la
Umanita , lo commenderei al sommo s’ egli , in
vece di sostenere la sua promulgata sentenza,
avesse trattato estesamente il puoto ck’ ei sempli-
cemsznte accenna verso il fine della sua Opera »
ciot che siccome fu formata una Legislazione per
punire i malfattori , cosi uopo sarcbbe che ve-
nisse prodotto un novello Codice di Leggi , il
quale stabilisse ipremii per coloro, che virtuosa~
mente operando vantaggi novelli alla Societa ap=
portassero. Siami pertanto conceduto che prima
di por fine a questa mia Dissertazione , esponga
brevemente un mio pensamento sopra questo pun=
to per dichiarare i mezzi piu efficaci, onde mi-
norare le difficolta , che insorger potessero nel=
lo stabilimento di upa massima cotanto utile al
la Societa.

L’ uomo, il quale opera azioni che oltrepassa-
no

——— ———
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®o le leggt naturali , i patti sociali , e le leggi
nazionali invantaggio degli altri individui, chia-
mato singolarmente vien€ virtuoso, perche sem-
bra che con magnanimo sforzo soffochi le radicate
passioni , e superi le prime naturali inclinazioni,
le quali dall’ amor proprio provenendo alla sen-
sibile naturale propria felicita soltanto lo condu-
cono ; preferendo quasi sempre coll’ opera sua I’
altrui vamtaggio al proprio piacere ed interesse .
Ma pure, benche virtuoso nominar questisidebs
ba pel buon effetto che risulta dall’ azione gio-
vevole agli aleri , non & pero vero ch’ egli cosi
operando sia condotto pitt dall’ amore ch’ egli pu-
tre inverso del suo prossimo, che da quello ra-
dicale ch’ ei putre inverso di sestesso. Io tengo
per certo, che i soli premii, che si sperano esi
contemplano , siano gl’incentivi primarii per fa-
re che gli uomini caccino da se stessi leinclina-
zioni ai piu seénsibili piaceri , e divengano tali
che, spesse fiate ancora ingiustamente , il nome
di Eroi si comperano ed acquistano . Ne strano
paja , che alcuna volta avvenga che le ricchez-
ze , le quali dalla maggior parte degli uomini
ardentemente sono appetite , siano da alcuni ne-
glette e posposte , perche non tutti egualmente
nella stessa cosa la loro tranquillica ripongono ,
provenendo questa varieta dal differente tempe-

ramento ed educazione; ¢ da cido nacque appuns
I to
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to la discrepanza dei Filosof nel voler determi-=
nare dove la felicita si stesse riposta . In facti 4
la sperienza ci dimostra che alcuni gli onori ,
Aleri la fama dii valorosi , aleri il concetto di
probita , altri I opinione di esszr tenuti dispre<
giatori di tutto quello che gli altri nomini de~
siderano, altri finalmente > odore di una vita ean=-
dida e santa appegiscono sovra ogni altra cosa,
e a questi oggetti le ricchezze pospongono : per
Ja qual cesa non deve apportar maraviglia se
slcuni , spregiando i beni pil dagli altri comu~
neente desiderati operino virtyosamente per
aequistare altri vantaggi , se non tanto sensibi-
li , almeno pill da essi apprezzati ; come avvie-
ne appunto ad- un Monarca il quale, non aven-
Jdo bisogno di alcuva cosa, cid non ostante vo-
lontariamente €spone s¢ Stesso agli stenti ¢ pe-
ricoli per immortalare il suo nome , e.ad un
Letterato che, per farsi riputare di la dai Mon-
ti , perde la preziosa salute e intisichisce bene
spesso su i Libri.

Posto cid 5 egli € dungue certo che ogni ug-
mo viene spinto ad operare virtnosamente dalla
lusinga di acquistarsi alcun premio 4 € che que=
ste azioni virtuose oltrepassando I patti sociali ,
e le leggi pazionali , oltrepassano percid ancora
il dovere che ha I' individuo che le opera verso

1a Societa , @ che il vantaggio ch’esse. producono
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b straordinario , e non contemplato dalla mede-
sima .« Queste azioni virtuose adunque devono
esser premiate , perche mancando i premii , che
sono ["incentivo ad operare , minorerebbero le azio-
ni virtuose , come in fatti la sperienza ce lo di-
mostra , mentre nei paesi , dove minori sono le
ricompense , minori eziandio sono le azioni wvir-
tuose : .pc-r la qual cosa quella stessa Societa
che gode il bene ed il vantaggio straordinario e
'1‘.011 contemplato ; deve con ricompense non or=
dinarie premiar coloro che lo haano promosso .
Per non errare nella distribuzione dei premii equi=
valenti alle azioni virtuose , d’uopo sarebbe di
una legge , la quale la proporzione che passar
debba fra I’ azione virtuosa ed il premio stabi-
lisse. Ma chi ha da formare una si fatra legge ,
¢ chi la pud adattare at casi , ai luoghi e ai
tempi, giaccht gl' Inventori delle Arti in Atene
furono premiati , ma come inutili persone ven-
nere cacciati diSparta ? Olere di questo, insor-
ge ancora |’ ostacolo nel determinare la maggio-
ranza delle ‘azioni virtuose relativamente ad essg
medesime ; percht ciascun rango di persone ris-
guarda come azione virtuosa piu di ogni alera
quella, che riesce pitt utile al proprio ceto e
cid percht ognuno bilancia I' azione col vantag~
gio ed interesse proprio. La Plebe vorrebbe che
considerata fosse e commendata per azione vir~
L2 tio-=




- - — - —
" - - - o= et - s —
- - _’.-.:._--n-_--ﬂ-.-‘\ =3 P e —

134
cuosa pin di ogni altra quella , che maggiore

4utorita sopra gli altri ordini , maggior liberta
ed abbondanza , € vie pit oziosi agi le proccu=
rasse ed Ottenesse . La Nobilta per azione vir=
a sovra di ogpi altra commenderebbe quel-

tuos
la, che maggior comando € possanza , maggiori
sicchezze ed onori le apportasse per alimentar

forse cob rai modi la superbia, il fasto, il lusso
e la smoderatezza , piuttosto che dirigerli al
blico e privato vantaggio della Societa ; ¢
che rammemoro di questi pilt ampii e con-
li ordini di persone , lo adatto piu ri-

e anche ai Filosofi , i quali premies

pub
quel
siderevo
strettament
rebbero. sopra gli altri uomini gl Inventori di
nuoviS‘istemi ed i Calcolatori; lo adatto ai Poe-
i quali riputerebbero pitt di: tutei , coloro

ti , 1
che oltrepassasscro i confini del vero ; e fors’

anche del verisimile ; agli Artieri, i quali coro=-

nérebbero quei che, sotto P aspetto d’ imitare

la Natura, C
fatture corrompono o almeno infievoliscono il

on il lusso e colle smoderate mani-

‘ costume , €d impoveriscono le famiglie ; e final~

mente lo adatto 2 tutti non solo i numerosi or~
dini de
dio gl indi
che considerata esser dovesse per azione fra tut- '-|

lla Societa , ma direi quasi a tutti ezian-
vidui suoi , i quali determinerebbero ,

te le altre virtuosa quella, che al privato van-
w0 di ciascuno , @ norma della’ condizione e
cir- 5

tagg
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circoszanza , venisse ad essere pil conficesnte e

proporzionata .

Per appianare in convenevol modo cosi spino~
sa difficolta , devesi col maggiore possibil meto-
to stabilire ¢ dichiarare che, per azioni virtuo-
se sovra tutte le altre, quelle considerar tali si
devono , le quali alla generale Societa apporta-
no Vantaggio' , perche essa generale Societa es-
sendo la sola che tutela gi® individui tueti , €
che comparte a ciascuno di essi i beni ed ivan-
taggi che godono , essa pure dev’ essere percid
ad oghi altro oggetto anteposta come principiq
€ mezzo , donde procede [a naturale sensibile fes
licita: per la qual cosa dunque uopo sarebbe,
che formata vyenisse una legge generale, la qua-
le ordinasse che fossero certamente dispensati al-
cuni premii maggiori e minori in relazione gl
vantaggio, che alla generale Society producono
le azioni; e se bene questa legge , dovendo esser
interpretata €. proporzionatamente adattata e
diretta dai Magistrati , o sia dal raziocinio di
quelli, che riputati sono i migliori , correrebbe
lo stesso periglio delle altre leggi , la interpre-
tazione ed esecuzion delle quali se cadono in
podesta di coloro, che piu i* onesto che la pri-
vata passione ascoltano, e piu il bene generale
che il particolare considerano , apportano otti-
mi effetti, e se all’ opposto, producono dannose

I 4 ¢ luc-
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e luttuose conscguenze ; ¢id non ostante utile
verrcbbe ad essere e necessaria una tal legge ,
perche gli uvomini daila speranza del premio al-
letrati , operando yirtucsamente , un vantaggio
generale alla comune Societa apporterebbero , il
quale spargendosi sopra gl individui , e diffon-
dendosi insensibilmente sopra ciascuno di essi, il
privato ed il pubblico bene aumenterebbe.

Eccomi pervenuto al fine di questa mia Dis-
sertazione , la quale nen e ad altro scopo di-
retta, se non se a quello d'investigare con filo-
sofica n-oderazione queile nozioni, le quali utili
esser rossono alla Umanita, e conformi alla mo-
rale Naturale , adattata pero sempre alla pre-
sente nostra condizione , e proporzionata alle
circostanze . Se io non avrd ottenuto il mio fi-
ne, <a O pilt confuso che rattristato, conoscen-
do p-r prova chenon basta il solo desiderio per
ottenere il proprio intento . Lodevol cosa sara
cempre pertanto ad an Filosofo il tentare una
impresa , che possa riuscir giovevole agli aleri,
allorche perd egli non esiga I' approvazione de-
gli uomini senza mieritarla , oppure indocile si
accinga a sostenere €on ostentazione i proposti
penfamenti collo sdegnare fastosamente le alerui

contraddizioni . o sono onesto amico del vero,

il quale, da chiungne mi verra proposto , sara

da me applaudito e rispertato . Prego frattanto
I'illg=~
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illustre Autore del Libro dei Delitti e delle Pe=
ne ad accettare in buon grado queste mie Filo-
sofiche considerazioni , dettate solo dal vivo de-
sio d’ investigare quella Verita, la qual sola pud
giovarci fra le tenebre dell’errore ad acquista-

re la pecessaria e tanto desiderata naturale sens
sibile Felicita .

LETs
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AD UN AMICO

NELLA QUALE st DA’ 1L PARERE SUL SISTEMA

DELLA PENA DI MORTE

D=E
MARCHESE BECCARIA

S CRUAST TA DA =N N

A=l GO0

A richiesta , che mi fate , del mio senti~
mento intorno al trattato famoso del chia-
rissimo Marchese Beccaria de’ delitti , e

delle pene, per quel che riguarda la sua opinio-
ne circa la pena di morte , porta seco un peso
cosi grave , e per me insopportabile, che se io
vi rispondessi di non potervelo dare per verun
modo , crederei di non offendervi, e di non pre-
gia-
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giudicare all’ amicizia, che passa fra noi . Que-

sto Letterato , che ragionevolmente riscuote gli
applausi de’ moderni Filosofi , i quali soli preten-
dono essere i giudici competenti di sY fatte ma-
terie , usa un linguaggio cosi intralciato ; che
potrebbe meritamente chiamarsi un gergo piy
tosto , che favella conveniente al soggetro ', di
cui ragiona. Abbia egli cid fatto per aver fici-
le lo scampo, quando sivegga stretto fortemen-
te da chi non approva le sue opinioni , o per
nascondere al volgo ¢id , che potrebb’ esser ca-
gione di perniciose conseguenze ; se cid da una
parte & lodevole , dall’altra perd fa nascere so-
spetto, che voglia deridere i lettori, e prendersi
piacere di non farsi intendere . Tralascio di ag-
giugnervi aleri motivi per dimostrarvi, esser ra-
gionevole la mia renitenza in compiacervi , ba-
standovi il dire , che di tal libro moltj ne han-
no scritto in pro, e in contro, e che questi sg-
no sufficienti per Voi, che avete buon talento ,
ed acume ; acciocche possiate indi formarne quel-
la idea , che si merita . Ma per non lasciaryi
disgustato interamente , ve ne dird qualcosa sul
punto propostomi , non gia decidendo , che 2
me non appartienc , ma saltellando su tal’ ope=

ra , e comunicandovi alcune mie riflession; , le
quali, se troverete proprie , ne potrete far quell’

uso , che meriteranno.

I.La
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I. La prima riflessione , e 2 mio parete mol=
to interessante , ¢ quella, che I’ autore stesso vi
fa nascere , quando scrive (*) dicendo Spetta &
Teologi lo stabilive i confini del giusto ¢ dell’ in-
giusto percio , che riguarda U intrinseca malizia,
o bomta dell avto : lo stabilire i rapporti del gin~
st0 5 e dell’ ingiusto politico , ciot dell utile , o
del danmno della societd , spetta al Pubblicista ; ne
un oggeito pue mai pregindicare all’ aliro , poiche
ognun vede , quanto la wviriy puramente politica
debba cedere all’ immutabile wirtiy , emanata da
Dio . Che che ne sia di tutto quello ; che qu}
dice I’ autore ; io rifletto soltanto , che, posto
cid, il giusto e Iingiusto politico pud esser coms
trario per diametro al giusto ed ingiusto teolo=
gico , cosi che il giusto politico possa essere
nello stesso tempo I’ ingiusto teologico, e I' in-
giusto politico il giusto teologico . In tale con-
flitto di dottrine contraddittorie, avverte giudi.
ziosamente I’ autore, che la virtt puramente po-
litica debba cedere all’ immutabile virtti emana-~
ta da Dio. Se & cost, perche dunque il Pxbblis

¢iste insegna una dottrina , di cui non pud ser-
§ vir-

(*) Nella lettera a chilegge pag. 3. ediz. di Na«
poli del Gravier 1770, della quale mi servo.

Y
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virsi un Soveano, che & figliuolo della Religione
Cattolica ?

IL. Ne vale il dire, che il Pubblicista prescine
de da qualunque Religione , ed appartiene al Teo-
logo lo stabilire i confini del giusto , e dell’ i~
glusto teologico . Per meglio spiegarmi su tal
punto , vi prego a compatirmi se sard un po’
prolisso . La Filosofia ha le sue mode, come le
hanno i vestimenti. La moda cotrente di filoso-
fare & il prescindere da qualunque Religione , ¢
specialmente dalla vera , per dare un corso pitz
libero alla ragione umana , la quale come di-
fettosa , e molto corta , di rado trova il vero,
¢ le pitt volte prende il falso 'per quello . E
quindi nascono giornalmente tapte mostruosita
di doterine , le quali dovrebbero cagionar orro-

re a.chi veramente va in tracciz di trovar il
Vero.

III. La verita & una; e quando la vera Reli «
gione chiaramente ce la dimostra , non e pilt le-

cito di servirci d’ una dottrina , che direttamen-
te I't opposta . Donde ne sicgue ad evidenza

che la vera Religione & una fiaccola al Filoso-

fo, del lume della quale servendosi » nhon cadra

cértamente in errore. Oggi perd-da’moderni Ei-

losoft nen si fa cost: danno il primo luogo alla
ragione umana, e con questa soltanto vogliono

gludicare in si fatte materie. Se 10 so di certo ,

1
cilg
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che una strada va a riuscire in un inevicabile
precipizio , sarei troppo perverso ingannatore,
se insegnassiad un viandante , che me ne richie-
de, una talestrada. E questo & ilcaso del Pub-
blicista . Egli non debbe insegnar dottrine , che
sono opposte alle massime della vera Religione ;
e quando vegga, che la ragione umana glisug-
gerisce delle dottrine , che sonocontrarie agl’in-
segnamenti della Fede , & nell’ obbligo d’ abbrac-
ciar questi, che sono sempre i veri , e non gia
quelle, le quali come opposte , non possono i
se contenere che falsita , ed errori.

IV. N& la forza di tal argomento riceve di-
minuzione alcuna col dirsi, che il Pubblicista do-
vendo insegnare a tutti iSovrani anche infedeli,
pon pud in tal supposto servirsi delle massime
della Fede , alle quali il Sovrano miscredente non
presta credenza alcuna. Iosu questo puntocon-
vengo con lui: ma io cid da lui non pretendo .
Dico bensi , ch’ egli dee colla scorta della Fede
non gia proporre nudamente le massime della ve-
ra Religione ; il che certamente a lni non ap-
partien¢ ; ma bensi come illuminato dalla Fede,
escogitar i principii , onde per via della retta
ragione dedurne quelle massime politiche, chein
nulla si oppongono alla Fede . Se il Pubblicisia
fosse infedele meriterebbe compatimento, se egli
insegnasse dottrina opposta alla vera Religione ;

na
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tha di questo compatimento per verun modo non
& meritevole il Pubblicitta fedele . Egli sa , o
dovrebbe sapere, che ogni Potesta & da Dio , e
che i Re, ed iSovrani fanno le sue veci inque-
sto mondo , di cui egli & il Conservatore , e il
Moderatore supremo , e come giusto € buono in-
finitamente ;, e d’ infinita sapienza , ha dotato e
fornito I’ uomo , e piu specialmente i Sovrani,
ed i supremi loro Ministri , di mente, e ragio=
ne, onde facendone buon uso , e non seguendo
i trasporti delle passioni sregolate, possano rin-
venire quelle massime politiche ; che per niun
modo sono opposte alla vera Religione « Il go-
verno politico non & irreconciliabile co’ dogmi,
e colle mzssime della Fede ; altrimenti dovrebbe
necessariamente dirsi , che non sia lecito ad un
seguace della Cattolica Religione I' esser sommo
imperante , e I’ esercitare il civile e politico mi-
nistero : il che e uno de’ perniziosi errori degli
antichi , e recenti Eretici, e di taluno de’ Filo-
sofi della moda corrente . Ma passiamo 3l pun=
to propostomi.

V. L’ Autore parlando dell’ origine delle pe-
ne (*) scrive cosi : Le leggi sono le condiziont ,
colle

(*) Pag. 8. §. 1.
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cotle ‘qualt womini indipendenti ed isolasi si uni~
rono In socicid, stanchl di wivere in un coniinuo
stato di guerra, e di godere una libertd vesa ipi-
tile dall tncertezza di conservarla . Essi ne sa-
crificarono una parte , per goderne il restante cow
sicurezza , e tranguillita .+ Cov tali parole egli
non fa altro, che porre per principio fondimen-
tale di cid che insegnar dee in appresso), la pu-
ra e pretta ipotesi dell’ Obbes , la quale merita
lo stesso accoglimento , che & dovuto al libero
filosofare di alcuni Filosofi moderni . L' autore
stesso nen pud ‘negarlo , perche nclla sua letre~
Y2 a chi legge () scrive cosi . Sarebbe uin erio-
#¢ a chi parlando di stato di guerra primz dello
stato di societ , lo prendesse wel senso Obbesia~
70 5 cloe di nissun dovere , e di nissuna obbliga-
zione anteriore , in wece di premderlo per un fat-
10 , nato dalla corruzione della natura wmana , ¢
dalle mancanza & wna sanzione espressa . INon
¢ mia intenzione di prendere nel senso Obbesia~
fio quanto egli' scrive , perche non sono cosl ri-
gido ceasore delle sue parole , che io voglia
creargli invidia ; ma non pud egli negare ;, cac
lo stato di guerra prima dello stato di societa ,
sia

(") Pag.3.
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sia ung pensata Obbesiana , € questz interamen-
te falsa .

VI. Egli dunque dice’ : in vece di prenderio
per un fatto navo dalla corruzione della natura
umana . Lo stato dunque di guerra prima dello
stato di sccieta , secondo lui , & un fatto 5 'ma
donde ha egli preso un tal fatto? Se sotto que-
sto vocabolo egli intende un avvenimento suc-
ceduto nel cominciamento del Mondo , era nell’
obbligo di additare loscrittore, che riferisce una
tale istoria . Per altro non ha egli cid potuto
eseguire , perche certamente unatale istoria non
e mai comparsa al Mondo: se purnon tenga per
vero cid , che conta Owidio di Cadmo, che per
consiglio di Minerva semind i denti del serpen-
te , donde nacquero subito uwomini armati
quali nati appf:né_,_ s'azzuffarono fra loro , ue-
cidendosi I’un [*altro, eccettuatine cinque , che
restarono salvi. Se questa @ I istoria di tal fac
to, la pepsata Obbesiana st veramente appog-
giata ad un troppo sodo fondamesto . Se poi
I’ autore prende la parola fatto in altro senso ,
egli dovea meglio esprimere il su> pensiero , e

y 1

non dar occasione coll’ oscuro suo scrivere 3 i
beccarsi il cervello a chi vuole ben intenderlo ,
€ non imputargli una opinione , che non gli pud
tare onore alcuno .

VL Poicht perd sembra , che Tommaso Ob-
Tomno II, K bes
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bes non tenga la sua pensata, che per una pus
ra e mera jpotesi , perche si pone a considerar
gli nomini , come se fossero usciti subitamente
fuori della terra a guisa de’ funghi, e senza obr
bligazione di uno all’ altro ; niun torto si fa al
noscro Autore, se diremo, che ancor egli pren~
da la parola fatto per una ipotesi, formata dal»
la idea della corruzione della natura umana .
Ma un tal supposto ng meno e degno di lui, e
non pud riscuoterne dagli uomini saggi alcuna
lode , ma pit tosto biasimo . La sua ipotesi &
destituta da ogni ragione , € DoN dimostrabile
da storia alcuna, e percid € improbabile in tut-
to; cd io mi astengo dal dimostrarlo colle na-
turali ragioni, perche prima di me pit valorosi
valentuomini hanno occupata tal provincia . E'
in oltre insicme falsa , pon solo perche si fiege
i primi nomini come ¢tanti bruti Animali, e co-
me se privi fossero 4 umana retta ragione: €O«
se tutte indegne dell’ uomo , M2 molto piu per-
che questa sna ipotesi ¢ direttamente opposta 4
cid, che a lui, € 2 noi insegna la vera Religio-
ne , dalla guale sappiamo di certo la vera ori-
gine dell’ uomo. , € la propagazione del genere

umano , ¢ che lo stato naturale non ha mai

avuto esistenza alcuna nel modo , che egli s

finge .

VIII, Ne qui si opponga , che il nostro Au~
tore
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Yore scrivendo per tutti; di qualunque Religics
ne eglino sieno, non potea far uso della S, Scrit=
tura , da cui si apprende la vera origine deli’
uomo . A questa opposiziope si risponde con
quel , che vi ho scritto sopra (#z#m.4.) Dovea
I’ Autore escogitar upa ipotesiy in nulla conera=
ria alla rivelazione a luiben nota, ogni qual vol-
ta non avesse voluto servirsi di un fatto certé
e indubitato:; qual g quello y che la §. Scrittu-~
ra ci barra: il che potea farcon maggior lode;
e weglio assai; che valersi di un’ipotesi impro-
babile 5, anzi falsa ; e formare cosi d una vera
istoria una ipotesi , per non uscire dal suo me-
vodo di filosofare .- Ma questa & la moda corres-
te de' Filosoh : sanno indubitabilmegte ¢io che ia
vera Religione ¢i manifesta , senza servirsene , ¢
fingono poi ipotesi opposte alla rivelazione , €
per conseguenza falseg e sa queste fondan mas=
sime filosofiche ; come selo stesso Dio, Ente su-
premioy e d’ infinita sapienza , non fosse I' Aus
tore della recta umana ragiope insieme , e della
vera Religione , a noi rivelata per mezzo dells
Chiesa ,

1X. Ma passiam oltre ; e vediamo , quali cons
seguenze ne cavi il Nostro Aatore dall’ ipotesi
Obbesiana , che egli ha posta per prineipal fon=

danyentd del suo trattato. Egli adunque per tros

vare i principli fondamentall del wero diritto de’
K 2 So=
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Sowrani di punire i delitii, serive cost (*): Nes-
sun womo ha faito 1) deno gratuito di parte della
propria Jiberta in vista del ben pubblico . Questa
ibe we' Romanzi . Se fosse

chimera non esiste
possibile, ciascun di mot worrebbe , che i paiti

che legano gli altri , non L legassero : 0gni %0mo
si fa centro di utte le combinazioni del globo. .
tndi segue a dire (**)+ La moltiplicazione del
genere wmano s pictola per sestessa, ma di troppo
superiore @ i mezziy che la sterile, ed abbando-
pata natura offriva , per soddisfare a i bisogni,
che sempre pin § incrocicchiavano tra di loro,
siuni 1 primi selvaggi . Le prime unioni formaro=

2o MECESSArIamEnte lealtve , per resistere alle pri=

me , e cosi lo stato di guerra t5asportossi dall’in-
dividno alle nazioni . Gran cos2 ! anzi gran pre-
sunzione della moda filosofica corrente . Si tien

per chimera , la quale non ha esistenza che ne’

Romanzi, che P uomo abbia fatto il dono. gra=

cuito di parte d

ben pubblico 5 ¢ poi si pretende ,

ere chi finge i primi uominl nati come
fun-

ella propria liberta in vista del
che non sia

Rom anzi

RSN

S !
( ) S, nag.:o.
(

prime aggnm:u , come
dopo cio che scrive &

%) B questa wo2 delle
sta gutato alla pag. 4.
chi legge
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’?unghi , in ud Continuo stato di guerra , tutel
indipendenti I’ un dall’ altro , senz’ alcun uso di
tetta ragione , come se fossero bruti Animali ,
upo stato finalmente , che sappiam di certo non
aver avito gizmmai esistenza alcuna.

X. Ma esaminiamo posatamente tutte le par-
ticolarita di ci0, che insegna il nostro Autore .
Egli vuole , che nessun uomo abbia fatto il do-
no gratuito di parte della propria liberta , in
vista del ben pubblico. Se I' Autore intende pat-
lare della societa , che fanno fra loro gli assas-
sini di strada , <he spogliano d’ ogni roba , ed
uccidono chiunque incontrano , una tal dottrina
ne pure sarebbe vera in tutte le sue parti, per-
che questi 51 sottomettono ad un Capo , che
li regge, e gratuitamente fanno il dono di par-
te della loro liberta , per lo solo riguardo del
ben comune della loro infame societa , dal qual
bene dipende la propria sicurezza; e ciascuno di
essi , o almeno la maggior parte ;, procede su
questo con buona fede, senza volere, cheipac-
ti di tal’ unione obbligassero gli altri, e non se
stesso . Se I’ Autore negar voglia cio che io di-
co degli Assassini di strada , e che si potrebbe
provare col fatto , oggi specialmente , quando

di tali societa non ve ne mancano, avrdiomag-

gior diritto di negar a lui quel che egli scrive

de’ primi uomini , perche questi hanno avuto la
K 3 loro
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loro esistenza soltanto nella mente de’ Roman-

sieri : laddove gli- assassini vi sono in parecchi

tuoghi . 1 primi womini in oltre poteano far u-
¢

.

50, e veramente molti I’ han fatto, € losappiam
{i certo, deila retta ragione; quando gli Assas-
sini’ per 1l lore cattivi inveterati costumi, € p2r
fa circostanze , in cui si trovano , nen fanng
,-__-’.::!1’ us0 , che dovrebbero , di lor' ragione: . Cr

e questi ulgimi procedono €on maggior buooa
che i primi uomini della ipotesi Obbesia-
pot¥a da uomo alcuno , che sia in buon sens

n cssere ben accolta la dottrina , che qul ol
19 L ]

1 nostro Autore , come fondamento prin=

a

insegna
della materia , che tratta & Lo dicano i

cipale

Savi, percht i0 non pretendo di decidere nulla .

%1, Ma vi e pit ancora . Il possto Autore
eratta i primi uomini da Selvaggi. Per noa far=
gli onta, io prendo la parola Selvaggi vel sigpi-
ancora uniti in,

o

feato soltanto di uomini non

societa , oD gia coOMmeE si fingono da’ moderni Fi-

losofi o gli Ottentotti
o di altri si favei paesi; pers

o quci del Canada , ©

delle Isole Antilic,
che giova credere che il nostro Autore abbia

in miglior concetto i primi vomini , di cui pars

liamo . Con tutto cid: non & mai vero , che i

Selvaggi presi
uno SLato di guerra, e che questo fosse dall” in~

ael senso gia degto , fossero in

diyiduo trasportato alle nazioni , ¢ fa d’ uopo

U B
tv11CE
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tener cio per una pensata di Romabziere . Sen-
za ripetere , che I ipotesi Obbesiana: e falsa ,
perche tale con certezza la dimostra la vera Re.
ligione , gia da valenti Pubblicisti si & fatto
vedere , che I"individuo sello stato di natura ,
nella maniera che si precende da Obbés, non ha
avuto mai esistenza , che nel cervello di chi ha
voluto fingerlo il primo Ogni individuo da piu
e pil secoli pasce da’ suoi genitori , e se una
storia certas,\e indubirabile non costringa ad as-
serire il cowtrario, convien dire che anche ipri-
mi uomini , ovvero i pretesi Selvagei, sieno na-
ti come, noi. Ogni individuo dunque ; o sia cias=-
cun selvaggio , era da’ suoi genitori allevato A
viveva sotto la loro cura e goverio ; e da essi
dipendeva  insino a tanto c¢he capo di un’ aitra
famiglia egli non divenisse . Questa sola rifles-
sione: & sufficientissima a dimostrare la falsity di
cio  che insegna il nostro Autore , dicendo , che
lo stato di guerra si trasporcd dall’ individuo aj-
le pazioni: la qual dottrina nen potra esser beq
accolta , che da coloro solamente , che pensano ,
essere usciti fueri dalla terra i primi Sclvaggi ,
interamente adulti , a guisa de’fuaghi , o come
i soldati armati, che nacquero da’ denti del Ser=
pente , seminati da Cadmo (#.6.). §; pud pen-~
sar peggio?

XII. Posti dal nostro Autore i tiferiti princie
K 4 pii

i
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pii, che sono i fondamenti di tutta I’ Opera ;
non & maraviglia , cheegli segua ad insegpare (7) ¢
Fu dunqué la necessitd 5 che costrinse gl #omint
a cedere parte deila propria liberta . Egli ¢ dun~
que certo , che ciascuno non ne wuol meitere nel
pubblico deposito, che la minima porzione possibi-
le , quella sola che basti ad indurre gli altri a
difenderlo . L' aggregato di queste minime porzios
ni possibili forma il divitio di punire: Fu310 il di
pin ¢ abuso , non gia ginstizia; ¢ fatio, non gia
diritto.

XI11I. Giova credere , che il nostro Autore non
sia per discordare da cio che diciamo , perche
egli nel principio del §. 11. (**) 1endendo pit
generale la proposizione del Montesquien , Scri-
ve : Ticco dunique sopra di che ¢ fondato il dirits
to del Sowrano di punire T delitti ; sulla necessi=
14 di difendere il deposito della publblica salute
dalle wsurpazioni pdriivolari . Se € cosi , non
pud mai esser vero, che gl individui della socie~
ta non voglion mettere pel pubblico deposito ,
che la minima porzion possibile della lor liber=
ta, quella sola che basti ad indurre gli aleri 2

di-

(*) Cit. §. 1%, pag.30. seq.
('k.?) Pﬂg‘go
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difenderlo, perche ne dee metter tanta porzione,
quanta ne ¢ necessaria per la difesa della salute
pubblica dalle usurpazioni particolari. Ne meno
sara vero per la stessa ragione , che nessun uo-
mo ha fatto il dono gratuito della propria liberta
in vista del ben pubblico , come sopra si € ri=
ferito

XIV. Aggiugne anche I' Autore ( * ) : E per
ginstizia io non intendo altro , che il vincolo me=
cessario per temer uniti gl imteressi pariicolari ,
che senza esso si scioglierebbono mell’ antico stato
d' insociabilita : tutte le penc, che oltrepassano la
necessita di conservare quesio wingolo, Sono ingin~
ste di lor natwra . Una tale idea di giustizia &
cosi astratta , e indetermipata , che io stento
a capirla , nt saprei che dirne. Perche insegnan-
doci , che per giustizia pon intende altro , che
il vincolo , necessario per tener uniti gl’ interes-
si particolari , tali parole possono dar motivo ,
se non m’inganno , apoterle interpretare in dae
maniere . La prima ; & che quante volte gl’in~
teressi particolari sono in contraddizione colle
pene stabilite dalle leggi ; allora tali pene sono
ingiuste , perche oltrepassano la necessita di cone

Ser=

(*) Loc. crt. pag. 11.
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servare il vincolo , necessario a tener uniti gl

interessi particolari : e questa interpretazione ¢
di Cicerone pro domo swa , perche gl’ individut
della societa non voglion metter nel pubblicode-
posito , che la minima porzion possibile della lo-
ro liberea ; e nessun nomo ha fatco il dono gra=
tuito della propria liberta, in vista del ben pub-
blico ( #. 13. ) La seconda &, che per giustizia
¢ intende il vincolo necessario , per tener uniti
gl interessi particolari , in quanto che viene as
sicurata I intera sicurezza per tutti gl individui
della societa , cosi che I'uno all’ altro non rechi
ne ingiuria , ne danno, perche per tal fine siso=
no uniti in societs . Quale di queste interpreta~
zioni piace al nostro Autore, la prima , la sz
conda, o tutte due? La seconda no, perche sa-
rebbe contra i suoi principii ; € pit tosto gli
piacerebbe la prima, 0 almeno avrebbe a grado
) una e I’ altra insiemeé per maneggiarle destra~
mente , € servirsene al suo intento. E' anche da
notarsi , ch’ egli nel fine del §.2. aggiungne :
Ne meno intendo quell alira sorie di giustizia ,
che ¢ emanaia da Dio; ¢ che ba t© suoi immedia-
3 vapporii colle pene ¢ ricompense della vita av=
wenire. Maiodico, sela giustizia , da lui definis
ta, fosse diametralmente opposta inalcun casoa
quella emanata da Dio, potra di quella sesvirse-
ne un Sommo Imperante della vera Religione ?
Cer=

X

a
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Cortamente 1o, perch® non vorra perdere le rie
compense , OVVEro esser condannato alle pene del-
la vita eterpa . Le dottrine dunque del nostro
Autore non sono da riceversi da tutti i Sovrani
di qualunque Religione sieno . ( Vegz. il #.4. )
Quando il nostro Autore non abbandoni I’ ipote-
si Obbesiana , non porra mai formare una giu-
sta idea della sccieta . Convengo con lui , che
uomini selvaggi, peggiori degli assassini di stra-
da, pon possabo unirsi in societa, che nella for=
ma ch’'egii prescrive; ma mi fa maraviglia, che
egli dalla sua ipotesi passa francamente a dirci:
Egli ¢ dunque certo : Ipse dixit . Ma donde mai
nasce una tal certezza 2 la sua ipotesi ¢ falsa ;
ne tutti i primi uwomini erano di quell’ indole co-
st piena di mala fede , come da lui si preten-
de; anzi ditd che niuno lo era. E questo & ve-~
ramente certo . Su questa certezza appoggiati ,
possiamo dire con tutto il fondamento , chei pri-
mi uomini uoendosi in societa , ciascuno volle
mettere nel pubblico deposito non la minima
porzion possibile della propria liberta , che ba-
stava ad indurre gli altri a difenderlo, ma ben-
si la maggior possibile porzione , ch’ era neces~
saria per mantenere e conservare la societh istes-
sa , € la pubblica salute , la sicurezza interna
ed esterna de’ membri, chela compongono. Tan~
to esige la vera idea della socigth de’ primi uos

ik




156
mini , dotati di ragione, € non gia diessa privij
come i bruti Animali.

XV. Vegniamo ora alle conseguenze , che il
nostro Autore ricava da’principii proposti (")
Ma quali sieno questi principii egli a noi non
lo addita , e percid noi avremo la liberta o’ in-
tendere sotto tal nome tutto ¢id , cbe ha scrit-
to ne’ precedenti §j. Tre sono le conseguenze ,
ch’ egli ¢’ insegna in questo §. 3. La prima cow-
seguenza di quest principii ¢ , ¢he le sole leggi
possomo decretar le pene su idelitii ; e questa aus
forita nom pud risedere y che presso il legislatore ,
che rappresenta tuitala societd , unita per #n con=
tratto sociale . Nessun Magistrato (che € pirte di
societd ) pud con ginstizia infliger pene contro ad
an altro membro della socieid medesima ec. La
seconda conseguenza & , che se ogni membro pay-
sicolare & legato alla societa , queita ¢ parimente
legata con ognt membro particolave per un contrat-
to, che di sua nalura obbliga le due parti. Que-

sta (**) obbligazione 5 che discende dal Trono sino

allz Capannd 5 che lega egnalmente ¢ il pi grans
de, ¢ il pin miserabile fra gli womini, non altrd
signi-

(*) §.3. peg.12. seq. :
(**) Anche questa ¢ un agginnta fino alla parold

Anarchia. Ved. sop. . 9s (6) .
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significa , se now che & intevesse di tutti , che &

patis wpill al maggior nwmero sieno osservati. La
wicle ctone anche d un solocomincia ad antorizzare
" anarchia. Il Sowrane , che rappresemta la socie-
12 medesima , non puo fermare che leggi generali,
che obblighino tuiti i membri, ma non gia gindi-
care , che wno abbia wiolato il contratto sociale ,
poiche allora Iz Nazione st dividerebbe in due par-
i, una rappresemiata dal Sovrano 5 che assevisce
la wviolazione del contraiio, e [ alira dell’ accusas
to , che la mega . Egli ¢ dunque necessario , che
un Terzo giwdichi della werita del faito . Ecco
la necessita di wn Magisirato ec. « Finalmente =
La terza conscguenza € , che quando si pro=
wasse , che [ atrocita delle peme , se non imme-
dialamente opposta al bem pubblico , ed al fine
medesimo d impedire i delitii , fosse solamente
inuiile , anche in questo caso essa sarebbe non
solo contraria a quelle virty benefiche ec. . Que-
ste sono le tre conseguenze, che da’ suoi principif
deduce il nostro Autore .

XVI. Ma faccianone I analisi prima in ge-
nerale , e poi vi comunicherd alcune riflessioni
particolari . Le tre conseguenze contengono mase
sime , cheio ammecto volentieri per ora, ma non
sono dedotte dall’ ipotesi adottata, non dallo sta-
to di guerra dei primi uomini , non da quell’

altro, che nessun uomo ha fatte ildono gratui~
to
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to di parte délla propria libérta invista dél ben
pubblico ; ne meno da quello , che ciascun di noi
vorrebbe , che i patti, che legano gli altri, non
ci legassero , e che lo stato di guerra traspors
tossi dall’ individuo alle nazioni § e finalmente ,
che ciascun di noi non Vuol mettere nel pubbli-
co deposito, che la minima porzion possibile dels
la propria liberta. Per dedurre con miglior lega-
mento , e con maggior evidenza tali conseguen-
ze , bastava dire tutt’ altro , che fingere tante
cose de’ primi uomini, che fanno ingiuria all’ u-
mana natura . Cx#i bopo dunque premettere gue-~
ste pensate da Romanziere 2 L’ ha per avyentu-
ra fatto il nostro Autore perche si conosca; che
egli sa pensare alla moda ? Ma questo fine se
lo ha avuto, il che non credo ; non & degno di
lui ; ed egli & forpito di tali doti che avrebbe
potuto con maggior lode dimostrar il suo valo-
re . Bastava dire , che i primi uomini , almene
i Capi di famiglia , prima di unirsi in societa 4
erano indipendenti I’un dall’ altro, e che poi si
unirono con quelle leggi , che pilt convenivano
secondo la retta ragione. E se¢ gli veniva il ta-
lento di recar anche i motivi , per eui i primi
womini si erano uniti in tal societa , non potea
e sapeva egli ritrovarli nella storia sacra, senza
citarla , e formarli poi , e descriverli come det-
tati dalla retta ragiope ? Che male vi era in

gues
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duesto ? e qual disgapito he avrebbe sofferto la sua
dottrina , ed erudizione ?

XVII. Ma io spingo pit oltre le riflessioni ,
e wi sembra , che I’ Autore in queste sue tre
conseguenze non sia coerente 2’ suol principii ,
ma anzi contrario . BEgli prima stabilisce : Se
fosse possibile , ciascun di woi vorrebbe 5 chei pat-
1, che legano gli altri , mon ci legassero . Indi
passa ad aggiugoere : Fgli ¢ dunque ¢erto , che
ciascuno non ne wnol mettere (della sua liberta)
nel pubblico deposito, che la mintma porziop pos-
sibile , quella sola che basti ad indurve gli aliri
a difenderlo ; e tutto cio sta fondato sulla fon-
damentale proposizione : Essi ne sacrificaronouna
parte, per goderne il restante con Sicurexza ¢ tvans
quillitd . A cid aggiugne: Se ogni membyro partico
lave ¢legato alla Socicta , questa ¢ parimente legata
con ogni membro particolare per un contratto , chedi
suanatyra obbliga le dwe parti: che e appunto la
seconda conseguenza . Cid posto , perche dopo
aver detto nello stesso luogo : guesta obbligazio
ne s che discende dal Trono fino alla Capanna , che
lega egualmente e il pii grande , eil pily misera-
bile fra gli womini : immediatamente poi aggiu-
gne s Non altro significa se non che e interesse
At tutti, che ipaiti, wtili ol maggior numero ; Sie>
no osserwati 2 Se I’ obbligazione discende dal Troa

no alla Capanna ; se lega egualmente e il pity
gran~
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grande, e il piu miserabile fra gli uomini, pud
ragionevolmente inferire : dunque i patti ucili
al maggior numero debbono essere osservati 2 1l
minor numero perche non si considera ? perche
non si ha riguardo alla Capanna 2 Dira I' Auto-
re, che cost esige il bene della societa istessa 3
ne convengo ; ma dimando , come tutto cid si
pud dedurre come conseguenza da tante premess
sz , che ci fanno inferire il contrario > Ved. il
7. 12,

XVIIL In oltre nellastessa conseguenza secon=
do che 1" Autor nostro insegna: I/ Sowrano , che
rappresenta la socictd medesima , nen puo formas
ve che leggi generali , che obblightno tutti 1 mem-
bri , ma non gid giudicare , che uno abbia wiolato
il contratio sociale , poiche allora la mazione 51 di~
widerebbe in duwe parti , wuna rappreseniaia dal
Sowrano 5 che asserisce la wiolazione del contratio,
P alira dall’ accusato , che la nega. Eglt e dunque
necessario , che un terzp gindichl della werita del
fatto . Ecco la necessizd d un Magistrato . Non
pud negare il nostro Autore, che sotto nome di
Nazione qui debba intendersi la stessa societa ,
perche se il Sovrano rappresenta l2 societa me-
desima , com’ egli dice sul principio della conse~
guenza prima (n.15.), € la nazione si dividereb~
be in due parti, una rappresentata dal Sovrano,
e I alera dall’ accusato ; convien dire , che la

S0Ciga
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societa stessa sarebbe divisa in due parsi . H
terzo dungue , che e il Magistrato , non debbe
appartenere a tal societa . Ma egli nella conse-
guenza prima ( z. 15. ¢it. ) ha seritto : Nessun
Magistrato 5 che é parte di socicta , pud con gin-
stizia ec. Dunque il Magistrato noon & il terzos
che dee giudicare tra le due parti, come colui,
che appartiene all’ una delle due parti. E pzio il
razioeinio del nostro. Autore non pud mai aver
luogo , se mon quando il Magistrato si prenda
da altra ssocieta , che daquella, fra le parti del-
la quale egli dee giudicare . Ed in tal caso an=
che vi pascerebbe una grave difficolta , perche
dovrebbe esaminarsi , a chi appartener debba I
elezione di tal Magistrato , affinche sia in tutto
indifferente , e non penda inverso l'una, ovvero
I’ alera delle due parti. E poi noa si sa capire,
come il Sovrano, che rappresenta !a.societ“a, nen
possa giudicare, e cid possa il Magistrato. Se al
capo rappresentante cid si nega , perche si dee
concedere ad una parte del Corpo rappresentas
to , specialmente se il Magistrato sia costituito
dal rappresentante 2 E tutto cio sia detto a so-
lo fine , che possiate vedere , che bisogna ben
pesare le parole del nostro Autore , e non ams-
metterie senza esame.

X1X. Vediamo ora se la terza conseguenza &
ben dedotta dalle premesse dell’ Autore. Egli
Tomo L1, ; L dun=
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dunque stabilisce , che I’ atrocita delle pene sé
non iumediatamente opposta al ben pubblico
ed al fine med simo d' impedireidelitti , fosse sola=
mente inutile, anche inquesto caso essa sarebbe
nen solo contraria alle virtu benefiche , ma anche
alla giustizia , ed alla hatura del contratco mede-
simo . Tutto va bene cost in astratto , e come
pezzo distaccato dalle cose antecedenti ; ma io ris
fletto primieramente ,3 ch’egli ne pure in queflo
luogo vi considera i particolari individui della so-
cieta, aiqualilasocieth & anche obbligata, sicco-
me ¢ legato ad essa ogni membro della medesi=
ma . E che siacosi, I" Autore stesso me¢ ne som=
ministra la ragione : percht se poco prima ha
detto : senon immediatamente opposta al ben pub-
blico: un rigo dopo scrive : fosse solamente inu=
tile 5 ed io yi aggiungo : al ben pubblico , per-
cht cest richiede la tessitura del discorco . E
pero se fosse una tal pena inutile a/ ben pabbli-
¢o, ma utile ad unmembro della socieca ; diman-
do , sarebbe allora contraria alla giustizia , ed
alla natura del contratto sociale medecsimo 2 Se
vogliamo stare a’ principii dell’ Autore , davremo
qul dire quel che si &detto neila seconda conse-
guenza ; ma sentendo egli il contrario , perche
parla d’ utilita del ben pubblico; non sara vero,
che I' obbligazione discende dal Trono fino alla

Capanna , che lega egualmente il pin grande, ¢
il
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i 'piﬁ, imiserabile fra gli womini. Ecco come nofl
vi & connessione alcuna fra i principii, e le con-
seguenze ; ed anzi che trovarvi coerepza di dot-
trina vi si ossetva della contrarieta.

XX. Cid che scrive |’ autore in appresso (™)
merita la stessa censura : Egli parlando della
proporzione fra i delitti, ¢ le pene; dice : Data
la necessita della rinpione degli womint 5 daii i pat-
11, che necessariamente risultano della cpposizione
medesima degl’ interessi privati 5 trovasi yna scala
di disordini. 5, de’ quali il primo grado consiste in
quelli , cheidistruggono immediatamente la socie-
ta , ¢ L altimo nella minima ingiustizia possibile
faita @ privatt membsi di essa .. Anche qui I
Autore in primo luogo vi pose i delitti , che
immediatamente distruggono la societa , e | ul-
timo nella minima ingiustizia possibile, farta a’
privati membri che la compongono; e se la co=
sa fosse adattabile alle infinite ed cscure com-
binazioni delle azioni umane , vi bramerebke
una scala geometrica corrispondente di pene |
che discendesse dalla piv forte alla pit debole ,
come 'scrive piu sotto nello stesso luogo; col ri-
mwanente 5 che non si vnole qul porre ad esame

J IR alcu-~

(*) 8.6. pag. 21, sez.
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aleuno . 1o tal modo le pene piu forti riguarda-
no la societh, le meno forti, anzi le pit debo-
li . i membri particolari di essa ; i
i o p rticolari di essa 3 e pure giusta
i suoi principii , nessum #owo ba fatto 1l dono
gratuito dt parte della propria libertd , in wista
T ~ ahbilic 1 1 ;
del ben pubblico . « . . cl1ascuno di not worrebbe
L 4

che 1 patti che legans ght altri , mon ci legassero
ek 1 % T - s . o "
Hebbonsi dunque togliere questi principii , se si
vuol dar lnogo a queste conscguenze , perche

alerimenti non vi si trovera coerenza di dottri

A o :
5a. EY degno di riflessione ancora, che se cias
R

cun pon vuol mettere nel pubblico deposito
2

che la minima porzion possibile della propria li-

1 LY 1 : 3

berta , quella sola che basti ad indurre gli altri
a2 difenderto ,
il postro AuULOre , sembra , che avrebbe dovuto

¢ di tal principio aversi pitl riguardo a’

. aklsin iEert
come abbiam riferito che insegna

in vir
membri parti
che alla stessa SOCiet

ello ste o x ) [
e n tesso lmogo ( * ), ' aggregato di

) P a -

colari , che compongono. la societa
X

a ; perche come iusegoa I’

autor

queste mini
di punire s onde pare , che dandosi il primo lug=~

go alle penc che distruggono immediatamente
pon possa ¢id derivarsi dalle doteris
ne

me porzioni pessibili forma 1l diritto

la societd ,

(at) ng. 11,
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fe précedenti dell” Autore . Ma affincht non mi
sia creata invidia , avvertite, che ionon preten-
do, che le penc dovute achi distrugge immedia-
tamente la societa, debbano 2ssere minori delle
pene di chi offende i membri particolari della
medesima : no , non lo pretendo ; dico bensi ,
che colla tanta liberta , che si lascia a’ membri
patticolari della societa, e dal dire , che nessun
membro ha facro il dono gratuito di parte della
propria liberta in vista del ben pubblico , comé
£2 questo non fosse il vincolo fondamentale del-
la societa , al quale ‘han dovuto nell' unirsi i
membri particolari aver il principal riguardo ,
non si somministra alcun motivo ragioneyole ,
da potere legittimamente inferire quel che inse-
gna I’ Autore .

XXI. E' assai bello poi quel tratto di acume,
che ci presenta I' Autore verso il fine del §. V1. (%),
quando ci fa osservare quella tanto meno osser~
vata contraddizione , guanto pin comume , che le
pene puniscono i delitti , che han fatto nascere ,
preparando cost gli animi de’ lettori al mitiga~
mento delle pene , che & lo scopo principale del
suo trattato . Ma come egli pruova questa cosi

L, 3 gene-~

(*) Pag.23.
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generale proposizione, la quale con ua solo¢ols
po abbatte rtutta la legisiazione penale , perche
vuole , che le pene sieno cagioni , che faccian
ascere i delitti 2 Eccola s Se mna pena cguale ¢
destinata a due delitti , che disagualmente off en=
done la soctera o, gh dowing mon droveranno Pl
forte ostacolo per commettere il maggior delitto,
2 com €550 i T7oVIND unito wun wmaggior vantags
Una tal ragione & una ipotesi 5 la quale
suppone , che vi sia una grande disuguaglianza
sell' offesa della societa , ¢id non ostante la

£10

pena b eguale in tutti due i casi . Ma in tal

suppecsto  una simile legislazione sarebbe parto

4’ uno sfrenato dispotismo , NOD di chi con ma=

curo cotsiglio pesa i delitti y e v impone le pe=~
ne corrispondenti . Ma se la disuguaglianza non
sia di gran momento, ¢ nella minor offesa della

Societa “vi concorrano circostanze tali , che la

rendano per le copsegusnze aguale alla maggior
offesa 5 per qual motivo la pena non debbe or=
dinarsi eguale in tutti due i casi 2 Ma lasciamo
di parlar in astrasto ,
sia punito colla stessa pena tanto colui

, il consigliodolo malo si & con=

¢ poniamo il caso , in

cui
per lacui opera
certato , che si uccida il Magistrato , o chi ha
} impero , € Ja potesta, quanto colui ; chelascia
I esercito , € divien disertore , o che va a rifug-
girsi @ semici . Non vi & dubbio , che si sia

nag-
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maggior offesa nel primo , che nel secondo, ma
nelle conseguenze il delitto del disertore , o di
chi rifugge a’nemici, uguaglia il primo delitto,
e talora & maggiore, come si pottebbe facilmen-
te dimostrare ,se qui fosse necessario (¥ senza
dix pulla , che in s facti casi benche la pena
in sostanza sia la stessa , come sarebbe quella
di morte , tuctavolta perd anche allora suo |
stessa peba aggravarsi , e rendersi pit o ueno
atroce , secondo- la maggiore o minor gravita
del danno, che recano i delicei. Laonde la pro-
posizion dell’ Autore non debbe ammertersi cosy
in astratto , e formarsene una massima incons
trastabile , per ricavarne indi quelle conseguen-
ze, che forse non hanno alcun fondamento di ra-
gione per sostenersi . Per altro pud sospettarsi,
che I' Autore ammettendo , come vedremo la
pena di morte come necessaria in due solj casi,
ch’ egli stima di maggior offesa della societh
con tal massima intenda di gittar le fondamens
ta , per appoggiar la sua pensata, ed esclude-
re la pena di morte negli aleri casi.

XXI1I. Nel §. Settimo (**), dove tratta PAy-

U tore

(") Vegge la L.1, ¢ 2. D, Majestatise
(™) Pag, 24. sez.
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tore degli errori nella misura deile pene , vi ho
anche le mie riflessioni da farvi. Egli scrive in
primo luogo : Le precedenti rviflessioni mi danno
1l diritto d’ asserive , che I unica ¢ wera misura
de’ delivti ¢ il danno fatto alla nazione . Ma se
cid si possa inferire legittimamente dalle cose
antecedentemente scritte da lui , ne abbiam con
fastidio parlato sopra . Scrive in oltre : Altri
misurano i delitti pin dalla dignite della persona
offesa , che dalla loro importanza , viguardo al
ben pubblico. Se questa fosse la vera misura de’
delitti , una irriverenza all’ Effere de gli effert
dovreble pin atrocemente punirsi , che I affassinio
del Monarca ; la superiorita della natura essendo
infinito compenso alla differenza dell offesa . o
molto mi maraviglio, che il nostro Autore, per
provare la sua proposizione si serva d' upa ra-
gione , che da lui non si fa entrare nella misus
ra delle pene , quale appunto & il peccato, co-
me vedremo nel terzo errore ; ed all’ incontro
I offesa fatta all’ Essere degli esseri non si pud
considerare , secondo il suo sistema , che in quas
lita di peccato . Potrei anche farvi altre rifles~
sioni sul punto della dignita della persona , la
quale dignita si pospone al danno fatco alla na-
zione , per le troppo triste e funeste conseguens
ze , che indi ne derivano per la generalita della

ensata ; ma io non voglio crear invidia ad al-
, .
cuno ;
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cuno , ne attaccar obbliquamente il chiarissimo
Augore . Non lascio perd di considerare , che
1" Autore suquesto punto eguaglia una persona ,
che per ladignita merita tutto il rignardo, con
un vile fantaccino . lo convengo in questo con
lui , che se uua persona di dignita offenda la
societa , debba esser punita come si merita, non
ostante la sua dignita ; ma dico per contrario ,
che I’ offesa fatta alla persona di dignicta , meri-
ta maggior pena , che se la stessa si facesse ad
un vil uomo della plebe , ancorche riguardo al
ben pubblico I'importanza fosse eguale .

Perche il nostro Autore e un illustre facitore
di. vocaboli nuovi , non saprei indovinare gqual
significato debba darsi alla parola dignita . Ma
o questa riguardi I’ onorevole condizione dell’
uomo , o il grado d' ofiicio , nel primo caso ,
perche la dignita non pud nascere , che dalle
viren civili, secondo il lingnaggio dell’ Autore ,
niuno della societa si curerebbe d’ acquistarle,
e possederle , quando nelle pene stabilite niun
riguardo se ne debba avere, Nel secondo poi mi
sembra una ipotesi impossibile, che I” offesa fat-
ta ad una persona coopstituita in dignita , non
sia di maggior importanza riguardo al ben pub-
blico , cle quella , che vien fatta ad un womo
vile , e di niun conto. Aggiungasi, che la per-
sona di dignita , in qualunque senso questa si

pren~

g




279
prenda , ha sempre le sue aderenze , e riscuots
maggior rispetto , che un uomo vile ; e perd e
giusto , che sia riputato maggior delitto |’ offe-
sa del primo , che del sscondo , potendo altri-
menti perturbarsi lo stato tranquillo della so-
cieta. Che se egli il nostro Autore intender vo-
glia, che possa avvenire, che un uomo ordinas
rio sia utile cotanto alla societa , che la sua
mancanza possa recarle un gravisrimo danno ,
che non lo recherebbe la mauncanza d' una per.
sona di dignita ; allora dird , che quest’ uomo,
per la necessita che si ha di lui , e per I utili-
ta, che reca alla societa, piu che non facciala
persona di dignita , viene ad uguagliarsi a que-
sta, e pud esigere eguale, o maggior riguardo.
Se & cosi, dovea meglio spiegarsi 1’ Autore , e
non dettare aforismi, che possano indurre i let-
tori a prendere in altro senso le sue parole con
molto suo dispiacere .

XXIIL. In facei il terzo errore di quei, che
pensarono , che la gravexza del peccato entraffe
ella miswra de' delitti: (*), pud somministrare
un non irragionevole sospetto, che egii qui par-
li giusta le massime de’ Filosofi alla moda . Se

la

(*) Pag.25.
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ia gravezza del peccato esternamente commesso ;

non entra nella scala geometrica de’ delicti , do-
vra egualmente punirsi il furto sacrilego, e col=
la stessa pena, con cui sipunisce un furto sems
plice . Essendo cosi, perche niuna religione , ben=
che falsa, ha lasciato di pusire assai gravemen-
te cosi fatti sacrilegi , e pill certamente, che i
semplici ladri , i quali presso alcune nazioni in
certi casi non hapno avuto alcuna pena , po-
trebbe un consequenziario indi inferirne , che quest’
alcro aforismo cosi generale , sia scappata per
innavvertenza dalla peona dell” Autore ; perche
pud servire per quelle societa , che non hanno
veruna religione, e che secondo gli stessi- Filo-
sofi , possono sussistere , delle quali per altro essi
non ne mostreranno certamente alcuna. Pig ol-
tre non mi spiego per non ctear invidia a chi
che sia .

XX1V. Ne la ragione principale , che su cio
egli reca, puo aver forza alcuna , se ben yi si
riflecte . Egli scrive « La gravezza del peccato
dipende dall’ imperscrutabile malizia del &a_wre 4
Questa da esseri finiii non puo sepza rivelazione
sapersi . Come dunque da questa si prendeva nov=
ma per punire i delitti 2 Qui il nostro Autore
non iscrive per tutte le pazioni del mondo , ma
per le sole Cristianej e sembra ; che troppo cons
fusamente parli di tal materia . Gli atti pura=

niEn .
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mente interni non si puniscono nel foro umanody
perche con tali atti non si fa male né alla so-
cieta, ne ad alcun uomo: i peccati perd ester=
namente commessi , come possono nuocere alla
societh® , ed a’ membri dilei, cost possono essere
pilt o meno gravi, ed allora la gravezza entrar
debbe nella misura de’ delitti, nella maniera che
abbiamo detto del furto sacrilego , e del furte
semplice . Anzi possono gli atti interni, quande
van congiunti cogli esterni , entrar anche in
tal misura. Cosi per le leggi Romane chi ucci~
de un uomo senza intenzione di ucciderlo, non &
omicida : e per contrario si condanna come omi-
cida colui , che con animo di uccidere non ucci«
de , ma solamente ferisce . Come poi si possano
tali intenzioni scoprire , non e qui il luogo di
trattarne . La dottrina dunque , che qui ¢ inse~
gna I’ autore , non si debbe ammettere senza esa=
se . E cid ancora si debbe dire di quello ; che
immediatamente aggiugoe : Potrebbono in questo
caso gli womini punire quando Iddio perdona , ¢
perdonare quando Iddio punisce . Se gli wnomint
possono. essere in contraddizione colf Onnipossente
nell’ offenderlo 5 possono anche esserlo col punire .
Anche qui I’ Autore, ancorche fornito d’ acume;
niente pruova di cio che intende . Iddio perdona la
colpa in virth della penitenza , e circa la pena
rimette | eterna , bencht Ia temporale, nel foro

inter=
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interno vi rimanga da soddisfarst alcuna volta ,
lasciata perd intatta la pena dovuta nel foro
esterno , acciocche sia data la conveniente sod=
disfazione allz Repubblica : ¢ questo appartienc
alSommo Imperante , la eni potesta ¢ da Dio,
ed & ministra di lui vindicatrice s ber punire
chiunque commette delirti . E perd quando pu=
nisce , e le peve sono giuste e meritate, benche
Iddio abbia perdonato, il Sommo Imperante non
pud essere in contraddizione coll’ Onnipossente ,
siccome lo & coll’ offenderlo . Questo aforismo
per altro : se gli nomini possono essere in cop=
vraddizione coll’ Onnipossente nell’ offenderlo , pos-
sono anche esserlo col pumire : questo aforismo,
dico , cosy in astratto , merita la sua censurz
eziandio , almeno per questo, che potrebbe pren-
dersi in un senso non inteso dall’ Autore ; e pe-
10 per meglio spiegarlo vi aggiungo, che sicco-
me non si debbe essere in contraddizione colf®
Onnipossente nell’ offenderfo , cosi non si debbe
esserlo col pusire , cioe dando pene non merita-
te ed ingiuste , cost che si offenda I’ Ente su-
premo . lo accenno soltanto le cose , senza di-
lungarmi in alero.

XXV. Potrebbero farsi maggiori , e pon di-
sprezzabili riflessicni sopra questo trattato del
nostro chiarissimo autore ; ma perche la cosa
riuscircbbe assai prolissa, e¢d io debbo finalmen-

e
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te darvi il mio parere circa il punto della pend
di morte y per cui sono sufficienti quelle sin qui
fatte, tralascio percid le altre, e mi restringo a
quello soltanto ; che Voi da me richiedete . I
nostro Autore comincia a trattar di tal punto
nel §. XXVIII. ¢(*), e sul bel principio vi pians
ta la sua proposizione fondamentale, che la pe-
pa di morte non & un diritto ; perche tale es-
ser non pud , e la ragione da lui assegnata per
provarlo , & la seguente: Qual puo essere il di-
ritto  che si attribuiscono gli womini di irucida-
re i doro simili 2 nom cevtamente quello -, da cwl
visulta ia Sovranitad , e le leggi « Esse non sono
che una somma di minime porzioni delia privaia
liberta di ciascuno : esse rappreseniano la wolon=
ta generale , che e U aggregato delle particolari,
Che ¢ mat colui , che abbia woluto lasciare ad al-
tri womini V' arbitrio d weciderlo ? come mar nel
minimo sacrificio della liberta di ciascuno vi pus
essere quello del massimo tra twiti i beni 5 la
Vita ? E se cio fu fatto, come si accorda un tal
principto coll’ altro , che [ uomo non & padrone di
uccidersi ? E doveva esserlo  se ba potuio dare
altryi questo diritto , o alla socicta intera . Ed
€cco

(") Pag. 79. segz.
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etto la ragione , per cui il nostro Autore si &
servito dell” ipotesi Obbesiana ; ed ha lasciata
tanta liberta a ciascun membro della societh .
Egli con tali ideati principii stabiliva. i fonda=~
veoti per far abolire la pena di morte , senza
riflettere , che le conseguenze; che vi ha frap-
posSto , non aveano connessione , O coerenza al=
cuna con tali principii (Ved. n.16.17. 5égg.)

XX V1. Ma esaminiamo posatamente questo ras
ziccinio dell” Autore « lo lodo la sua mansuetu-
dine ; degna di essere imitata da tutti ; ed ap-
provo , che quanto meno si pud; si sparga I’ u-
mano sangue , quando la ragione , e la giusti=
zia lo permettono ; ma il pretendere  generals
mente ; che si debbg in tutto bandire una tal
pena ; fuori di soli due casi ; mi sembra, o io
troppo grossamnente m’ inganoo , che n¢ la ra-
gione , ne la giustizia: pessano in tutti i casi
soffriglo. Il nostro Autore patlando della propors
zione fra i delitti, e le pene ( Ved. il nnm.20.)
da il primo luogo albene della societa : qui tor-
na a metterci avanti gli occhi le minime pors
ziopi della liberta di ciascun membro della so=
cieta , senza far menzione alcuna della societa;
per provare cosi, che la pena di morte non sia
un diritto . lo non inténdo di ripetere con te~
dio quel che ho scricto sopra in pin luoghi ; dis
co bensy , che la pena di morte sia un diritto,

afns
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ancorch® niuno voglia patire tal pena quando
la merita . Se ¢ pena, non pud certamente es-
ser voluta, altrimenti non sarebbe pena , come
vogliono i pilt celebri Pubblicisti. Il fine princi-
pale delle pene egli &, che si conservi I’ interna
pubblica sicurezza , cosi che non sieno disprez~
zate, anzi violate impunemente le leggi, e cia’
scun membro di tal societa all’ altro non cagio-
ni ndlesione , nt ingiuria per verun modo (Ved.
i/ mum.12.). Ciascun membro adunque , unen-
dosi in societh , ha dato non la minima , ma
tutta quellza porzione sufficiente , e necessaria 2
conservare la pubblica interna sicurezza . Que-~
sto diritto si concede ad ogni Sommo Imperan~
te , né alcun membro pud giammai violario ,
senza rompere la legge fondamentale di cal so-
cieta . Or anche supposto , che i membri, in dar
la porzione di lor libertd, non abbiano mai con-
sentito alla pena di morte da darsi a ciascun di
essi, han potuto perd, e dovuto consestire, ed
obbligarsi , che niuno diessi difendera, ma anzi
prestera il suo concorso ed ajuto contra colui,
che il Sommo Imperante vorra copdannare al sup-
plicio che si ha meritato, perche i singoli meme
bri considerando, che da essi dipende il non io-
correre in si fatte pene , col non commettere
quei delitti , ai quali sono inflitte dalle leggi ;5

Ja considerano come cosa , che non sara mai lo-
o
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roper avvenire. Ecco il diritto della pena , fon-
damento principaie della conservazione della So-
cieta, e della sicurezza interna de’singoli mem-~
bri della medesima ; onde non mi sembra di 2l-
cun momento cid che vi aggiugne I’ Autore scri-
vendo (*) : E se cio fu fatto , come si accorda
un tal principio coli’ altro , che I womo mon ¢ pa=
drome di wecidersi ? Percht si risponde, che non
¢ padrone di uccidersi da se stesso, ma non gia ,
che aleri I’ uccida , quando lo meriti . Ne per
questo , che egli ha consentito., che possa il
Sommo Imperante condannarlo a morte, se tras-
gredisce la legge, che impone tal pena, indi si
puo legitcimamente inferire, che egli ¢ padrone
di uccidersi, o che egli stesso si uccida; percht
tal’ uccisione non & volontaria , come pena che
ella &, ma la sopporta, benche di mala voglia,
Cesi il Cictadino atto all’ armi , pud , ove le
leggi della societa non I' esentino , esser obbli-
gato a combattere dalSommo Imperante: ¢ pu-
re in tal caso si espone al certo pericolo di es-
er posto a morte , e la soffte. Di piu il solda-
to di sentinella non dee mai lasciar il suo po=
sto, ma ¢ obbligato arestar ivi, bencht ne sia

Tomo IL. M uc-
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ucciso, e non abbandonarlo ; ed allora egli cers
tamente non si uccide , ma scffre la morte in
virea delle leggi militari.

XXVI1IL, Rifletro inoltre, cheil nostro Autore
scrive nello stessoluogo (*): E wna guerra dels
la nazione con un cittadino, perche gindica neces-
saria, o wuiile la distruzione del suo essere . Indi
piu sotto aggiugne: [a morte di qualche citiadi-
no divien dunque necessarvia , quando la nazione
ricupera o perde la sua libertd ; o nel tempo dell’
anarchia o quando i disordini stessi tengon Jucgo
di legzi. In questi casi adunque la pena di mor-
te & nccessaria : ma secondo i suoi principii non
si ha diritto di darla , perche niuno ha voluto
agli altri uomini lasciar I’ arbitrio di ucciderlo,
e percid in tali casi la chiama guerra della na=
zione con uh cittadino , equivocando cosi colla
parola guerra , come s¢ non fosse una vera pe-
na, simile in tutto alle altre , ma bensi da re~
putarsi come guerra, € prenderne da questa in-
teramente 1a norma,. Io pe:o gli domando : Ma
questa guerra & ella giusta 2 No certamente .
Qual giustizia vi pud essere in far guerra , non
dubbiosa ed incerta , ma sicura ; ma guerra di

tut=




179
tutea la pazione contrd un solo Cittadino ; pef
ticciderlo a man salva , con un Cittadino poi
inerme e prigione , che si € unito in societa con
questa legge 5 ¢ con questo patto , ch’ egli si
privava della minima porzione della propria li-
berta , per godcrsene tranquillo la restante mag-
gior parte 2 Ma cid non piacera al nostro Au-
tore, perche pretenderaésser giusta una tal guer-
ra . Dunque dir¢ io; che la nazione ha diritto
di farla, e di uccidere un Cittadino, se giusta=~
mente puo fare una tal guerra : perche dove
non vi & diritto; non vipu0 esser giustizia . Per
altro il nostro Autore in questa materia va fi-
losofando con parole di huova invenzione, e di-
ritto e giustizia significheranno zltro nel nuovo
suo vocabolario. (Ved. il n.14.)

XXVIIL. Aggiungasi a tutto questo , che il
nostro Autere piu sotto ( * ) , come vedremo ,
sostituisce alla pena di morte la totale e perpe-
tua perdita della propria liberta; e questa pena,
secondo lui ; ;non Solo basta per rimuovere gli
uomini da’delitti , ma vale pil che la pena di
morte , perche si vede il delinquente fra i cep-
Pt o le catene , sotto il bastone 5 sotto il giogo ,

M =z in
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in yna gabbia di ferro 5 e il disperdto now fnisie
1

B OSHOE W

21 Autore : qual diritto ha il Sommo Imperante

. ma li comincia . Or io domanda
d* imporre una tal pena ? Forse () quello 5 da,
cui visulia la Sovranita , ¢ le leggi 2 Esse non
sono che una somma di minime porzionidella pris
mata I.{

[

srtad di clascuno : ¢sse rappresentano lz
wolonia generale y che e I aggregato delle particos
bavi . Chi & mai colui , che allia woluto lascia-
ve ad alivi womint I arlitrio di ridurlo a perde-
re totalmente , e perpetuamente la propria liber-
& ? Come mai gel minimo sacrificio della liber-
3 di ciascuno , vi pud essere quello del massi=
mo , di vedersi fra i ceppi o le catens 5 sotto il
Bastone 5 Soito il giogo 5 in wua gablia di fervo
senza finir mai, fin che vive, questi mali , ma
in ogni giorno vederli cominciar sempre 2 Se
dunque nella volonta particolare di ciascun mem-
bro della societa, non viestato mai questo con-
senso , di doversi soggettare ad una totale e per-
petua perdica della propria liberta , come 1'ag-
gregato di queste particolari volonta , o sia la
somma ‘di minsme porziont della privaia liberia
di ciasenzo 5 le quali rapprescutano la wolonta
gene=
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&enelale , avra il diritto d' imporre usa pes
na pitt cridele di quella di morte 2 Ia questo
raziocinio non vi ¢ nulla del mio : tutto & del
nostro Autore . Se questo egli dice c¢h’ & falso ,
%0 diro che il suo e dello stesso carato . Io pe-
10, che la sento altrimenti , ritorno al mio at-
gomento, ¢ rifletto scltarito per non dir zltro
che egli nou ha ben avvértito, che ciascun gra-
nello di polvere da fiioco non ha forza alcuna ;
ma * aggregato di si fatti gravelli distrogge e
rovina le fortezze , € le pit ben munite Citta
Ma lasciamo tal materia a’ Pubblicisti .

XXIX. In oltre che la pens di morte sia un
diritto si dimostra o’ principii del nostro Auto~
ve . Egli vuole , che i primi uvemisi si unirone
' societa , stanchi di vivere in un continuo sta-
to di guerra, edi godere una liberth resa inuti-
Te dall’ incertezza di conservarla ( # 5. ). Vuole

btk

ancora , che nel Sovravo il diritto di punire
delitti , sia fondato suila necessita di difender

W

il deposito della pubblica salute dalle usurpazio-
ni particolari (#.13.). Cid posto ; noa pud ne-
garsi , che i primi uwomini si sono uniti in sc-
cieta principalmente per mettere in salvo ls pro-
pria esistenza , o sia la vita paturale , e che la
pubblica salute consiste specialmente in conser
var illesa una tale esistenza dalle usurpazioni pars

%

ticolari ¢ Ciascun membro dunque , onde & com-

M3 posta
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posta la sociera, © sia ciascun individuo, siccos
me per guesto principal fine si unisce in socies
ta , cost coll’arto dell’ unione si obbliga a con-
servar illesa I esistenza degli altri membri, ead
esserne mallevadore, se non vogliamo la societa
ridurre ad una vera anarchia ( 7. 12.) . E cid
con tanto maggior ragione , quanto che il fon~
damento della societa & I' esistenza degl’ indivi=
dui che la compongono, senza la quale non vi
pud esser societa alcuna ; € per conseguenza il
delitto dell’ omicidio appeunsato , € con malizia
eseguity , se mon distrugge di fatto la societa ,
nondimeno tende senza dubbio alcuno alladistru-~
sione della medesima . Dall’ obbligazione poi de’
singoli individui pasce indubitabilmente il dirit=
Sovrano , che rappresenta la societa , di
un tal misiatto. E perche la pena debbe

to nel
punire
essere proporzionata al delitto, non si fa ingius
ria al delinquente , se sia distructa la sua esis-
siccome egli ha distrutto quella degli
e che sia tolto dalia societa colui , che

tenza ,
altri ,
colla morte ha tolto un altro membro alla me=
desima . E questa & appunto la pena del talio~
ne, la guale benche non possa , ne debba sems
pre gseguirsi in tuttd i casi , nel nostro perd
son solo e fondata sulla natural ragione , ed &

proporz_ionara al delitto , ma in oltre & la pig

adactata a frepare la genid crudele degli omis
cidi ,

,
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idui ; iquali per
questo principal finesisono uniti in society ; che

cidi , distruggitrice di quegl’ indiv

sotto I’ombra della somma potesth > che dee di-
fendere il deposito della pubblica salute , possa
€ssere conservata illesa la loro esistenza . Tutto
cid non pud negare il nostro Autore 5 perche
secondo lui nella scala de’ disordini il prim, gra-
do consiste in quelli , che distruggono immedia-
tamente la socicta , come in fatti & quello dell’
omicidio appensato con malizia , il quale cer
tamente , con distruggere I esistenza de’ mem-
bri , non altro intende , che disiruggere la so-
cieta.

XXX. Epit chiaramente sviluppando gli stessi
principii , rifletto, che per legge di natura ogni in=
dividuo bha tale diricto di conservare la propria
esistenza , che pud giustamente distcruggere |’ e-
sistenza di colui , che a lui vuole ingiustamen-
te torla . Or questo diritto , che ha ciascun in-
dividuo , in virth del patte sociale » Si comuni-
ca al Sommo Imperante, benche lo stesso. indi-
viduo ha tale diritto di conservare la propria

esistenza , che pud giustzamente distruggere ' e-
sistenza di colui, che a lui vuole ingiustamente
torla . Or questo diritto , che ha ciascun indi-
viduo , in virtu del patto sociale , si comunica
al Sommo Imperante , benche [0 stesso individuo
in se lo ritenga , e non se ne privi » per quei
M 4 casi
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casi soltanto, ne’quali I’ assalitoré Bli vuol tor=
re la vita , né vi & altro scampo , onde potef
€i0 impedire. Laonde avendo il Sommo Impetran-
te lo stesso diritto, che ba ciascun membro, per
conservare la propria esistenza , siccome ogni
individuo in tal caso pud distruggere I’ altrui ;
quando I’ assalitore gli vuol distruggere la pro-
pria esistenza ; cosi il Sommo Imperante, in cui
sono concentrati i singoli diritti de’ membri so-
ciali, ba il diritto d’ imporre la pena di mortd
contra chi ardisca con appensati, e maliziosi o=
sicidii torre la vita ad alcun membro della so+
cieta. Altrimenti, perché non pud il Sommo Ime
perante in altra maniera farne alcun uso , gli
sarebbe interamente inutile la comunicazione d¢’
singoli diritti de’ membri della societa , ne¢ que-
sti alcun vantaggio riporterebbero dalla sociale
unione , se un tal diritto si neghi al Sommo Im-
perante. La pena di morte dunque & un diritto
per li casi degli omicidii premieditati, ed esegui-
ti con malizia, senza dilungarmi pitt oltre a dis-
correre degli altri misfatti , cui dalle leggi vien
imposta la pena di morte.

XXXI. La pena di morte adunque pud essere ,
ed ¢ un diritto ; ma di pit , in molti casi , se
non sempre; & utile e necessaria, e quando cid
sia dimostrato , il nostro Autore non avra vin-
to la causa dell’ Umanita , com’ egli dice . Egli
per
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per provaré , che non sia hecessaria , pone id

ey

primo luogo I’ esempio de’ Romani ; ma questi "
aveano la pena di morte ; ed in particolare vi
era quella della forca, osia dell’ arbore infelice,
che avrebbe sofferto Orazio per I’ uccisione del=
la sua propria sorella , se I’ ammirazione delsuo
gran valore non ne I’ avesse liberato . Contra i
falsi testimonii vi era la pena di morte , col
gittare il reo ¢ saxo tarpejo. Vi era amche quel-
la, ma pit atroce, conmtra de’parricidi, e se n¢
fa menzione nelle dodici Tavole . Onde non sa=
prei come possa egli farvi appoggio alcuno sull’
esempio d¢’ Romani; se pure egli non pensi pit
di quel che scrive , e non intenda ; che il giu-
dizio di tali delitti apparteneva al popolo , al
che certamente inclina il suo sistema . L’ esem=
pio poi dell’ Imperatrice di Moscovia Elisabetta
non & di peso alcuno in tal ma4teria . Ragioni
particolari politiche han potuto determinarla a
regolarsi in tal forma, o la costituzione di quel
governo esigeva cosi in quel tempo. La Siberia
ancora ha potuto aver bisogno di si fatti uomi-
ni , privi della loro totale e perpetua liberta . '
Anche i Portoghesi , mentre erano intenti alla

conquista de’ Paesi dell’ Indie , mandavano icon-

danpati a morte in quella regione . E cost per

consiglio di Cristoforo Colombo fecero Ferdinan=

do ed Isabella , dopo la scoperca dell’ America,
bena
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benche con esito infelice ( * ) : il che pero non
¢ cosi facile ad eseguirsi presso le alere nazioni.
Ma questa non & causa da guadagnarsi per via
di esempli, i quali certamente la farebbero per-
dere al nostro Autore.

XXXII. Vegniamo dunque alle ragioni filoso-
fiche . L’ argomento principale, dicuiegli siser-
ve , per provare la sua opinione § egli & (*%):
Non & [ intensione della pena , che fa il maggior
effetto sull’ animo wmano , ma I estensione : € su
tal argomento spiega la sua Filosofia , esageranco
quanto meglio pud la materia , che ha per le
mani. Io convengo con lui , che la durata dei-
le pene, che vuole sostituite a quella di morte,
fa talora spesse impressioni sull’ animo di talu-~
no, che di continuo ne sia spettatore ;3 ma ne-
go , che le faccia cosicome quella della pena di
morte , per |’ effetto, che ne bramano le leggi ,
e che questa facilmente si cancelli . Se s' inters
roga ciascuno di coloro, che sono stati presenti
ata-

( *) Vegg. Gio: Pietro Maffei Istor. dell’ Indie
Orient. tradot. da M. Francesco Serdonati /. 2.
p. m. 55,5 ¢ lib. XL p.m.348. Storia d’ Ame-~
rica di Robertson fom. 1. pag. 157. Ediz. Ve=
net, 1778.

(**) Pag. 82.
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% tali funeste tragedie, nelle quali per mano de!
carpefice vien tolta la vita a quei malfattori 5
che si banpo meritata questa pena , tutti con-
fesseranno, , che I'impressione fu cosi forte, che
n’ ¢ rimasta indelebile nella loro mente Y
che spesso rammemorandosene , posson dire con
maggior ragione : lo stesso sard ridotto a soffrive
una pena (052 crudele 5 se commetterd simili mise
farti (7).

 La vita & troppo amabile all’ uvomo , e I’ u-
pion dell’ anima al corpo & troppo intima , e
tepace ; e la divisione, naturalmente parlando ,

non

¢*) 1l dotto erudito Ch. Autore del Supplemen-
to al Dizionario del Moreri , parlando dell®
opera del Marchese Beccaria, riflette su que-
sto punto con miglior ragione nella pag. 62,
tom. 1. Crede in olire il Marchese Beccaria
che ad wn anima visoluta debba essere unm 05tq-
colo tnsormontabile quel riflettere = Se io come
mettero 1) tal delitro , perderd per tntto il tempo
della miavita la mia jiberia, essendo condan—
nato ad wna conlinga miseria ; e conta per nul-
la quell’ alira riflessione : Se io davd in questo
eccesso , finird di vivere ; perderd quant’ bo di
bene in questo mondo ; lemie sostanze saran con-
fiscate 5 nudi e desolati rimarrannoi mici fizlino-
It 5 passerd la mia consorte fra gli amplessi di
un altro marito , ¢ forse ancora del wmio riva-
le ; addio conginnti 5 addio amici , menire io
wel pin bel fore della mia ¢ta, VEFZOZNOS0 SPet=

facqg=
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non & cosi facile a soffrirsi , come ce la dipig»
giamo filosofando , se una passione troppo for~
te, la pazzia , o la disperazione non ce la rap-
presenti meno dura.

XXXHI. Mi fa poi maraviglia , che il no-
stro Autore , difendendo la causa dell’ umanitha,
non lasci di scrivere quel che abbiamo accenna-
to avanti §.28. : Chi dicesse , che la schiaviis
perpetua e dolorosa quanto la morte , e percio e~
gualmente crudele ; 1o risponderd che sommando
tutii i movimenti (momenti deeleggersi) infelici
della schiavitsy , losard anche di pin . Fermiamoci
qui . Qual crudelta & mai questa dell’ Autore, Av-
vocato dell’ umanita , che mentre vuol mitigare lé
pene 2’ malfattori, ne procura loro le piu crudes
li? E pitcrudeli certamente si debbono stimare,
perche Bajazet vinto dal Tartaro Themirlaso ,
o sia Tamerlano , che lo chiuse in una gabbia
di ferro, non potendo cid soffrire, si percosse il
capo cosi fortemente nelle ferrate di quella ;

che

tacolo alla mia patria , andrd a lasciar mise=
ramente la vita sotto i calci &' un carnefice .
Decida chi ha for di senno qual di queste due
riflessioni possa aver pin forza swllo spirito #=
mano , quanto si wogha risolwto . Fin qui Ers
menegildo Persone .
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ehe ne mork dopo otto mesi di prigionia , come

parrano alcuni storici . E se & vero cid che si
narra delle onte , ed ingiurie fatte da Tamerla-
10 a Bajazer , ed alla sua moglie eziandio , cre-
scera al maggior segno la crudelth delia pena .
Che se opponga il nostro Antore , che non tut-
ti sono Bajazet , n¢ le onte, che egli e la mo-~
glie soffrirono, entrar debbono nelle pene , che
sostituisce a quella di morte , gli risponderd ,
che nelle sue pene vi entra il bastone, vi entra
il giogo perpetuo, e tutte quelle umiliazioni vi
entrano , che vanoo inscparabilmente unite col-
la perpetua schiaviti ; e queste dolorose circo=
stanze sono sufficientissime in molti ditali infe-
lici , e specialmente in coloro , che stimano as-
sai pill ignominiose tali serviti , che la merte ,
a produrre quelli effetti , che furono in Bajazet
prodotti dalle sue; e di questo non ne mancano
degli esempli , che si tralasciano per non rende-
re piu prolissa questa lettera. E’ vero, per non
dissimular nuila , che I’ Autore dopo le riferite
parole,, quasi pentendosi di cio che avea scritto
avanti come cosa , che gli potea giustamente
gssere oppesta , immediatamente aggiugne : Mz
questi sono siesi sopra tutta la wita, e quella e~
serciia tutta la sua forza in wn momento

i ed e
questo il vantaggio della pena di schiavity , che
spaventa pin chi la vede 5 che ohi la soffre, pere
che
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che 1l primo considera tutia la somma de’ wromens
¥ infelici, ed il secondo & dall infelivita del wo-
menio presente distratto dalla futura + Ma se a
queste riflessioni dell’ Autore , che la pena di
schiavitlt spaventa piu chi la vede , che chi la
soffre , si rispondesse , che molto pilt spaventa
chi la soffre , che chi la vede, chedirebbe il'no=
stro Autore ? I] reo. non cosi facilmente si puod
dall’ infelicita del momento presente distrarre dal-
la fatura , come chi la vede ; perche appunto
quegli soffre , e soffre in ogni momento, e que-
sti nulla soffrendo; e distracto dagli affari , da’
piaceri, e da mille altri oggetti, che occorrono
nella vita ; non pud certo considerar tarta la
somma de’ momentii infelici , come la considera
il reo, obbligato dalla stessa infelicita ad averli
sempre presenti , e colla riflessione di dover cio
soffrire insinocht vive; e cid con tanhto maggior
ragione; quanto che chi la vede pon ista gia di
continuo come legato al fianco dell” infelice ,
che pena . Mi lusingo che il nostro Autore non
disprezzerebbe queste riflessioni , se gli fossero
comunicate, siccome certamente non le disprezze=
rete Voi, che giudicate con indifferenza. Ma s¢
persistesse nella sua opinione , patteggiamola :
e tanto vaglia il suo 47 ; quanto il mio 70 .
XXXIV, Quel che ho detto su tal punto non
& mica mio sentimento, perch: le mic tiflessioni
servo=
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Setvono per far conoscere , che essendo Iz pena !
di schiavitu , secondo la descrive il nostro Auto- \
re , o maggiore, o eguale a quella dimorte ; la
sua pepsata noa pud , ne debbe aver luogo ,
giusta il suo sistema . Perche io sono d’ opinio=
ne ; che la pena di schiayvitd non giugners mai
a produrre quegli effecti , che pud produrre 4
pena di morte, per lo fine , che hanno avuto i
legislatori ; e le leggi in presctiverla per alcuni
delicti . E perd dovendo fare , e facendo reals
mente questa pena maggior impressione ne’ pet-
ti umani, che la perpetua schiavith ; sara que-
sta di minor freno a’ membri della societh ; e i
delitti anziche esserrari, si vedrebbe il loro nue
mero vie pia andar crescendo di giorno in gior-
no, se la pena di morte fosse in tutto bandita.
Il nostro Autore volendo in tutt’i modi vincere
la causa, lasciate da parte leragioni filosofiche ,
delle quali conosce bene di non potersi fidare ,
veste il personaggio di declamatore , e si acci-
gnhe a muovere la compassione nel cuore umano
con un pezzo di declamazione studiata molto bes
ne. Io all’ incontro conosco 12 mia insufficienza
in tal genere di dire ; ma ¢l0 non ostante , mi
sforzerd quanto posso , e mi varrd di quelle
stesse ricchezze , di cui egli abbonda .
XXXV. Dird dunque cid che fa un ladro , o

un assassino, il quale & sicuro dinon esser «con=

dan=
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dannato alla pena di morte (*) ¢ Quali sono
queste leggi , che io debbo rispittare, che lasciano
un cosi grande intervallo ira me e il ricco? Egli
mi nega un soldo , che gli cerco , ¢ si scusa ¢ol
comandarmi un iravaglio , che ¢gli non conosce .
Chi ha fatte queste leggi? Uomini vicchi e poien=
3i , che non si sono mai degnati di wisitare le
squallide capanne del povero, che non banno mai
diviso un ammuffto pane fra le innocenti grida
degli affamati figlinoli , e l¢ lagrime della moglic .
Rompiamo questi legami fatali alla maggior par-
te, ed wtili ad aleuni pochi cd indolenti tiranni :
aitacchiamo U ingiustizia nella sua sorgenie « Ri~
sornerd nel mio stato d indipendenza naturale,
wivrd libero, e felice per qualche tempo co' fruiii
del mio coraggio 5 ¢ della mia industria . Verra
forse il giorno del dolove , ¢ del pentimenio , in
cui mi vedrd condannato ad una perpetua schia-
vitd : ma non morrd. Mille sono le vie da scap-
parne , € quando meno si pensa , si ricupera la
liberta . Allora calcando le vestigia di prima,
Re d' wun picciol npumero corie gero di nyovo gli
evrovi della fortuna 5 ¢ wedro questt tivanni im=

pallidire , ¢ palpitare alla presenza di colwi 5 cbe
con

(*) Pag. 85. seg.

‘1
L

|
|
J
|
|




193 )
Gon insultante fasto posponevano & loro cavalli,
@ loro cani . Ecco il linguaggio di chi & sicuro , - !
che per lui non vi ¢ pena di morte. Che se mi
opponete , che questo € un pezzo di Romanzo,
io son d'accordo; ma non & mio, bensi del no-
stro Autore , toltone quello, ch’egli intende del-
la forca, e della ruota , con avervi io sostitui-
to la pena della perpetua schiavitd (*) . Ami~
co, la spzranza , che & la consolazione degl in-
clici , non gli abbandona certamente nelle du=

Tomo 1L, N rez~

{*) o ho chiamate un pezzodiRomanzo Iz par«
lata che fa chi pon & condannato alla pena
di morte , avendo riguardo alla declamazione
studiata del nostro Autore , colla quale, non
gia colle ragioni, egli vuol guadagnar la cap-
sa. Del rimanente la parlata da me sosticuis
ta ¢ tanto pid naturale, quantoche un simi
le pensicro & nato ancora pella mente del lo-
dato Chiaris. Autore del Supplemento al Dizio-
nario Istorico del Moreri zoms. 1. pag. 61. seg.
ancorch® io abbia scritto questa letcera , pri-
ma che leggessi una cal’ Opera. Scrive dun-
que cosi: Ma che importa 2 lavita , che Pt~
ve 1l maggior di tusti i beni della terra, ¢ gid
al coverto; e finche vi ¢ vita, non manca mai
la speranza , se now di altvo , di uno Scampo o
che potra un di offrirmi la fortuna amica sale
galee 5 le prigioni son piene di womini, che can-
1ano , ¢ danzano quanto sgnuz altro, che goda
wna perfetta libertd ; e per avoventura saran

€053
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rezze della perpetua schiavitd , che li premé ,
e potrei contarvene molti, che I’ ban terminata
prima di moriré, 0 per ingegnosa industria , o
per inopinati casi . Quel che fecero gli Schiavi
Turchi nelle galere , che stavano nella Sicilia ,
negli scorsi anni , ne sono un chiaro incontra-
stabile argomento . Alla declamazione aggiugne
immediatamente I'Autoredicendo ( *): Allorala
religione st affaccia alla mente dello scellerato
che abusa ditutto, e presentandogli un facile pene
timenio, ed una quasi certezza di eterna felicitd
diminunisce di molto P orrore di quell’ ultima tra-
gedia . Ma che ha che fare qul la Religione ?
Non e da Filosofo il ricorrere a simili motivi,
e riscuoterne , anzi che lode , derisione , e ca~
chinni . Non si guadagnano le cause presso i
moderni Filosofi con si fatti argomenti, ma ben-
s1 con quei , che somministra la sola ragione,
ancorche le pit volte non sia retta . Per altro
ai ladri ed assassini non vengono in mente so-
miglianti pensieri nell’ esercizio del loro infame ,

€ Cru-

cosi cattive, come altri le dipinge, da che gior-
nalmente wvediamo , che infiniti di colovo , che
7 escono , tornano a fare quanio wmanamente si
pud, per ritornarwi il pii presto , che sia pose
sibile .

(*) Pag. 86.
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@ trudele mestiere - Si faranno bensi loro pres
senti in tempo, in eni sara loro intimata lgsens
tenza di morte , ed allora se si pentano da ve=
ro ; ed accettino come giusta la pena di morte
da essi meritata, non abuseranno della Religio-
ne, ma ne faranno un ottimo uso . E questo &
un assai buon vantaggio ; che cagiona la pena
di morte. Per contrario il condannato a perpe~
tua ¢ totale schiavitd , come sicuro che & di
non essere condannato a morte; a tutt’ altro pen-
sera, che a questo, persistendo nella rea suacon-
tumacia ; e di continuo meditera, e macchinera le
maniere , come poter uscire dalla sua misera in-
fe licita .

XXXVI. Or vediamo se & utile la pena di
morte . Il nostro Autore pretende di ho , per
' esempio & atrocita 5 che da aght womini (*).
Ma quali sieno le ragioni evidenti per dimostras
re questa da lui creduta verita ; io non lo 5o
vedere , e mi lusingo , che gli altri ancora non
le troveranno . Prima perd di farvi cid toccar
con mano ; mi convien fare una riflessione .
L’ Autore avea detto avanti (**): E' la guerrd

N 2 della

(*) Pag. 56. seg,
(**) Paz:i8o:
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della naxione con un cittadino, perche gindica ues
cessaria 5 o witle la distruzione del suo €5Scre « |
Dalle quali parole si ricava con evidenza ,
che la necessita , o utilita , dee risguardare la b
nazione , o sia lasocieta, non gia i singoli mem-~
bri , che la compongono . Or I’ Autore si & di-
mentico della societa ; e considera 1’ utilita non,
di quella , ma soltanto de’ membri . E come pruo~
va la sua proposizione 2 Io prendo da lui licen~
za , ¢ mi perdoni , per dirgli , che egli fa uso
di argomenti , atti soltanto a muoyere la com=
passione ne’ petti delle femminelle , e non di=~
scorre da Filosofo . Dice: (*) Se le passioni, o
laz necessita della guerra banno insegnato a spar=
gere il samgne wRAno , le leggi moderatrici della
condotta degli nomini , non dovrebbero awmenta~
re il fiero esempio ecc. Ma sela guerra ¢ giusta,
perche necessaria ; € se tal necessita fa giusta-
mente spargere il sapgue umano , perche non
giusto questo spargimento nel punire i de~
quando in molti casi & cid necessa-

sara

linquenti ,
sio? Soggingne (*"): Parmi un asswrdo , che le
che sono b espressione della pubblica volons

jezgl »
1d ; ,

(*) Pag. 86. seg.
(”) Pag, 87.
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ik e o o ¥ sy -
che détestano e puniscoro | omicidio, ne cownse

il
mettano uno effe medesime ; e per allontanarc i
Cittadini dall’ assassimio , ordinino un pubblico as-
sassinio . Che Filosofia & mai questa? le leggi,
che puniscono con pena di merte i ladroni , €
gli assassini, commettono esse wedesime un oMmi-
¢idio , ed ordinano un pubblico assassinio ? Ma
la ragione di ‘questo suo pessare Lqaal’ ¢ ella
mai ® Ipse dixit . Mi perdoni il dotto Autore.
Dovea egli prima dimastrare I’ ingiustizia di ta~
i leggi, e poi condannarle , come ree d’ omici=
dio, e di pabblico assassinio . Ne opponga, ciie
appunto perche 1 membri della sccieta con tali
paralogismi sparlano di tal pena, per questo si
dee dire, che ¢ inutile ; perciocche' questi para-
logismi posson farsi da’ pubblici ladroni, ed assas-
sini, pon gix da chi li vede puaiti come si me-
ritano; perche questi diranno certamente : Ben
boro sta queffa pena . L’ indignazione dunque, e
il disprezzo ; con cui si guardano i carnefici,
dobbiam noi tenere per prova coavincente, che
la pena di morte & inutile ? E questa indigna-
zione , € questo disprezzo sono gli stessi e delic
stesso peso in ‘'ogni pazione , e presso di tuttl,
ed hanno origine da quella cagione , che pensa
il Chiar. Autore ? Non cosi la pensano i veri
uomini savii, e i veri Filosofi.

.

XXXVII, Ne di miglior carato ¢ cid che se-

N gue
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gue a dire I’ Autore su tal punto (7): Qrall sep.'
no le pi usili leggt ¢ Quei patti, ¢ quelle condi-
ziont  che tutti worrebbero offervarg ¢ proporre
con tutto il rimapente , che egli va dicendo .
Ma in tutto il suo discorso io non vi so vedere
la pruova , che sia inutile la pena di morte.
Perciocche se L' utiie , € ' inutile dipende dal
piacere , € dal dispiacere de’ memwbri della socie-
ta, non vi sard giammai alcunz legge utile pe-
nale , perche queste o siena gravi , o leggiere,
pon piaceranno mai ad aleuno, appunto perche
la pena dispiace sempre atutti. L’ utile dunque
¢ I inutile in tal materia dee riguardare la so-
ciets , ed esaminarsi, se leleggi rechino, o no,
yantaggio alla medesima , in quanto che giova-
no, o non giovano all’ interna sicurezza de’ Cit-
tadini, cosi che possan vivere quicti e tranguil-
li , senza ricevere I un membro di tal societa
dall’ altro verana ipgiuria o lesione. Se per ques
sto verso si riguardino le leggi, come pur coo-
viene , sitrovera facilmente, che la pena di mor-
te pud esser utile in molti casi , siccome in fate
¢t lo &. Perche siccome la guerra , riguardata co=
e un mezzo per aves I esterna sicurezza , pud
in

e

(*) Cit. pag. 87.
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in molti casi esser necessaria ed utile , cosk la pena
di morte pud esser necessaria ed utile, come quel-
la, che frena potentemente ciascun membro del-
la societa ; 2 non commettere quei misfatei, cui
dalla legge sta imposta la pena di morte: e tut~
to cio in grazia della sicurezza interna , Ia qua~
le non dee stimarsi di minor pregio dell’ esterna
perche questa niente giaverebbe , se non vi fos-
se anche |’ interna ; siccome nulla gioverchbe a’
Citeadini il non avere nemici esterni, se poi nel-
la propria Citta non avessero sicurezza zlcuna
fra loro. A turto questo dovea badare il nostro
Autore , € non gia mettere in bocca agli uomi-
ni cio che daiSavii, e dai veri Filosofi non si di=
ra giammai. Ma non & maraviglia , perch® egli
conchiude il suo. discorso dicendo (*): G/i nomi-
ni nel pisy secreto dei loro animi , parie che pin &'
ogn' aitra consexva ancor ba forma originale della
vecchia natura, bapno sempre creduto , non esser
la vita propria in potesia d’ alcuno 5 fuori che del-
la necessita , che col suo scetivo di ferso regge &
Universo : le quali parole sono una conseguenza,
dei falsi principii, dai quali deriva, perch: la ne-
cessita non ha luogo soltanto nei due casi da lui
N 4 sta=

(¥) Cit. pag. 87.
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stabiliti, ma in molti altri ancora . Laonde po-
sta la necessita della pena negli altri casi , ne
nasce indi da se stessa |’ utilich di si fatte leggi.

XXXVI11I. Queste sono le mie riflessioni sopra
il trattato del celebre Autore per quel che ri-
guarda la pena di morte, e dovrei qui far pun-
to, per non tediarvi con una lettera cosi prolis-
sa , come questa & riuscita . Ma permettetemi,
che io faccia alcune altre riflessioni , per quel
che tocca la nostra Religione su tal pena , per
togliere di mezzo qualche equivoco , confonden-
do lo spirito di mansuetudine, che vuole dai par-
ticolari fedeli la vera religione , la cui legge &
tutta di carita ; e di amore, con quello , che
debbono eseguire i Sommi Imperanti, e i loro
ministri, per lo bene della repubblica , e dei mem-
bri ehe la compongono . Il nostro Autore parla
da Filosofo , ed io seguendo le sue pedate , ho
fatto le mie riflessioni finora . Adesso bisogna
parlar con altro linguaggio , ma brevemente; e
vedere , se la nostra Religione permette, o con-
danna la pena di morte o nelle leggi, o ne’ mi-
nistri, che ne sono gli esecutori . Egli scriven=
do contra I’ accusatore (*) , suppone , che la

pena

(*) Nell Opera suddetta pag.238. <2,

}
t
!
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pena di morte fu decretata da Dio soltanto al
Popolo Ebreo , e aggiugne dopo , che la sola
cawsa criminale , gindicata daCristo Redentor no-
stro 5 mom fini gia colla lapidazione , ecc. 10 nien-
te entrando ne’ sentimenti dell’ accusatore; o del
nostro Autore , soltanto rifletto, che non al so-
lo Popolo Ebreo, che allora non vi era affatto,
ma per tutti gli uomini disse Iddio a2 Noe (" ):
Chinngue spargera il sangwe dell’ nomos il sangue
di i sard sparso. E cid vien replicato nel nuo-
vo Testamento (**): Tutsi quelli , che daranne
di mano alla spada , di spada perirapno ; e di~
cendo cost , c¢i da ad intendere, che sono degni
di morte gli omicidi ne’ casi, ne’ quali le leggi
li condannano a tal pena . Cosi ancora I’ Apo=
stolo € *** ): Ogw’ anima sia soggetta alla potesta
superiore + imperocche mon ¢ potestd , se non da
Dio; ¢ quelle che sono, sono daDio ordinate . ...
Imperocche  ella ¢ ministra di Dio per te per lo
bene . Che se fai del male, temi ; con 610 sia che
non indarno porta laspada. Perciocche ¢ ministra
di Dio vendicatrice , per punire chinngue fa male :
che & quanto dire , che il Sommo Imperante, il
qua~

(") Gen. Cap.9. v.6.
(**) Matth.26. v. 52.
(***) Ad Rom, Cap.33e VX & 44
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quale & Ministro di Dio, puo, e dee servirsi
della spada, quando il malfactore meriti tal pe-
na. So che I' Autore pud oppormi, che il passo
del Genesi non & un ptecetto: non lo sia, € cio
dico per compiacergli solamente; ma non potra
egli negare , che con quel passo si prova bene ,
che gli omicidi meritano la pepa di morte in
quei casi , in cui le leggi a quella li condan-
nano: il che basta al mio intento, non volendo
per amore della brevita, entrare in una discus-
sione , in cui mi lusingo di potervi riuscire .
L’ altra riflessione del nostro Autore, che Gesu
Cristo non condannd I’ adultera ad esser lapida=
ta , niente fa al nostro proposito . Se si legge
il Vangelo, si trovera , aver detto pid volte il
Nostro Redentore , che egli non era venuto 2
giudicare, ma ad esser giudicato; € che Dio non
mandd il suo figliuolo per giudicare il Mondo ,
ma percht il Mondo per esso si salvasse, ancor=
che avesse potuto farlo, per la potesta, che ne
avea . Anzi richiesto Cristo da un certo uomo,
che ordinasse al suo fratello , che seco dividesse
I’ eredita , gli rispose : O uomo, chi mi ha co-
stituito giudice , o divisore sopra di voi? (")a

E pe-

(*) Luc. X11.13. 14,
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¥ pero non ¢ maraviglia, che Cristo non eserci=
tando |’ officio di giudice , non condannasse alla
pena dovutale quell’ adultera ; benche condane
nasse il peccato di lei con dirle i} va, e in av-
venire non voler gia peccar pitt . Forse ancora
le' circostanze dsl fatto meglio note a Cristo ,
che agli Ebrei , erano tali , che diminuivano il
reato , e per conseguenza la pena . Da queste
brevi riflessioni si ricava evidentemeote , che
in niun modo la S. Scrittura condanna la pena
di morte , ma anzi la comanda , o almeno la
permette, quando & data secondo le leggi .
XXXIX. Io lodo I' Autore , che inclina all’
umanita , € lo lodo ancora , perché quanto egli
va insegnando su tal punto , pud servire a2 me-
glio pdnder_are » ed esaminare i delitti con at-~
tenzione , la maggiore che possa darsi , quando
si trattasse della condanna alla pena di morte ;
ma non so lodarlo, quando restringe la necessi
ta di ral pena 2 due soii casi , siccome abbiam
osservato di sopra (num.27.). Questo & troppo
ristretto , € se I' Autore vuole stare rigorosa-
mente a’suoi stessi principii, ed alle sue dottri.
ne, dee confessare , che vi sono altri casi; fuo-
ri de’ due da lui stabiliti , ne’ quali la pena di
morte € onninamente necessaria , € per consea
guenza utile; perche utile & certamente, e gran-
demente utile ad eseguirsi, cid che & necessario

ad
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ad ¢seguirsi, non potendo nonridondare in van®
taggio della societa, sesi ponein esecuzione cid
che la necessita richiede, per evitare quei mali,
€ disordini , che altrimenti indi ne seguirebbe~
ro: ed all' incontro non t poco I' utile, quando
in una societa si evita tutto quello, che inquie-
ta , ¢ danncggiﬁ i membri , che la compongo-~
po. Noi veggiamo in questi tempi (in cuisem
bra , che si voglia far pruova , se in pratica
riesca cid che vuole il nostro Autore ) crescere
in ogni giorno il numero de’ latrocinii , e degli
assassinamenti nelle pubbliche strade , anche vi
cino alle pitt popolate , e ben mupite Cicth, €
cid accadere per modo, che non si trova miglior
maniera , onde sfuggire il funesto incontro, che
coll’ accompagnamento di soldati di cavalleria;
il che da pochi pud eseguirsi . Veggiamo anco-
ra crescere il numero degli omicidii , e questi
non nelie sole risse, main altri casi plu crudeli
ancora . Ma cid donde mai ha la sua origine?
Se la pena di morte si vedesse un poco piu ese-
guita per questi pubblici ed atroci malfattori,
certamente il male cesserebbe nella maggior par-
te, e forse in tutto . La certezza di non poter
esser condannati a morte , rende audace st fat-
ta genia di ladroni , e malfattori , e dalla lore
bocca esce spesso la voce della loro sicurezza,

con dire : Che male wi pyd essere? la galera in
vlta?
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wita 2 ¢i basta, che non possiamo esser condanna-
4i « morte . Se il dotto nostro Autore viaggiase
se, e patisse, il che non gli desidero, somiglian=
ti disgrazie , son sicuro, che a’ due casi, iacui
ammette la pena di morte , vi aggiugnerebbe
anche il terzo , che & quello de’ pubblici ladro-
ni , ed assassini. Non discorre su gli aleri, per=
che troppo sarei prolisso . Ecco Amico , le mie
riflessioni . Compatite il tedio, e servitevene, se
le troverete ragionevoli . Ma non pubblicate la
mia lettera , percht io non sop uomo da intri.
garmi in tali questioni . Statevi bene ;, ¢ son
tutto vostro .

SuU».
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CONSIGLIERE DI REGGENZA D’ AUSTRIA

E PROFESSORE DI POLITICA .

Egnossi la Maesta' Vostra I. R. A. cofi
D Decreto de’ 22. Agosto 1775. ordinarmi,
che in avvenire ne’ miei insegnamenti piti
trattar non dovessi della Tortura , e della pena
di morte . Per ragioné del mio impiego , come
per inclinazione del mio cuore ; mi sono sempre
fatto un inviolabil dovere di prestare un’ osse-
quiosa ubbidienza alle Leggi ; ed & Legge perf
me ogni decreto , che porta in fronte il sacro
Nome di V. M.
Ma questa ubbidienza , di cui e dalla Catte~

dra , e ne’ miei scritti ho sempre parlato col pitt
Vi4
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vivo zelo, cui ho sempre inculcata a’ miei udito=
ri , facendo loro scorgere in essa il fondamento
della ‘socievole rettitudine , e che esigo da loro
come un carattere distintivo della Scuola di Son=
nenfels ; quest’ ubbidienza ; dissi , non toglie in
alean modo la liberta di fare innanzi al Trono
della M. V. una rispettosa rappresentanza , cul
molte ragioni giustificano.

Il sapremo Decreto non solo contiene un ot=
dine , che mi ¢ ingiunge , ma eziahdio mi rim+
provera un’ appostami disubbidienza , e una asx
serzione non solo insussistente ; ma ben anche
pericolosa ; rimprovero, acuisarei stato ben piu
sensibile, se meritato I’ avessi:

Le parole del Decreto, su lequali debbo prins
cipalmente giustificarmi, son queste. = ¢ Ci &
»» Pervenuto , che tuttavia s’ insegnano , e si
»» Stampano alcune asserzioni di Politica, le qua~
5 li alle promulgzte Sovrane Leggi direttamens
y»» te § Oppongonsc , € sono in se stesse perie
»» colose . Tali sono ; a cagion d’ esempio ;
» quelle proposizioni , nelle quali si rigetta la
» Yortura , ed altre ; in cui tutte le pene di
> Morte , contro ogni divina ed umana Legge;
sy 8i disapprovano ; proposizioni gia alcuni anni
»s addietro disapprovate e ritrattate;,: =

Io pertanto, secondo queste parole , ho arris
chiaté .

1. Pro-=
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I. Proposizioni , che direttamente oppongonsi
alle promulgate Leggi Sovrane.

11. Proposizioni, che in se stesse sono perico=
lese . .

1II. Ho disapprovata la Tortura, ed ogni pena
di Morte , contro tutte le divine , ed umane
Leggi.

1V. E cid ho fatto , sebbene tali proposizioni
sicno state gia alcuni anni addietro disapprova-
te e ritrattate.

Non pud essermi indifferente il comparize agli
occhi della M. V. qual suddito restio alle Leg-
gi , e quale sconsiderato maestro; ne indifferen=
te pud essermi il comparir tale presso la poste-
rita , la quale, mentre contemplera con maravi-
glia I' epoca del Governo Tekresiano , e fra gli
altri illustri avvenimenti ammirera I’ avanzamen-
delle Scienze , e del Buon-Gusto , volgera forss
ancora lo sguardo sopra di coloro, che le servi-
rono di stromento per si felici cangiamenti. Por-
to speranza d’esser io pure annoverato fra que-
sti; e non dissimulo il vivo mio desiderio di po-
ter tramandare il mio nome senza rimprovero si-
no a que’ tempi.

I. Se mitigar si potesse la prima delle accen-
nate accuse; se in luogo didire che le mie pro-
posizioni s’ oppongono direttamente alle promulga-
te leggi Sovrane , dir si volesse , che non s’ ac=
cor=
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cordano eolie promuigate LeggiSovraney io non
solo ne convertel , ma oserei pur dire di non
aver altro fatto, che quanto conviensi allo sco-
po dell” assegnatami Cattedra , secondo le istrue
zioni espressamente significatemi da un ordine
dellz, M. V.

Le mie asserzioni non sono coerenti alle co-
nosciute leggi Sovrane, vale a dire , che queste
non mi hango servito di norma ne’ miei SCritt] .
E quale Secrittore v’ & mai di coloro, che or pilt
si leggono in materie politiche, che cosi non ab-
bia fatto a principio 2 Dunque Montesquieu ; a
cagion d’ esempio, non avra fatto un gran dono
agii vomini , scrivendo lo [pirito delle leggi | e
senza ragione sara immortale il suo nome , poi-
cht egli in vece di scegliere per norma la Legis-
lazione ricevuta , ha voluto dettarne egli stesso
i pripcipii ! S#lly 5 e Forbopnais ( per nominare
alcuni de’ pit graod’ uomini) quegli nelle sue Me-
morie, quesei nelle sue Riflessioni, scriver dunque
doveano della Finanza soltante come Storici ; €
non mai pubblicarne le leggi fondamentali per
emendarla!

Doveano dunque essere proibiti in Francia i
loro libri ; que’libri , ai quali , ove si tracti di
Pinanze , come a un oracolo si ricorre! Dovean’
gssere interdetti in que’ Regni , ove cogli usi ria

cevuti non s'accordano, cioe in ogai luogo!
Tomo IE, 0 Ne
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Nt folo degliScrittori io parlo, ma tra i Pros
fessori eziandio, chi mai dalla Cactedra cose det~
ta, einsegna, che costantemente s accordino col-
la pratica de’ Tribupali? anzi chi v’ &, osodire,
le cui proposizioni quasi ad ogni passo pon com:-
battano di fronte gli usi vicevuti? Quante volte
il Professore nell’ esporre qualche stucchevole Ti-
olo del cost detto Diritto Civile , dopo d’ esser-
si moltissimo affaticatb , e dopo d’avere stanca-
ta I’ attenzione degli Scolari, quante volte , dis-
2 si , non conchiude eglicon queste parole : sed hoc
in foro non obtinet , e pill sovente ancora con
queste altre: sed in foro contrarizm obiinct?

Cio per tanto , che non ¢ meritevole di rim-
proverc ne’ Professori, che trattar debbono la Giu-
risprudenza storica, €ioe la sola esposizione del~
le promulgate leggi, quanto meno il sara inco-~
loro , che alle sorgenti istesse della Legislazione
simobtano , e dirigono i loro uditori nella Giu-
risprudenza filosofica > Siami lecito chiamare con
s1 gloricso nome wba scienza , alla cui dignita
siente debbono togliere lelimitate mie cognizioni :
 tale & di fatti quella che ipsegno , essendone
propriamente consacrata la prima Parte a svi-

luppare le massime fondamentali della Prudenza
Legislatrice per I’ interno reggimento degli Stati.
Or tali massime, secondo il sistema dellia Cat-

tedra che io occupo ; esser doveano universali
com’
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Gont esser lo deve ogni tcoria ;. senz’ alcun rap=
porto particolare a questo , o ad un altro Sta=
to ; e tali dovean essere da usarsi , secondo le
varie circostanze, 2 Roma come alla Cina , e in
Tsvezia come in Prancia: altrimepti cutto svani-
sce il vantaggio , che ricavarsene mai potrebbe.

Era ben chiaro ; che per gl insegnamenti miei
la crescente gioventu doveva esser istruita non pel
Sistema attuale delle leggi , ma nel possibile ; e
nona [’ esistente Costituzione studiar dovea , ma
beust tali cognizioni acquistare , per le quali ;
ove avesse avuta mano ne' pubblici 2fari, potess
s¢ divisare la necessaria connessione =.1 rappor-
ti di tale Costitnzione. Io cserer dire, sela mia
capacita corrispondesse 2l mio zelo , che i miei
scolari un giorno dovrebbono essere io istato di
formarsi de’ principii , co’ quzlidirigersinelia pra~
tica, ¢ dell’actuale sistema scoprite idifecti, ‘ed
emendarli . Sotto questo aspetto io considerai le
cose sin da quel tempo , in cui ; per clementis~
sima Sovrana elezione , otténni la Carredra dels
le Scienze Politiche; ‘e una Dichiatazione, di cui
ben presto mi trovai in necessita di supplicais
la M. V., ben mi gssicurd che non m’ era ingans
Bato. i

Ne'la prima volta ¢ questa ; che la leteura

delle Scienze Politiche deve cos) difendersi . In-

sorsg ; fra lealtre molte ; nel 1767, contro diess
&
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<a un’accusa fortissima , e ben per me pericoios
{a . Gli articoli di essa, che prendevano di mira
iz stappate mie asserziopi, erano a un di pres-
so del medesimo tenoxe , che quei dell’ accusa
presente : dicevasi che le proposiziobi mic erano
pericolose perche opposte alla pratica.

La mia giustificazione fu tutta opera allora
della Sovrapa Vostra Clemenza ; ma prevedendo
I’ avvenire , ben sentii, che non dovea trascura-
re la prima cccasione, che presentata mi si foss
se¢ di mettermi al coperto di siffatte accuse, che
in seguito contro di me si potessero nuovamens
te suscitare. Neguari andd , che mi s offr1 ques
st occasione , allorche m’ ordind la M. V. di met=
ter mano alle due ultime Parti delle mie Preles
zioni .

Esposi allora diffusamente la perigliosa situa-
Jione d un Professore diPolitica, da cui contrad-
dittorie € impossibili cose chiedonsi , or di seguis
re semplicemente la Teoria , or di prendere 2
norma la Pratica.

Supplical perche fosse con supremo Decreto
deciso : 5> S¢ io doveva scrivere le mie Prelezio=
pi coerentemente alla Pratica , che avea sott’

2
3 occhi , OVVELO secondo que prigcipii, che pii
,; giusti jpareanmi, senza punto badare s¢ quest

,, fossero conformi alla presente Costituzione , Op-

,, put e si 0PPORESSEro .

E [a
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¥ ladecisione clementissima , che da V. M. su
di cio ottenni, mi prefisse la norma, che seguir
dovea , col ripetere ne’ medesimi termini la secons
da parte dell’inchiesta da me fatta.

Ben lungi pertanto dal dovermisi apporre a
delitto, se colla pratica attuale non concordano
le mie proposizioni , riconoscere si deve che io
cosi facendo , meglio adempio ai doveri del mio
impiego , ed eseguisco i non equivoci ordini di
V. M.: benst a ragione mi s imputerebbe a col-
pPa, se da questi mi dilupgassi.

Se la sola differenza tra la Teoria, ¢ la Pra-
tica somministrar potesse un fondaniento per con=
dapnare le mie proposizioni , tal condanna non
solamente cadrebbe su cid ch’io scrissidella Tor-
tura, e della pena di Morte; ma su cento atere
thie proposizioni del pari, cheallaPratica accua-
le punto non s uniformano . Ma ora principal-
mente ricercar si deve.

I, Se le surriferite proposizioni sono in se
stesse pericolose.

L’idea del pericolo in questa rappresentanza
non 2ltra puo essere se non-che < venga per cid
»- diminuita I’ autorith delle Leggi, che sono at-
» tualmente in vigore ; ¢ venga forse ad inse-

» Tirsi il germe della disubbidienza nel cuor di
» chi legge, e di chi ascolta. ,,
Ov’ io solo scorgessi la menoma apparenza
0 32 che
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che ral
politica , ho bastante coraggioper rappresentarmi

efetro derivar potesse daile Lezioni i

' i doveri' di ¢ittadino, ed io il primo alzerei con=

rro di esse la mia voce. Ma perche up si tristo

T

cffetto ayrebb’ egli a temersi da questo scritto
pil tosto, che da cent altri, che dicon le medes

)
Sime cuse 2 Perche a capion d'esempio ana ¥
3 e 3 A

vroposizione su |’ incertezza della Tortura, stam-
ca in un foglio, cbe si distribuisce in occasio=

ne dell’ Esame degli scolari , fara maggiore im-=

pa

e che le Opere di Grozio di Bodino , di

pression
¢ delle Memorie di Drandebur=

I
g. Real, dell” Autor
go , di Dlonmtesquivs di Beccaria, € di tant’ altri 5
o efferto maggiote , che le pub-

bliche Gazzette , che rapportando I abolizione
cura fatta or ip questo OT in quel re-

esaltano a cagion di cid,

perche produrra u

della Tor
gno , oW endano ed
la saggezza € I umanita di que’ Principi? Quelle
Opere s00 presso cutti : queste Gazzette leggonsi
rurtodi persin dal Legnajuolo , € dallo Stagna-

I
:5 3 eppure nod ¢ ¢ pensato mai di toglierle lo-

JO 5
1o, Come pocevoli € pericolosi scritti .

Quanto DiENO adunque possono far temere per
rita delle Leggi quelle proposizioni genera:

> auto
tamente § evita ogni rappor-

¥
| li , nelle quali cau
10, OgNi applicazione che offender possa le Leg-

' gi Ngzionali? Se il Professore pretendesse di da-

ye il opi:ﬁ.or

-

) sua come uba regola gencm_le $108¢
0548

[‘f
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osasse erigersi inzensor delle Leggi, se orgoglio
so , come Roma un tempo , segnir volesse un
cerchio intorno ai Re, da cui mai non dovesse-
ro uscire; se dicesse; questae la linea della sag-
gezza e del giusto , e tutto ¢id che se ne allon-
tana, e ingiustizia , estoltezza ; potrebbe allora
esser fondato il timore . Ma quasdo all’ opposto
si raffrena e si trattiene il lectore ; e lo sco-
lare dal farsi giudice su leleggi ricevate ; qnans=
do gli si dimostra, che non pud mai I' uom pri-
vato portar di esse un giudizio ben ragionato e
retto ;5 ,, poiche il solo Legistatore trovasi in quel
5, sublime luogo, daddove tusti scorge i rapporti
» delle circostanze, che il provvedimento d"una
»» legge esigono ,, (*), svanisce allora ogni pe-
ricolo : il savio cittadino sottometts il giudizio
suo, alia saggezza delle Leggi; e s’ accresce I’ an-
torita di queste a misura che I’ uomo impara 2
diffidare del propric giudizio.

II1. Appoggiato pertanto alle determinazioni
della M. V., ed avendo st ben divisati i limi-
ti, tra’ quali contenermi doveva , ho nuova-
mente proposte quelle ragioni , che mi sembra-

O 4 no

(*) Fondamenti della Scienza Politica I, Parte 5
§.76.
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no convineenti contro la Tortura , e la pena di
Morte.

Potrei percid omettere di giustificarmi su que-
sta parte delle accuse datemi , poicht abbastans
za mi giustifica quanto ho detto poc’ anzi . Ma
tali parole s aggiungono , ove mi s oppone che
¢scludo la pena di Morte, che quasi miomalgra-
do m’ arrestano ad esaminarle,, come pure attrat-
ta ayvranno I’ attenzione della M. V. nel leggere
la datami accusa.

Io disapprovo adunque ogni pena di Morte
contro tutte le divine, e umane Leggi? tutte le
pene di Morte? Come! ho io dunque tentato di
strappar di manc alla Giustizia la spada, ezian-
dio qusndo la difesa della pubblica sicurezza ne-
cessaria rende’ la morte dello scellerate? eziandio
ove se un momento solo di vita gli si conceda ,

rosto lo Stata a miovi perighi s espone? Sarebb’

esli durque sicuro sotto lo scudo  dell’ opinion
iz 1?2utore d’una sollevazicne ? Ma come mai

possono tali conseguenze inferirsi dagli scritei di
uno, il quale in mille luoghi asserisce : ““ che ove
,, la difesa della pubblica sicurezza indispensabi-
5 e rende del malfattore la morte , puo e deve
,, allora la Gingiizia alzar contro di esso la spada

sua ( * ), ? Non so se i miel centraddittor

3

avran

(*) Hondamenii go. L Parle 349,

tedeicd «
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avran coraggio di sostenere agli occhi della So+
vrana Clementissima la contraria proposizione ;
cioe “che anche ove la difesa della pubblica si-
,» curezza indispensabile non renda del malfatto-
,» te la morce, possa ¢id0 non ostante Iz Giusti-
»» zia vibrar contro di lui la sua spada,, .

Ne il solo caso & questo , ov’ io la necessith
della pena di Morte approvo, e sostengo ; ma
non trovo, come i Draconi de’ passati tempi, e
d¢’ nostri di, questa mecessita in ogni luogo , e
per ogni delitto . In sostegno dell’ opinion mia
qul solo addured il testimonio d un nomo insi=
gne , la cui profonda cognizione delle Leggi &
conosciuta abbastanza : < non & giusto , dice
5 €gli (*) , che chiunque commette un delitto,
s punito sia colla morte ; ma allora solo con
,, essa punir si deve, quando in altra guisa sov-
,» venire non si puo alla pubblica salvezza « .

Non e dunque vero , che io abbia in tutt’ i
casi disapprovata la Tortura e la pena di Mor-
te , anzi contro Beccaria lio sostenuto esser di=
ritto de’ Principi di punir colla morte i delin=
gueaty (27 ).

Inol-

(%) Martini de Jure Civitatis, §.156.
(**) Fondamenti,, ec. §. 348,

’
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Inoltre io non ho mai mossa quistione su la

pena di Morte relativamente al diritto d’ inflig-
gerla, ma solo riguardo all’ esecuzione . Io noa
ho mossa mai tal quistione : == il Principe ha
diritto d’ infliggere la pena di morte —? ho

egli
: = qual pena & piu atta a fre-

bensi ricercato

nare il malfattore ? La morte, ovvero un lun-

o . aspro , e pubblico lavoro — ? Tali ragio-
go , aspro, € p g

ni, che almeno alll intendimento mio sembraro-
no preponderanti , mi determinarono per I’ ulti-

ma parte ; € in questi termini espressi il seoti-

mento mio {*)a==il lavoro adunque e agli oc-
chi del colpevole un mal maggiore della morte
istessa : sara dunque un piu forte preveniente
motivo , onde erattenerlo dalla trasgressione della
legge , ed ayra percid un’ efficacia maggiore :
I’ esempio d’ un faticoso € aspro. lavaro, che du.-
to la vita , la prolupgazione d’ un’ esi-

ri quat
isera € tormentosa , possente sara pia

stenza m
d’ ogn’ altra pena, ¢ questa maniera di castigo

sara al bene universale della societa piu vantags

giosa .
Le proposizioni che s’ esposero per gli esami,
in buona parte , per la protezione della,
M. V.,

e che

e

(2 Fondamenti , ec, §.35T
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#1. V., solennemente si sostennero , furono co=
stantemente uniformi al Libro , su cui insegno
nella pubblica Scuola , se non che talora erano
pit diffusamente esposte, talora espresse piu ri-
strettamente; ma sempre aveano riportata lap-
provazione della censura,

1V. Quest’ ultima circostanza basta a difender-
mi dall’ accusa , che mi si da in ultimo luo-
go , cioe che le mie proposizioni sono state
gia alcuni anni addietro disapprovate , e ritrats
tate. 6

Per I' esperienza di molti anni ho imparato a
ben distinguere le mormorazioni di coloro , che
non onorano della loro benevolenza le Scienze
Politiche , dai Decreti emanati dal Trono. Se ba-
stano le prime 2 disapprovare le opinioni mie,
pud certamente dirsi, che sono state sempre di-
sapprovate , € che fors’ anche oggidi lo sono .
Ma sino a che degnasi clementissimamente la
M.V. di dare per la mia Cattedra un’ immedia-
ta direzione , io non curando punto le private
lagnanze contro di essa, limiterd upicamente la
rispettosa mia ubbidienza a cio, che come unz
determinazione di V.M. mi sara significato.

Or io oso sfidare gli avversarii miei di tutti
metter sossopra gli Archivii per mostrarmi que’
vantati Decreti, in virtd de’ quali sia stato im-
rosto al Professore delle Scienze Politiche di cane

gla=

b

!
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giare l¢ proposizioni , di cui si tratta, o quas
lunque alera .

Io voglio usar con loro tutta la sincerith
sebbene altrettanto da loro aspettare forse non
mi debba . Confesserd d’ aver ricevuto wun Decre-
to (in occasione delle summentovate datemi ac-
cuse ), il quale imponevami, che frenar dovessila
mia troppo grande liberta nello scrivere (*). In
questo Decreto perd , espresso con parole inde-
terminate , trattasi non d’alcuna proposizione
in particolare , ma di tutte in generale ; e ad
esso diede motivo I’ esser io stato accusato pres-
so la M. V., che pubbliche faceva colla stampa
lz mie proposizioni f{enza I apprevazione della
Censura . Fu percid decretato che in avvenire 2
tutte le Censure dovessi esser soggetto. Ma fa-
cil cosa mi fu il giustificarmi presso la M. V.,
coll’ addurre gli Ordini , o sia le Leggi relative
alla stampa , secondo le quali nulla , nemmeno
il pitt inconcludente biglietco , stampar si pud
senza | approvazione della Censura ; e restava
con cid dimostrato fuor d’ ogni dubbic, cke co-
sa alcuna io non aveva potuta mai pubblicare;
senza averne ottenuta prima I’ approvazione.

E sic-

(*) Decret. 1. Azosto 3767.
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E siccome nel difendermi non tacqui il peri-
colo , a cut esponevami il mio dovere , n’ ebbi
in riscontro , che V. M. clementissimamente acs
cordavami la liberta di propotre , senza alcun
riguardo alla Pratica, quelle massime politiche,
che io riputava le piu vere (*). ““ Parole, che
5 mettono la liberta del Professore ne’ suoi di-
» Titti , e accennano un’ approvazione , contro
y» cui pulla pin dovrebbesi opporre ¢,

Mi permetta la M. V. ( ok nascane verso di
me sospetco divanagloria ) che io possa quiram-
memorare gli onorifici Decreti , che allora ot-
tenni , quando preszatai le altre due Parti de’
miei Fordamenti delle Scienze Politiche., Ne co-
me un meritato premio 10li considero, ma bensy
solamente come un prezzo proposto alle doyvute
mie continue faciche.

Uno di questi Supremi Decreti prescrive per li-
bro scolastico a tutte le Cattedre delle Scienze
Politiche la puova edizione del mentovato mio
libro (**) . Ll secondo mi significa il Clementissi-
mo Sovrano aggradimsento st della prima , che
della seconda Parte (***) . Or come & egli possi-

pile ,

(*) Décr.21. Nov. 1767.
(**) Decr.22. Agosto1769.
(***) Decr. 22 Dic. 1769,

s
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bile , che questi libri, i quali dopo il nuovo Co
dice Tirestano si pubblicarono , € contenevanod
ben espresse e circostanziate le opinioni , delle
quali si tratta , sieno stati quinci onorati coll’
approvazione di V. M., e destinati ad istruzio=-
ne e norma della gioventld ; e quindi ne sieoo
state disapprovate , e ritrattate le proposizioni ?
lo lascio a’ miei avversarii medesimi a concilia=
re queste contraddizioni col rispetto , che debbono
alla saggezza della M. V.

Un anno dopo la pubblicazione del mio libro ;
usci alla luce per ordine di V. M. il libro del
Sig. Consigliere de Martini , intitolato Jus Civi-
tatis, in cui , riguardo alla Tortura , contiensi
la seguente proposizione : Hinc toriura gencra=
tim remedinm veri eliciendi ineptum eff , adeoque
etiam illicitum (§.153.) . Questa proposizione;
sebbene si chiaramente e liberamente pronubzia-
ta , non fece punto che il suo libro non fossg
assegnato come libro scolastico del Diritto Pub-
blico a tutte le Cattedre negli Stati Ereditarii
Austriaci, e con eguale applauso accettato non
fosse dagli stranieri. ;

Se io osassi accostarmi pitt da vicino al San-
ruario delle sublimi viste di V. M. , e se colla
face della congettura mi fosse lecito di penetrar
nell’ avvenite, oserei pur dire, che sembrami di
vedere la M. V. occuparsi del pensiere di elimi=

nafre




283
fiate una volta la Tortura dal Codice delle Leg-
ei, il cui necessariorigore ha tanto costato alla
bonta illimitata del Vostro Cuore; e direi anche
che questa liberta concessa , anzi comandata ai
Professori, € quasi una previa disposizione , cos
cui disporre la maniera di pensare ad un can-
giamespto , a cul forse segrete circostanze ancor
s’ Oppongono .

To gia immagino , che avranno ‘esecuzione i
disegni Vostri , e che le congetture mie diver~
ranno certezza ; € cid mi anima a parlare non
solo in miadifesa, ma eziandio a vantaggio dell’
umanita , e 2 mabifestare il desiderio mio ; che
il progettatocangiamento s affretti e si‘compia:
lo non esclamo all’ ingiustizia : io non tendo di-
rettamente a far con istrepito abolire ¢id ch’e
stato sl lunganm;ce in uso ; io non favorisco
punto il malvagio : ma tremo solo per |’ inno-
cente, cui costringe il dolore , anzi la vista, il
pensier solo della Tortura a privarsi delld vita
per mezzo d’ una menzogna ; mentre i robasti
nervi del malvagio lo sottraggon sovente dal
meritato castigo: io desidero soltanto d’ udire i
Giureconsulti su di cio , e con giusta bilancia
pesare le loro ragioni .

Tanti celebri nomi d’ ogni eta, un Grozio ;
un Moatesquieu ; un coronato Federico, un Bec-
caria, I'uso dell’ antiga Roma , I esempio di mol=
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ti Legislatori del secol nostro, e I'approvazione,
con cui loro applaude I' Earopa intera 3 tante
opere in questi ultimi anni pubblicate, alie qua-
li nulla pott opporsi , o nulla almeno di ragio-
nevole fu opposto, non debbon’eglino tuttique-
sti motivi destare almeno un fundato dubbio? e
destandolo , secondo la Legge cterna della Reli-
gione e della Morale , non debbono eglino sespen~
dere 1I' uso della Tortura e della pena di Morte,
sino a tanto che la quistione per una parte 0
per I’ altra venga decisa, e sciolto il dubbio?

Non v’ ebbe forse mai quistione pilt importan-
te di questa, ne che pit meritasse d’ esser trat-
tata alla presenza stessa delia sacra Autorita de’
Principi . Non & questa una specolazione inope<-
rosa , non & una di quelle scolastiche opinioni,
intorno alle quali, qualunque sentenza s’ abbrac-
ci , lo stesso sempre ne risulta per la Pratica.
Molto sangue innocente ingiustamense $parso puo
essere la copseguenza funesta d’ un’ erronca de-
cisione . Il mondo , che volge attento lo sguat-
do ad upa Principessa , cui ammira, ricevera di
buon animo da’ labbri suei la soluzione di que-
sto dubbio ; che forse non per altro & dubbio
ancora , se non perche alle ragioni, ed all’ au-
torita de’ grand’ uomini si pud ancora opporre it
Codice TERESIANO .

AUGUSTISSIMA SQOVRANA ! Egli e colla

il
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pit viva fiducia che oso implorare la M., V. pe!
santo nome dell’ innocenza , e per la sensibilits
del Vostro cuore , ch’ e dell’ innocenza il pin sa-
cro asilo. Degnisi ELLA d’ ordinare un maturo
esame d’ amendue le quistioni, in cui i difenso-
ri della Tortura e della pena di Morte , chiun~
que siano essi, le lera ragioni producano ; e a
me sia coancesso di fare altrettanto .. Nona altro
sia lo scopo di questo esame , che di trovare il
vero, di convincere I’ una o I altra parce, e di
tratquillizzare I animo di V. M. Sbandiscasi per-
tanto dagli scritti , che verseranno su quest’ar-
gomento , come dalle discussioni, che su di esso
farannosi a viva voce, ogni aspra manicra, ogni
ostinazione , ogniodio. Colui eziandio, cheavra
men valevoli ragioni da produrre , non lasciera
d'essere a parte della gloria di chi sard vincito~
re , perche avra cooperato arischiarare e a scioe
gliere una st importante e si difficile quistione ,

Ne mi sgomento io gia per lo ingegno mio
limitato, e perché 2 deboli e tremanti mani af-
fidata sia la causa dell’ umanity . Asimar misen-
to da una viva speranza , che lo zelo mio mi
rendera in quest’ occasione maggior di me stess
so, e che la Provvidenza operery la salvezza per
la maso del debole , acciocche si riconosca ch’s
tutta opera sua.

D2 qualunque lato cada la favorevole decisio-

Fomo LI, P
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ne, io protesto 2 piedi della M. V.,che, se sa®
1o convinto dell’ error mio , ritrattero alla pre-
senza del mondo tutto quanto ho scritto dian-
zi; e che che neayvenga, pubblicando io le ra-
gioni , che me dell’ opinion mia hanno persua~
so, ne avverra sempre, che I' Europa, dissipan-
do i suoi dubbii , dovra a MARIA TERESA il
suo rischiaramento.

Oh! fossi io fortunato abbastanza da far va-
fere le mie ragioni innanzi al Trono! Tutti ten~
gono per fermo , che la M. V. determinerebbesi
ad una decisione dettata dalla tenerezza del cuo®
re , dalla coscienza, e dalla bonta.

Sot.o fino alla morte ec.

SONNENFELS .

C A-
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CATATOGEO

3 3 x e s . . $

Dei Signori AssocraTri afcritti all
Opera prefeate giufta 'ordine del tem-
po , in cui diedero i nota il nomé
loro .

A D RN
Nobil Sig. Tommaso Maria Aricel s

Nobil Sig. Francefco Cav. Lardi‘.
Illuft. Sig. Pietro Maria Reonati.

ASS RO Cio):

Iluft. Sig. Vicenzo D." Forabofco .

Nobil Sig. Co: Pietro Pellegrini Triefle.

Nobil Sig. Giacomo Perofiai.

Nobvil Sig. Bernardo Pafini .

Nobil Sig. Bortolo Fietta, Ciamberlano di Sua
A. E. di Baviera.

B A §8'S ATNLO.
Nobil Sig. Gio: Alvife Bellavitti.
Nobil Sig. Benedatto Navarin .

Illu®. Sig. Giacomo Apruini, Cancellier Pret. e
Preff.

B EAE L A N

Illufk. Sig. Francefco Piazza, Cancelliet Pret. e
Preff.
Nobil Sig. Co: Antonio Agofti.
P a Iluf.
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Illutt. Sig. Antonio Angeli, da Coneglian .
Sig. Gio: Antonio Manzoni.
Sig. Stmon' Tiffi.
Nebil Sig. Co: Virginio Bergeleoni Corte.

BeailQiupds 066G  NosAs

Illuft. Sig. Alfranca e Caftellotto ,
11tu@. Sig. Pietro Landini.

BaRL.E SiG I A,

Molto Reverendo P.Gio: Antonio dz Prefleptie

Lettore Giubbilato de’ M. M. O.Q. e Teo-
loco ordinario di Suz Serenitd.

Illu@k. Sig. Vicenzo Bonomi , Cancellier Velco-
vile .

M. R. P. Bernardo Cremonefe , M. O.

Illuft. Sig. Giufeppe Soranzo, Cancellier Preffeti-
zio .

Iluft. Sig. Lodovico D." Glifenti, Avvocato.

Illuft. Sig. Francefco Corte.

B'+E BD Gy & MO

S, Eccel. Sig. Girolamo Afcanio Zuflinian, Po-
de@t)d e Vice-Capit.

Illuft. Sig. Mario Paleocapa, Cancellier Preffeti.
z10 .

Illaf. Sig. Marc' Antonio Boerio Cancellier , Prea
torio.

Nob. Sie. Abate Marco Maccaffoli.

D. Domenico Abate Vofca.

s. Gio: Antonio Abzte Criffofoli.

[lluft. Sig. Gio: Galparo Marangoni, Giud. alle

Rafon .
Sig. D. Anfelmo Leone Querenghi, M. C.
Nob. Sig. Antonip Marchefe Terzi,

=
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Nob. Sig. Ezcole Co; Taffis.

Nobil Sig. Co: Girolamo Abate Taffis.

Illuft. Sig. Gio: Auntenio Fortis, Giudice al Ma-
leficio .

Illuft. Sig. Gio: Batifta Candido , Vicario Pres
torio.

Illuft. Sig. Giufeppe Boerio .

Sig. Paulo Sgotti.

Iiluft. Sig. Giovanni Abate Filiberi.

iiluft. Sig. Antonio Pagnoncelli. _

illuft. Sig. Deffendente Bidafio Imberti.

Sig. Bortelo Santioli-

BORGO SAN DONNINO .

M. R. P. Giufeppe Dichieri, Guardiano de’ M. M.,
C.C. e Vic. del Santo Ufficio.

CASTEL FRANCO.

Ncbil Sig. Co: Giunfeppe Angeli ; Cancellies
Pretorio .

Sig. Vicenzo Taccini .

Sig. Domenico Lavagnolo.

C T T LA DE LuAL,

Illuft. Sig. Francefco Maria D.r Zambufi.
Illu@. Sig. Francefco D.t dall’ Acqua.

R. P. Fra Gaetano Gioppi, Agoftiniano.
Illufk. Sig. Giufeppe D.r Miazzi.

€ O L 0 G N As

S. Eccel. Sig. Pietr’ Antonio Bembo, Podeli e
Capitanio .

RS2 Re-




= ——

230
Reverendifs. Sis. Gio; Batifta Ghiechelin, Arcis
prete di Baldana.
Iila@t. Sig, Alvile Mubil.
Illuft. Sig. Gio: Leopardo Marini.
Iliuft. Sigy Giovanar Do Forpafz.
Lliuft. Sig. Giovanni Capeton Piovini.

G O B2 9 lusdr.
Illuft. Sig. Girolamo Simoneti, Cancellier.
G Q B -Rilelhi
Illuft. Sig. Niccold Careggiani.
CIVIDAL DY FRIUL.

Nobil Sig. Sigifmondo Co: di Manzano.
Nobil Sig. Orazio de Roffi.

Nobil Sig. Gugliclmo Co: de Puppi.
Nobil Sig. Givfuppe Cav. Bojani.
Nobil Sig. Domenico Pollis.

Nobil Sig. Filippo de Portis.
Monflguor Canonico Autonio Rubeis.
P. Pietro Antonio Mofchiotti.
Eccellente Sig. Giovanni D.* Vippau.
Nobil Sig. Francefco Pelenti.

Sig. Francefco Zauettini .

Nobil Sig. Givlio Abate de Canuflio.
Nobil Sig: Commendator Fra Ubaldo de Mordis.
Nobil .Sig. Co: Lunardo di Manzano.

¢ R E M A.
Sua Eccellenza {. Z. Batifla Poli.

Sua Eccellenza (. Angelo Riva.
Nobil Sig. Ceo: Marco Ruggerl.

Illut.
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Filufk. Sig. Giufeppe Antonetti.
Sig. Carlo Giufeppe Premoli, Cancellier.
Nobil Sig. Giufeppe Vimercati.
Nobil Sig. Co: Luigi Tadini.
Nobil Sig. Co: Luigt Vimercati Sanfeverini.
Illuft. Sig. Antonio D.t Mollendis.
Iliuft. Sig. Giufeppe D.r Unhepergher.
Nobil Sig. Giufeppe Vailatti.
Illuft. Sig. Gio: Batifta Curnis.
Illuft. Sig. Gie: Auvdrea Concini di Coneglian .
Illuft. Sig. Paulo Mollendis.
Sig. Vicenzo Savorgnini .
Illu@t. Sig. Gio: Batifta D.t Balifcrema , Avvo-

cata Eifcale.

F SO R, Gl

R. P. Ottaviano Brufadori , Priore de’ Carmeli-
tani Scalzi.

FE L T R E.

Sig. Vettor D.r Berettini.

Nobil Sig. Giacomo Bovie Muffoni.

Sig. Criftofolo dalla Torre.

Sig. Girolamo D.r dal Covolo.

Nobil Sig. Giufeppe Tonelli .

Sig. Antonio D.t Banchieri.

Sig. Luigi Velajo q. Carlo.

Nobil. Sig. Co: Aungelo Zanetelli.

Iliuft. Sig. Antonio Formenti , Cancellier Pret
e Preff.

J E S I

Sua Eccellenza Co: Francefco Ripanti , Ciam-
berlano di S. M. il Re di Polonia.
P IMO-
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Nobil Sig. Camilo Mancurti del Carretto ¢
Nobil Sig. Gie: Maria Calderini.
Sig. A bate Giofeffo Cempagunoni .
Illuﬁ Sig. Francefco Zacchiroli, Penfionario di
S. A. R. 1l Gran Duca di Tofcana .

L ExG N A G Q.

Nobil Sig. Girolamo D.r Luccioli .
Illutt. Sig. Ludovico D.' Cavalcaffele.
Sig. Gio: Batifta D." Giznerti.

Sig. Anibrofio D r Cappellari.

Sig. Giufeppe Lolio.

Nobi! Sig. Andrea Pecorari.

Iliuft. Sig. Ingegner Zolla.

LATISANA.

‘Illuft. Sig. Gio: Batifta Sala, Governator e Ca-

pitanio.
MONSELICE.

I!ln®. Sig. Girclamo Nani, Cancellier Pret.
Hluft. Sig. Giufeppe Griffalconi.
tiluft. Sig. Giufeppe D.” Maffei.

Liluft. Sig. Domenico Gualtieri.

MONTAGNANA,

Re aerwch& Sig. D. Pietro D.r Mazza , Cano-
» della Collegista e Teologo .
.i'.‘luﬂ‘ b.i" Girolamo D.r Faccioli.
Liuft. Sig. Stefano D." Facchini. i
JiB.
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Sig. D. Camilo Sto¥ni. "
Illofk. Siz. Luigi Santi.
Iliuft. Siz. Camilo Franco. o
R. P. D. Placido Orres, Monaco Camaldolefe.

N L ASERO. E I
Sig. Antonio Farina per due.
PIOVE DI SACCO.

Illuft. Sig. Pietro Antonio Aggio , Cancellier
Pret.
Reverendifs. Sig. Vicenzo D.r Maggi, Arciprete
dell’ InGegne Collepiara. W
Reverendils Sie. Stefino D.r Scoia , Caaonico.
Ik, Sig. Niccola Leont. ) \
Reverendifs. Sig. France{co Manzon, Parroco di
Rofara .
Sig. Gafparo Gotti, Nodaro Pubblico, & Avves:
cato .

PLA R IE N Z 0O
Nobil Sig. Felice Lanzi.
P i@ S A%

Nobil Sig. Co: Gio: de Lazara,

Nobil Sig. Co: Antonio Detto de Dauli. :

Illuft. Sig. Giufeppe Bertoffi , Pubblico Profef-
ore .,

Nobil Sig. Leandro Co; Borin, Magg. delle Ar-
mate di Sua Maeftd Imperiale Reale ed Ap-
poftolica s

Nobil Sig, Co: Alberto Zabare!la.

Nobil Sig. Ofualde Marchele Buzzaccarini .

Sig.
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Sig. Gaetano Cav. Guadagni .
Sig. D. Antonio Marint.
Nobil Sig. Gaetano Marchefe Manzoni.
Nobil Sig. Co: Angelo Cafale.
Nobil Sig. Co: Pietro Santonini.
Nobil Sig. Co: Francefco Gufela.
Illuft. Sig. Pietro Lavorati.
Illuft. Sig. Pietro Minoto Veneto.
Reverendo Sig. D. Antonio D.t Pierato, Precet-
tor delle Pubbliche Scuele .
Illuft. Sig. Stefano Fantoni.
Illuft. Sig. Giufeppe Bevilacqua , Affiftente in

Cancelleria Pretoria .
Illuft. Sig. Domenico Fabris, Affitente in Can-

celleria.
Illuft. Sig. Giufeppe D.r Giro, Avvecato Crimi-

nale.
Nobil Sig. Mattio D.t Piacentini , da Cafiel

Franco.
Illuft. Sig. Giovanni Abate Silveftri.
Illuft. Sig. Giufeppe Zabbeo - ;
Illuft. Sig. Gio: Maria Piazza, Avvocato .
Illuft. Sig. Girolamo D.f Traverfa, Avvocato

Criminale .

Illutt. Sig. Ignazio Biffon.

Nobil Sig. Gio: Batifta Talento.

Nobil Sig. Francefco Sant’Agnefe, V. Canc. del-
la Magnifica Citta.

Nobil Sig. Pietro Cortufo , Nunzio della Ma-
guifica Cirtta a Venezia. .

Nobil Sig. D. Giufeppe Abate Tamariz.

Monfig. Lionello Co: Lion, Canonico Primicerio

di Padova. . .
Nobil Sig. Co: Girolamo Beltramin , Pubblico
Profeffor .
Nobil Sig. Claudio Mauffato . ‘
[lluf. Sig. Pietro Brailottl, Pubblico Pi?lfegorﬂ
uft.
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Elluft. Sig. Benedetto Mariani, Pubblico Profef.
for .
Molto Rev. Sig. D.t Pietro Mazzon .
Tiluii. Sie. b’pindmnMinozm,CancellierP‘refett.
Lluft. Sre. Gracomo Marcatti , Cancellier Pre-
Torio o
Ilivft. Sig. Lorenzo Peleati , Giudice alle Vit-
tuarie ,
Tllutt. Sie. Pietro Periatt]. ]
Monlignor Canonico Guerra. r‘
Tiiuft. Sig. Cefare D.* Bertini.
Nobil Sig. Luigt Masoppe .
Molto Rev. Sig. D. Aatonio Gabbaro, Parrcco
di San Giacomo delle Fratte.

PHENSG S E N STAF

Nobil Sig. Vicenzo Matria Papadopoli, Cancel-
lier attuale della Carica Prim. di Rafpo .

Illuft. Sig. Aleflandro Bianchi, Vice Cancellier
fuddetto .

Illuft. Sig. Pietro Galvan, Avvocato.

Illuft. Sig. BatGlio Bafeggio, Avvocato.

Nobil Sig. Angelo Martineli, Medico Fifico .

Nobil Sig. Lodovico Belgramoni, Avvocato Fi-
fcale .

EL R AN,

Sua Eccellenza Girolamo Nadal Contarini, Po- !
defta . ,

Illuft. Sig. Gio: Maria Mompiani da Seraval , '
Cancellier Pretorio .

Illuft. Sig. Lorenzo D.* Collonelan, Avvocato.

Libreria Pubblica di Piran. &

Illutt. Sig. Gio: Batifta Bianchi.

Sige D. Zuanne Dougetti .

Re-
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Revereadifs. Mon§g. Gitol amo Canonico Venier.,
Illu@t. Sig. Birtolommeo Evarifto Perronio .
Sig. Carlo Rifegari.

Illuft. Sig. Domenico Pettonio.
Reverendifs. Monfig. Marquardo, Canonico Schia-

uzzi.
Illufts Sig. Ottavian Bianchi, Cancellier.

Reverendifs. Monfig. Almerigo Canonico Corgi.
IHuft. Sig.D." Girolamo Perfoud Vencto. M. F.

e Profeffore di Chirurgia.
B0 Vorkedi Nuv O

Illuft. Sig. Pietro Francefco D." Coftantini Avvo-

cato.
Reverendifs. Sig. D. Zorzi Canonico Piccoli.

Reverendifs. Sig. D. Giufeppe Quarantotti .
Sig. Francefco Biondi,
Illuft. Sig. Domenico Spongia D." in ambe [e

Legg! .
KeAOpe:M ) A,
Sig. Emanuel Gzbrieli per fette.
P. Luigi Rota.
B OV EG. U

Nobil Sig. Luigi Marchefe Manfredini .
RYE G- G 1 .0;

Sig. Paolo Altiani , Secretario del Governo di

Reggio. :
Sig. Luigi Lamberti. y
N. D2. Co: Parifetti di Reggio nata Marchefa

Frefcobaldi.
Il wit.
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Illuft. Sig. Autonio Befini Podeftd di Rubbijera.
Sig. bD Giufeppe Mazzanti Canonico di Rub-
iera.
Sig. D. Francefco Silvetti Arciprete di Rubbjers .
Sig. Vicenzo D.* Befini , Caulidico Modenefe .
Sig. Gros Carandini, Caunfidico Modenefe .
Eccellentifs. Sig. Salamone Conligli Medico Chi-
rurgo .
Eccelleatifs. Sig. Cafimiro Pedrazzi , Dottor in
ambe le Leggi.
Eccellentifs. Sig. Giunfeppe Mantovani , Dottor
1z ambe le Leggi.
Sig. Graziacio Sacerdote per tre.

SUER.A NCATYS

Nobil Sig. Pietro Carnielutti .
Nobil Sig. Giacomo Abbare Raccola.
Nobil Sig. Gracomo Anfelmi.

S RUACE (G ST SN
Illuft. Sig. Sebaftiano Borgo'.
S AN, SO,

Illuft. Sig. Gio: Batifta Co: Fioravanti Zuanell; .
Iilu@t. Sig. Antonio Brefciani.
Iilu@. Sig. Gio: Barifta Manaini.
Ilinft. Sig. Pietro Marcherti .
Molto Rev. Sig. D.* Francefco Giacomini.
Illuft. Sig. Giovanni D.* Podavinij.
Illuft. Sig. Giovanal Capra.
Illuft. Sig. Alberto Girolamo Borfetti, Cancellies .
Nobil Sig. Francefco Co: de Villio.
Illuft. Sig. Giacomo Pedzrzoli.
Iluft. Sig. Orazio Glifeuti.
Tllad.




|

238
Illuft. Sig. Gio: Maria D.r Fontana .
Sig. Domenico Olivari.
Illuft. Sig. Achille D.r Barbera.
Illuft. Sig. Giacomo D.t Qlivari.
Eccellente Sig. Angelo Olivari.

S P&y, BoA P05

Illuft. Sig. D.r Leon Utrbani Medico Fifico.
Illuft. Sig. Vicenzo Zudenigo Medico Filico .
Illuft. Sig. D.r Girolamo Bajamonti .

Illuft. Sig. Gio: Batifta Bettini.

Rev. Padre Maeftro Sadia. BT
Rev. Sig. D. Orazio Berghelich Lettor di Fi

lofofia .
Rev. Sig. D. Francefco Gianvizzi.

Illuft. Sig. Matteo Simonicch .
Illuft. Sig. Co: Nicold Capogroffo.

. SR R U i
Illuft. Sig. Francefco Zuliani Cancellier Pret.

Nobil Sig. Co: Rados Antonio Michieli Vitturi .

Illuft. Sig. Marco Oftoich. L A :
Reverendifs. Sig. D. Nicold Ciciliani, Canoni-

co Teologo. .
Nobil Sig. Co: Marco Cippico. g .
Nobil Sig. D.r Antonio Cirineo Livia Grifo-

gono .

TR Ea Bt §5 R E:

Nobil Sig. Ferdinando Baron dell’ Argento.
Nobil Sig. Marco de Monti; Confole Veneto.

Sig. Cefarg Pellegrinj .

T R E-
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Nabil Sig. Co: Antonio Spineda, de Cattaneis .
Nobil Sig. Aatonio D.r Brocchi.
Nobil Sig. Francefco Bovio.

Illugt. Sig.

Andrea Bertotii D.r di Legge.
T D BN E

Nobile Sig.* Conteffa Felicita Antonini.
Nobil Sig. Co: Giuflo Tartagna.
Reverendifs. Sig. D.* Gio: Batifta Burba.

ZIMAGO IN ISTRIA.

N. H. f. Pietro Cefare Corner, Podefti.
Hinft. Sig. Antosio Aleffandri.

Nobil Sig.
Nobil Sig.
Illatt. Sig.
Nobil Sig.
Ilin@. Sig.
Nobil Sig.
Nobil Sig.
Nobil Sig.
Illuft. Sig.
Nobil Sig.
Nobil Sig.
Illutt. Sig.

VETsC EyNeZ Ay

Co: Lorenzo Tornieri.
Co: Bronoro Muzzani.
Pietro Antonio Palazzi.
Franceflco Leonardi.
Francefco Crifotti.

Carlo Balzi.

Enrico Cav. Biffari.
Bernardo Foutana.
Bortolo Sanaedi.

Co: Luigt Monza.
Arnaldo Arnaldi Tornieri.
Giufeppe Maria Coflantini, in Can-

cellaria Prefettizia.

V E.
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Illu@. Sig. Pietro Ponzilacqua.

Nobil Sig. Ippolito Marchefe Pindemonti, Cava-
lier di Malta.

Illuft. Sig. Andrea Silveftri.

Nobil Sig. Giovanni Marchefe Pindemonti.

Rev. P. M. Odoardo Befini Teologo.

Nobil Sig. Co: Batifta dal Pozzo.

Illuft. Sig. Giufeppe Benaglia.

Illuft. Sig. Francefco Pendini. per due.

Nobil Sig. Co: Criftofolo Lanfranchini.

Vi Es N R, ZOL VA

N. H. {. Paolo Balbi fu di {. Barbarigo.

N. H. {. Angelo Contarinidi f. Alvife 3. Carlo .

Sig. Anaftafio Cuvaglia.

Illuft. Sig. Zorzi Pialidi, Avvocato Criminale.

Illuft. Sig. Pietro Giaffoni, preffoS. E. Cav. Ma-

Yuzzi.

N. H. f. Alvife Coatarini di Mf Alvife 2. k.
e Proc.

. H. {. Zuane Zufto.

. H. {. Pietro Paolo Boldu.

. D.* Cattarina Giovanna Dolfin, Procuratefla
Tron . .

. H. {. Matteo Dandolo.

. H. f. Aurelio Venier Fonte.

Sig. Antonio Botazzi.

Iliut. Sig. Zorzi Vafiili.

Iiluft. Sig. Gio: Antonio Boncio.

N. H. {. Francefco Bembo di f. Pietro Antoaio.

N. H. f. Lodovico Maria Priuli di {. Aletfan-

dro, Avvocato alli prigioni.
N. H. f. Renier Zen.

iz
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I, Sig. Vicenzo Lazari.
Lilu@t. Sig. Filid:uro Capogroffo, Nodaro . ¢
Illu@}. Siz. ‘Daniel Barbaro, Nodio.
Liluft. Sig. Giacomo Lodovici.
Iilu@t. Sig. Silveltco Valier,
Illu®t. Sie. Nadal Calogera.
Sig. Muffio Giicometj .
N. H. i. Marco Zen.
N. H. {. Girolamo Zorzi fu di (. Lereazs.
N. H. {. Zuanne Pargra.
Sig. Giufeppe Grana.
Iliuft. Sig. Pacle Bu'la.
Sig. Aleflandro Zuccall.
N. H. 1. Cizlo! Zen -
N. H. {. Zaanoe Bragadin di (. Girolamo .
N. H. {. Francefco Maria Bragadia di {. Giacomo .,
N. H. . Luca Coraer fu di f. Pietro.
Sig. Antonio Caftagne
Sig. Giufepps Biafuti .
Sig. Antonio Forti.
Iliuft. Sig. Francefco Gallo .
Signor Nicold Zaife .
IHiuf. Sig. Antonio Venanzio.
N. H. {. Tommafo Sandi .
Nob. Sig. Co. Autonio Laflor.

N. H. . Zarzi Contarini di £ Alv. primo K,
N. H. {. Beaedatro Balbi di f. Aatonio .

N. H. {. Co: Giufepps Giovanelli.

N. H. {. Co: Girolamo Savorgnan .

N. H. {. Polo Minio.

N. H. f. Francefco Balbi fu di f. Marc’ Antoaio .
N. H. {. Z. Batifta Dolfia .

N. H. f. Anzolo Maria Priuli di £, Alefindro.
N. H. {. Giufto Adolfo Abb. Vanaxel Caftelli.
N. H. f. Z. Maria Bembo .

Sig. Fautin Rombi,
Hiuft. Sig. Giufeppe Michieli Cancellier .
Tomo 11, Q LHuf,
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I)luft. Sig. Zuanne Roffi,

N. H. f.Gio:Batifta Contarini fu di {.Gio:Maria .

F1. N. {. Daniel Contarini.

N. H. f. Nicold Canal.

S. Eccell. il Sig. Co: Carlo Baron Taffic.,

Tiluft. Sig. Gafparo Fufinieri.

Sig. Vitta Polaco. per due.

Sig. Menachen Vivante.

Illu@. Siz. Demetrio Machiedo .

Illutt. Sig. Carlo Antonio D'. Piccoli .

Sig. Giacob Emanuel Cracovia.

Sig. Giacob Uztel.

Iliuft. Sig. Giufeppe Tretti.

11luft. Sig. Marco Fontana.

Illu@t. Sig. Nicold Settini.

Ilie®. Sig. Marc’ Antonio Bembo de’ Medici .

Illuk. Sig. D'.Zuanne Angeli M.F., e Prof. di
Chirurgia .

N. H. f. Pietro Badoer primo,, fu di {.Sebaftian.

Tlluft. Sig. Giacomo Ceroni.

Ille@. Sig. Nicold Pellegrini.

11lu@. Sig. Andrea Viola.

Illuft. Sig. Francefco Andrea Rizzo.

Sig. Antonio Bufeto .

Sig. Anzolo Ancilo .

Iiluft. Sig. Giufeppe Foffati.

Nobil Sig. Co: Zorzi Gonemi «

N. H. {. Flaminio Coroer.

{1 Sig. Baleggio Librajo per cinque.

Sig. D. Bernardo Abb. Vigna. Maeftzo di feftier.

Illuft. Sig. Domenico Seghezzi .

R. P. Giufeppe del Carmini .

Illaft. Sig. Galeazzo Galeazzl.

Sig. Gio: Paolo Blefingh .

I!luft. Sig. Lunacdo Federico Spinotti.

[lluft. Sig. Abb. Antonio Manfredini.

Sig. Pietro Novelll, Librajo .

Nobil
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Nobil Sip. Co: Giufeppe Marati.

Nibil S;o Co: Cay. Giorgio Bartoiommeo Abate
Podefid .

Illufk. Sie. Francefco Doglioni .

Illutt. Sig. Giulio Marozza.

I'luft. Sig. Valerio Comicioli. per due.

Illuft. Sig. Antonio Brizzi.

N. H. {. Co: Zuanne Widmann.

Iliuft. Sig. Mario Spiridion Dilocti.

Sig. Antouis Cezmpiana,

Eccellente Sig. Antonio Migliorini.

Sig. qufep;e Salici. per due.

Sig. Pietro Perini.

Sig. Domenico Cagnini .

Iiluft. Sig. Filippo Wicoli.

Illuft. Sig. Giovznnil Carrarra. M. F.

Sig. Aleflandro du Ponte. '

Iilu@®. Sig. Abb. Venier, Micflro di Cerimonie
in S. Marco.,

Sig. Pietro Pinelli .

Nobil Sig. Co: Anaftafio Meffala .

Sig. Domenico Battifoco .

Illuft. Sig. Don Antonio D'. Pazienza Secret. di
Monf. Patriarca.

N. H. {. Co: Giacomo Maffimilian Collalto.

N. H. {. Bortolo Semitecolo fu @i {.Girolamno.

Sigse o s oZuanchin

Illut. Sig. Abb. Marini .

Iilutt. Sig. Franceflco Panizzoni, Caacellier.

Nobil Sig. Co: Zorzi Bavela .

Iiluft. Sig. Angelo Maria Zanardini.

Sig. Piefro Cortinovis.

Sig. Pafqualin Sagramora.

Sig. Giacomo Berti.

Ilin@t. Sig. Andrea Spada.

Illaft. Sig. Vincenzo Silvefirini.

Illuft. Sig. Antonio Fedrigo.

Q. 2 Iluf.
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Itpft.
{liuft.
Iiluft.
Ilad.
Illuf.
Tlluit.
[liuft.

Sig. Salvador Marconi:
Sig. Luigi Pianton.

Sig. Girclamo Bagolin.
Sig. Carlo Bagolia.

Sig. Giovanni Cantaruoti.
Sig. Gio. Barifta Serrmao .
Sig. Gio. Batifta Cromer.

Sig. Pietro Fabris.

NODLI
Nob'|

Sig. Co: Daniel Concina.
Sig. Co: Gio. M:rtinengo .

Iliu@k. Sig. Cattarin Vaie. M. F.
Sig. Gaetano Saler.
Monfig. Canonico Chisvelati.

Liluft.

Sig. Francelco Arpoftoli , Membro della
Societd Reale Patriotica di Svezia, e delle

Scienze di Baviera.

Illuit.

Sig. Vicenzo Nedari.

Siz. Antonic Foffari.

Tllui.
THua't

:::Uﬁ.
it

T1uk.
Iafl.
Tiluft.
Dlutt.
illut.
Tt

Sig. Nicold Abbis.

Sig. Abb. D.¢ Domenico Morazzi«
Sip. Marin Muonteraro,

Sig. Temmafo Geline Andriani.
Sig. Gracomo d:lla Balla.

Sig. Marc’ Avtonio Lago.

Sia. Vettor Gabriclls.

Sig. Pietro Paflalacqua.

Sig. Zuanne Baroncelli.

Si2. Girclamo Notola .

blg. Zuanne Zandeval.

Nobil

Sie. Gio. Sicuro.

Rev. Sig. D. Gizcemo Zuppati.

Sig. Gaetano Pzlermi.

Rev. Sig. D. Marco Cafatri.

Il Materaffajo di S. Gio: Grifoftomo.

Revereudifs. Sig. D. Franceico Comarolo, Pio-

van di S. Gio: Grfoltomo.

Illuft.

Sig. Abb. Vicenzo Candufio.
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Sig. Vicenzo Formaleoni.

Itlufk. Sig. Marchio Lucchefi.

Ilut, Sig. D.¥ Batita Gallo.

N. H. {. Co: Zorzi Angaran.

Illnft. Sig. Lodovico Antonio Lofchi.

N. H. {. Filippo Ravagnin.

Ieft. Sig. Girolamo Vitturi.

Illuft. Sig. Paolo Artico Capitanio Ingeguner.

Sig. Bortolo Pedrini.

Nobil Sig. Co: Aundrea Rufteghelo.

Sig. Gio. Batifta Novelli.

INuft. Sig. Marco Bonomo .

Iliuf. Sig Giufeppe Tabachi.

Sig. Pietro Silvioni.

Illuft. Sig. Gio: Pietro Maderni.

Illuft. Sig, Domenico Marinoni.

Illuft. Sig. Collonel Marc® Antouio Bubich.

Sig. Domenico Buran.

Nobil Sig. Domenico Ceflari ; Gentiluomo di
Chioza e Patrizio Bolognefe.

Sie. Sala Droghier.

Itluft. Stg. Abb. Andrea Zanaini.

Rev. Sig. D. Giacotmo Maggi.

Illuit. Sig. Domenico Manzoni .

Liluft. Sig. Francelco Pandini.

Sig. Gio. Batiita Bazda.

Illuft. Sige. Zusnne Rombenchi .

Nobil Sig. Pi¢tro Rombenchi , Cav. e Confole,
delle L.L.M.M.iRe diSpagna, edi Napoli .

Sig. Domenico Pompeati. per due. '

N. HB. {. Andrea Cornes .

N. H. {. Polo Daond primo.

Illu@. Sig. Antonio Solari.

Sua Eccell. D. Alvife Fracchia Magnsnivi, Ten
General , e Comzni.delle Armidella Serenifs
Repubblizca di Venexia.

Nobil Sig. Gio. Calichiopulo .

[luft.

B e g
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Illuft. Sig. Gio. Marconi.

Reverendiffi. Sig. D.Giufeppe Ceolini, Parroco
della Grifolera.

Illuft. Sig. Spirtdion Settini.

Illu@. Sig. Z. Batia Gordin, Cancellier.

Nobil Sig. Co. Gizcomo Cindri .

Illuft. Sig. D.r Girolamo Tomich, Membro del-
la Societd Patriotica di Here-Homburg.

Illeft. Sig. Pietro Corner.

TS RS RTAG

Illuft. Sig. Antonio Calegeri, Dragomanno di S.
Eccell. Sig. Proved. General in Dalmazia.

N. H. {. Paolo Boldh, Proved. General.

N. H. {. Zorzt Loredan Conte.

Illu@t. Sig. Co: Pietro di Vergada, Avvocato.

Illuft. Sig. Zanfefta, Avvocato.

Illu®. Sig. Triffon Pafquali, Avvocato.

Nobil Sig. Antonio Muzzio, Collonel del Re-
gimento di Rovigo.

11 Sig. Tenente Pietro Giroufi Pub. Perito.

Illuft. Sig. Zorzi Livichi da Arbe.

Illu®. Bembo Draganich, Cogitor in Setretaria
Generalicia.

Tllu@. Sig. Antonio Protonotari, Cogitor in Ra-
gionataria Generalicia.

Illuft. Sig. Ifeppo Paleocapa , Cogitor in Can-
cellaria Generalicia.

Nobil Sig. Conte Triffon Gregorina, Collonel .

Nobil Sig. Conte Grimaldi, Tenente Collonel .

Illuft. Sig. Zuanne Romano , Cavalarizo di S.
E. Proved. General.

7/ R i o

Francefco Querini.

N. HoL
H. . Zuanne Longo.

N.
N. H.




247
N. H. {. Zanne Venier.

Monfignor Arcivefcovo Cottuvali .
Nobil Sig. Antonio Comutto.
Nobil Sig. Pietro Co: Querino.
Nobil Sig. Anaftalio Macri.
7 Nobil Sig. Co: Niccold Logotetti .
Nobil Sig. Co: Gambara Capfochefalo .
Nobil Sig. Co: Girolamo Cottuvali .
Nobil Sig. Zuvanne Criffopleuli Confole Impe-
riale .
Illu@t. Sig. Pietro Sargint, Confole Brittanico .
Tiluft. Sig. Niccold Jefferzes, Confole di Olanda .
Nobil Sig. Giandraco Meliffind .
Nobil Sig. Dionifio Gaeta .
Nobil Sig. Anaftafio Carrer.
Nobil Sig. Co: Andrea Logotetti.
Nobil Sig. Niccold Co: Gradenigo Sicuro .
Sig. D.rf Teodoro Auramiotti .
Sig. Dottor Niccold Cortefe .
Sig. Angelo Comtotti
Sig. Nadal Domeneghini.
Nobil Sig. Carlo Voltera.
Reverendifs. Sig. D." Geralimo Sumachi.
Reverendifs. Sie. D." Francefco Mercati , Vic.
Vefcovile del Zante .
Nobil Sig. Marco Avuri.
Nobil Sig.Antonio Capniffi.
Nobil Sig. Demetsio Pirri.
Sig. Abate D. Giovanni Verla .
Sig. Glacomo Aravandind .

NOI
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