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AVERTISSEMENT.

&

(JETTE seconde édition des Discours de MM. les
Orateurs du Conseil d'Etat et du Tribunat sur
chacun des titres du Code Napoléon, présentes
au Corps législatif dans les sessions de l'an x1 et
de l'an x11, a été imprimée dans le méme ordre
que la premiere édition.

On y a cependant ajouté, par forme de sup-
plément et pour satisfaire a une foule de deman-
des, les discours prononcés par M M.les Orateurs
du Conseil d'Etat et du Tribunat, sur quelques
titres d'un premier projet du Code civil , présen-
tés au Corps législatif dans la session de l'an x,
mais ensuite retirés par le Gouvernement. Cette
discussion, que nous ferons précéder de quelques
observations, formera deux volumes. Elle estun
complément du Recueil des MmoLifs, comme aussi
de la diseussion particuliere du Conseil d'Etat et
et de la section de législation du Tribunat, con-
nue sous le titre de Conférence du Code Na-
poléon.

Tous ces regueils imprimés chez Firmin Didot
dans le méme format et avec les mémes carac-
teres , ont entre eux des rapports tres-utiles. On
voit, par exemple, que le premier volume de ce
recueil contient le texte du Code, et qu 4 la marge
de chaque article on 'y indique le volume et la
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page, tant des discours que de la conférence du
Code ol se trouve ce qui a été dit sur cet article.
Cette indication forme une espece de table qui
facilite Iu_';nu'unl: les recherches. Le volume est
ensuite terminé par une table des matieres.

Il contient aussi sous t'll;ullur titre de loi le
numéro des discours qui y sont relatifs ; et dans
ceux-cl on llnli(lm- en téte de ('lt;lr']lu* discours a
quelle page du tome premier se trouve la loi qui
en fait I.uhj:-!_

Les articles du Code discutdés dans ces discours
sont cités a la marge de ¢ }l-'1f[11f' passage.

Des orateurs ont prononcé quelquefois sur la
méme loi deux discours, I'un au Tribunat, et
Vautre au Corps législatif : on a eu soin de faire
remarquer dans une note mise au bas du discours
iIll[n‘im(" dans cette collection . que lautre ne [”a
pas €té. Cent été un double emploi que ces ora-
teurs ont voulu éviter.

Cette collection imprimée sous les yenx d'un
jurisconsulte qui a concouru a la confection du
Code, se distingue encore des ¢ditions publides
jusqua présent par lavantage de donner en en-
tier les discours dont elles ne contiennent que
des extraits , d'en contenir méme qui ne sy trou-
vent pas, ¢t surtout d'en offrir un wexte revu avec
soin,
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CODE NAPOLEON.

MOTIFS, RAPPORTS,
OPINIONS ET DISCOURS.

-
INT K.

EXPOSE des mottfs de la loi relative a la

,uu f,(,:, (Hwn alLr t//r'r't el i u/un‘fr'mmu.
des lols en veneral (Tome 1, page i ;] y par
le Lunsc:ﬁw rl état I’n]. TALIS.

Seance dn 4 ventose an x1.

LJ’:L‘.IH,A TEURS,

Le projet de loi que je viens vous présenter, an
nom du Gouvernemeit y est velatif & la publicatio Ry
aur e ;;f 'y et ¢ /rf/g;"{: ation des loly en Lendrel,

Le moment est arrviveé oi volre sagcesse va fixer la
législation civile de la Fr: ance. Il ne faut que de la
violence ]mur détruire ; il faut de la conslance , du
courage el des lumieres pour édifier,

"\m travaux touchent a leur terme.
T

Le veen des Francais, celui de toutes nos assem-
blées nationales seront re mplis. lu«.qu 1¢i la diversité

des coulumes formait , dans un méme Etat, cent
I1. Motifs, I
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2 (N° 1.) TITRE PRELIMINAIRE.

Ftals diffévents. La loi partout opposce a elle-meme,
divisait les citoyens au lieu de les unir. Cet ordre de
choses ne sanrait exister plus long-temps. Des hom-
mes qui, a la voix puissante de la patrie , ¢t pat a
¢lan sublime et généreux , ont subitement renonce
a leurs priviléges et a leurs habitudes , pour recon=
nai

re un intérél commun, ont conguis le droit inap-
;nn"r-i:llnlv de vivre sous une commune loi.

C’est dans le moment de cette 54'-"”"}"' el salutaire
vévolution dans nos lois, qu'il importe de proc lamer
rllu'hilu'w—mu'\, de ces maximes fécondes, i}lli onl ete
consacreées par tous les peuples policés , et qui st =
vent a diriger la marche de toute 11':_;i'~1;l!i'111 bien
t:]'il.ll!ll‘."'i'. (.es TI:.’J\iI.’In‘i sont I-UIJ.}M I:!] ]:l‘u-[l'| li!’ ]l'lt
que je presente; elles n'appartiennent a aucun code
I::{t'lii'lr“i‘l'; t']:f-l-, sont comme [:3 ill'l}ll"
tous les codes.

ZOMENnes de
Mais il neus a paru que leur véritable place crait
en avant du code civil, paree que cetle espece de
code est celle qui, plus gue toute autre, embrasse
Puniversalité des choses et des personncs,

Publication des lots.

Dans un gouvernement , il est essentiel que les
r'ilﬁ}"'“-‘- ]m;\-u-m connaitre les lois sous II‘_\{II.II'“!'S
ils vivent et auxcuelles ils doivent obéir.

De la, les formes établies chiez toutes les nations
pour la ;:i'l::.liul;_;:llinn et la publication des lois.

On a cra devoir soccuper de ces formes aux-
quelies Pexdéention des lois se trouve néeessairement
lice.

[l est sans doute unc justice naturelle émande de
1a raison seule, et cette justice , qui constitue pour
ainsi dire le coeur humain , n’a pas besoin de pro-
mulgation. C'est une lumiere qui éclaire tout homme
yenant en ce monde, et qui, du fond de la con-
science , réfléchit sur tontes les actions de la vie.

NMais , faute de sanction , la justice naturelle qui
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dirige sans contraindre, serait vaine pour la plupart
des hommes , si la raison ne se deployait avee I'ap-
pareil de la puissance pour unir les droits anx de-
voirs , pour substituer 'obligation a I'instinet . ei
appuyer par les commandements de 'autorité les
inspirations honnétes de la nature.

Quand on a la force de faire ce que l'on vent , il
est difficile de ne pas croire qu'on en a le droit. On
se résignerait peu a se soumeltre a des génes, sil'on
pouvait avec impunité se livrer a ses penchants.

Ce que nous appelons le droit naturel ne suffisail
done pas : il fallait des commandements ou des pre¢
ceptes formels et coactifs.

On voit donc la différence qui existe entre une
regle de morale et une loi d’Etat.

Or, ce sont les lois d’Etat qui ont besoin d’étre
promulguées ponr devenir exécutoires : car ces sor
tes de lois qui n’ont pas toujours existé, qui chan-
gent. couvent , et (lni ne peuvent tout H:lin'uhst:r,
ont leur époque déterminée et leur objet particulier,
On ne saurait étre tenu de leur obéir sans les con-
naitre.

Sous 'ancien régime, la loi était une volonté du
prince.

Cette volonté était adressée aux Cours souve-
raines, qui étaient chargées de la vérification et du
dépot des lois.

La loi n’était point exécutoire dans un ressort
avant que d’y avoir été vérifide et enregistrée.

La vérification était un examen, une discussion
de la loi nouvelle. Elle representait la délibération
qui est de I'essence de toutes les lois. L’enregistre-
ment était la transcription sur le registre de la loi
vérifide.

Les Cours pouvaient suspendre I’enregistrement
d'une loi ou méme le refuser; elles pouvaient modi-
fier la loi en I'enregistrant, et deés-lors ces modifica-
tions faisaient partie de la loi méme.

T




ART.
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Une loi pouvait étre refusdée par nune Cour S(’”.VC_
raine et acceptée par une autre : elle pouvait ctre
diversement modifiée par les diverses Cours.
La législation marchait ainsi d’un pas chancelant,
timide et incertain. Dans cette confusion et dans ce
conflit de volontés différentes

, 1l ne lum\'uil y il\"”l‘
d’unité, de certitude ni de majesté dans les opeEhe=
tions du législateur. On ne savait jamais si ”“.MF
€tair régi par la volonté générale | ou s’il était livré
a 'anarchie des volontés particulieres.

Tout cela tenait a la constitution d’alors.

La France, dans les temps qui ont ]u'(,-m'-(l('- ]:l.l‘(“—
volution , présentait moins une nation p;n‘lirnlfvrc
qu'un assemblage de nations diverses. successive-
ment réunies on conquises, distinctes par le climat,
par le sol, par les priviléges , par les coutumes , par
le droit civil, par le droit politique.

Le prince gouvernait ces différentes nations sous
les titres différents de duc, de roi, de comte : il avait
promis de maintenir chaque pays dans ses coutu-
mes et dans ses franchises. On sent que, dans une
pareille situation , c¢’était un prodige quand une
méme loi pouvait convenir a toutes les parties de
I'empire. Une marche uniforme dans la législation
€tait donc impossible.

§’il n’y avait point d’unité dans I'exercice du pou-
voir législatif par rapport an fond méme des lois ,
il ne pouvait y en avoir dans le mode de leur pro-
mulgation.

Chaque province de France formant un érat a
part, il fallait, pour naturaliser une loi dans chaque
province, que cette loi y fut expressément acceptée
et promulguée en vertu de cette acceptation.

1] fallait done dans chaque province une

Leael promul-
galion particuliere,

Dans certains ressorts, la loj
mulgucée , et elle devenait exé

ttait censée pro-
culoire pour tous les




DF. LA PUBLICATION DES LOIS. ete, 3
habitants dua pays, dn jour qu’elle avail été enre-
gistrée par le parlement de la province,

Dans d’autres ressorts, onne regardait Penregistre-
ment dans les Cours que comme le complément de la
loi considérée en elle-méme | ¢t non comme sa promul-
gation on sa publication. On jugeait que la forma-
tion de la loi était consommeée par Uenregistrement;
mais qu’elle n’était promulgude que par 'envol aux
sénéchaussces et |):|il]i.-|;_u;|-q, el quielle n'était exéen-
toire . dans r-lmqru- territoire , que du jour de la pH=
blication faite a Paudience par la sénéchaussée , on
par le f:.’ti]liu;n- de ce territoire.

Les choses ‘changerent sous l'assemblée consti-
tuante, '

Un décret de cette assemblée , du 2 novembre
1790, porta qu'une loi était complete des Uinstant
qu’elle avait été sanclionnée par le roi; que la trans-
cription et la publication de la loi, faites par les
corps administratifs el par les tribunaux, élaient
toutes ¢galement de méme valeur, ef que la loi
étail obligatoire du moment o la publication en
avait été faite, soit par le corps administratif, soit
par le tribunal de I'arrondissement , sans qu’il fit
nécessaire quielle efir ¢é1¢ faite par tous les denx.

Le méme décret voplait que la publication fit
faite par lecture , placards et affiches.

La convention ordonna l'impression d’on bulletin
des lois, et 'envoi de ce bulletin a toutes les anto-
rités constituées, Elle décida que, dans chaque lieu,
la promulgation de la loi serait faite dans les vingt-
quatre heures de la reception par une publication
au son de trompe ou de tambour. el que la loi y de-
viendrait obligatoire a compter du jour de la pro-
mulgation. La méme assemblée nationale, aprés
avoir achevé la constitution de I'an 1v, et avant de se
séparer, fit, le 12 vendémiaire. un nouvean déeret
sur la promulgation et la publication des lois. Par
ee deécret, elle supprima les publications & son de
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trompe ou au bruit du tambour. Elle conserva
"l'usage d’un bulletin officiel que le ministre de la
justice fut chargé d’adresser aux présidents des admi-
divers fonctionnaires mentionnés dans le décret.
Elle déclara que les lois et actes du corps législatit
obligeraient, dans I'étendue d« (-];;l(lll » département,
du jour que le bulletin officiel serait distribué au

chef-lieu du département ; el que ce jour serait cons-

nistrations dépariementales et municipales , et aux

taté par un registre ou les administrateurs de cha-
que département certifieraient Darrivée de chaque
nuinero.

L'envoi d'un bulletin officiel aux administrations
et aux tribunaux est encore avjourd’hui le mode que
l'on suit pour la promulgation et pour la publication
des lois.

Dans le projet de code civil , les rédacteurs se sont
occupés de cet objel; ils ont consacré le principe que
les lois doivent étre adressées aux autorités chargées
de les exécuter ou de les appliquer.

Ils ont pensé que les lois dont application appar-
tient aux tribunaux devraient étre exécutoires dans
chaque partie de la République du jour de leur pu-
blication par les tribunaux d’appel, et que les lois
administratives devraient étre exéentoires du jour de
la publication faite par les corps administratifs.

Ils ont ajouté que les lois dont 'exécution et
I'application appartiendraient a-la-fois aux

iribu-
naux et a d’autres autorités

, leur seraient respecti-
vement adressées , et qu’elles seraient exécutoires ,
en ce qui est relatif a la compétence de chaque an-
torité, du jour de la publication par Pautorité com-
pétente.

Les avantages et les inconvénients de

: , s divers sys-
témes ont été balaneés par le :

! gouvernement, et il a

su s’¢lever aux véritables principes.
Une ](')1 peut étre 7(:0115”]'«-1"1-0 sous deux rapports :

19 relativement a Pautoriié dont elle

est émanée ;
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2 relativement au peuple ou a la nation pour qui
elle est faite.

Toute loi suppose un législateur.

Toute loi suppose encore un peuple qui I'observe
et qui lui obéisse.

Entre la loi et le peuple pour qui elle est faite ,
il faut un moyen ou un lien de communication :
car il est nécessaire que le peuple sache ou puisse
savoir que la loi existe et qu’elle existe conune
Iui

a pmmul'-.nmn est le moyen de constater Pex 15~
tence de la loi a ll])l(s du pe nl)l(' et de lier le peuple
a 'observation de la loi.

Avant la promulgation, la loi est parfaite relati-
vement a 'autorité dont elle est 'ouvrage ; mais elle
n’est point encore obligatoire pour le peuple en fa-
veur de qui le législateur dispose.

La plmnu]”'uu)n ne fait pas la loi; mais I'exécu-
tion de la loi ne peut commencer qu .:,m s la pro-
mulgation de la loi : Non obligat lex , nisi promnul-
gala.

La promulgation est la vive voix du législateur.

En France , la forme de la ]nnmu]«ullmn est cons-
titutionnelle : car la constitution regle que les lois
serant promulguées, et qu'elles le seront par le
premier consul.

D’aprés la constitution, et d’aprés les maxiumes
du droit public universel, nous avons établi, dans
le projet, que les lois seraient exdécutoires en vertu
de la promulgation faite par le premier consul. Si1 la
voix de ce premier magistrat pouvait retentir a la
fois dans tout I'Univers francais, toute précaution
ultérieure deviendrait inutile. Mais la nature méme
des choses résiste a une telle supposition.

Il faut pour tant que la promulgation soit connue
ou puisse ’étre.

Il n’est certainement pas nécessaire d’atteindre
chaque individu. La loi prend les hommes cn masse.
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Elle parle, non a chaque particulier , mais an corps
" entier de la société.

Il suffit que les particuliers aient pu connaitre la
loi. C’est leur faute s’ils Iignorent quand ils ont pu
et dit la connaitre . idem est scire , aut scire debuisse,
aut potuisse. L’ignorance du droit n’excuse pas.
La loi était autrefois un myslere
mation. Elle était I

du prince.

jusqu’a sa for-
réparée dans les conseils secrets
Lors de la vérificalion (||Ii en ¢tait faite
par les Cours, la discussion n’en élait pas publique,
tout était dérobé constamment a la curiosité des ci-
toyens. La loi n’arrivait a la connaissance des ci-
toyens que comme I’éclair qui sort du nuage.
Aujourd'hui il en est aulrement.
cussions et toutes les délib ‘rations se font avee so-
lennité et en présence du public.
cache jamais derriere un voile.
sées avant

Toutes les dis-

Le législatenr ne se
On connaitl ses pen-
mdme qu’elles soient réduites en com-
mandements. [l prononce la loi au moment méme ou
elle vient d'¢tre formée, et il la prononce publi-
quement.

Un délai de dix jours précede 1
et pendant ce délai
I»Lli':irs de 'Empire.

a promulgation ,
» la loi circule dans toutes les

Elle est donc déja publique avant d’¢tre promul-

onee.
>

Cependant , comme ce n’est 1A qu’une publicité de
fait, nous avons cru devoir encore |
cette publicité de droit qui produil
qui force Iobéissance , apres |

a garantir par
Pobligation et
a promulgation. Nous
avons en conscquence ménagé de nouveaux dé-
w4 i p Taa rol e - d 4
lais I‘(.I”\!fl,“' lesquels la loi promulguée dans le
lien ou siege le ;;nnun-rm'n;rnl, peut étre
sivement parvenue jusqu’aux e
Imbliqu(’.

On avait jeté I'idée d’un (]('].{:l unique, d’'un délaj
umfum'nr',, apres ’I(r(;m:l la loi aurait cte, dans le
méme nstant, exécutoire partout,

Stucces—
Xirémités de la Ré-

t
i
b
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Mais cette idée ne présentait qu'une fiction dé-
mentie par la réalité. Tout est successif dans la mar-
che de la nature : tout doit I'étre dans la marche de
la loi.

Il edit été absurde et injuste ?)un la loi fiit sans
exécution dans le lieu de sa promulgation et dans,
les contrées environnantes , parce qu’elle ne poavait
pas encore étre connue dans les parties les plus éloi-
gnées du territoire national.

Personne n’est affligé de la dépendance des choses.
On T'est de I’arbitraire de 'homme.

Jajoute que de grands inconvénients politiques
auraient pu étre la suite d’une institution aussi con-
traire a la justice qu'a la raison , et & I'ordre phy-
sique des choses.

Nous avons donc gradué les délais d’aprés les
distances.

Le systéme du projet de loi fait disparaitre tout
ce que les différents systémes admis jusqu’a ce jour
offraient de vicieux.

Je ne parle point de ce qui se pratiquait sous I’an-
cien régime. Les institutions d’alors sont inconci-
liables avec les notres.

Mais j’observe que dans ce qui s’est pratigné de-
puis la révolution , on avait trop subordonné 'exé-
cution de la loi au fait de "homme.

Partout on exigeait des lectures, des transcrip-
tions de Ja loi; et la loi n’était pas exécutoire avant
ces transcriptions et ces lectures. A chaque instant,
la négligence ou la mauvaise foi d’un officier public
pouvaient paralyser la législation , au grand préju-
dice de I'Etat et des citoyens.

Les transcriptions et les lectures peuvent figurer
comme moyens secondaires , comme précautions de
secours.

Mais il ne faut pas que la loi soit abandonnée au
caprice des hommes. Sa marche doit étre assurée et
imperturbable. Image de Vordre éternel, elle doit,

s

ART.
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pour ainsi dire, se suffire & clle-méme. Nous lm
rendons toute son mdépendance , en ne subordon-
nant son excention qu’a des délais, a des précan-
tions commandcdes par la nature méme. >

Le plan des rédacteurs du projet de code joi-
gnait au vice de tous les autres sy stémes, un vice
de pivs. 3

Dans ce plan, on distinguait les lois adminis-
tratives d’avec les autres: et . pour la publication ,
on faisait la part des tribunaux et celle des adminis-
traleurs.

Il fallait donc, avee un pareil plan, juger chaque
loi, pour fixer Vautorité qui devait en faire la pu-
blication. Cela elit entrainé des difficultés intermi-
nables, et des questions indiscretes qui eussent pu
comprometire Ja dignité des lois. Le projet que je
présente prévient tous les doutes remplit tous les

intéréts, et satisfait a toutes les convenances.
Effets rétroactifs,

Apres avoir fixé Pépoque a ];ur]m-ll(' les lois de-
viennent excécutoires , nous nous somines occupés
de Teurs effets.

(’est un principe général que les lois n’ont point
deffet rétroactif.

A l'exemple de toutes nos assemblées nationales 4
nous avons proclamé ce principe.

Il est des vérités utiles qu’il ne suffit pas de pu-
hlier une fois, mais qu’il faut publier toujours , et
qui doivent sans cesse frapper loreille du magisirat
du juge, du législateur, parce qu’elles doivent cons
tamment élre présentes a leur esprit.

L’office des lois est de régler I'avenir. Le
n’est plus en leur pouvoir.

Partout ou la rétroactivité des lois S erant
non-seulement la streté n’existerait plus
ombre méme,

T.a loi naturelle n’est limitée ni P

b

passé

admise,
, Tais son

ar le temps , nj
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par les lienx , parce qu’elle est de tous les payvs et
de tous les siecles. ‘ ol

Mais les lois positives , qni sonl l'ouvrage des
llommes , n'existent pour nous que qlmrui on les
promulgue , et clles ne peuvent avolr d'elfel que
"[H:I!'lii clles exislent,

T.a liberté civile consiste dans le droit de faire ce
que la loi ne prohibe pas. On regarde comme pel
mis tout ce qui n’est pas défendn.

Que deviendrait done la liberté civile, gi le «i
toyen pouvait craindre qu’apres coup il serail ex-
posé au danger d'¢tre recherché dans ses aclions ,
on troublé dans ses droils acquis, par une loi pos-
téricure ?

Ne confondons pas les jugements avec les lois. 1l
est de la nature des jugements de régler le p;nht".
parce quiils ne peuvent intervenir que sur des
actions ouvertes . ¢t sur des faits auxquels ils ap
ll!i{lm'nl des lois existantes. Mais le Im.‘lh'-i!"' ne sanrait
lt'f.l“l.’ du domaine des lois nouvelles, qui ne le régis-
salent pas.

Le pouvoir législatif est la toute-puissance hu-
maine.

T.a loi ¢tablit, conserve, change, modifie , per-
fectionne. Elle détruit ce qui est; elle crée ce qui
11 est pas encore.

La téte d’'un grand législateur est une espece
d’Olympe d'olt partent ces idées vastes, ces con-
ceptions heureuses qui preésident au bonheur des
hommes et a la destinée des Empires. Mais le pou-
voir de la loi ne peut s’étendre sur des choses qui
ne sont plus, et qui, par la méme, sont hors de
toul pouvoir.

1, homme, qui n’oceupe qu'un point dans le temps
comme dans Uespacc, serait un étre bien malheu-
reux , s'il ne pouvait pas se croire en stireté , meme
pour sa vie passee : pour celte portion de son
existence , n'a-t-il pas déja porte tout le poids de sa
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destinée? L jrasse pent laisser des regrels ; mais il
|

" termine toutes les incerlitudes, Dans ordre de la

nature, il n'y a d'incertain que l'avenir, et encore
Fincertitude est alors adoucie par l'm]urr;:lu'f'.. cetle
compagne fidele de notre faiblesse. Ce serait empirer
la triste condition de humanité , que de vouloir
{'!1.‘:”_:; 'r, par le 5}\T|"1|Lr' de la I"'g,;'ﬁ].llinu.,

le systéme
de la nature, et de chercher ,

pour un temps qui
n'est plus, a faire revivre nos crainles , sans pou-
voir nous rendre Nnos ('3|h"l'.!l!('l".‘i.

Loin de nous l'idée de ces lois denx faces
ayant saus cesse un ceil sur le passé, et |
Iavenir, desséclieraient la source de |
ol |I.’\El"|=!!.'-|.t'-l1

qui
‘autre sur
a confiance,
un principe éternel d'injustice

. , de
boulexers: ment et de desordre.

Pourquoi, dira-t-on, laisser im]:unis

: i des abus
qui existaient avant la loi fque on

a\r or »
! . . promulguye
les reprimer ! Parce qu il ne faul Pas que
soit pire que le mal. Toute loi nait d'un
aurait done point de loi qui ne dit étre

pour
le remede
abus. 1] n'y
p : PéLroactiy ‘:_
Il ne faul point exiger que les hommes Solent avant
la loi ce qu’ils ne doivent devenir que par elle,

Loy (f:'/}r‘;ff‘r'(' et de sirets,

outes les lois, quoiqu’émandes dn meé
s G 1¢me

: ; . . Pou-
yoir, nont point le méme caraclere, et ne

. . i S;Il“'aif'nt
conséquemment avoir la méme étendue dans i
application , ¢’est-a-dire , les mémes Hf“'l&;; il
fallu les distinguer,

Il est des lois, par exemple , sans le
Etat ne pourrait subsister. Ces lois sont -
rlui maintiennent la puli(':_‘ de I'Etat 2
a sa sureté,

Nous déclarons que des lois de cette >
obligent indistinctement tous ceux qui |}
territoire.

Il ne peunt, a cet égard, exister ayuc
entre les citoyens el les étrangers,

i l’(lll(:

Suelleg

Mporg

) -”In(_‘e
labite,

1L Je

une diffél.enpe
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Un étranger devient le sujet casuel de la loi du
pays dans lequel il passe , ou dans lequel il réside.
Dans le cours de son voyage, ou pendant le temps
plus ou moins long de sa résidence , il est protégé
par cette loi

‘ s 1l doit done la respecter a son lour.
Lhnspil;llil(e

: quon lui donne, appelle et force sa
reconnaissance,

D’autre part, chaque Etat a le droit de veiller a
sa rrms.(“r\allnu; et c’est dans ce droit que réside la
souveraineté. Or, comment un Etat pourrait-il se
conserver et se maintenir, s'il existait dans son sein
des hommes qui pussent impunément enfreindre sa
police et troubler sa tranquillité ? Le pouvoir sou-
verain ne pourrait remplir la fin pour laquelle il
est ¢tabli, si des hommes étrangers on natiopaux
l'.'_l::h-nl indépendants de ce pouvoir. Il ne peut étre
limité, ni quant aux choses, ni quant aux person-
nes. Il n'est rien s'il n’est tout. La qualité d'étranger
ne saurail étre une exception légitime pour celui (-]ui
s’en prévaut contre la puissance publique qui régit
le pays dans lequel il réside. Habiter le territoire ,
c'est se soumeltre 4 la souveraineté. Tel est le droit
politique de toutes les nations.

A ne consulter méme que le droit naturel, tout
homme peut repousser la violence par la force.
Comment done ce droit qui compete a tout indi-
vidu, serait-il refusé aux grandes sociétés contre un
étranger qui troublerait lordre de ces sociétés?
Des millions d’hommes réunis en corps d’Etat se-
raient-ils dépouillés du droit de la défense naturelle,
tandis qu'un pareil droit est sacré dans la personne
du moindre individu ?

Aussi, chez toutes les nations, ies ¢trangers qui
délinquent sont traduits devant les tribunaux du
pays. A

Nous ne parlons pas des ambassadeurs; ce qui
les concerne est réglé par le droit des gens et par les
traités,

ART.
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Lois JETSONTIC lles.

S'agit-il des lois ordinaires? On a Inilirnuh distin
gué celles qui sont relatives a I'état et a la capaaic
des personnes , d'avee celles qui reglent _I“ disposi-
tion des biens. Les premieres sont appelées person-
rnedls 5 4 €l les sed ondes Ir--'l|r'~.

Les lois personnelles suivent la personne partout
Ainsi la loi francaise , avee des veux de mere, suit
les f"I'.'ln-_-.Jih iunq.m‘ dans les régions les plus ¢loi-
gndées; elle les suil j||_\||u'.:r|\ extrémités dn globe.

La qualité de Francais, comme celle d'étvanger,
est l'ouvrage de la nature ou celui de la loi. On est
Francais par la nature, quand on l'est par sa nais-
sance, par son origine. On l'est par la loi, l[_r:..'mrl
on le devient en remplissant toutes les t'nllliiflfl.ll"'
que la loi preserit pour effacer les vices de la nais-
sance ou de l'origine.

Mais il suffit d'étre Francais pour ¢tre régi par la
loi francaise, dans tout ce qui concerne I'état de la
personne.

Un Francais ne peut faire frande aux lois de son
pays pour aller contracter mariage en pays ¢tranger
sans le consentement de ses pere et mere, avant I'age
de vingt-cinq ans. Nous citons cet exemple entre mille
autres pareils , pour donner une idée de I’'étendue et
de la force des lois personnelles.

Les différents peuples , depuis les progrés du com-
merce et de la civilisation, ont plus de rapport entre
eux qu’ils n’en avaient autrefois. L’histoire du com-
merce est 'histoire de la communication des hom-
mes, Il est donc plus important qu’il ne I'a jamais
eté, de fixer la maxime que, dans tout ce qui re-
garde I'état et la capacité de la personne , le Fran-
cais , quelque part qu’il soit, continue d’é¢tre régi
par la loi francaise,
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Lois reelles.

Les lois qui reglent la disposition des biens sont
appelées réelles : ces lois régissent les immeubles ,
lors méme qu’ils sont possédés par des étrangers.

Ce principe dérive de ce que les publicistes ap-
pellent le domnaine éminent du souverdain.

Point de nu'p:':g.(» sur les mots domaine éminent ;
ce serail une erreur d'en conclure que chaque Etat
:r‘ un droit universel de propriété sur tous les biens
oae son terriloire.

l.es mots domaine éminent n"u-xpl'imrnl que le
1]‘|'c:i1 qu’a la puissance publique de régler la dispo-
sition des biens par des lois civiles, de lever sur ces
biens des impdts proportionnés aux besoins publics,
et de disposer de ces mémes biens pour quelque objet
d'utilité publique, en indemnisant les particulicrs
qui les possedent.

Au citoyen appartient la propriété , et au sou-
verain 'empire. Telle est la maxime de tons les
pays et de tous les temps; mais les propriétés par-
ticulieres des citoyens ., réunies et contigués, for-
menl le territoire ].m])lit' d'un Etat ; et, relativement
aux nations étrangeres, ce territoire forme un seul
tout, qui est sous Vempire du souverain ou de
I’Etat. La souveraineté est un droit a la fois réel
et personnel. Conséquemment , aucune p:u'tic- du
territoire ne peul ¢lre sonstraite a administration
du souverain, comme gucunc personne habitant le
territoire ne peut ctre soustraite a4 sa surveillance
ni a4 son autorilé.

La souveraineté est indivisible. Elle cesse ait de
I'étre, siles portions d'un maeme tr‘rt'imir‘v pouvaient
étre régies par des lois qui n’¢maneraient pas du
meéme Ssouverain.

1l est done de Iessence méme des choses, que les
immeubles, dont I'ensemble forme le terrtoire pu=
blic d'un peuple, soient exclusiyvement régis par les

3




et - Nl

—a T2 LS

:
4

ART.

16 (N® 1.) TITRE PRELIMINAIRE.
lois de ce peuple , quoiqu’une partie de ces immeu-
bles puisse étre possédée par des étrangers.

1{4’;;/4"\ pour les ./.1/‘;'/‘-\'-

Il ne suffisait pas de parler des effets principaux
des lois, il fallait encore présenter aux juges quel-
ques regles d’application.

La justice est la premiere dette de la souverai-
neté; c'est pour acquitter cette dette sacrée que les
tribunaux sont établis.

Mais les tribunaux ne rempliraient pas le but de
leur établissement, si, sous prétexte du silence, de
Pobscurité ou de linsuffisance de la loi, ils refu-
saient de juger. Il y avait des juges avant qu’il y
etit des lois , et les lois ne peuvent prévoir tous les
cas qui peuvent s’offrir aux juges. L’administration
de la justice serait donc perpétuellement interrom-
pue, si un juge s’abstenait de juger toutes les fois
que la contestation qui lui est soumise n’a pas été
prévue par une loi?

L’office des lois est de statuer sur les cas qui
arrivent le plus fréquemment. Les accidents, les cas
fortuits, les cas extraordinaires, ne sauraient étre
la matiere d’une loi.

Dans les choses méme qui méritent de fixer la sol-
licitude du législateur, il est impossible de tout fixer
par des regles précises. C'est une sage prévoyance
de penser qu’on ne peat tout prévoir.

De plus, on peut prévoir une loi a faire sans croire
devoir la précipiter. Les lois doivent étre préparées
avec une sage lenteur. Les Etats ne meure
il n’est pas expédient &= faire tous le
velles lois.

Il est donc nécessainement une foule de circons—
tances dans lesquelles un
1l faut donc laisser alors 2

nt pas, et
$ jours de nou-

; : 1 juge la faculté de sup-
pléer a la loi par les lumieres naturelles de la droi-
ture et du bon sens. Rien ne seraijt plus puéril que

Juge se trouve sans loi.
3




PF LA PUBLICATION DES LO1S, ele. I
de vouloir prendre des précautions suffisantes pour
qu'un juge n'efit jamais qu'un texte précis a appli-
quer. Pour prévenir les jogements arbilraires, on
exposerait la société a mille jugements iniques, et,
ce qui est pis, on l'exposerail a ne pouvoir plus se
faire rendre justice ; et, avee la folle idée de décider
tous les cas, on ferait de la législation un dédale
immense , dans lequel la mémoire et la raison se
perdraient également.

Quand la loi se tait, la raison naturelle parle

encore : si la prévoyance des législateurs esl limi-

tée, la natare est infinie : elle s‘applique a tout ce
qui peut intéresser les hommes : pourquoi vou-
drait - on meéconnaitre les ressources qu'elle nous
ofire?

Nous raisonnons comme si les législateurs étaient
des dicux, el comme si les juges n'étaient pas meme
des hommes.

De tous les temps on a dit que 'équité était le
supplément des lois. Or, qu'ont voulu dire les ju-
risconsultes romains, quand ils ont ainst parlé de
Véquite ?

Le mot dquité est susceptibie de diverses accep=-
tions. Quelquefois il ne désighe que la volonté eons-
tante d'¢ire juste, et dans ce sens il n’exprime qu'une
vertu. Dans d’autres occasions, le mot équite dé-
signe une certaine aplitude ou disposition d'esprit
qui distingue le juge éclaivé de celui qui ne lest
pas, ou qui Pest mouins. Alors I'¢quite n'est , dans le
magistral, que le coup-d'@il d'une raison exercce
par lobservation, et dirg

e par lexpérience. Mais
tomd cela n'est velatif qu’a I'(-qlrlta'- morale, el non a
cette équité judiciaire dont les jurisconsultes romains
s¢ sont occupés, et qui peul ¢tre définie un retour a
la loi naturelle , dans le silence, 'obscurité ou I'in-
suffisance des lois ]I(Jhili\l'.‘-\.

Clest celle dquitd qui est le vrai supplément .tlr.‘ la
législation , et sans laquelle le ministere du juge,

ART.
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dans le plus grand nombre des cas , deviendrait im-
possible. ;

Car il est rare qu’il naisse des contestations sur
I'application d’un texte précis. Clest toujours parce
que la loi est obscure ou insuffisante, ou méme parce
qu’elle se tait, qu’il y a matiere a litige. Il faul donce
que lvju;(: ne s'arreéte jJamais. Une «lmxli«m de pro-
priclé ne peut demeurer indécise. Le pouvoir de
juger n’est pas toujours dirigé dans son exercice par
des priceptes formels. I1 Uest par des maximes, par
des usages , par des exemples , par la doctrine. Aussi
le vertueux chancelier d’ Aguesseau disait trés-bien
gue le temple de la justice n’¢tait pas moins consa-
cré a la science qu’aux lois, et que la véritable doc-
trine, qui consiste dans la connaissance de I'esprit
des lois, est supérieure a la connaissance des lois
mémes.

Pour que les affaires de la société puissent mar-
cher, il faut donc que le juge ait le droit d’inter-
préter les lois et d’y suppléer. Il ne peut y avoir
d’exception a ces regles que pour les matieres cri-
minelles ; et encore, dans ces matieres . le juge
choisit le parti le plus doux , si la loi est obscure ou
insuffisante, et il absout 'accusé, si la loi se tait su
le erime.

Mais, en laissant a 'exercice du ministere du juge
toute la latitude convy enable, nous lui rappelons Jes
bornes qui dérivent de la nature méme de son pou-
voir.

Un juge est associé a Pesprit de législation : mais
il ne saurait partager le pouvoir législatif. Une loi
est un acte de souveraineté; une décision n’est qu'un
acte de juridiction ou de magistrature.

Or, le juge deviendrait législateur , s’il pouvait,
par des réglements, statuer sur les questions qui
s’offrent a son tribunal. Un jugement ne lie que les
parties entre lesquelles il intervient.

part ' Un réglement
lierait tous les justiciables et e tribun

al lui-méme.,
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Il y aurait bientét autant de législations que de
ressorts.

Un tribunal n’est pas dans une région assez haute

pour délibérer des réglements et des lois. Il serait
circonscrit dans ses vues comme il est dans son
territoire ; et ses méprises ou ses erreurs pourraient
¢tre funestes au bien public.
_ L’esprit de judicature, qui esl toujours appliqué
a des détails, et qui ne prononce que sur des inté-
réts particuliers , ne ]murruil souvent saccorder
avec Desprit du législateur qui voit les choses plus
cénéralement et d'une maniecre plus étendue et plus
vaste.

Au surplus, les pouvoirs sont réglés ; aucun ne
doit franchir ses limites.

Conventions contraires & Uordre ];11///1}: et auxr
bonnes maeurs.

Le dernier article du projet de loi, porte quon
ne peut déroger, par des conventions particulieres,
aux lois qui intéressent Pordre public et les bonnes
meeurs. Ce n'est que pour maintenir ordre public,
qu’il y a des gouvernements el des lois.

Il est donc impossible qu’on autorise entre les
citoyens des conventions capables d’altérer ou de
compromettre I'ordre public.

Des jurisconsultes ont poussé le délire jusqu’a
croire que des particuliers pouvaient traiter entre
eux comme s'ils vivaient dans ce quils appellent
Iétat de nature, et de consentir tel contrat qui peut
convenir a leurs intéréts, comme ¢’ils n’étaient génes

Jar ancune loi. De tels contrats, disent-ils , ne peu-
vent étre protégés par des lois quils offensent;
mais comme la bonne foi doit étre gardce entre des
parties qui se sont engageées réciproquement, il fau-
drait obliger la partie qui refuse d’exécuter le pacte,
4 fournir par équivalent ce que les Jois ne permet-
taient pas d’exécuter en nature.

ART,
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Toutes ces dangereuses doctrines, fondées sur
des subtilités , et éversives des maximes fondamen-
tales, doivent disparaitre devant la sainteté des lois.

Le maintien de l'ordre public dans une société,
est la loi supréme. Protéger des conventions contre
cette loi, ce serait placer des volontés particulieres
au-dessus de la volonté geénerale, ce serait dissou-
dre I'Etat,

Quant aux conventions contraires aux bonnes
meeurs , elles sont proscrites chez toutes les nations
policées. Les bonnes meenrs peuvent suppléer les
bonnes lois : elles sont le véritable ciment de 'édi-
fice social. Tout ce qui les offense, offense la nature
et les lois. Si on pouvait les blesser par des conven-
tions , bientét Uhonnéteté publique ne serait plus
qu un vain nom, et toutes les idées d’honneur, de
vertu, de _i'i*'i('f', seraient remplacées par les liches
combinaisons de D'intérét personnel , et par les cal-
culs du vice.

Tel est le projet
sanction. Il n’offre
maliques cqui

de loi qui est soumis a votre

ancune de ces matieres ];ru:)l('--

peuvent préter a Iesprit de systéme.
Il rappelle toutes les grandes maximes des ;;rnn\(‘l‘-

. il les fixe, il les consacre. C’est a vous,
législateurs, a les déeréter
que loi nouvelle qui tend 3
utiles ;, affermit Ja pr
votre gloire,

nements
par vos suffrages. Cha-
promulguer des vérités
osperité de I'Etat, et ajoute a
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NCia,

RAPPORT fait au tribunat, par le tribun
GrENIER, au nom de la section de lé-
gislation , sur la lot relative a la publica-
tion , aux effets et a Uapplication des lois
(Tome I, page 1).

Scance du g veulose an x1,
']1‘ * :
- RIBUNS 3

Le projet du titre préliminaire du code civil est
présenté a votre discussion.

Vous en avez renvoyé I'examen i volre section de
législation. Je viens, en son nom, vous soumelire
les idées quielle s’en est formées.

Ce code est lanalyse des méditations des savants
jurisconsultes , des tribunaux et des hommes de
génie, qui, saisissant I'ensemble des rapports des
l‘ilr}_\'rns entre eux et avee les choses . ont t‘nlli]mhl':
un faiscean de regles dont 'observation deviendra
la morale universelle., consolidera les fortunes par-
ticulieres, et stabilisera la prospérité publique.

Le tilre préliminaire nunlsnnnl peu d'articles ;
mais il n'en est pas moins important. Déterminer
le mode de publication des lois , végler 'instant ot
elles obligent chaque citoyen, fixer le point de vue
sous lequel elles doivent étre considérées quant a leurs
effets et a leur application : tel est le but de ce titre.

Ces articles sont aatant de dispositions générales
qui ont un point de contact avec toutes les lois.
Leur ’1][!!1(.11“1“ d:lnnd sous un rapport essen-
tiel , de ces (.155nn1||un-, comme d'un régulateunr
{flnual ; et si elles s’écartaient, en quelques points,
des vérités immuables qui doiy Lul ¢lre les principes

ART,
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fondamentanx el ‘irl't'l'lnﬁll:lltlvw de toulte I-.'E_".I.‘!i.lllltlll.
¢ de sentir combien les conséquences en 5¢
rarent funestes.

L'article 1" est ainsi concu :

 Les lois sont exdentolires dans tout le territoire
« francais , en vertu de la promulgation qui en es!
“ t';nih-'p;u' le premier consual.

« Flles seront excéentées dans chague partie de la
« République, du moment o la 1-!'::1|1-;l-__;;|1iu|1 en
« pourra elre connme.

« La promulgation faite par le premier consul
.sera réputée connue dans le département ou sie-

gera le gouvernement , un jour apres celui de la
: prmnnl;,;ulinnz et. dans chacun des autres dépar-
« temenls , apres Uexpiration du meéme délai , aug-
«menté d'autant de jours qu'il y aura de fois dix
‘ II]}I‘i'.II)h'1i'¢'~> ‘environ vingt lienes) entre la ville oll
la I)T‘*‘T[lll!;ﬂ;lli'lll en aura eéte 1;1]{&, et le chef-liet
de chaque département. »

Le premier paragraphe de cet article n'a rien ]11'(.‘—
senté¢ a la section de contraire a la constitution, ni
a la dignité de la loi.

Ce 1,':-51 pas de la promulgation que la loi tient
son existerice; elle a existé auparavant. Mais il né
suffit pas l]ll.-l'.“I‘ existe, 1l faul (|1|‘il v en ait une
preuve authentique ; et c’est celte Iu'r;n-q; ‘l”i sorl
de la promulgation.

Clest 5"”1‘_'“""-“‘ celte promulgation qui atteste
ar corps social I'existence de l'acte qui constitue la
loi, et que cel acte est revétu de toutes les formes
(-Uf::-,lllulmmu-l]c's. ..-\]m-,, seulement la loi parait ar-
mee ‘1“3 toute sa force, et commande I'obéissance
ponr I'instant ou elle sera connue.

S'il est donc vrai que la loi ne recoive tous ces
caracleres que par la promulgation, on a pu dir¢
que {tﬂ.\: lows sont exécutaires dans tout le territoll®
Gancals en vertu de - i by S e
S s A la promulgation qui en est
faite par te premer consul. 1l serait hien difficile d€
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saisir une différence réelle entre ces expressions :
en vertu de la promulgation de la loi, et celles-ci :
apres ou d'aprés la promulgation.

Relativement aux deux autres paragraphes de
Particle, avant de les examiner, il est a propos de
rappeler un principe ¢lémentaive en ce qui concerne
'exdéention ou Uebligation de la loi.

C'est qu'en méme temps que tous les Iégislatenrs
ont consacré le principe, que la loi ne pouvait obliger
c.ns quielle fiut connue, ils ont senti I'impossibilité
"e se procurer la certitude que chaque ]'.'ll‘lit'lllil'l'
~ut e réellement celte connaissance. On ne lmm;til
la notifier a chaque individu; et c’edt été rendre la
lot illusoire que de laisser a chaque membre de la
société la faculté de s’y soustraire , en allcguant
qu’il Pavait ignorée.

En conséquence tous les législateurs ont étably
une présomption de droit, équivalente a une certi-
tude , que la loi a été connue de tous, apres 'obser-
vation des formes admises pour sa publication. Un
individu qui ignore la loi, doit s'imputer d’avoir
négligé les muyi-us de la connaitre.

Il y a sans doute bien moins d'inconvénient & ce
qu'un citoyen soit lié par une loi qu’il n'a pas con-
nue, lorsque tous les moyens de publicité ont été
pris,, qu'a laisser la société sans loi; ou, ce qui est
Ja méme chose, a lui donner des lois que chacun
pourrait violer impunément, sous prétexte d'igno-
rance.

C’est avec un grand sens que Domat, dont I'ou-
vrage est le recueil des principes les plus siirs en
matiere de législation civile, s'est expliqué sur la
nécessité qu'il y a que les lois soienl connues pour
qu'elles obligent, « Toutes les regles , dit-il, doivent
« ¢lre on connues , ou tellement exposces a la con-
« naissance de tout le monde , que personne ne
« puisse impunément y contrevenir sous prétexte de
« les ignorer.
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« Ainsi, les regles naturelles étant des vérités
« immuables dont la connaissance est essentielle a la
« raison, on ne peut dire qu'on les ait ignorées,
« comme on ne peut dire qu’on ait manqué de la
¢ raison qui les fait connaitre.

« Mais les lois arbitraires n’ont leur effet qn’a-
« pres que le législatenr a fait tout ce qui est
« possible pour les faire connaitre; ce qui se fait
« par les voies qui sont en usage pour la public ,
« tion de ces sortes de lois; et, apres quelles soyt
« publiées , on les tient pour connues & tout le mondg,
« et clles obligent autant ceux qui pretendaient les
« ignorer, que ceux qui les savent (1). »

Le législateur ferait done des efforts impuissants,
quels qu’ils fussent, s’il cherchait le moyen d’attes-
ter de fait, que chaque individu a eu les oreilles
frappées de la loi.

Ne la rendre obligatoire qu’a une époque ou l'on
puisse avoir une juste présomption qu’elle est gé-
néralement connue; mesurer le temps dans lequel
elle doit I'étre, de maniere qu'on ne puisse, entre
sa promulgation et son exécution , pratiquer des
fraudes pour I'élnder; mais sur-tout faire en sorle
que la loi détermine, d’apres des regles fixes, I'é-
poque de sa mise en action sur les différents points
qu'elle régit, en raison des distances , sans que cette
mise en ilcf'ﬂ.)n dépende du plus ou moins d’exac-
titude des différentes autorités locales - telle est,
tribuns, la tiche du législateur en cette matiere.

Examinons done quel e
posés jusqu’a présent
sonnablement espére

st celui des systémes pro-
, dont on puisse le plus rai-
I tous ces avantages.

On peut les réduire a trojs. 5

1° La publication opérée

_ ; : uniformément sur tous
les points de la rcpubhque

» €L au méme instant ,

(1) Les lois civiles, tit. I, art. 9.
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par le laps d'un délai quelconque , a compter de
la promulgation faite par le premier Consul. '

2° Le mode de publication opérée de droit ,
mais progressivement , sur les différents points de
la république , 4 raison des disl:mu’s., en par-
tant toujours de la promulgation , qui est celui
Proposé par le projet de loi. '

3° La publication matérielle, si on peut 5.(‘_\'pl'i'.
mer ainsi, qui aurait lieu par la lecture de .lu loi
aux audiences des tribunaux , ¢t par la transcription
sur les registres.

Comparons d’abord les avantages et les im'on\‘t'--:
nients des deux premiers modes. Les réflexions qui
sortiront naturellement de ce parallele , feront aisé-
ment juger que I'un ou l'autre de ces deux pre-
miers doit étre nécessairement adopté,

Le systéme de I'action de la loi, an méme mo-
Ment, sur tous les points de la république , a séduit
de trés-bons esprits.

Rappelons en substance les raisons sur lesquelles
on le fonde.

On a dit que I'uniformité du délai est simple a
concevoir et facile 4 retenir

Qu’elle dispense d’étudier le tarif que nécessite le
mode progressif ;

Quil y a, a la vérité y un inconvénient, en ce que
Vexécution de la Joi serait quelquefois retardée ; car
on convient qu’il doit towjours y avoir, a compter
de la promulgation, un délai suffisant pour que la
loi puisse étre connue du point central a I'extrémité
de chacun des rayons; mais qu’on pourrait y remé-
dier en faisant dire par la loi qu’elle pourrait , sv](m.
les cas , fixer Iépoque de son exécution avant le délai
ordinaire ; '

Qu’au surplus , cet inconvénient me poyler_uit
point sur les lois facultatives et sur celles qui agis -
sent indépendamment de la volonté de I'homme,
comme sur celles qui reglent lcs successions. Le re-

11. Motifs. -
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tard du moment ou elles deviennent obligatoires ne

blessequel'intérét particulier, et non Pintérét général;
Que cet inconvénient, s'il avait quelque consis-

, serait racheté par tant d’autres avantages;

Que l'intérét général veut que 'exécution de la

tance

loi commence a la méme époque dans toutes les par-
ties dn pays pour lequel elle est faite; ;

Que la ou les hommes sont égaux en droits , 1ls
doivent tous étre soumis , au méme moment, a Y”f‘"
pire de la loi, quelle qu'elle soit , rigoureuse ou fa-
vorable ;

(Qu'en Angleterre, et dans toutes les Pn’”’”"-“ de
Amérique, on ne s’est jamais écarté de ce principes

Qu'il serait étrange que, le méme jour et au méme
moment , la peine de mort se trouvit abolie pour
une partie de la Franee, et subsistit pour Pautre:
¢e qui arriverait avec le délai suecessif.

Enfin, on suppose qu’un fait qui jusqu’alors ||':ll‘1-
rait point été compris dans la classe des cerimes , fut
qualifi¢ tel par une nouvelle loi : quel serail l‘('[.[.l'T“lll
délar successif ? L.e méme acte , commis le mtme
jour, peut-étre a la méme heure , dans denx endrolls
différents , et séparés senlement par une riviere ou
par un chemin , offrirait d'un coté du chemin on de
la riviere un crime a punir, et de I'auntre un simple
délit, susceptible d'une bien moindre peine. D'ou
vela proviendrait-il? Uniquement de ee que ¢€s deux
eOtés appartiendraient a deux points différents de
Péchelle de progression. ;

Je vais exposer les réponses dont la seetion a cru
qiie ces objections élaient 51]3('-:-1.[“11(-.5, et il en sor-
ira tous les avantages que présente le mode pro-
gressif.

Si la ln% ne pent ¢ire obligatoire avant qu't'”" $OitL
connue, il est également certain qu'elle doit ¢tre
obligatoire dés Pinstant qu’elle I'est. Son acltion ng
peut f.'l!'t_' suspendue : on eroit que cc sont ~la deux
principes constants. ;
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Or, l'idée de rendre la loi obligatoire, an méme
moment , sur tous les points de la république , atta-
que dé front ces deux principes.

Ce systéme suppose, en effet, que la loi est connue
Par-tout an méme instant; mais cela n’est point , et
il n'y en a pas de possibilité.

Qu’on rémarque ensuite I'inconvénient majenr (qui
résulte de 1a longueur du délai qui s’écoulera depuis
la promulgation jusqu’'an moment ou la loi devien-
dra obligatoire !

Ce délai devrait étre en proportion de la distance
du lieu on serait promulguée la loi , jusqu’a l'exiré-
mité du plus long des rayons : ou, ce qui est de
méme | en proportion du temps qu'il faudrait pour
qu’on pit présumer que la connaissance de la loi est
parvenue a cette extrémité. Ce délai ne pourrait étre
nm.in(lr(-. de quinze jours ; ce qui, avee les dix jours
qui s’écouleraient entre I'émission de la loi et sa pro-
mulgation | emporterait vingt-cing jours. Et on vou-
(h‘."li.t que pendant ce temps la loi fitt sans action b
quoique connue? Cette mesure serait non sculement
Lrop peu conforme i la dignité de la loi, mais en-
core ce serait inviter ‘4 I'éluder en tolérant des
fraudes que 1'on n’a que trop a craindre de la cu-
pidité.

Cet inconvénient a été si bien senti par cenx qui
ont concu Vidée de donner 4 la loi son action , au
miéme momeni y Sur tous les points de la république ,
quils ont ¢été forcés de dire que l'on pourrait y
remédier en voulant quelle pit, selon les cas 4
fixer l'é[mque de son exécution avant le délai ordi-
naire , aven qui, seul, fait absolument crouler le
systéme.

On ne saurait yoir que l'intérét général exige I'ac-
tion de la loi, 4 la méme époque, sur toutes les
partiés de la république , et quen agissant autre-
ment . ce “soit violer le principe de I'égalité des
Aroits,

ART.
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Le mode progressif et raisonnablement caleulé sur
“les distances, est plus dans l'égalité que le mode
uniforme. Soit que la loi soit favorable, soit qu'elle
soit rigoureuse, les citoyens doivent en ressentir les
effets ou plus tot ou plus tard , selon qu’ils sont
réputés la connaitre ou 'ignorer. Nous devons tous
demeurer paisiblement dans la position, soit phy-
sique , soit politique , ou nous ont placés la nature
ou l'ordre social. La différence des époques de I'exé-
cution des lois, selon les distances, est fondée sur
une vérité immuable qui doit faire la bhase de la
présomption de droit, a laquelle les législateurs ont
toujours été obligés de recourir en cette matiere.
Toute présomption, toute fiction établie par la loi,
doit se rapprocher , autant que possible, de la na-
ture; et cela est si vrai, qu'on ne concey rait pas
une présomption de droit, si elle était évidemment
conltraire a la vérité.

Par-la disparaissent tous les autres inconvénients
qu'on a déja relevés.

Ce ne sont méme pas des inconvénients , ce sont
des suites naturelles d’une exacte distribution de la
justice selon les différences de position , qu’il ne
dépend pas du législateur de changer pour Lintérét
de quelques-uns au détriment de certains autres.

D’ailleurs ees prétendus inconvénients peuvent
¢galement se rencontrer dans le systéme de I'action
de la loi, au méme moment, dans toute la répu-
blique.

Faisons en effet une autre hypothese que celle qui
a‘dtju f&lé proposce , et supposons guau moment
oiL serait ¢émise une loi qui abolirait la peine de
mort, un particulier vint a étre définitivement con-
damné a subir cette peine par un tribunal de Paris.
La loi serait bien connue de fait; mais n’étant pas
promulguée , elle ne serait point connue de droit.
l’um“mi'l—on suspendre I'exécution , et attendre le
délal nécessaire pour qu'elle fiit connue aux extré-
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mités de la république , comme , par exemple , a
Perpignan ?

Voila une difficulté, et cela prouve que, lorsqu'’il
s'agit de donner des lois , il ne faut point s'arréter
aux cas particuliers; quon doit considérer ce qui
arrive dans le conrs ordinaire des choses.

On ne peut d’ailleurs attiver les regards sur les
cas particuliers dont on a déja parlé, qu'en suppo
sant qu'il y aurait une émission habituelle de lois .
qui y donnerait lien.

Mais cette crainte est chimérique. On ne doit pas
s'y attendre, aprés la promulgation du code ciyil
et des lois sur les matieres les plus importantes qui
le suivront de pres , et sur-toul ]urmlm- le retour
a l'ordre fait de toutes parts des progres aussi
rapides.

Enfin I'exemple des deux peuples que I'on a cités
ne prouve rien pour 'un des systémes contre 'autre.

En effet, ils n’admettent ancan délai apres la pro-
mulgation ou ce qui en tient lieu. Ils ont pensé que
la publicité des débats et de leurs résultats suffisait
pour que personne ne pit raisonnablement alléguer
la cause d'ignorance de la Joi, apres qu'elle avait
recu le sceau de I'anthenticité.

On ne voudrait pas aller sans doute jusqu’a pro-
poser, et personne n'a proposé¢ en effet, pour la
France , un tel usage, qui peut étre justifié ; pour
les états on il est suivi, & raison des mceurs, des
hahitudes et de I'étendue du territoire, en sorte que
toute discussion a cet égard serait superflue. Il suffil
de dire que la citation érait inutile.

Venons actuellement au troisieme mode de publi-
cation , qui résulterait de 'envoi des lois aux tri-
bunaux, et de la transcription sur leurs registres.

Il est impossible de ne pas étre frappé d'abord de
Iinconvénient qu’il présente , en ce qu'il fait dé-
pendre Tapplication de la loi de Ja volonté de
I'homme ; le plus ou le moins de zele de la part
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d'un agent peut en avancer ou en retarder I'exéen
fion.

Sous la monarchie, la connaissance de la loi se
transmcttait par Uintermédiaire des tribunaux; ce
mode tenait a la forme constitulionnelle. L'enregis-
trement des cours souveraines qui avaient droit de
remontrances , élait nécessaire pour’ le complément
de la loi, et il etit ¢1é difficile de changer cet ordre

1

Ki(':1|if“.l.- 1;'15 avaient assuré a il]!l‘*:l'[il"\ provinces

ajoulées a la monarchie, le, drout -i'_\ faire vérilier

de choses y parce qu'il y avail des stipulations par-

par leurs tribunanx les lois qili y scraienl en-
voyées , suivant ce qui se pratiguait en France
\If’l‘l!i‘. '!-'.\ ?--.1 { !\ 8.

Cet usage pouvait encore étre justifié 1.-:11"1;1 di-
versité des coulumes et des intéréts des provimnces ;
diversité qui donnait souvent lieu a des lois parti-
culieres pour le ressort de certains pariements.

Enfin ce systéme conduirait peut-¢lre i la néees-
sitéd de distinguer les lois selon l'ordre des malieres
r]ni N seraient f'nbj-'l' N et de ft":s (‘11\'(}}'1'1‘ tli\'[.l‘i]}ll—
tivernent aux autorilés compétentes , judiciaires ou
administratives : ce (qui présente au premier abord
une foule d'entraves qui ont éié gencralement preé-
vies.

Mais quand ee mode présenterait moins de diffi-
enlté, pourquoi le choisivait-on de puéférence, lors—
quil peut étre remplacé plus utilement.. et avee des
forimes propres a consacrer , pour aingl dire . notre
reginération politique ?

Ce fut senlement sous Jes Emyj

JEXERrs romains que
s'introduisit | usag

e d’adresser les lois aux Prétears ,
anx l,)mf.-‘,:c_‘m's » on a d'antres magistrals , selon que
les objets des lois élaient de leur compétence , ayec
injanction de prendre les mesures convenables pour
les }"uife‘c:o:ma'ilre 59y

(1) Voyez les formules du savant

: Pl president Brisscjn.p. Ok
3',"-";, 362 et jf)b, Q_'dlt, d(_. IJSJ I.
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Mais du temps de la République , les provinces qui
avaient eu le droit de bourgeoisie et de suffrages,
apprenaient ce qui se passait surle Forum bien plus
promptement que ce qui serait arrivé plus pres d'enx;
et en France la renommée transmet les événements
de la capitale aux extrémités , avee une rapidité qui,
sous le rapport de la connaissance morale de la loi,
rend inutiles une lecture ou une transeription faites,
souvent obscurément , dans 'enceinte de 'auditoire
d’un tribunal bien moins éloigné.

C’est donc avec raison qu'on a dit, dans les mo-
tifs . quc*q précautions prises, pour cet objet, dans
une mondarchie ou les lois étaient miries et rédigées
dans le silence du cabinet, ne conviennent plus a
un peuplalibre qui prend part aux lois, ou par lui~
méme ou par ses représentants, ou la publicité des
délibérations , les relations journalieres et la ciren-
lation des journaux , transmettaient aussi rapidement
la connaissance des lois.

L’envoi des lois doit sans doute éire fait aux tri-
bunaux, et il est toujours a desirer qu’il soit promp!
et str.

Mais ce qui tient a la lecture et a I'application du
texte authentique de la loi, a sa conservation, est
étranger aux effets qu’'on duil attribuer a sa noto-
riété, sous le rapport de son caractere obligatoire
respectivement aux citoyens.

Apreés avoir balancé les avanlages et les inconvé-

nients , la section s’est décidée pour le mode proposé
par le projet de loi.

Ce mode est I'inage méme de la vérité et de la
nature. Il fait rendre la loi obligatoire pour chaque
(1[()V(':1 au moment on il est ]nv%lum- la connailre.
Il fait sur chaque station loffice d'un conrrier qui
I'y porterait. C’est toujours la loi qui agit, soif
qu’elle s’annonce, soit qu’elle ordonne. Nul secours
humain ne devient nécessaire. Chaque individu, au
moyen d'un tarif des distances , fondé sur un ordre
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“des hommes, pourra savoir par lni-méme le jour

anquel il anra éré lié par la loi. L'idée est anssi in-
gémieuse qu'utile; elle nous dispense d'envier, sur
ce point, les nsages des antres nations.,

L’article 2 est ainsi conen :

«La loi ne dispose que pour 'avenir ; elle n'a point
» d'effet rétroactif, »

Clest 1a nne regle éternelle qui i qu:‘llul elle ne
serait éerite dans ancune loi, serait graveée dans tous
les ecenrs. Pourqnoi ne la placerait-on pas en téte du
ivre des lois prisqu'elle a trait Imrlic:n.'(n'u-nl a
leur :i|']alirminn ?

Elle peat étre considérde comme nun pricepte de
morale; mais c’est la morale de la législavon.

Aussi la trouve-t-on dans tous les codes. Tonjours
on a voula la rendre présente a Pesprit des juges,
et il nest pas un jurisconsulte qui n’ait dans sa mé-
wioire les termes de la loi romaine : Leges et consti-
tutiones futurds certum est dare Sormam negotiis, non
ad facta precterita revocari (1):

On ne pent avoir oublié les rétroactivités dont
plusieurs lois furent entachées au milien des orages
politiques tonjours inséparables des grandes révo-
lutions. Ils ne sont pas dloignés les temps o, au
retonr du calme, les législateurs se sont empressés
de les faire disparaitre, et il faut convenir quaprés
nne expérience aussi récente, on serait dans une po-
sition désavantageuse, si on voulait s’opposer a ce
quion gravit sur le frontispice du ecode eivil, une
maxime qui garantit le repos des familles.

« Les lois de police et de siireté obligent tous cenx
« qui hahitent le territoire.

« Les immenbles , méme ceux possédés parles étran-
« gers, sont régis par la loi francaise.

o Les lois concernant I'état et la capacité des per-

(1) Lex 5, an cod. De Legibus.
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«sonnes , régissent fes Francais , méme résidant cn
« pays étranger. »

Voila autant de principes enseignés par fous les
publicistes , généralément admis chez les nations ci-
vilisées , et sans lesquels il serait impossible d’orga-
niser un ordre social. Tls sont exposés avec autant de
précision que de vérité,

Toute société doit vouloir, pour sa conservation 1
que tout individu'qm-lm)nqm\ qui est dans son sein,
soit sujet a 'ses réglements de police.

Cette reglé est susceptible de modifications relati-
vement aux personmes revétues d'un caractere repré-
sentatif : mais ces modifications doivent étre I'objet
de traités ou de stipulations entre les Fiats. 11
peut étre ici question que de la regle générale.

Que les immeubles suivent la 1oi du tertitoire sur
lequel”ils’ sont situés - cela est incontestable ; sans
quoi il y aurait dans un Efat autant de statuts reels
que de'possesseurs étrangers de différentes parties
du sol, ce qui serait absurde.

Enfin les titoyens ne peavent étre régis person-
nellement que par les lois de la société dont ils sont
membres. Ni eux, ni la société , ni leurs familles
réciproquement ne peuvent, sous prétexte d’absence
ou de simple résidénce dans un pays étranger ,
pre les liens qui les unissent.

« Le juge qui refusera de juger , sous prétexte du
« silence’, de 'obscurité, ou de Vinsuffisance de la
«loi, pourra étre poursuivi comme coupable de déni
« de justice.

ne

rom-

« 11 est défendu aux juges de prononcer, par voie
«de disposition générale et réglementaire, sur les
« causes qui leur sont soumises. »

On ne peut pas plus suspendre 'action de la jus-
tice que celle de la police et de Padministration,
sans compromettre d’'une maniere grave I'intérét et
le repos des citoyens, et par conséquent la tranquil-
}ité publique.

9
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Le législateur me peul teut prévour. Celle lacke
est au-dessus des efforts humains.

Des regles positives, des principes lumineuys el
féconds en conséguences , qui puissent €¢ire aisément
saisis et appliques a tous les cas ou au plus grand
nombre ; voila ce qui caractérisera toujours. toute
bonne lrLf\I;xTiHil.

Les tribunaux ne peuyent done refuser la justice,
sous prétexte du silence de la loi.. Le sentiment du
juste et de 'injuste n’abandonne jamais le jugr probe
et instruit. Le législateur doit seul examiner s'il
existe réellement ou non un silence dans . la loi, tel
([u'il faille y suppléer par une nouvelle. Il ne pour-
rait méme émetlre la |lll SHp ph tive , que qu.nul plu=
sieurs jugements sur le cas qu oh prétend n’avoir pas
été prévp, auraient éclairé sa sagesse,

Enfin I'abus des nombreux référés de la part des
tribunaux qui, sous le régime de la constitution de
I'an TIT, accablaient le corps l¢gislatif , nous garantit
la sagesse de 'article /o

Quaut a l'article 5, il est une consgquence de la
division des pmnuic‘s; et toutes réflexions pour en
prouver le mérite seraient oiseuses.

« On ne peut déroger par des conventions parti-
« culieres aux lois qui intéressent 'ordre public et les
« bonnes meeurs. »

Les conyentions ne pmn(nt J)(“lPl qu sur des
intéréts particuliers. Ce qui constitue I'ordre public
tient a l'intérét de tous, et la loi doit protéger les
maorurs.

Sans cette mesure, la société veillerait en vain,
par les lois les plus sages , a son repos et a sa pros-
peérité.

Les r(’gles renfermées dans tous ces arlicles sont
autant de prmupvs fondamentaux en I¢gislation.
Qr.mqu il s’agisse de dxsposxuons ;J( nérales , leur ap-
ph cation n’en est pas moins certaine, et elles sont
I'art d’appliquer toutes les lois.
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Il serait déraisonnable de vouloir les isoler; il se-
rait inconvenant de les placer a la téte de tout antre
recueil de lois, tel que le code judiciaire ou criminel,
quand méme leur émission concourrait avec celle du
code civil. Ces maximes doivent servir d'introduction
a ce code, aupres duquel tous les autres n'auront
(u'un caractere accessoire.

Tribuns ., quelle époque mémorable dans les fastes
de la nation, que celle de la promulgation d'un codé
civil ! Enfin, nous voyons effacer les dernieres traces
du régime féodal.

La France, par rapport a la diversité des lois, était
encore, a peu de chose pres, au méme état ou César
Pavait vue. Il dit, au commencement du livre fait
aumilieu de ses conquétes , lorsqu’il parle des marurs
et des usages des peuples gaulois : Hi omnes lingud,
institutis, legibus, inter se differunt.

Ce ne sont cependant pas les mémes lois qui étaient
€n usage dans les derniers temps. L’histoire nous ap-
prend que -nos coutumes avaient été données aux
peuples par les grands vassaux de la couronne, lors-
q}l’ils se furent appropri¢ les fiefs, et, ce qui est
biea remarquable , nous y voyons aussi que ces mé-
Mes seigneurs s’étaient constamiment opposés & ume
uniformité de lois, dans la crainte de favoriser Ia-
grandissement de lautorité royale.
 Dans la suite, la force de 'habitude, attachement
4 ses propreés usages, produisirent les mémes’ effets
que la politique. ‘

L’idée ; concue sous Charles vir, de rénnir toutes
les coutumes en une, apreés avoir ordonné la rédac-
tion ‘de «chacune, produisit seulement l'avantage
d’avoir des coutumes' écrites, sans étre obligé de
recourir a des enquétes longues et ‘dispendieuses ,
lorsqu’il s’élevait quelques doutes sur cé qu'un sim-
ple usage avait érigé en loi.

Ce méme projetfut encore renouvelé sous Henri 11
mais les fureurs de la ligue et la mort tragique du
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f président Brisson, qui était chargé de son exécu-
%’ " tion, le firent échouer.
1 Il fallait toute la puissance de la révolution, la
1 fusion de toutes les volontés, pour avoir enfin 'es-
pérance d'un code civil.

Mais si la révolution seule a rendu 'entreprise
;’ possible, il était réservé au héros dont le génie ne
laisse rien ¢chapper de tout ce qui est grand et utile,
d'en hiter et d’en faciliter 'exécution.
th Quelle confiance ne devait-il pas avoir en ses pro-
! pres lnmieres ! 11 a prouvé dans la suite qu’il avait,
en législation civile, des conceptions aussi henreuses
quil en a en de grandes et de sublimes a la téte des
armées , qu'il a toujours constamment mendes a la
a victoire.

Quels secours n’avait-il pas a attendre de ses col-
legnes! L'un d’eux avait preésenté a la convention
nationale un projet de code civil , ouvrage précieux
par la précision du style, la netteté des idées, et
Pordre dans la classification des matieres , qui a servi
de guide a tous les travaux préparatoires qui 'ont
suivi : et les modifications dont il était susceplible ,
i tenaient principalement au changement d’ordre cons-
‘ titutionnel et des temps.

Quclles ressourees ne trouvait-il pas encore dans
le conseil d’état!
Toutes ces circonstances n’ont pas empéché le pre-
t mier magistrat de la République de provoquer de
nouvelles lumieres, et, a savoix, combien n’en est-il
' pas sorti de toutes parts, et en si pen de temps !
e Les quatre jurisconsultes qui, sur son invitation 3
W ont rédigé le nouveaun projet de code civil , le tribu-
mal de cassation, et les tribunaux d’appel , qui ont
recu la mission de le reviser , tous ont acquis , par
leur zele et par leurs talents , des droits 2 I'estime et
a la reconnaissance de la nation.

Enfin, tous les citoyens ont été assurds de voir

4 accueillir le tribut de leurs connaissances ,
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sieurs se sont honorés en secondant les vues du
Gouvernement.

Mesure aussi grande , aussi politique que sage
en elle-méme ! Elle a nationalisé, si I'on peut s'ex-
primer ainsi, les matérianx du code civil. Elle a
¢loigné lenvie, qui s'attache trop aiscment a un
grand ouvrage , lorsque la direction en est confi¢e
a un seuly il en est résulté des changements utiles ,
et elle aura excité la confiance avee laquelle la na-
tion accueillera le fruit de tant d’honorables tra-
vaux.

La scction vous propose de voter I'admission du
projet de loi.

s, by
DISCOURS prononcé au corps législatif,

par le tribun ¥ avne, lun des orateurs char-
gés de présenter le vau du tribunat, sur la
loi relative a la publication, aux effels et a
Uapplication des lois. (Tome I, page 1.)

Seance du 14 venlose an xi.,
L}'?.GISLATF,EP.S,

Les bonnes lois sont les fruits tardifs de V'expé-
rience et des lumieres.

I expérience fait reconnailre les lois vicieuses;
sans le secours des lumieres , elle ne saurait indi-
quer le remede.

Avee les lumieres seules , une imagination féconde
peut enfanter des théories sublimes; mais il n'est
réservé qu'a lexpérience de découvrir le prestige
des illusions : jusqu’alors les yeux sont plutdt éblouis
qu’éclairss. Ce n'est qu’insensiblement que la vue
¢ accoutume au jour pur de la vérité.

ART,
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Quelles ressources, législateurs, la France n’a-t-elle
" pas anjourd’hui pour corriger et perfectionner ses

lois ! Tout ee qu’on peut attendre des vastes PR
naissances d'un grand nombre de jurisconsultes dis-
tingués , tout ce que peut produire nne ll""*"‘““i{"“
observation des hommes et des choses, notre légis-
lation en sera le résultat,

Et dans quel temps cette législation va-t-elle
paraitre ?

C'est a I'époque on la République , illustrée par
des victoires a jamais mémorables , recueillant eha-
que jour les bienfaits inappréciables de la paix la
plus glorieuse . ornée par les sciences , embellie par
les arts | présidée par le génie , se voit élevée au plus
haut degré d’éclat et de gloire.

Le tribunat m’a chargé de vous présenter son
veeu sur le projet de loi (qui a pour titre : De la Ju-
blication , des cffets et de Capplication des lois en
general,

A ces mots des lois en general , déja vous recon-
naissez quil s'agit de dispositions qui appartiennent
a tous les codes , et non pas au code civil seul.

Le premier article établit un nouveau mode (e
publication des lois.

Les aultres renferment des maximes sacrées que le
législateur ne doit jamais omeltre,, comme le citoyen
ne doit jamais les oublier.

Je vais parcourir chacun des articles.

Ancienmement les lois n’étaient exéeutées qu’apres
avoir éteé enregistrées, et le refus d 't-m‘(-gisln-m«'ut de
la part d'une Cour souveraine emportait la défense
d’exécution dans toute I'étendue de son ressort. Ce
droit, que les tribunaux du premier rang préten-
darent avoir tl'(*mpé('hr_--r Fexéeution des lois ; érait

une émanation de la puissance législative.

On a depuis reconnu les dangers de la confusion
des deux pouvoirs.

Les tribunaux ont ¢té obligés de se reufermer dans
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l.trs limites de leurs ativibutions, il ne leur a plus
clé permis de refuser d'envegistrer les lois, et les
actes du pouvoir législatif n’ont plus eu besoin de
la sanction du pouvoir judiciaire.

Alors I'enregistrement , borné a une simple trans-
l’l.‘i.llli('_ln , n'a plus eu qu'un seul objet, celul de ser-
vir a la publication des lois.

Pourquoi faut-il que les lois soient publices? Ce
n'est pas seulement pour que les juges en aient con=
naissance, c¢'est aussi pour qu'elles soient connues
de tous les citoyens. La transcription produil-elle
ce dernier effet ? Non, sans doute.

Une lecture faite a l'audience, au moment de la
transcription , est-elle propre a donner cette con-
naissance générale? Il est évident qu'elle ne le peut
pas.

Cependant ce n'est que du moment ou la loi est
réputée connue, qu'elle doit élre exécutée.

Ce mode de publication contient d'aillenrs un
grand vice, cest qu'il fait dépendre de la volonte
de 'homme ce qui ne doit dépendre que de la vo-
lonté de la loi. La perte d'un bulletin, les aceidents
de la poste, la négligence d'un officier public, peu-
vent exposer la loi a rester longlemps sans exécution,
et souven| a ¢étre exdécutée plus tard dans le vOoisi-
vage du lien ou elle a été rendue, quan point le
plus ¢loigné. Un tel mode laisse encore au pouvoir
judieiaire la faculté de hidter ou de différer exécn-
tion de la loi, en hatant ou différant sa transcrip-
tion, et ainsi d’obtenir, par un retard, au moins
une partie de ce quil ne peut plus oblenir par un
refus.

Le but du projet actuel est que l'instant ot exé-
cution de la loi deit commencer dans chacun des
départements de la République, soil fixé d’une ma-
niere invariable, et que cette fixation soit I'ouvrage
de la loi seule. :

Autant il ¢tait difficile avant la révolution de

ARTY.
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connaitre la loi lorsqu’elle était rendue , autant il est
" facile aujourd’hui d’acquérir cette connaissance.

Autrefois les lois se faisaient secrétement; souvent
méme clles restaient cachées dans les ténebres long-
temps aprés avoir été faites.

Aujourd’hui, dés quun projet de loi est adressé
au corps législatif, il se répand dans toutes les par-
ties de la République. Bient6t ensuite les débats eir-
culent, et lorsqu’enfin la loi est décrétée, les copies
en sont tellement multipliées par la voie de I'm-
pression , que chacun peut aisément en prendre
connaissance. L’acte constitutionnel exige quil ¥
ait un intervalle de dix jours entre le décret du
corps législatif et la promulgation générale faite par
le premier consul; et tout le monde sait qu'aucune
feuille publique n’attend , pour annoncer la loi, que
I'époque de la promulgation soit arrivée. :

Autrefois la loi devait étre exécutée aussitot apres
Penregistrement , qui produisait le double effet d’une
sanction et d'une promulgation. Aujourd’hui, comme
je viens de l'observer, la loi n’est promulguée que
dix jours aprés qu’elle a été rendue ; ainsi son exécu-
tion ne pourrait jamais commencer avant I'échéance
de ce délai.

Mais la loi proposée ajoute un autre délai pour
que la promulgation soit réputée connue. Elle le
graduc suivant les distances. Elle prend un terme
moyen entre le plus et le moins de célérité dans le
passage d'un lieu a Tautre. Elle porte enfin que la
promulgation faite par le premier consul sera ré-
putée connue dans le département ou siégera le
gouvernement , un jour apres celui de la promul-
gation; et, dans chacun des autres départements,
apres I'expiration du méme délai, augmenté d’au-
tant de jours qu’il y aura de fois dix mvriame!tres
(en'viron vingt lieues ) entre la ville on la promul-
gation en aura été faite, ct le chef-licu de chaque
département. '
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Telle est 1a disposition du premier article, le seul
fui traite de la publication des lois. Il n'en résulte
pas la conséquence qu’a 'avenir le gouvernement
cessera d’envoyer le bulletin anx tribunanx. On doit
en conclure seulement que I'envoi du bulletin ne
sera plus nécessaire pour qu'on ne puisse se dispen-
ser d'exécuter la loi.

Quelques personnes, en convenant que le délai
progressif était plus avantagenx que la transcrip-
tion, ont ajouté qu'ils ne préféraient 'un a Pautre
qn’a cause des termes fixes attachés au délai, tandis
que la transeription n’en avail aucan.

Mais ils ont prétendu que le meilleur de tous les
modes était le délai uniforme.

Le délai uniforme, ont-ils dit, n’a qu'un scul
terme pour toutes les parties de la France.

Le délai progressif en a un différent pour chaque
distance de vingt lieues.

Le premier est simple et naturel.

Le second exige des calculs.

T)un ne laisse aucune difficulté dans l'exécu-
tion.

L’autre ne prévient point tous les embarras.

Avee le délai uniforme , tous les biens de chaque
individu deviendront au méme moment soumis a la
méme loi.

Avec le délai progressif, il s'écoulera souvent un
intervalle de temps pendant lequel partie des biens
dela méme famille restera sous 'empire de 'ancienne
législation , tandis qu’une autre partie sera déja sous
Pempire de la nouvelle.

On a répondu que si le délai uniforme semblait,
au premier coup-d’eeil plus séduisant que le délai
progressif , il était facile, avee un peu d’attention,
de reconnaitre que le délai progressif devait ltre
préfére,

IY’abord , en fait de ealeul, ce dernier mode est
si clair, il présente si peu de difficultés, qu’il n'est

ART,
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personne qui ne puisse en un moment le concevolr
el le retenir.

En second lien, n'est-il pas évident que l'action
de la loi doit rester suspendue le moins de temps
possible ? Elle doit 'étre seulement le temps neéces-
saire pour que la loi soit répulée connue; et, comme
il est impossible que la loi soit connue partont au
méme instant , il en résulle que son exécution doit
commencer a des ¢époques plus ou moins reculées,
selon le plus ou le moins d’éloignement des licux. '

En troisieme lien, le délai uniforme ne pourrait
pas étre applicable 4 toutes les lois indistinctement,
comme le sera le délai progressif. Dans I"hypothese
de I'uniformité de délai, il v aurait pour les dé-
partements voisins du lieu oil si¢ge le gouverne-
ment, un intervalle de temps considérable entre le
moment ou la connaissance de la loi leur serait ar-
rivée, et celui ou ils pourraient 'ex¢cuter; car ‘!(r
délai unique devant étre réglé d’apres le temps ne-
cessaire pour que la loi fitt réputée connue au point
le plus ¢loigné du centre, il fandrait accorder quinze
jours au moins , ce qui, avec les dix jours anté-
rieurs a la promulgation, formerait un délai de vingt-
cing jours. Cela posé, toutes les fois qu’il s agirait
de lois particulieres a I'égard desquelles il impor-
terait a I'Etat d’obtenir la plus prompte ('Xl"('ll[i‘(ll"t,
il serait indispensable que ces mémes lois conlins-
sent une dérogation au délai uniforme. Sans celte
dérogation , beancoup de lois, surtout en matiere
de finance , deviendraient illusoires . quelquefois
méme plus dangercuses qu'utiles. Aussi les parti-
sans du délai uniforme n’ont-ils jamais manqué de
proposer en méme temps une ¢Iisim5itinn qui anto-

risit la dérogation. N’était-ce pas consacrer la mu-
tabilité sur un point de législation qui doit ¢lre
invariable ?

Enfin, depuis des siecles , si 1'on excepte quel-
ques ordonnances, jamais les lois n'ont é1¢ mises 3
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exceution par-tout au méme inslant , et I'on ne 4

voit pas que cette exéculion progressive ait ¢té ja-
mais le fondement d’aucune plainte.

On a remarqué que, suivant le mode proposé
par la loi, le chef-lieu de chaque département ser-
vira d’échelle de distance. Par ce moyen , les époques
différentes d’exécution ne seront point trop multi-
pli¢es , comme elles I'enssent été en prenant le chef-
lieu de chaque arrondissement communal. D’un
autre coté, les distances auraient été trop longnes
en prenant le chef-lieu de chaque tribunal d’appel.
En un mot, la division sera plus juste et plus égale
que si l'on elt pris 'une ou I'autre mesure.

Tant de motifs réunis ont déterminé le Tribunat
en faveur du dé¢lai progressif.

Je passe a I'article 2.

L’article 2 porte : La loi ne dispose que pour
Pavenir ; elle n’a point d’effet rétroactif.

La loi ne doit avoir pour but que de régler les
cas non encore arrivés. S’il en élait autrement ,
jamais il ne pourrait exister rien de stable. Ce qu'on
aurait fait aujourd’hui conformément a la loi, ou
sans quaucune loi s’y opposat, serait détruit de-
main par une seconde loi, et l'ouvrage de de-
main pourrait ¢tre a son tour anéanti par lin-
tervention d'une loi nouvelle.

Rien de plus sage que le principe énoncé par
J’article 2.

En vain on opposerait qu’il ne doit point trou-
ver place dans un code de lois , parce qu’il ne re-
garde que les législateurs , qui peuvent toujours
changer les lois qu’ils ont faites, et substituer an
principe une nouvelle loi rétroactive dont les tri-
bunaux ne pourraient se dispenser d’ordonner I'exé-
cution , et a laquelle les citoyens ne pourraient se
dispenser d’obéir. .

Cette disposition ne contient pas seulement un
précepte pour les législateurs , elle contient de plus

¥
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une obligation pour les juges et une i_“'(l['ﬂn'il' pou
“les lifnl)d‘]’ii.

Elle recommande anx juges de ne jamais appli-
quer la loi a des faits antérienrs a son existence.

Elle garantit aux riTn_\e-ns flu'i]s ne seront j;lll'l(li*i
recherchés pour quelque acte que ce soit, si cet acle
n'était défendu par aucune loi lorsqu'on I'aura
commis.

Tels sont les principaux motifs de 'assentiment
que le tribunat a donné a 'article 2.

Larticle 3 regle plusicurs points dont I'impor-
tance devait en effet leur assigner une place au
rang des dispositions relatives a I':iplrlira[im'l des
lois en général.

Il contient les principales bases d'une maliere
connue dans le droit . sous le litre de statuts
personnels et de statuts réels. Il détermine d'une
maniere précise et formelle quelles sont Ii-..-'« per-
sonnes et quels sont les biens que régit la loi fran-
caise. '

A T'égard des biens, il suffit qu'ils soient situds
en France pour que la loi de France les régisse. Peu
importe d'ailleurs que le propriétaire soit Francais
ou étranger; car il ne peut y avoir, pour regir ces
biens , que les lois du pays au territoire duquel ils
sont attachés. Tel est le statut réel. On a toujours
compté en France autant de statuts réels qu’il y avait
de coutumes et d'usages locaux ; désormais il n'y
en aura plus qu’un seul puisrlue nous aurons un
code uniforme pour toute la république.

Quant au statut personnel , on distingue entre
les lois qui reglent P'état et la capacité des per-
sonnes, et celles qui concernent la police et la sureté
du pays.

Il suffit d’étre Francais pour que I'état el la ca-
pacité de la personne soient régis par la loi francaise,
Que lindividu réside en TFrance oun qu'il réside en
pays étranger, des qu’il est Franeais, la regle es
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ia méme ; sa qualité de Francais le suivant par-tout,
les lois qui dérivent de cette qualité doivent le suivre ***
également.

Quant aux lois de police et de stireté , il suffit
d’habiter le territoire francais pour étre sous l'em-
])ire des lois de France. L’individu contracte, €n
entrant dans un pays dont il n’est pas sujet, I'obli-
gation de se soumetire a toutes les lois ¢tablies pour
'ordre et la tranquillité du pays. S'il est assez té-
méraire pour les enfreindre , comment ce pays
pourra-t-il le traiter plus favorablement que ses
propres citoyens ?

Je ne m’étendrai point davantage sur les motifs
de cet article, qui a obtenu un assentiment gé-
néral.

L’article 4 porte que le juge qui refusera de juger
sous prétexte du silence et de Pobscurité , ou de
Pinsuffisance de la loi, pourra étre poursuivi comme
coupable de déni de justice.

Cette disposition est une de celles dont I'expé-
rience a le plus fait reconnaitre I'indispensable né-
cessité.

11 est souvent arrivé, sur-tout pendant un assez
Jong intervalle de temps, que des tribunaux civils ,
trouvant la loi muette ou obscure sur une question
qui leur était soumise, se sont adressés au corps
législatif pour avoir une solution qu'ils croyaient
ne pas devoir donner, et en conséquence ont sus-
pendu le jugement jusqu’a ce que la réponse fat
arrivée. On n’aurait point ainsi suspendu le cours
de la justice, si 'on elit été sans cesse peénétré de ce
principe , que la loi n’a point d’effet rétroactif. Il
est incontestable que la loi, ne pouvant disposer
que pour I’avenir , ne doit point statuer sur dgs
'questions soumises aux tribunaux américureme_nt a
son ecxistence. Si elle le fait, cette loi n’est point,
par rapport a ces mémes questions, une disposition

législative , elle ne I'est que dans I'expression ; mais
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dans la réalité c’est un Ij::;":-rut‘nt. Et de-la résnlte

r une confusion manifeste du Iulu\nil‘ If"_"hl-l'if— avee
le pouvoir judiciaire.

D'ailleurs , en émettant une loi sur chaque diffi-
t culté non prévae, de r]n-.-lln- quantite Flr'r--fi_-_.ii'll!il'fif'
lois ne serait-on pas hientot accablé? Combien de
1 fois aussi n'arriverait-il pas que la loi }1:!|‘1Ef'u|irrc
dérogerait 4 la loi générale, au lieu d'¢tre ""'”]'?-
ment inh-rprc-l.-:Ti\n- ? Et comme l'ancienne loi se
N trouvait lide a d'autres lois correlatives, il n'y au-
rait plus d'ensemble dans les différentes parties de
la législation : on y verrait au contraire une inco-

hérence monstrueuse , d'ott résulterait une source
de procés. Alors, comme a dit un philosophe cé-
‘| lébre (1) : « Les lois qui doivent servir de flambean

pour nous faire marcher , seraient autant d’entraves
(ui nous arréteraient a chaque pas. » X
En matiere criminelle, les inconvénients seraient
bien plus graves encore. 8l fallait attendre une loi
pour juger un acte que les juges eroiraient pidg
damnable , et sur lequel aucune loi ne leur paras=
trait avoir prononcé , certes il n'est pas un citoyen
quine dat étre continuellement effrayé par la crainte
de se voir un jour poursuivi comme t‘im]m])](',
en vertu d’une loi postérienre a 'acte f[n’il aurajt
commis dans un temps ot cet acte n’étail nullemeng
défendu.

’ En un mot, pour toute affaire, soit civile, soit
criminelle, ou la loi parle, ou elle se tait. Sila loi
parle, il faut juger en se conformant a sa volonté,

i Si elle se tait, il faut juger encore, mais avec cetle

r]iﬂ'l_?:‘nnre que, lorsqu’il s'agit d'une affaire civile |

les juges doivent se déterminer par les regles de

'. Péquité, qui consistent dans les maximes de droit
n:.t{lll't:‘ll, d? J'%?.Slit'(’. universelle ep de raison; et que
lorsqu'il s'agit d'un procés criminel , Paccusé doit
¢tre renvoyé, vu le silence de la loi, Enfin reste-t-il

(1) Bacon.
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encore des diffieultés ? Cest au tribunal de cassa-
tion de les le ver ; l1‘||1un.tl supréme , établi pour
venir au secours tll"i citoyens dans les cas on 'on au-
rait appliqué des lois qui ne devaient pas I'étre
comme dans ceux ou 'on n'aurait trouvé aue um'
loi applicable , lorsquil en existait qui devait étre
ap];iir{u('{‘.

Suivant larticle 4 qui vient d'étre analysé , les
législateurs ne doivent pas s'attribuer les fonctions
dc juges

.Sun-.ulr I'article 5, les juges ne doivent pas
s'ériger en législatenrs. On lit dans ce dernier arti-
cle , qu’il est défendu aux Juges de prononcer par
voie de disposition générale et réglementaire sur les
causes qui leur sont sounises.

Autrefois les cours souveraines rendaient des ar-
réts de réglement @ le droit qu’elles prétendaient
avoir a cet égard, éfait fondé sur une ancienne pos-
session et sur les I]'If:'l‘ll("i titres que celui qu’elles
exercaient par rapport a Venregistrement des lois.
Il est évident que ces arréts de réglement étaient
tout a-la-fois des jugements et des lms, des juge-
ments pour la cause sur laquelle ils statuaient , des
lois pour les r[m‘qtinnq semblables ou analogues qui
pouvaient se présenter a I'avenir,

Aujourd’hui de tels actes seraient tout a la fois
tnconstitutionnels et a}np!'(r{:'r.'ref;fr.'.v.

Inconstitutionnels : car la ligne de démarcation est
constitutionnellement fixée entre le pou\mr législa-
tif et le pouvoir judiciaire. Celui-ci n’a pas plus de
droit de faire des lois, que celui-la de rendre des
Jngvim.‘m:s.

Impraticables : car si, par exemple , un tribunal
d’appel pouvait faire une disposition générale et ré-
glementaire , il est incontestable qu’elle serait obli-
gatoire pour tout son ressort, et qu'elle ne s'éten-
drait point au-dela de son ressort. Alors chaque
tribunal de cette classe pouvant aussi faire la méme

ALRT.
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chose . il en résulterait inévitablement une foule de
ositions contradictoires sur les mémes pounts, el
a rendre la

i par des

disp
le bienfait d'un code général qui consiste
loi par-tout uniforme, deviendrait ancant
lois partielles , dont la réunion offrirait , apres un
certain laps de temps , un code ];url.iculivr pour cha-
que ressort de tribunal d’appel.

I’article 6 contient une maxime conforme a celle
que les Romains avaient consacrée. Une conven-
tion particuliere blesse-t-clle 'ordre public ou les
bonnes maurs , elle est réprouvée par la loi. Ne
contient - elle rien mi contre les bonnes MEUIS ,
ni contre 'ordre public , elle doit étre €t gespren
effet permise, lors méme qu’elle |>0rhfrait déroga-
Tel est le veeu

tion a quelque disposition de la loi.
n])phcatlou

de l'article 6. Le principe est juste , son
est facile. Ainsi, par exemple , deux ¢poux ne pour-
raient convenir de dissoudre leur mariage a la vo-
Jonté de I'un d’eux ., et sans l'observation preéala-
ble des conditions que la loi prescrit. Mais un débi-
teur et un créancier peuvent faire entre eux une con-
vention particuliere , d’apreés laquelle 'un prometira
de ne pas user contre l'autre d'une pl‘cscriplion 1¢-
gale acquise en sa faveur.

Dans le premier cas, la convention est illicite,
parce qu’il s’agit de I'existence d’un mariage , €t que
cet objet tient essentiellement a Pordre pul)lic.

Dans le second cas , il s’agit d’un intérét privé
susceptible d’¢étre modifi¢ au gré des parties ; il
s’agit d'un acte contre lequel 'ordre puhlic ne peut
réclamer en aucune fu(;.ou. La convention est done
valable.

A l’(’fgard des bonnes meeurs , il y a méme raison,
je dirai plus , I'une est une dépendance nécessaire de
l:auu‘e. I,qs mots ordre public eussent sculs put suf.
fire | et l_’adduion qu'on a faile n’a pour objet que de
donner a la rédaction de I'article toute la clarté dont
elle était susceptible. En effet , tout ce qui concerne




DE 1A FUBLICATION DES LOIS, etc 49
les bonnes meenrs intéresse ordre P yublic ; mais tout
ce qui intéresse I'ordre public n'intéresse pas les
bonnes mcenurs, :

Législateurs , j'ai cru devoir me borner a cette
eourte analyse 'sur la loi. proposée , l'orateur élo-
quent qui Yous en a durlup]u les motifs , m'a
dispensé de tout aulre soin. Une loi concue par la
sagesse , mirie par la réflexion, recommandde par
des talents supérieurs , appelle de toutes parts la
(‘mlf‘.‘]utc ]mhllf[uv Le tribunat s’est empressé de

l'adopter. C'est a vous, 1¢ ‘gislateurs, qu'il appar-
tient d’en assurer les avantages, en lui accordant
une sanclion gu’elle sollicite a tant de titres,

Nr)

EXPOSE des motifs de la loi relative a la
jouwirssance et a la privation des droits civils
(Tome I, page 5{ par le conseiller d’élat
TeriLm Anu

" Seance du 14 ventdse an xr,
Lr-’:c:.SLArm:ns,,

s l(ld.[ dL la victoire , 1a prépondérance d'un gou-
vernement ('f‘zl]ﬂllf'ﬂl_ forl et sage; donnent sans doute
un grand prix a la qualité de citoyén francais : mais
cet avantage serait plus brillant que solide, il lais-
serait encore d'immenses veeux a remplir, si la 1é-
gislation intéricure ne garantissait pas a chaque
I rancais une L"{ISIJ‘]ILP douce et paisible, et si, apres
avoir tout f.ut pour “la glmrc' de la nation, on ne
s’oceupait pas avec le méme sucees du bonheur des
personnes.

La stireté, la propriété, voila les grandes bases

il. .:1’10!{/;. 3
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de la félicité d’un peuple : c’est par la loi scule que
leur stabilité peut étre garantie, et I'on reconnaitra
sans peine que la conservation des droits civils in-
flue sur le bonheur individuel , bien plus encore que
le maintien des droits politiques , parce que ceux-Ci
ne peuvent s’exercer qu’a des distances plus ou moins
éloignées , et que l'action de la loi civile se fait sentit
tous les jours et a tous les instants.

La loi sur la jouissance et la privation des droits
civils offre donc un grand intérét, et meérite toute
I'attention du législateur.

Le projet qui vons est présenté co
pitres. Le premier, De la jouissance des droits civils;
le deuxieme , De la privation des droits civils. Celui-
ci se divise en deux sections, parce que I’'on peut
étre privé des droits civils, ou par la perte de la
qualité de Francais, ou par une suite des condam-
nations judiciaires.

A quelles personnes sera donc accordée la jouis-
sance des droits civils ? On sent assez que tout Fran-
cais a droit a cette jouissance ; mais si le tableau de
notre situation peut inspirer aux étrangers un Vi
desir d’en partager les douceurs, Ia loi civile ne
doit certainement pas élever entre eux et nous des
barrieres qu’ils ne puissent pas franchir.

Cependant cette communication facile, établie
pour nous enrichir de la population et de I'industrie
des autres nations , pourrait aussi quelquefois nous
apporter leur écume : tout n’est pas toujours béné-
fice dans un pareil commerce , et ’on ne trouva quel-

uefois que des germes de corruption et d’anarchie,

q
o1 on avait droit d’espérer des principes de vie et

de prospérité.
Cette réflexion si naturelle vous explique déja.une
rande partie des dispositions du projet. a
Tout Francais jouit des droits civils ; mais l'indi-
kb d’'un étranger, celui né en pays
¢tranger d'un Francais , I'étrangere qui. épouse un

ntient deux cha-
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Francais , seront-ils aussi réputés Francais? Voila
les premieres questions qui se sont présentées : le
projet les décide d’apres les notions universellement
recues.

La femme suit par-tout la condition de son mari :
elle devient donc Francaise quand elle épouse un
Francais.

Le fils a I’état de son pere ; il est donc Francais
quand son pere est Francais : pen importe le lieu ou
il est né, si son pere n’a pas perdu sa qualité.

Quant au fils de I'étranger qui recoit accidentel-
lement le jour en France, on ne peut pas dire qu’il
ne nait pas étranger; mais ses premiers regards ont
vu le sol francais, c’est sur cette terre hospitaliere
quil a souri pour la premiere fois aux caresses
maternelles , qu’il a senti ses premieres ¢motions 5
que se sont développés ses premiers sentiments : les
impressions de I'enfance ne s'effacent jamais ; tout
lui retracera dans le cours de la vie ses premiers
jeux, ses premiers plaisirs : pourquoi lui refuserait-
on le droit de réclamer, 4 sa majorité, la qualité
de Francais , que tant et de si doux souvenirs pour-
ront lul rendre chere? C'est un enfant adoptif
quil ne faut pas repousser quand il promettra
de se fixer en France , et qu’il y élablira de fait
son_domicile : c’est la disposition de I'article 9 du
projet.

Si nous recevons I'étranger né en France , rejette-
rons —-nous de notre sein celui qui sera né en pays
étranger , mais d’'un pere qui aurait perdu la qua-
lit¢ de Francais? Le traiterons-nous avec plus
de rigueur que I’étranger né sur notre sol ? Non ,
sans doute : c’est toujours du sang francais qui
coule dans ses veines; l'inconstance ou l'inconduite
du pere n’en ont pas tari la source ; le souvenir de
toute une famille n’est pas effacé par quelques ins-
tants d’erreur d’un pere; le fils doit éire admis a les
réparer, et peut - étre encore les remords du pere

.
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i ng, ONL=1S mieux fait sentir au fils le prix de la _([ualité
21 perdue : elle lni sera d’autant plus chere, qu’il saura
' d'avance de combien de regrets la perte en est accom-
pagnée.
{ 13 Jarrive a la question la plus importante, et dont
la solution pourrait présenter plus de difficultés. L'é
tranger jouira-t-il en France des droits civils ? Icila
guestion se divise ; I'étranger peut établir son domi-
cile en France, ou il peut continuer de résider dans
!!l SO pays.
i Supposons d'abord que 1'étranger fixe son domi-
¢ile en France.
4! Ne perdons pas de vue qu'il ne s’agit pas ici du
e titve de citoyen francais : la loi constitutionnelle res
i/l ale les conditions anxquelles I'étranger peult devenir
i1 citoyen ; il faut, pour acquérir ce titre , que I'étran=
ger, dgé de vingt-un ans accomplis , déclare I'inten-
tion de se fixer en France, et qu’il y réside pendant
dix années consécutives, Quand il aura rempli ces
conditions ., il sera citoyen Francais.
, Cependant , quand il aura déclaré son intention de
&1 se {ixer en France et du moment qu’il y aura trans=
{ porté son domicile, quel sera son sort dans sa pa-
trie? Dans sa patrie! il n’en a plus depuis la décla-
| ration qu'il a faite de vouloir se fixer en France; 13
i patrie ancienne est abdiquée, la nouvelle n’est pas
j encore acquise ; il ne peut exercer de droits ])oi'iti_
I gues ni dans l'une ni dans 'autre ;: peut - étre meéme
a-t-il déja perdun Pexercice des droits civils dans sa
terre nata I.u , uniquement parce qu’il aura transporté
son dm{’nulc sur le sol francais. 8’1l faut, pour par-
ticiper a ces droits d:ln§ la nouvelle patrie, attendre
i encore un long espace de temps, comment pourra-
1|_ t-on supposer qu un clranger 5"’-‘110561':1 A cetle es-
i pece de mort civile pour acquérir un titre gui ne Jul
i sera conféré qu'au hout de dix années ? :
] - 3 roits civils a I'étranger
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admis par le gouvernement, a établir son domicile
parmi nous.

La loi politique a sagement presecrit une résidence
de dix années pour I'acquisition des droits politiques;
la loi civile attache avec la méme sagesse le simple
exercice des droits civils a ’établissement en France.

Mais le caractere personnel de l'étranger qui se
présente, sa moralité plus ou moins grande, le mo-
ment ou il veut se placer dans nos rangs, la posi-
tion respective des deux peuples, et une foule d’au-
tres circonstances, peuvent rendre son admission
plus ou moins desirable; et, pour s’assurer quune
faveur ne tournera pas contre le peuple quil'accor-
de, la loi n’a da faire participer aux droits civils que
I'étranger admis par le gouvernement.

L’étranger qui ne quitte pas le sol natal jouira-t-il
aussi en France de la totalité ou d’une partie des
droits civils ? L’admettra-t-on sans restrictions , sans
conditions ? ou plutdt ne doit-on pas, adoptant la
rvegle d’une juste réciprocité, restreindre les droits
de I'étranger a ceux dont un Francais peut jouir
dans le pays de cet étranger?

Cette question a été si souvent et si profondément
agitée , quiil est difficile de porter de nouveaux
apercus dans sa discussion; et quelque parti qu’on
embrasse , on pourra toujours s’autoriser sur de
grandes autorités, ou sur de grands exemples.

Ceux qui veulent accorder aux étrangers une par
ticipation totale et absolue a nos droits civils, re-
cherchent l'origine du droit d’aubaine dans celle de
la féodalité, et regardent la suppression entiere de
ce droit comme une conséquence nécessaire de Pabo-
lition du régime féodal. L’intérét national , suivant
eux, en sollicite la suppression aussi puissamment
que la barbarie de sa source. L’ancien gouverne-
ment avait lui-méme reconnu la nécessité de le pros-
crire dans une foule de traités qui en avaient au
moins modifié la rigueur; il avait senti que ce droit

ART,
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ne devait plus subsister depuis que le commeree avait

“rattaché tons les peuples par les liens d’un intérét

commun. Telle a été, disent-ils, Popinion des plus
grands publicistes ; Montesquieu avait dénoncé le
droit d’aubaine a toutes les nations comme un droit
insensé , et lassemblée constituante, ce foyer de
toutes les lumieres, ce centre de tous les talents,
en avait prononcé I'abolition intégrale et absolue,
sans condition de réciprocité, comme un moyen
dappeler un jour tous les peuples au bienfait d’une
fraternité universelle.

Le projet de détruire les barrieres qui s¢parent
tous les peuples, de confondre tous leurs intéréts,
¢t de ne plus former, s’il est permis de le dire,
qu’'une seule nation sur la terre, est sans doute
une conception ¢galement hardie et généreuse : mais
ceux qui en ont été capables ont-ils vu les hommes
tels qu’ils sont ou tels qu’ils les desirent?

Consultons I'histoire de tous les temps, de tous
les peuples , et jetons sur-tout nos regards autour de
nous. Si l'on fit tant d’efforts pénibles et trop souvent
inutiles pour maintenir 'harmonie dans une seule
nation, dans une seule famille, pouvons-nous rai-
sonnablement espérer la réalisation d’une harmonie
universelle, et le mode moral doit-il étre, plus que le
mode physique, a ’abri des ouragans et des tempétes?

Au lieu de se livrer aux illusions trop souvent
trompeuses des théories, ne vaut-il pas mieux faire
des lois qui s’appliquent aux caracteres et aux esprits
que nous connaissons? IL’admission indéfinie des
étrangers peut avoir quelques avantages; mais nous
ne savons que trop qu’on ne s’enrichit pas toujours
des pertes ou des désertions de ses voisins , et qu’un
ennemi peut faire quelquefois des présents bien funes-
tes. On sera du moins forcé de convenir que le prin-
cipe de la réciprocité, d’apres les traités , a cet avan-
tage bien réel, que les traités étant suspendus par
le fait seul de la déclaration de guerre , chaque peu-
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ple redevient le maitre, dans ces moments crmquos,
de prendre lintérét du moment pour unique regle
de sa conduite.

Hé! pourquoi donnerions-nous a nos voisins des
priviléges qu’ils s’obstineraient a nous refuser? Il
sera toujours utile, nous dit-on, d’attirer sur notre
sol des étrangers ruhcs de leurs posscssmns de leurs
talents, de leur industrie; j’en conviens : mais vien-
dront-ils sur notre sol, ces opulents et précieux étran-
gers, si, par leur clabhssmlent en France, ils de-
viennent eux-mémes tout—a—Loup cl.rang(‘l‘ a leur
sol natal; s’ils ne peuvent aspirer au titre de Fran-
cais , sans sacrifier tous leurs droits acquis ou éven-
tuels dans leur patrie, parce qu’elle nous refuse les
avantages -de la réciprocité, et qu’elle persiste a ne
voir dans les Francais que des étrangers? Encore
une fois, méfions-nous des théories, quelque bril-
lantes qu’elles paraissent, et consultons plutot Pex-
périence.

Lorsque I'ancien gouvernement francais annonca
Vintention de supprimer, d’adoucir du moins les
droits d’aubaine envers les peuples qui paltagealent
ses pr111c1pes , plusieurs gouvernements s ‘empresse-
rent de traiter aveec la France, et de s’assurer, par
un juste retour, le bienfait de la suppression ou de
la modification du droit d’aubaine; on donna pour
acqucérir; car I'intérét est la mesure des traités entre
gouvernements , comme il est la mesure des transac-
tions entre particuliers.

Mais depuis 'abolition absolue du droit d’aubaine
de la part de la France, de tous les peuples qui n’a-
vaient pas auparavant tralte avec elle, il n’en est
pas un seul qui ait changé sa législation. Ils n’avaient
plus besoin de faire participer chez eux les Francais
a la jouissance des droits civils pour obtenir la méme
participation en France ; aussi ont-ils maintenu a
cet égard , contre les Francals , toute la sévérité de
leur législation. : en sorte quil est actuellement
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prouvé que si Uintérét général des peuples sollicite

“en effet I'abolition entiere du droit d’aubaine, il

faut, pour ce méme intérét, établir une loi de réci-
procité , parce que scule elle peut amener le gr‘und
résultat que 'on desire. .

Est-il nécessaife actuellement de répondre aux
antorités ! Monlesquien a qualifié le droit d’aubaine
de droit insenss ; mais Montesquieu, dans la phrase
qu'on cite, placa sur la méme ligne les droits de
naufrage et ccux d'aubaine , qu'il appelle tous les
deux des droits sasensds. 1l y a cépendant loin du
droit barbare de nanfrage, qui, punissant'le mal-
leur comme uh crime, confisquait Tes hommes et
les choses jelés sur le rivage par la tempéte, 'an droit
d’anbaine, fondé sur le principe (érroné sil’on veut,
mais du moins nullement atroce) d’une jouissance
exclusivé des droits civils en faveur des nationaux.

Montesquieu , d’ailleurs, a-t-il prétendu qu'une
nation seule devait se Liter de proclamer chez elle
la suppression absolue du droit'd’aubaine, quand ce
droit était érabli et maintenu clhéz tous les autres
peuples? il savait trop bien que certaines institutions
qui, en elles-mémes, ne sont pas bonnes,, mais qui
réfléchissent sur d’anires nations , ne pourraient étre
abolies chez un seul peuple, sans comprometire sa
prospeérité, tant qu’il existerait chez les étrangers une
espece de conspiration pour les maintenir.

Le régime des douanes a aussi été jugé sévérement
par des hommes graves qui desiraiént Ia chiite de
toutes les barrieres; en conclura-t-on qu’un peuple
seul ferait un grand acte de sagessé ‘en supprimant
tout-a-coup et absolument 1¢ régime des donanes?
et n'est-il pas au contraire plus convenable d’engager
Ies autres nations a nous faciliter 'usage des prodiw
tions de leur sol qui peuvent nous étre utiles, par la
libre communication que nous pouvons leur donner
des productions francaises dorit ils auront besoin ?
Tout le monde convient qutun étht ‘militaire ex-
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cessif est un grand fardean pour les peuples ; mais
lorsque cet état militaire, quelque grand qu’il puisse
dtre , n’est que proportionné a l'état militaire des
nations rivales, donnerait-il une grande opinion de
sa prudence le gouvernement qui, sans consulter
les dispositions de celles-ci, réduirait cet état sur le
pied ou il devrait étre s’il n’avait ni voisins ni rivaux?

Une institution peut n’étre pas bonne, et cepen-
dant sa suppression absolue peut étre dangereuse;
et cest icile cas de rappeler cette maxime triviale,
que le mieux est souvent un grand ennemi du bien.

L’assemblée constituante prononca l'abelition du
droit d’aubaine! Je sens tout le poids de cette au-
torité : mais qui osera dire que 'assemblée consti-
tuante , que de si grands souvenirs recommanderont
a la postérité , ne fut pas quelquefois jetée au - dela
d'une juste mesure par des idées philantropiques que
Pexpérience ne pouvait pas encore régler? Et sans
sortir de Vobjet qui nous oceupe, l'appel que 'as-
semblée constituante fit aux autres nations, a-t-il
€té entendu d’elles ? En est-il une seule qui ait ré-
pondu? N'ont- elles pas, au contraive, conservé
toutes leurs regles sur le droit d’aubaine? Concluons
de-1la que sil'assemblée constituante a voulu preé-
parer Pabolition totale du droit d’aubaine, le plus
sur moyen de réaliser celte conception libérale, c'est
d’admettre la regle de la réciprocité, qui peut ame-
ner un jour les autres peuples, par la considéralion
de leurs intéréts, a consentir aussi Iabolition de ce
droit.

Ces motifs puissants ont déterminé la disposition
du projet qui n’assure en France, a étranger, que
s mémes droits civils accordés anx Francais par les
trailés de la nation a laquelle les étrangers appar-
tiennent.

Voila la seule regle qu'on doive établir dans un
code civil , parce qu’en préparant pour i’:wfimr da
fuppression totale du droit d’aubaine ,qci]f! n'exclut
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d’ailleurs ancune des concessions particulieres qui
pourraient étre dans la suite sollicitées par les cir-
constances et pour I'intérét du peuple francais.

Je ne crois pas devoir m’arréter a quelques au-
tres articles du premier chapitre; la simple lecture
en fait assez sentir la sagesse ou la nécessité , et je
passe au deuxieme chapitre de la privation des drotts
cevils.

On peut étre privé des droits civils par la perte
de la qualité de Francais, et par une suite des con-
damnations judiciaires ; la premiere section de ce
chapitre a pour objet la perte de la qualité de Fran-
cais.

Il serait superflu de rappeler qu’il ne s’agit pasici
de droits politiques et de la perte du titre de citoyen,
mais du simple exercice des droits civils , droits
acquis a un grand nombre de Francais qui ne sont
pas, qui ne peuvent pas étre citoyens ; ainsi toute
cause qui prive du titre de ciloyen, ne doit pas né-
cessairement priver des droits civils et de la qualité
de Francais. Cette qualité ne doit se perdre que
par des causes qui supposent une renonciation a sa
patrie.

L’article 17 du projet en présente quatre : 1° La
paturalisation acquise en pays étranger; 2° I'accep-
tation non autorisée par le gouvernement de fonc-
tions publiques conférées par un gouvernement
étranger ; 3° I’affiliation a toute corporation étran-
gere qui exigera des distinctions de mnaissance ;
4° tout établissement fait en pays étranger sans
esprit de retour. L’article 19 assigne une cinquieme
cause; cest le mariage d’une Francaise avec un
étranger. Enfin larticle 21 place aussi au nombre
des causes qui font perdre la qualité de Francais,
Pentrée, sans autorisation du gouvernement , au ser-
vice militaire de I’étranger, ou laffihation a une
corporation militaire étrangere.

Il est assez évident que, dans tous ces cas, la
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qualité de Francais ne peut plus se conserver : on
ne peut pas avoir deux patries. Comment celui qui
s'est fait naturaliser en pays étranger, celui qui a
accepté du service oun des fonetions publiques chez
une nation rivale, celui qui a abjuré le principe le
p'.!us. sacré de notre pacte social, en courant apres des
dls_tmctions incompatibles avec I'égalité, celui enfin
qui aurait abandonné la France sans retour, aurait-
il pu conserver le titre de Francais ? Cependant ,
dans le nombre des causes qui détruisent cette qua-
lité , on doit faire une distinetion. Il en est quelques-
unes qui ne sont susceptibles d’aucune interpréta-
tion favorable, celles , par exemple, de la naturali-
salion en pays étranger, et de Pabjuration du prin-
cipe de I'égalité, mais il en est d’autres , telles que
Pacceptation de fonctions publiques ou de service
cl:].oz I'étranger, qui peuvent quelquefois étre excu-
s¢es; un peuple ami peut rvéclamer aupres du gou-
vernement francais, des secours que notre intérét
méme ne permet pas de refuser. Aussi n’a-t-on di
attacher la perte de la qualité de Francais qu'a une
acceptalion » mon autorisée par le gouvernement , de
services ou de fonctions publiques chez I'étranger.

~ Mais les Francais méme qui ont perdu leur qua-
lité par I'une des causes déja expliquées , ne pour-
ront-ils jamais la reconvrer? Ne peut-on pas suppo-
ser qu'en quittant la France, ils ont uniquement
c¢dé a Timpulsion d’un caractere léger, qu'ils ont
voulu sur-tout améliorer leur situation par leur in-
d]lstl‘ie, pour jouir ensuite au milieu de leurs con-
citoyens de l'aisance qu’ils se seront procurée? -
doit-on pas supposer du moins que leur désertion a
€té suivie de vifs regrets? et leurs freres pourront-
ils étre toujours insensibles, quand ces transfuges
viendront se jeter dans leurs bras?

Vous supposer , législateurs , ceite rigour se
insensibilité , ce serait mal vous connaitre. Une
mere ne repousse jamais des enfants qui viennent a
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elle. Que les Francuis qui ont perdu eette qualite re
viennen! se fixer en Ir ance, qu ils reroncent a toules
distinclions contraires a nos lois, et ils seront en~
core reconnus Francais.

('n-lwnt]'mt Findulgencé e doit rﬂ" ¢tre aveugle
et imprudente; le rétour de ces Francais ne doit élre
ni un moyen de trouble f!.’]l‘]b I'Etat, ni un signal de
discorde dans lenrs familles : il faut que leur ren-
Irée solt antorisce par le gouverncnient, rlni peut
connaitre leur conduite passée et lenrs senliments
secrets, et ils me doivent acquérir que 1'exercice des
droits ouverts a leury profit depais leur n'-iutégr:trimh

Il est méme une r]"}am‘ pour (Iru I'on a dn étre
plus sévere; c'est celle des Francais qui ont pris
du - service militaire chez 1¢Il,ll|1,,f‘| , sans lauto-
risation dn gouvernement. C(Cette circonslance a
un caractere de gravité qui la distingue; ce n’est
plus un simple acte de légéreté | une démarche sans
conséquence ; ¢'dst uil acte de dévouement particu-
lier & la défenseé d'uneé nation, aujourd’hui notre
allice , si Pon veut, mais qui’ demain peut élre notre
rivale , et méme nolre ennemie. Le Trancais a du
1 swéyoir qu’il pouvail s’exposer, par son acceplation,

a porter les armes contre sa patrie. En vain dirait-l
que dans le cas d'une rupture entre les deux nations,
il n'aurait pas balancé a rompre ses nouveaux en-
"I“’PII:P]]H : quel garant ]')Ulll‘l"l“ —il donnér de son
assertion ) La puissance qui ].l pris a sa solde, a-
t—elle entendu celle yestriction ? Eaurait- elle laissé
maitre du choix? On a pensé que dans cetle cipd
constance une ¢épreuve plus rigoureuse était indis-
pensable, que l'individu qui se trouve dans cette
pncitiml ne 'pmn'ait rentrer, comme de¢ raison, sans
Fautorisation du gouvernement, mais qu’il ne devait
encore recouvrer la ef.m.:l.- t!f‘ Francais qu’en rem-
plissant les condition$ imposées a IéLra iger pour
devenir citoyen.

Je passe actuellement & la seconde section, @ la
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privation des droits civils par suite de condamna-
tions judiciaires.

Le projet qui vous est présenté n'a pas pour ob-
jet 'de déterminer celles des peines dont U'effet sera
de priver le condamné de toute participation aux
droits civils ; ¢’est dans un autre moment, dans un
autre code, que ces peines seront indiquées : il
suffit, quant a présent, de savoir qu’il doit exister
des peines (ne fit-ce que la condamnation a mort
naturelle ) qui emporteront de droit, et pour jamais,
le vetranchement de la société, et ce qu’on appelle
mort civile.

Qu’est-ce que la mort civile? me dira-t-on : pour-
quoi souiller notre code de cette expression proscrite
et barbare? .

Législateurs , celui qui est condamné légalement
pour avoir dissous , autant ‘qu’il était en lui, le
corps social , ne peut plus en réclamer les droits;
la société ne le conmmait plus , elle n’existe plus
pour lui; il est mort a la société : voila la mort
civile. Pourquoi proscrire une expression usitée,
qui rend parfaitement ce qu’on veut exprimer, dont
tout le monde connait la valeur et le sens, et que
ceux méme qui Vimprouvent n’ont encore pu rem-
placer par aucune expression équivalente?

Ce n’est pas du mot qu’il s’agit, c’est de la chose.
Quelqu’un peut-il prétendre que Pindividu légale-
ment retranché de la société doive encore étre avoué
par clle comme un de ses membres? Peut-on dire que
la faculté et la nécessité de ce retranchement n’ont
pas été reconnues par tous les peuples dans des cas
rares, il est vrai, mais qui cependant ne se représen-
tent que trop souvent?

Le principe une fois admis , les conséquences ne
sont plus douteuses. La loi civile ne reconnait plus
le condamné ; donc il perd tous les droits quil te-
nait de la loi eivile : il n’existe plus aux yeux de la
toi - done il' ne peut participer emcore 4 ses bien-
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faits. Il est mort enfin pour la société : il n’a plus

£ || “XT de famille y 1l ne succede plus , sa succession est ou-
- verte, ses héritiers occupent a I'instant sa place; et
198 si sa vie physique vient &4 se prolonger, et qu'au
' jour de son trépas il laisse quelques biens, il meurt

sans héritier, comme le célibataire qui n’a pas de

. parents.

' Vous sentez , législateurs , que 'une des consé:

quences de la mort civile doit étre la dissolation

1 du mariage du condamné quant aux effets civils:

ik car la loi ne peut le reconnaitre en méme temps

comme existant et comme n’existant pas : elle nt

1 peut lui enlever une partie de ses droits civils

TR comme mort , el lui en conserver ('epcmlant une par

tie comme vivant. Il pourra bien se prévaloir du

} droit naturel , tant qu'il existera physiquement; mais

h il ne pourra réclamer I'exercice d’aucun droit civil,

puisqu’il est mort en effet civilement. Toute autre

théorie ne produirait que contradictions et inconsé-
quences,

' Je n’ai pas besoin, sans doute, d’observer que I'on
n'a di considérer le mariage que comme un acte c-
vil, et dans ses rapports civils , abstraction faite de
toute idée religieuse et de toute espece de culte, dont
le code civil ne doit point s'occuper.

26 A quelle époque commencera la mort civile ? Clest
un point sur lequel on ne peut s’expliquer avet
trop de précision , parce que c’est linstant de la

Y mort qui donne ouverture aux droits des héritiers,

et qui.détcrmine ceux a qui la succession doit ap-
partenir.
Quand le jugement de condamnation est contra-

‘ dictoire , la mort civile commence an jour de l'exé-

il e cution réelle ou par effigie.

1l 27 Cette regle peut-elle s’appliquer aux jugements de

{ cont’umace? Le condamné n’a point é1é présent , et

I] : ne s’est par conséquent pas rJéI'er.]du; la loi lui donne

cing ans pour se représenter : s'il meurt, ou s’il pa

Sy
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rait dans cet intervalle, le jugement est anéan}i : '11
meurt alors dans lintégrité de son état; ou s'il vit
et ¢’il est présent, I'instruction recommence comime
§'ll n’avait pas été jugé. !

Dans l'ancienne jurisprudence , on s’attachait ser-
vilement au principe qui fait commencer la mort
civile du jour de Vexécution, Par une conséquence
rigoureuse de cette maxime, si le condamné décé-
dait aprés les cinq ans, et sans s'étre représenté, il
était réputé mort civilement au moment de cette exé-
cution. Mais que d’embarras, de contradictions, et
d’inconséquences découlent de ce principe !

L’époux condamné pouvait avoir des enfants dans
lintervalle des cinq années : il aurait donc fallu,
pour ¢étre conséquent, déclarer ces enfants légitimes,
si leur pere mourait ou se représentait dans cet in-
tervalle; et les déclarer illégitimes, si leur pere mou-
rait apres les cinq ans sans s’¢tre représenté. Ainsi
leur état elit dt dépendre dun fait évidemment étran-
ger a leur naissance.

Des successions pouvaient s’ouvrir au profit du
condamné dans V'intervalle des cinq années : a qui
appartenaient-elles ? Le condamné devait étre héri-
tier, s’il mourait ou s'il se représentait dans les cing
ans; il ne devait pas étre héritier, s’il mourait apres
les cinq ans sans s’étre représenté. Ainsi son droit,
le droit des appelés apres lui, efit dit dépendre d'un
fait absolument étranger aux regles des successions :
le titre d’héritier restait incertain; et comme I’héri-
tier, a I'instant du décés , pouvait ne pas se trouver
U'héritier a I'expiration des cinq années, c'est par
la volonté du condamné , qui pouvait se représenter
ou ne pas se représenter, que se trouvait déféré le
titre d’héritier dans la succession d’une tierce per-
sonne.

La femme du condamné pouvait se remarier ; il
et fallu la déclarer adultere, sile condamné mou-
rait ou se représentait dans les cing ans : elletetit ddi
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i} _ ttre épouse légitime, s’il plaisait au condamné d¢
‘ Il€ Pas se representer,

1 Voila une partie des embarras que présente I'atta.
chement trop scrupuleux a la regle qui fait commen-
1] cer, méme pour le contumax , la mort civile au mo-
} g ment de 'exécution.

i
8 Ces considérations, et une foule d’autres qu’on
m f) supprime , nous ont fait adopter une reg_;*lg diffé-
11 ¥ rente, et qui ne traine apres elle aucune diff_lcullé.
,j“- 1 Puisque le condamné par contumace a cing ans
‘z., »'. pour se r(-pr('-sen!i'r » que sa morl ou sa comparution
ﬁ‘ dans lintervalle a I’effet de détruire son jugem?nt,
Bt (18 il est, sans contredit , plus convenable de ne fixer
i qu’a expiration des cing années I'instant ou la mort
1 (g civile commencera : alors seulement la condamna-
Bt 8 tion aura tout son effet; ainsi s’évanouiront tous les
! embarras du systéme contraire. Le condamné a véey
3 civilement jusqu’a ce moment - il a pu succéder;ila

it €Lé époux et pere; mais 4 cet instant fatal commenge
sa mort civile. A

En vain dirait-on qu'il y a de la COntmdicll‘oq a
{31 1188 exécuter le jugement de condamnation par (’ff(;_;le,
¥ et a reculer cependant jusqu’au terme de cing années
5 le commencement de la mort civile.

{ Cette contradiction , si elle était réelle, SGI‘ZU'} bien
::,'— f moins choquante que celle qui résulte (lanslifutre
i systéme d’une mort provisoire suivie d’une résup-
i fc rection réelle , qui , présentant successivement [y
TiihE mdme personne comme morte et comme vivante, Peu-

! vent laisser dans une incertitude funeste, et ll.l(anle
e porter de violentes atteintes aux droits de plusieurs
) familles.

Mais la regle adoptée par le projet ne se trouye
en contradiction avec aucune autre. Un jugemeng

s ¥ peut ne pas recevoir dans le méme moment Loute
| son exécution; un tribunal suspend quelquefois cette
/ exéculion en tout ou en Partie par des motifs tres.

& Iégitimes : la loi peut, 2 plus forie raison , en ypain.
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tenant pour l'exemple I'exécution par effigie au mo-
ment de la condamnation, reculer cependant I'épo-
que de la mort civile a Pexpiration des cing ans don-
nés au contumax pour se représenter : le condamné
n'est encore qu'un absent; ce terme arrivé , sa con-
damnation devient définitive , et produit tout son
effet.

Le contumax peut néanmoins se représenter, méme
aprés le terme de cing années. Quelques fortes pri-
somptions que puisse ¢lever contre lui sa longue ab-
sence , quoiqu'on ait droit de soupconner quune
comparution si tardive n’est due qu’a I'éloignement
des témoins a charge, au dépérissement des preuves
que le temps amene toujours apres lui, a cet affai-
blissement des premieres impressions qui, disposant
les esprits & l'indulgence et a la pitié, peut faire en-
trevoir au coupable son impunité, ’humanité ne per-
met cependant pas qu'on refuse d’entendre celui qui
ne s'est pas défendu. 1l sera jugé, il pourra étre ab-
sous, il' sera absous ; mais il ne rentrera dans ses
droits que pour I'avenir seulement, et a compter du
jour ou il aura paru en justice.

1l pourra commencer une nouvelle vie, mais sans
troubler Tétat des familles ni contester les droits
acquis pendant la durée de sa mort civile. Ainsi se
trouveront conciliés les intéréts du contumax et les
intéréts non moins précieux de toute la sociélé.

Voila , législateurs , voila les principaux motlifs du
projet de loi sur la jouissance et la privation des
droits civils.

ARTE.
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DISCOURS (1) prononcé au corps legislanf,
par le tribun Gary, l'un des orateurs chargés
de présenter le voeu du tribunat, sur la lo
relative a la jouissance et a la privation des
droits civils. (Tome I, pag. 3.)

Séance du 17 ventdse an X1k

LEGISLLTEUES,

Nous venons vous apporter le veen du tribunat en
faveur du projet de loi relatif & la jouissance et ala
privation des drotts civils.

Le projet de loi, ainsi que 'annonce son titre, S
divise naturellement en deux parties. L'une traite
de la jouissance des droits civils, I'autre s’occupe d¢
leur privation.

CHAPITRE PREMIER.

De la Jouissance des droits civils.

Le projet de loi commence par déclarer que lexer
cwce des droits civils est indépendant de la qaah'te' de
cz'to;ren', laquelle ne s’acquiert et ne se conserve que
conformeéement a la loi constitutionnelle.

Tmi_s. especes de droits régissent les hommes réunis
en société; le droit naturel on général qui se trouve
chez toutes les nations : c’est celui qui ¢établit la
stireté des personnes et des propriétés, et qui est la

(‘1) Le rapport an tribunat n'a pas ¢été imprimé, parce quiil
avait ete fait par le méme oratenr,
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source de tous les contrats entre-vifs , sans lesquels
il est impossible de concevoir qu'une association
quelconque puisse se former ou se maintenir.

Le droit civil, qui est le droit propre a chaque
nation et qui la distingue des autres ; c’est celui qui
regle les successions, les mariages, les tuteles, la
puissance paternelle, et généralement tous les rap-
ports entre les personnes.

Enfin le droit politique,, qui n’est pas moins pro-
pre 4 une nation que son droit civil , mais qui, s’oc-
cupant d'intéréts plus relevés , détermine la maniere
dont les citoyens concourent plus ou moins immé-
diatement a Pexercice de la puissance publique. Il
était nécessaire de séparer les regles de ce droit de
celles du droit civil, de rappeler que les premieres
appartiennent a I'acte constitutionnel, tandis que les
autres sont I'objet de la loi civile, afin que ce qui
est établi pour un ordre de choses ne plt jamais
s’appliquer a l'autre.

Apres avoir ¢tabli cette distinction , également
sage et nécessaire, le projet de loi regle quels sont
ceux qui sont appelés a jouir des droits civils.

11 distingue a cet effet les individus nés en France,
de ceux nés en pays étranger.

On concoit facilement pourquoi il ne s’occupe §
point de ceux nés en France de Francais. C’est bien
pour ceux-la qu’est essentiellement faite la loi fran-
caise, et que sont établis les droits civils.

Mais il y a eu plus de difficulté pour lindividu 9
né en France d’'un étranger. Un premier systéme ten-
dait 4 déclarer cet individu Francais , sans s’embar-
rasser de sa destinée et de sa volonté ultérieure. Puis-
qu’un heureux hasard, disait-on, I’a fait naitre sur
notre territoire , il faut que ce bonheur s’étende sur
toute sa vie, et qu’il jouisse de tous les droits des
Francais. A 'appui de cette opinion, on citait 'exem-
ple de I’Angleterre , 0_1‘1 tout individu né sur le sol
anglais est sujet du 28

B
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Les vues générenses qui avaient produit ce sys-
téme , ont cédé a des motifs d’'un ordre supérieur.
On a reconnu qu’il serait trop injuste et trop pen
corivenable 4 la dignité nationale, que le fils d’une
¢trangere , qui lui aurait donné naissance en lra-
versant le territoire francais, et qui, emmené aussi-
1Ot par ses parents dans le lieu de leur origine , n'au-
rait ni résidé, ni manifesté le desir de s'¢tablir en
France, y piit jounir de tous les bienfaits de la loi
civile. Ces bienfaits ne sont dus qu'a ceux qui s
soumettent aux charges publiques, et dont la patrie
peut a chaque instant réclamer les secours et I'ap-
pul. Cest un devoir pour quiconque est adopté pat
la loi d’un pays, de se montrer digne de cette fa-
veur, et d’associer sa destinée a celle de sa ]mlrie
adoptive, en y établissant sa résidence. Certes, 0B
ne peut attribuer plus d’effet au hasard de la nais-
sance, qu’on n'en accordait antrefois aux lettres de
naturalité, sollicitées par I'étranger; accorddées par
le souverain, et enregistrées avec la solennité des
lois, dans les tribunaux dépositaires de son autorité.
Or, la condition expresse et nécessaire des lettres de
naturalité, était la résidence en France ; condition
si absolue, que son inobservation faisait perdre au
naturalisé les droits et la qualité que ces lettres lui
conféraient.

Quant a la loi anglaise, elle ne fait que consa-
crer une maxime féodale, dont le motif n’a rien de
commun avec celui de la disposition que nous discu-
tons.

On a done établi en principe dans Particle 9, quil
faut que celui qui est né en Irance d’un étranger,
reclame la qualit¢ de Francais , qu’il forme cette
réclamation dans'l’annéc de sa majorité, afin que la
patrie dans le sein de laquelle il a vu le jour, ne
reste pas plus ]0{1g- temps incertaine sur sa déter-
mination ; et ici If:m. d.rstinguﬁ : ou bien il réside en
France, et alors il joint 4 sa réclamation la décla-
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ration qu’il entend y fixer son domicile; ou il réside
en pays étranger, et, dans ce cas, il fait sa sou-
mission de fixer en France son domicile, et il doit
I'y établir dans 'année, a4 compter de 'acte de sa
soumission. Ainsi le bonheur de sa naissance n’est
pas perdu pour lui; la loi lni offre de lui assurer
le bienfait de la nature; mais il faut qu’il déclare
I'intention de le conserver.

Le projet de loi s’occupe ensuite de ceux nés
en pays étranger. Cest I'objet des articles 10, 11
et 13.

Trois hy pmheses s'offrent ici a volre examen, ou
c’est un individu né en pays étranger d’'un Francais
ayant comservé cette qualité, ou bien clest le fils
d'un Fr rancais ayant perdue, ou bien enfin c’est un
individu né de parents étrangers.

Point de difficult¢ quant a I'enfant du Francais,
quoique né en pays étranger. La qualité de Francais
lui est assurée pav la volonlé de ses parents et par

voeu de sa patrie.

Celui né d’un Francais qui a perdu,cette gualité,
pourra toujours la recouvrer en remplissant les con-
ditions imposées par larticle g a lindividu né en
France d'un étranger; c'est-a-dire, en accompa-
gnant d’une résidence effeetive sa déclaration ou sa
soumission de s’¢tablir en France. Observez cepen-
dant qu’il est plus favorablement traité que cet
étranger né en France; car celui- ci n’a gu'une an-
ncée, a compter de sa majorité, pour manifester sa
volonté, tandis que l'autre le peut toujours, et dans
toutes les époques de sa vie. Les motifs de cette dif-
férence rentrent dans ceux de la dlprSlllDl’l elle-
méme. Ils sont fondés sur la faveur due a lori-
gine imnmnse , sur cette affection naturelle, sur cet
amour uw:fiamblp que conservent a la France tous
ceux dans les veines desquels coule le sang. fran-
cais. Vainement un pere injuste ou malheureux leur
a ravi l'inestimable avantage de leur naissance; lapa-
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trie est préte a le leur rendre ; elle leur tend les bras;
elle leur ouvre son sein; elle répare a leur égard
Vinjustice de leurs parents ou les rigueurs de la for-
tune.

La disposition qui vous est proposée, législateurs,
est dailleurs conforme a ce qui s’observait dans I'an-
cienne jurisprudence. Les enfants de Francais qui
avaient abdiqué leur patrie, recouyraient leurs droits
et leur qualité en vertu de simples lettres de décla-
ration , tandis que les étrangers n’acquéraient cette
qualité et ces droits qu'avec des lettres de natura-
lité.

Je passe a la troisieme classe d’individus nés en
pays étranger; ce sont ceux quiy sont nés de pa-
rents étrangers, et c’est-la véritablement ce quon
appelle étrangers.

Leur sort est réglé par deux dispositions du pro-
jet de loi que je crois devoir mettre en méme temps
sous yos yeux. L'une est celle de l'art. 11, l'autre
est celle de I'art. 13.

L’article 11 est ainsi concu : « L’étranger jouird
« en France des mémes droits civils que ceux qui
« sont ou seront accordés aux Francais par les trai-
« tés de la nation a laquelle cet étrzinger appartien-
« dra. »

L’artic_le 13 s’énonce dans ces termes : « L’étran-
« ger qui aura été admis par le gouvernement a
« établir son domicile en France, y jouira de tous
« les droits civils,, tant qu’il continuera d’y rési-
« der. »

Vous voyez, lég_iSIatellI‘S, que dans la premiere de
ces dispositions , 11,est question de Pétranger qui
LT e e o s
ne séPar;_- pas encor% un?- YIOiV(‘-ut e Kot s
que le dernier me fournit las‘s.ccS e an,lde-s s
que : i olution de I'unique ob-
jection contre le premier.

3¢ * ’ . -
Vétablis d'abord la justice de Particle 11, et je
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demande qu’il me soit permis de rappeler une dis-
tinction fondée sur la nature des choses, et consa-
crée par lhistoire de tous les peuples.

Il faut distinguer le cas ou une nation regle les
intéréts de ses propres citoyens , de celui ou elle
statue sur ses rapports avec les nations étrangeres.

Qand elle s’occupe de ses propres citoyens, quand
elle travaille sur elle-méme, elle peut , sans péril, s’a-
bandonner aux vues les plus libérales. Plus elle éleve
P'ame de ses citoyens, plus elle s’¢éleve elle-méme; tout
ce qu’elle fait pour les porter a la grandeur et a la
gloire, elle le fait pour sa propre grandeur et pour
sa propre gloire.

Mais quand elle regle ses rapports avec les autres
peuples , sa générosité avec eux serait souvent ou
danger pour elle-méme , ou injustice pour les habi-
tants de son territoire. Le droit civil qui régit les
nations entre elles est dans leurs traités. Si lI'une ne
veut s’affaiblir ou se nuire, elle doit considérer ce
que les autres font pour elle avant de se prescrire
ce qu'elle doit faire a leur égard. C’est sur ce prin-
cipe que se fondent toutes les précautions aux-
quelles tiennent la stireté et I'indépendance des peu-
ples. L’orateur du gouvernement en a fait sentir la
vérité et la nécessité quant au systéme de défense
militaire , quant a celui des douanes, et il en a fait
ensuite une juste application a la question qui nous
occupe.

C’est déja un beau mouvement ; un grand pas
vers le bien de I’humanité, vers le rapprochement
universel des peuples, que de leur assurer d’avance
tous les avantages quils nous accorderont par leurs
traités. Puisse cette déclaration solennelle faire dis-
paraitre la barriere que la paix méme laisse encore
entre “quelques nations civilisées ! Mais jusqu’a ce
qu’elles aient répondu a cet appel, nous n’immole-
rons pas les intéréts de notre propre famille a ceux
d’une famille étrangere. Il est ume bienveillance au-
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dessus de cette bienyeillance générale , qui embrass'e
" le genre humain : c’est celle que nous deyons amotre
patrie, a nos concitoyens. Nous réglerons sur la fa-
veur et la protection. quon leur;accordera. celles
qu’on aura a espérer de nous. “
Vous rétablissez, nous dit-on , le droit d’aubame
qu’abolit 'assemblée constituante. -
Est-ce donc a nous qu’il faut faire ce reproche,
et le poids tout entier ne doit-il pas en retomber sur
ces nations qui, sourdes a I'appel généreux queileur
a fait I'assemblée constitnante, ont laissé subsister
dans leur législation un droit que nous ayions re-
tranché dans la notre? Le peuple francais a en ]'a
gloire de proposer au monde entier cetie grzmde T¢-
solution. Douze ou treize ans se sont écoulés sans
qu'un si bel exemple ait été imité, Rentrons dans le
droit commun des nations , puisqu’on nous y oblige,
mais; rentrons-y de maniere que notre législation

R R g

rations auxquelles elles voudront,consentir par leurs

,, 1 traités. T , Al iy
L 13 Mais combien le réproche est injuste, lorsquon
;'; .T' voit dans Particle 13, les facilités données a I’¢étran-
g i ger d’acquérir les droits civils des Francais !_Il ne
1 lui faut, a cet effet, que declarer qu’il établit son
1k domicile en France, et continuer,d’y résider. Est-cé
’r . la repousser les étrangers? Fst—ce lever entre,eut
i et nous une barriere insurmontable? Est - ce faire
i revivre enfinun droit fondé (suivant les expressions
& du plus grand:-de nos publicistes ) sur Pabsence; a Lé
ke gard des étrangers;, de tout sentiment de justice et
it de pitie? il 2
i ’;? . -2 Nous. opposera-t-on , aprés une pareille disposi
, ;;f_ ' tion , que nous d.étournons les étrangers de nous.ap
. porter leurs: capitaux? Nous leur donnons, an .con-
i f | tral.redcs facnhtés" telles que nlen donne aucune autre
| nation ; nous les invitons a se fixer eux -~mémes sur

I nolre territoire avec les fonds qu’ils, voudront. nous

contienne d’avance lé, germe de toutes les amélio- |
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apporier, et qui dés-lors se confondront a jamais
avee la richesse nationale. Nous n’exigeons d’eux,
pour les rendre Francais et les faire jouir de tous
les droits "attachés a cette qualité, qu'une simple
déclaration qu’ils veulent le devenir, et une rési-
dence continue qui prouve la vérité de cette décla-
ration. Et pourquoi ne le dirions-nous pas? le nom
francais a été porté a une assez grande hautenr
pour qu’on ne le prodigue pas a ceux qui ne
croient pas devoir le solliciter. Sans doute la ri-
chesse est une partie de la puissance; sans doule
les nombreux capitaux excitent et fécondent I'in-
dustrie;; mais il nous faut anssi des ceeurs francais ;
et honneur d’'appartenir a la grande nation vaut
bie’n la peine qu'on daigne le mériter et déclarer
qu'on y aspire.

Avant de terminer la discussion des articles 11
et 13, jobserve, sur article 11, qu'on avait ma-
nifesté le desir que sa disposition ne portat point
atteinte aux priviléges accordés aux étrangers dans
certains lieux et dans certaines circonstances pour
hotre propre intérét. Ce veeu se trouve rempli par
la déclaration faite par lorateur du gouvernement,
que la disposition de I’article 10 n’exclut aucune des
concessions dictées par les circonstances et pour I'in~
térét du peuple francais.

Jobserve , sur Iarticle 13 , quil n’y a eu aucune
objection contre Ia disposition qui veut que I'étran-
ger ne puisse établir son domicile en France, s’il n’y
est admis par le gouvernement. Clest une mesure
de police et de stireté autant qu'une disposition lé-
gislative. Le gouvernement s'en servira pour re-
pousser le vice et pour accueillir exclusivement les
hommes vertueux et utiles, ceux qui offriront des
garanties a leur famille adoptive.

Enfin, vous avez remarqué, législateurs, dans ce
méme article 13, une amélioration du sort de 1’é-

tranger qui veut se fixer parmi nous. Suivant un
11, Moufs. A
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premier systéme, il ne pouvait jouir des droits ci-
vils qu’aprés une annce de résidence postérieure a
sa déclaration, ce qui le placait dans yne position
telle qu’il n’appartenait, pendant cette année, a la
Joi civile d’ancun pays. La nouvelle disposition de
Varticle 13 le fait jouir des droits civils aussitot
aprés quil a éte admis 2 établir son domicile en
France. En vérité, plus on se pénetre de cette dis-
position , plus on la trouve hospitaliere, généreuse
et conforme enfin a U'intérét national.

I’article 12 du projet porte que « ’étrangere qui
« fura épousé un Francais, suivra la condition de
« son mari.» Cela est sans difficulté.

Les articles 14 et 15, qui déterminent la compé-
tence des tribunaux francais dans les contestations
qui s'élevent entre des Francais et des étrangers
pour l'exécution des obligations contractees entre
eux , soit en France, soit en pays étranger, n'ont
donné lien a aucune critique.

1’article 16 conserve une précaution salutaire
qu'imposait la jurisprudence a I'é¢tranger deman-
deur, de donner caution pour le paiement des frais
et dommages et intéréts résultant du proceés par lul
intenté. Deux exceptions seulement a cette regle:
I'une, lorsqu’il s’agit d’affaires de commerce dont
la prompte expédition importe trop a la fortune
publique pour qu’on puisse les environner de dif-
ticultés ou de formalités nouvelles ; 'autre excep-
tion a lieu lorsque I'étranger demandeur 1)055ede
en France des immeubles suffisants pour assurer
e paiement des condamnations qui pourraient €tre
prongncées contre lui. Cette derniere exception
met a découvert le motif de la disposition prin-
cipale.

~On a fait la remarque que ces trois derniers ar-
?101?5‘ auraient pu trouver leur place dans le code
judiciaire; mais , d’un autre c6té, on a senti 'avan-
tage de présenter aux Ctrangers, dans un cadre




J0ULS5. ET PRIV. DES DROITS CIVILS, 7%
étrdit et unique , leurs droits et leurs obliga- o
tions,

CHAPITRE ITI.
De la privation des droits civils.

La privation des droits civils s’encourt de deux
manieres , ou par la perte de la qualité de Francais ,
ou par la suite de condamnations judiciaires.

SECTION PREMIERE.

De la privation des droits civils par la perte de la
qualite de Francais,

L'article 17 porte « que la qualité de Francais se 17
«perd, 1° par la naturalisation acquise en pays
e Ctfanger ; 2° par l'acceptation non autorisée par
«le gouvernement, de fonctions publiques confé-
«rées par un gouvernement étranger ; 3° par Paffi-
« liation a toute corporation étrangere qui exigera
«des distinctions de naissance; 4° enfin, par tout
« ¢tablissement fait en pays étranger sans esprit de
«retour. Les établissements de commerce ne pour-
«rout jamais étre considérés comme ayant été faits
«sans esprit de retour, »

On abdique la qualité de Francais ou expressé-
ment ou tacitement,

C’est une abdication expresse, quand on se fait
naturaliser en pays étranger. Celui qui se donne
une nouvelle patrie renonce a la premiere.

L’abdication est tacite,

1° Lorsqu’en acceptant, sans I'autorisation du
gouvernement, des fonctions publiques conférées
Par un gouvernement (E!ranger, on contracte avec ce
gouvernement des engagements incompatibles avee
la subordination et la fidélité qu'on doit a celui de
son pays;
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2% Quand on s'affilie a une corporation étfan-
gere qui exige des distinctions de naissance , car on
blesse alors la loi fondamentale de son pays, celle
de 'égalité;

3° Enfin, lorsqu'en formant un établissement
en pays étranger sans esprit de retour, on a rompn
tous les liens qui attachaient a sa patrie. Le tribunat
a applaudi a la disposition qui ne permet point de
regarder les établissements de commerce comme
ayant été faits sans esprit de retour. C’est une dis-
position tont-a-la-fois utile et conforme au caraclere
national ; utile, puisqu’elle tend a4 multiplier les en-
treprises commerciales, en conservant a ceux qui
les forment, quelle que soit leur durée et dans
quelques liecux éloignés qu'elles les portent, UL
qualité dont ils sont si jaloux ; conforme au carac-
tere mational, car, de tous les peuples de l'uni-
vers, le Francais est celui qui reste le plus fidele-
ment attaché a sa patrie. Si des vues de fortune
Uentrainent loin d’elle, il ne chérit ses succes que
par Pespérance de retourner en jouir dans son sein.
Toujours ses regards se dirigent vers elle; cest
pour elle que sont ses plus tendres souvenirs. Le
Francais a surtout besoin d'espérer et le bonheur
de passer ses dernieres années el la consolation de
mourir sur le sol qui ’a vu naitre.

(est encore un hommage rendu au caractere
national , que d’avoir rouvert entrée du terris
toire francais aun Francais méme qui a perdu sa
qualité. C’est I'objet de Particle 18. Mais comme
par son inconstance ou par sa premierc faute il a mig
ses conciloyens en défiance de sa fidélité , il ne ren-
trera en France qu'avec Pautorisation du gouver-
nement ; il déclarera qulil veut sy fixer, €t abju-
rera toute distinction contraire a la loi de son
I]ﬂ}'s-

L’autt?risu[i(m du gouvernement, la déclaration
de se fixer en France, sont aussi exigées, par
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Particle 19, de la part de la femme francaise qui
sera devenue étrangere en épousant un étranger.

Une amélioration de 'ancienne législation, con-
tenue dans l’article 20, a obtenu un assentiment
unanime. Suivant cette législation, comme jai eu
I'honneur de vous le rappeler, on distinguait les
lettres de naturalité qui donnaient a un étranger
la qualité de Francais, des lettres de déclaration
qui rendaient cette qualité ou a un Francais qui
T'avait perdue, ou a ses enfants; et ces lettres de
déclaration avaient un effet rétroactif, ¢'est-a-dire,
que celui qui les obtenait, était considéré comme
n'ayant jamais uitté le territoire, et revenait, comme
s'il etit été présent, sur tous les partages faits pen-
dant son absence. C'était un abus que 'article 20
fait cesser. Il déclare que les individus qui recou-
vreront la qualité de Francais, ne pourront s’en
prévaloir que pour l'exercice des droits ouverts a
leur profit depuis qu’ils 'auront recouvrée.

L’article 21 assimile a I'étranger et soumet a tou-
tes les conditions qui lui sont imposées , le Francais
qui, sans autorisation du gouvernement, prendrait
du service militaire chez I'étranger, ou saffilierait
a une corporation militaire étrangere. Le tribunat a
applaudi a cette juste sévérité. La politique , 'inté-
rét de la nation, celui de nos alliés, peuvent exiger
que des Francais aillent servir dans leurs armées.
Ceux qui partent avec l'autorisation du gouverne-
ment sont irréprochables ; mais cenx-la sont cou-
pables qui n'ont point cette autorisation; ils se
placent @ans une position qui peut devenir hostile
envers leur pays ; ils s’exposent a porter les armes
contre lenr patrie. Il n’y a que des coeurs ingrats
el dénaturés qui bravent un pareil danger.
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SECTLON 11I.

De la privation des droits civils par suite de con-
damnations judiciaires.

Avant de nous livrer a 'examen de cette partie
du projet de loi, nous nous sommes fait une pre-
miere question ; Peffet des condamnations judi-
ciaires , quant a la privation des droits civils,
qui est une peine ou une partie de la peine , doit-
il étre réglé par la loi civile ou par la loi crimi-
nelle? Une distinction naturelle et facile entre les
objets de ces deux especes de lois a bientot fait
vesser toute difficulté. La loi criminelle détermine
la forme de Vinstruction, celle des jugements , les
peines , 'effet de ces peines quant a la personne; la
loi civile détermine cet effet quant aux droits civils.
Puisque c’est elle qui confere ces droits, qui en
regle I'exercice, c'est a elle aussi de s’occuper de
effet des causes qui emportent privation de cet
exercice.

Cette premiere question résolue, il s’en est élevé
une seconde sur larticle 22, ainsi concu : « Les
«condamnations a des peines dont leffet est de
«priver celui qui est condamné de toute partici-
apation aux droits civils ci-apres exprimés, em-
«porteront la mort civile. » On s’est demandé, sur
eet article, s’il devait y avoir une mort civile. Mais
comme on reconnaissait de toutes parts la nécessité
d’exclure de la participation aux droits civils ceux
contre - lesquels certaines condamnations “seraient
prononcées , on s’est bientdt accordé sur le nom
qu'on donnerait a cette exclusion; et il a été re-
connu que les termes de mort civile consacrés par
Pancienne législation francaise et par les lois de
tous les peuples civilisés, étaient les plus propres
4 rendre la pensée du législateur et 4 caractériser
e retranchement du sein de la sociéié prononeé
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conire les coupables. Celui qui est exclu de toute
participation aux droits civils est hors de la société.
Les lois civiles et politiques de cette société ne
sont donc plus pour lui. Il ne peut ni recueillir les
bienfaits, ni exercer les actions qui n’émanent quc
d’elles. Seulement , tant que son existence pe-
sera sur la terre qu'il a souillée et troublée par
ses exces, ’humanité pourra réclamer en sa faveur
ce quelle accorde a tous les ¢étres vivants, le droit
de pourvoir a sa subsistance, celui d’étre secouru
s’il est menacé ou frappé : c'est leffet de la piti¢
générale due a tout ce qui respire dans la nature;
mais voila tout ce qu’il peut prétendre. Tout ce qui
vient de la loi ne peut plus étre réclamé par celui
quli est mMOTt a ses yeux. :

L’article 23 porte « que la condamnation a la 23
« mort naturelle emportera la mort civile. » Ce
serait en effet une contradiction bien étrange, si
la loi regardait comme vivant celui qui n’existe que
parce qu’il a dérobé sa téte coupable a sa juste ven-
geance.

C’est une sage amélioration que celle proposée 2%
dans Partiele 24, qui veut qu’il n’y ait que des
peines afflictives perpétuelles auxquelles la loi puisse
attacher lecffet d’emporter la mort civile. Cette
mort devant étre en effet aussi perpétuelle, aussi
irrévocable que celle prononcée par l'arrét de la
nature, ne peut étre attachée qu'a des peines qui
aient elles-mémes ce caractere de perpétuitc.

T’article 25 décrit les effets de la mort civile :

« Le condamné perd la propriété de tous les 25
« biens qu’il possédait; sa succession est ouverte
« au profit de ses héritiers , auxquels ses biene
sont dévolus de la méme maniere que s’il était
« mort naturcllement et sans testament.

« Il ne peut plus, ni recueillir aucune succes-
sion, ni transmetire a ce titre les biens qu’il a
© acquis par la suite.
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« Il ne peut , nt disposer de ses biens en tout ou ex

~ « partie, soit par donation entre—vifs, soit par testa-

« ment, ni recevoir i ce titre, si ce n’est pour cause
« d’aliments.

« Il ne peut étre nommé tuteur ni concourir aux
« opérations relatives a la tutele.

« Il ne peut éire témoin dans un acte solennel ou
« authentique, ni élre admis a porter témoignage
% €n justice.

« Il ne peut procéder en justice, ni en défendant,
« ni en demandant, que sous le nom et par le mi-
« nistere d’un curateur spécial qui lui est nommé
par le tribunal ou I'action esi portée.

« Il est incapable de contracter un mariage qui
produise aucun effet civil.

« Le mariage qi’tl avait contracte précédemment
« est dissous quant & tous ses effets civils.

« Son ¢épouse et ses héritiers peuvent exercer res-
« pectivement les droits et les actions auxquels sa
« mort naturelle donnerait onverture. »

Nous n’avons eu que deux difficultés a nous pro-
poser sur les effets attribués par'cet article & 1a mort
civile; mais leur importarice a' exeité toute motre
attention.

L’incapacité de transmettre 4 titre de succession
tes biens acquis postérienrement 4 la mort civile en-
courue, a donné lieu a la premiere de ces difficultés’;
la dissolution, quant aux effets civils du mariage
précédemment contracté, a fait naitre la seconde. Je
les examine séparément.

A la disposilion qui veut que le mort civilement ne
puisse transmettre 4 titre de succession les biens par
fui postérieurement acquis et dont il se trouvera
¢ii possession au jour de sa mort naturelle, se
rattache Ja disposition de Darticle 33, qui regle le
sort de ces biens | en déclarant qu’ils appartiendront
a la nation par droit de déshérence, en laissant
néanmoins an Gouvernement la faculté de faive,

-
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an profit de la venve, des enfants on parents, telles
dispositions que 'humanité lui suggérera.

On a en conséquence attaqué les deux articles tout
a-la-fois. On a dit, contre le premier, que la mort
civile ne brisait pas les liens naturels qui unissent
le condamné & ses parents; que les rapports de la
nature sont indépendants de la loi civile, qui ne
peut ni les détruire ni les méconnaitre que le con-
damné a toujours, dans 'ordre maturel, une fa-
mille qui doit étre appelée a recueillir sa suc-
cession.

On a critiqué la disposition faite par I'article 33,
des biens acquis par le condamné depuis la mort
civile encourune. On a prétendu que c’était, sous le
nom de déshérence, faire revivre le droit odieux de
confiscation, a jamais retranché de notre législa-
tion; que priver celui qui est mort civilement de
Vespoir de laisser a sa famille le faible produit de
ses travaux, c'était I'éloigner du travail, et s’dter
ainsi le seul moyen de le voir rentrer dans le che-
min de la vertu; on a ajouté que le droit conféré
au Gouvernement, de pouvoir faire au profit de la
famille telle disposition que son humanité lui sug-
gérera, étant purement facultatif, n’absout Particle
d’aucun des reproches qu’on vient de lui faire.

Je réponds d’abord a la premiere branche de
cette objection. Je conviens, avec ceux qui la pro-
posent, que la loi civile ne peut rompre les liens
naturels qui unissent les familles; mais je dis que
laloi qui a attaché certains effets & ces liens naturels,
peut les retrancher ou les modifier, suivant que
lintérét social Pexige. Sans doute elle ne peat pas
faire que les enfants d’'un méme pere ne soient freres
et sceurs; sans doute elle ne peut détruire ces rap-
ports antérieurs et immuables qu'ctablit la nature;
mais les conséquences de ces rapports dans les droits
civils auxquels ils donnent ouverture dans les ac-
tions qu’elle autorise , et qui s'intentent en son nom,
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i restent toujours dans son domaine; toujours elle
inee peut les changer ou méme les supprimer.

Cette vérité s’applique surtout a I'ordre des suc-
cessions , qui est tout entier 'objet et I'apanage de
la loi civile. Montesquieu, apres avoir réfuté I'opi-

1 nion que les regles des successions sont fondées sur
| 5 Pordre naturel, ajoute : « Le partage des biens, les
i « lois sur ce partage, les successions apres la mort
g | « de celui qui a eu ce partage : tout cela ne peut
« avoir €té réglé que par la société, et par consé-
vy « quent par des lois politiques ou civiles (1).» La
transmission des biens appartient done uniquement
et exclusivement a la loi. La nature conserve ses
rapports, sans que la loi perde ses droits; et la loi
! peut fort bien reconnaitre des parents dans 1'ordre
naturel , et méconnaitre des héritiers dans 1'ordre

légal.

Je prie maintenant les auteurs de 1’objection de

1l vouloir bien considérer avec moi les contradictions
e dans lesquelles leur systéme entrainerait le légis-
lateur. Car, tout en demandant que les parents du
condamné suecedent aux biens qu’il a acquis depuis
sa mort civile encourue, ils ne veulent cependant
pas que, depuis cette époque, il succede lui-méme

? 4 ses parents. Mais s’il est parent pour transmettre,
¢ Jh il doit I’¢tre aussi pour recueillir. S’il est de la
i famille quand il faut trouver des héritiers, il faus
1 qu’il en soit aussi quand il s’agit de e devenir.
e Voila les conséquences nécessaires de cet appel au® \

droits de la nature.

Certes , ces droits pourraient étre bien plus puis-
sammenl 1nvoqués par les parents de I’étranger mort
en France, qui n’avait point, a la vérité , les droits
et la qualité de Francais, mais qui avait ou l’es-
pérance ou la faculté de les acqi;érir; tandis que
Pindividu mort civilement les avait perdus par up

£1) Esprit des Lois, Liv. 16, €hap. 26.
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erime, et était déclaré ou incapable ou indigne de
les recouvrer ; et cependant , comme Iordre de
succéder est le domaine exclusif de la loi civile,
elle en prive la famille étrangere, qui n'est pas sou-
mise a son empire.

Revenons donc a ce principe universellement éta-
bli, que, pour qu’il y ait transmission de succession,
1l faut qu’il y ait capacité dans la personne de celui
qui transmet comme dans la personne de celui
qui recueille. Sans le concours de ces deux capa-
cités, 1l 0’y a pas de succession. Dans l'espece qui
nous occupe, il y a incapacité dans la personne du
condamné : que dis-je? il ne vit pas méme aux
Yeux de la loi. Pourrait-clle le reconnaitre capable
de transmettre , quand elle méconnait son existence?

La solution de la premiere partic de I'objection
prépare et facilite la solution de la seconde, princi-
palement dirigée contre larticle 33. Qu'il ne soit
d’abord plus question de coufiscation ; car franche-
ment, ni Uidée, ni le mot, ne peuvent plas se re-
trouver 2 8¢ 'une disposition qui déclare la suc-
cession du condamné , a l'instant de sa mort civile,
ouverte au profit de sa famille.

Quel sera maintenant le sort des biens qu'il aura
postérieurement acquis? Celui des biens laissés par
tous ceux qui n'ont pas d'héritiers aux yeux de la
loi, lors méme qu’ils auraient des parents aux yeux
de la nature. Ces biens se confondront dans le do-
maine public; ils appartiendront & la nation par
droit de déshérencej telle est la conséquence néces-
saire du principe. Mais en méme temps le Gouver-
nement est autorisé, je pourrais méme dire invité
par la loi, a faire, en faveur de la famille, toutes
les dispositions que '’humanité Ini suggérera. Il n'y
a ni raisons, ni intérét possible qui puissent jamais
détourner le Gouvernement d'user de cette faculté,
oun de déférer a cette invitation. Cette espérance,
fondée sur la loi, naitra dans 'ame du condammné,
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et lui rendra, s’il en est temps encore, avec I amour

" du travail, celui de la vertu. Heurease disposition

qui, en sauvant un principe rigoureux, mais 1|_C-r't"s—
saire a l'ordre et a la siireré publics, satisfait en
méme temps a toul ce que peut exiger l'hlnnanlilé!

La seconde difficulté que j"ai déja annoncée , a
pour objet la dissolution, quant a tous les effets
c¢ivils, du mariage précédemment contracté par celiti
qui est mort civilement.

On a dit, contre cette disposition, qu'elle :y‘jout_e
a la sévérité de Pancienne loi francaise, qui, en pri-
vant le condamné et sa famille de tous ses biens,
avait ern néanmoins devoir conserver !’cngzlgelnﬂllt
qui subsistait entre les époux.

On a ajouté qu’en faisant méme abstrachion des
idées religiceuses , le mariage ne doit pas étre ('?Tl-
sidéré comme une chose purement civile; que C_est
un contrat naturel réglé par la loi civile , une union
dont la perpétuité est le veen. X

Enfin, on a regardé cette |lissulnkinnﬁu m:n'i‘ﬂge
comme une peine infligée a des tiers intéressés, a ii‘l
femme et aux enfants; comme tendant surtout a
¢tablir une opposition toujours funeste entre la lo1
d’un coté, et la morale et la religion de I'autre; la
loi, gui regarderait comme un concubinage la per-
sévérance d'une epouse a partager la destinée de
époux malheureux et coupable; la morale et la
religion , qui approuveraient comme un acte de dé-
vouement et de vertu.

Je reprends successivement les trois parties de
cette objection

Quant au reproche quon fait au projet de loi
d’étre plus sévere sur cet objet que les lois de la
monarchie, cette disparité est fondée sur 1a manicre
différente dont on envisageait, sous Pempire de ces
lois, le lien du mariage. Cétait’alors un engage-
ment tout-a-la-fois religicux et eivil ; 1a religion et
la Joi concouraient également & le former, ‘et la loi
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se’ule.ne pouvait rompre des nceuds qu’elle seule
w'avait pas tissus. Aujourd’hui la célébration du o
mariage et tous ses effets appartiennent a la loi
avile. Elle laisse aux époux le soin ou la liberté de
P}‘Pﬂdl‘e le ciel & témoin de leurs engagements; elle
Wentre point, a cet ¢gard, dans lasyle impéné-
11:al.>l_e des consciences; mais il n’y a a ses yeux
d union légitime que celle qui est formée devant les
magistrats qu’elle en a chargés, et il n’y a que les
mariages ainsi contractés qui puissent produire les
effets quelle y attache. Aussi se contente-t-elle de
dissoudre le lien, quant a ces effets.

Je conviens d’ailleurs que, dansle mariage, le
contrat naturel a précédé le contrat civil. Qu’en
faut-il conclure? c’est que cet engagement est sous
]g double autorité de la loi naturelle et de la loi ci-
vile. Si I'un des époux vit encore aux yeux dela
nature, le lien qu'il a formé reste sous I'empire de
la loi naturelle, a laquelle, & la vérité, il ne reste
plus alors de sanction. Mais si cet époux est hors
de la société, les lois que cette société n’a faites que
pour elle-méme, qui n’existent ‘que par sa volonté
et pour son intérét, ne peuvent plus, sans se contre-
dire, reconnaitre la durée de I'engagement, quant
aux effets qu’elle y avait attachés. La rupture d'un
lien purement légal (et il n'est que cela aux yeux
du législateur?), ‘est la ‘suite nécessaire de la perte
de tous les droits légaux. Comment conserver le
droit d’un homme vivant a celui qui est répute
mort? Peut-on considérer comme époux, comine
peré, celui qui n’existe plus? Si I'on reconnait la .
néeessité du principe, il faut bien en adopter les
conséquences.

C’est, au surplus, la force des choses qui nous
conduit & ce résultat. Comment, en effet, supposer
qwun’individu mort civilement puisse rester chef
d’une communauté dissoute par I'ouverture de sa
succession; que celui qui n’a ni bicns, ni existence
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légale, puisse exercer la puissance déférée par les
lois aux époux et aux peres sur la personne ct les
biens de leurs femmes et de leurs enfants; qu'l
puisse autoriser sa femme a paraitre devant les tri-
bunaux, quand l'accés lui en est personnellement
interdit a lui-méme? C'est done Ja force des choses,
je le répete, qui amene Pannullation de tous les
effets civils du mariage , ou sa dissolution , quant a
ces effets.

M’objectera-t-on qu’il est possible que des en’fants
naissent de cette union dissoute parla loi, et gu alory
ces enfants seront privés des honnecurs de la legui-
mité? je reconmais la vérité de cette conséquence.
Je pourrais dire qu’en pareil cas la légitimite a beal'l-
¢oup a perdre de ses honneurs et de son prix; mais
enfin, la législation est pleine de ces dispositions de
rigueur, commandées par des intéréts d'un ordre
supérieur. Les enfants naturels sont exclus df?S Lion-
neurs réservés aux fruits d’une union légitime, et
cependant ils sont innocents de la faute quivleur d
donné le jour. C’est la morale, ¢’est le maintien de?s
bonnes meeurs , la dignité du mariage , qui or}t fa,lt
établir cette sage distinction. Ici, c’est I'interct ge-
néral de la société qui veut que I’individu retranché
de son sein subisse toute sa peine , qu’il ne pulsse
plus invoquer ces lois. qu’il a méconnues €t Vo~
l,ées, qu’il ne soit plus ni citoyen, ni Ppere, n}
époux.

A Tégard de la femme qui, oubliant les crimes
de son ¢poux, ne verrait que son malheur, et qui
consentirait encore a suivre sa destinée, si elle sq
croit liée aux yeux de la religion et de la nmature,
la loi n’entend contrarier ni ses sentiments ni sa Té-
solution. Si ce dévouement lui est dicté par des
motifs honorables, qu’elle en trouve sa récompense
dans sa conscience, dans sa religion, méme dang
Popinion ; tout cela sort du domaine de la loi. Sop
devoir a elle, c’est d’assurer aux peines leur effet:

(N° b.) TITRE I, LIVRE I.
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c'est d’étre conséquente avee elle-méme, de ne plus e
voir dans la société celui qu'elle en a exclu, de me
plus reconnaitre comme vivant Ihomme qu’elle a
déclaré mort.

Aprés avoir réglé les effets de la mort civile, le 26
projet de loi devait naturellement s’occuper du
moment ou elle serait encourue; et il a tres-sage-
ment distingué les condammations contradictoires
des condamnations par contumace.

Les premieres emportent la mort civile du jour
de leur exécution , soit réelle, soit par effigie; cest
la disposition de I'article 26.

Quelques difficultés se sont élevées sur l'art. 27, %7
qui veut que les condamnations par contumace
n’emportent la mort civile qu'apres les cing annces
qui suivront l'exécution du jugement par effigie,
et pendant lesquelles le condamné peut se repre-
senter,

Ceux qui pensaient que la mort civile devait datex
du jour méme de Vexécution par effigie, se fon-
daient sur la nécessité d’exécuter, autant que pos-
sible , le jugement rendu, et sur lavantage qui
reviendrait a la société de la promptitude de lexem-
ple ; sauf néanmoins a prendre des précautions
telles que , si le condamné mourait, se représentait,
ou était arrété dans les cing ans, cet état de choses
ne {it que provisoire, et ne piit nuire aux droits
rouverts en faveur des parties intéressees.

On a répondu a ces objections que U'ordre public
n’a jamais a souffrir de la suspension de I'exécution
d'un jugement, quand cette suspension est l'ou-
yrage ou du jugement méme, ou de la loi sup¢-
rieure aux jugements; qu’ainsi toute latitude est
laissée au législateur.

L.a nature méme du jugement rendu par contu-
mace, et les dispositions qui l'accompagnent, cx?—
gent que la mort civile ne scit enconrue guapres
les cing annces. Pendant loute la durée de ce délai,
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le sort du condamné est incertain. tout est provi-

" soire a son égard; non-seulement, s’il est arrélé,
ou s’il ‘se représenté, les choses recouvrent leur
premicr état; mais s'il vient a mourir, il meurt
integri statds', et sa succession s’ouvre par sa mort
naturelle, Ce n’est qu'apres le délai, pour purger
la contumace, que la condamnation, suivant les
principes. et les. expressions de I'ancienne jurispro-
dence, est réputée contradictoire; il serait donc
. injuste de faire mourir civilement le condamné,
pendant la durée de I'ordre de choses purement
provisoire, qui s’établit Jusqu'da Pexpiration de ce
délai.

(N°5.) vivee t, Trree 1.

On insiste’ sur la nécessité de I'exemple; mais
P'exemple est donné par I'exécution en effigie, pat
la privation de I'exercice des droits civils provisoi-
rement prononcée contre le condamné, enfin par
i sa mort eivile, et par son expropriation apres les
cing ans, s’il ne s'est pas présenté.

Indépendamment des vues générales d’équité et
d’humanité qui s’élevent en faveur de la disposition
du projet de loi, elle est encore secourue par les
difficultés infinies que présente I'exécution dn 8ys-
téme contraire , I'organisation d’une mort civile
provisoire , dont les effets peuvent a chaque moment
€tre anéantis par la résurrection ou par la mort
'-!ll naturelle du eondamné. Ce systéme, quelques pré-
' cautions qu’on puisse prendre, laisse toujours ré-

gner une affreuse incertitude, 1° sur le sort des
§ enfants nés dans les cing ans, légitimes si le pere se
i représente ou meurt dans cet intervalle, illégitimes
siles cing années s’écoulent sans que la destinée du

Il(_’l'f.’ Sort connuae.

22 Sur le sort de la femme quj
dans les t.'in([ ans, un nouvel t.‘rl?;:;'
légitime sison premier m

aura contracté,
agement, épouse

_ arL me parait pas, infidelle
i et coupable §’il meurt on se représente,

4 4" Bur le sort des successions y qui

» pendant Jes
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¢eing ans , s’ouvriraient au profit du condamné,
héritier §’il parait ou s’il meurt, non héritier il
laisse passer les cinq ans sans se représenter.

L'impossibilité de remédier a tant d’inconvé-
nients, jointe 4 la vérité et a la force du principe,
qui ne permet pas quon place, dans un état de
choses purement provisoire, des effets définitifs par
]<‘_ur nature, a déterminé la préférence donnée a la
disposition de Particle 27.

Cependant, et pendant la durée des cinq ans,
le condammé par contumace sera privé, comme je
viens de 'observer, de 'exercice des droits civils.
C’est Pobjet de 'article 28, qui pourvoit d’ailleurs
A Padministration de ses biens et a I'exercice de
Ses actions, en l'assimilant, sous ce double rap-
port, aux absents.

Les articles 29 et 31 s’occupent des cas ou le
tondamné serait constitué prisonnier, se représen-
terait ou décéderait dans les cing, ans ; et, dans
ces trois cas, le jugement est andanti de plein droit.
("est, par rapport a la personne et aux biens,
comme si la condamnation n’eit jamais existé. Tous
l‘es développements contenus dans cesarticles tiennent
a ce principe incontestable.

L’article 31 prévoit'le cas ou le condamné ne se
représenterait on ne serait constitué¢ prisonnier
qu’apres les cinq ans; et, dans ce cas, quelle que
soit l'issue du nouveau jugement, les effets de la
mort civile, encourue apres les cinq ans de I'exécu-
tion du premier , sont immuables.

Enfin , larticle 32 établit quen aucun cas la
Prescription de la peine ne réintégrera le condamné
dans ses droits civils pour Pavenir. Cette dispo-
sition concilie un principe d’humanité avec les regles
de I'ordre soeial. L’humanité sollicite, apres un
long temps, la prescription de la peine. Mais si
e temps éteint la peine, .il n’éteint ni le crime .ni le
jugement; et Pordre social, troublé¢ par le crime,
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exige que le jugement conserve son effet quant ala
privation des droits civils.

Législateurs, pressé¢ par 'importance et la multi-
plicité des matieres, je ne sais si j'ai rempli la tiche
qui m’'était imposée. J'ai essayé de remetlre sous
vos yeux les motifs du veen du tribunat sur cha-
cune des nombreuses dispositions que renferme le
projet de loi. Je me suis attaché a vous présenter,
sur les objets les plus susceptibles de difficulté, les
raisons de douter et celles de décider. Votre résolu-
tion nous ¢clairera sur le mérite de nos observa-
tions.

Qu’il me soit pcrmis, au moment ou vous allez
délibérer sur le premier titre du Code civil, d’offrit
a votre pensée les beaux souvenirs que vous pré-
pare la gloire de décréter une législation qui va
avoir une si prompte et si grande influence sur le
bonheur de vos concitoyens. Vous avez sous les yeux
les résultats de cette heureuse harmonie entre deux
autorités qui ne se sont rapprochées a la voix du
Gouvernement que pour s’honorer et s'estimer da-
vantage, et qui, dans les discussions profondes et
lumineuses qui ont précédé 'émission des projets
de lois , n’ont montré de toutes parts que I'émula-
tion du bien public, que le noble orgucil de st
rendre a la vérité.

C’est a votre sagesse , Iégislateurs , de sanctionner
leur ouvrage. C’est en vous, c’est dans vos suffrages
qu’est leur gloire et leur récompense.
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Nt) 6-

EXPOSE des motifs de la lot relative aux
actes de Pétar civil (Tome I, page 8), par
le conseiller d’état TH1BAUDEA V.

Séance du 10 ventose an Xk,
LI:;GISLATEUBS s

Le projet de loi que nous sommes chargés de
vous présenter renferme beaucoup de dispositions
qui peuvent d’abord paraitre minutieuses; cepen-
dant elles sont d’une grande impertance , puisqu’elles
ont pour objet de fixer I'état des individus : il s’agit
ici de la base fondamentale de la société et de la
constitution des familles. Nous n’analyserons point
toutes ces dispositions; il y en a beaucoup qu’il
suffira de lire pour que leur utilité soit facilement
sentie.

Ce projet de loi contient six parties distinctes;
eette division était indiquée parla nature des choses.

Trois grandes époques constituent I'état des hom~
mes,?at sont la source de tous les droits civils : la
naissance, le mariage, et ledéces.

Lorsqu’un individu recoit le jour, il y a deux
choses qu’il importe de constater, le fait de la nais-
sance et la filiation.

Le mariage a pour but de perpétuer réguliere-
ment Pespece et de distinguer les familles ; il faut
done des regles qui impriment a ce contrat un ca-
ractere uniforme et légal.

La mort rompt les liens qui attachaient 'homme
a la sociélé : en cessant de vivre, il transmet des
droits. Les naissances, les mariages et les déees
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. sont dene soumis a des regles qui leur sont park-

culieres. b

Il'y a néanmoins des regles également applicables
a tous ces actes, et des principes généraux qui dpl-
vent les régir; on les a compris dans un chapitre
préliminaire de dispositions générales ; un chapitre
regle ce qui concerne les actes de I'état civil des
militaires hors du territoire de la République. En-
fin, malgré la prévoyance du législateur, il peut
se glisser des erreurs dans la rédaction des actes;
les parties intéressées ont intérét d’en demanderla
rectification ; il a fallu déterminer la forme des ac-
tions , la compétence des tribunaux, et les effets
des jugements. Voila le systéme et ’ensemble dela
loi.

Avant d’examiner chacun des chapitres , nous
devons prévenir une réflexion qui se présente na-
turellement. On pourrait croire que la loi est 1m-
complete, en ce qu’elle ne parle point du divorce
et de Padoption; mais il aurait ¢té prématuré de
déterminer les formes des actes relatifs a ces insti-
tutions., avant de les'avoir soumises au législateur:
nous ne traitons ici que des formes; le fond dot
faire I'objet d’autres 1ois. Les naissances et les déces
sont des faits physiques ; le mariage est une inst-
tution nécessaire et consacrée ; il ne peut y ayoir
ect égard de dissentiment , ni aucune espece de dis-
cussion. Il n’en est pas ainsi de Padoption et du
divorce. On a donc cru plus régulier et plus con-
venable de renvoyer a chacune de ces matieres les
formes dans lesquelles les actes qui les concernent
scront rédigés.

L’assemblée constituante avait décidé qu’il serait
établi pour tous les Francais , sans distinction , U
mode de constater les naissances , mariages et dé-
ces; elle voulait rendre la validité des actes civils
indépendante des dogmes religieux. I.’assemblée
Iégislative organisa ce principe par la loi du 20 sep-
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tembre 1792 , qui est encore exécutée; mais cette
loi ne statua pas seulement sur les formes des
actes, elle régla les conditions du mariage. Tout
ce que cette loi contenait d’essentiel sur la forme
des actes, a' été conservé dans le projet de loi;
on y a seulement fait des additions ou des modi-
fications , qui sont le résultat de I'expérience de
plusieurs années ; telle est la disposition qui rap-
pelle expressément aux officiers de I'état civil qu'ils
n'ont aucune juridiction, et qulinstrument passif
des actes, ils ne doivent y insérer que ce qui est
déclaré par les comparants; celle qui veut que les
témoins soient du sexe masculin, et 4gés de vingt-
un ans : en effet, il serait inconséquent de ne pas
adopter , pour les actes de I'état civil , les mémes
formes que pour les contrats ordinaires ; celle qui
permet a toute personne de se faire délivrer des
expéditions. des actes de l'état civil. Les lois qui
semblaient avoir limité cette faculté aux parties in-
téressées , étaient injustes. L’'¢état civil des hommes
doit étre public, et il y avait de l'inconvénient
3 laisser les officiers civils juges des motifs sur
lesquels pouvait ¢étre fondée la demande d’une ex-
pédition. .

Quant aux registres, la déclaration de 1736 n’en
avait établi que deux; c'est-a-dire, un seul pour
tous les actes, mais tenu double : la loi de 1792
en établit six ; c'est-a-dire, trois tenus doubles ,
un pour les naissances, un pour les mariages , el
autre pour les déces. On avait cru que cetle mul-
tiplicité de registres faciliterait la distinction de
chaque espece d’actes; mais Iexpérience a prouvé
que l'on s’était trompé. Clest a cette multiplicité
de registres qu’il faut an contraire attribuer '¢tat
déplorable o ils sont dans un trop grand nombre
de communes. Comment, en effet, espérer que des
administrateurs municipaux , souvent peu instruits,
et chargés gratuitement de la rédaction des actles,
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ne commissent pas un grand nombre d’erreurs ¢l
de confusions ? Lorsque le registre des actes de
décés était rempli avant la fin de I'année , I'officier
de I'état civil inscrivait ces actes sur le registre
des naissances, ou il restait des feuillets blancs;
et, ce qui n'était qu'une transposition, a souvent
paru une lacune ou une omission. On a donc penst
quil était plus convenable de n’avoir qu'un seul
registre tenu double pour I'inscription des actes
de toute espece a la suite les uns des autres, et
que ce procédé était beaucoup plus simple , exigeait
moins d’attention, et exposait a moins d’erreurs
Cette forme ne rend pas plus difficiles les relevés
que le gouvernement est dans le cas d’ordonné
pour les travaux relatifs a la population. Cepen-
dant la regle de 'unité des registres n’est pas posé
d'une maniere si absolue, que le gouvernement nt
puisse y faire exception pour les villes ou les offi-
ciers de I'état civil ont plus de lumieres, et ouli
rédaction des actes est plus multiplice. Cetle lali-
tude parut méme nécessaire dans les discussions qui
précéderent la loi du 20 septembre : on disait alors
que la tenue de six registres serait plus embarras-
sante qu’utile dans les endroits qui n’étaient pas
trés-peuplés.,
1 La loi de 1792 attribuait & 'autorité adminis-
43 trative une sorte de juridiction et de police sur 12 |
i tenue des registres. En effet, elle disposait qu'ils
seraient cotés et paraphés par le président du di-
rectoire de district ; que T'un des doubles serait
transmis a cette administration , qui vérifierait si
les actes avaient é1¢ dressés et les registres tenus
dans les formes prescrites » €t que ce double serait
ensuite envoyé au directoire de département avec
les observations , déposé et conservé aux archives
de cette administration. On motivait ces disposi-
lions sur les relations des citoyens avec les admi-
nistrations de département , les relations des admi-
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nistrations avec le ministre de Uintérieur et le corps
législatif. On prétendait que les registres seraient
mieux couservés dans les archives des administra-
tions que dans les greffes; que ce dépot n’avait
rien de commun avec les fonctions judiciaires ;
que les rapports des citoyens avec les tribunaux ,
quant a leur état civil, étaient purement acciden-
tels ; quau contraire ’administration devait don-
ner les états de population, et répartir les contri-
butions, dont la population est une des grandes
bases. X

Dun autre coté, on dit avec raison que l'état
civil des citoyens est une propricté qui repose ,
comme toutes les autres propriétés , sous l'égide
des tribunaux. Les registres doivent étre cotés et
paraphés par le juge, parce que sans cela, en cas
de contestation , il serait obligé de faire vérifier la
signature et le paraphe des préfet ou sous-prefet.
Ainsi, lorsque les registres étaient tenus par les
curés, ils étaient dépos¢s aux greffes des bailliages,
et conservés par autorité chargée de protéger 'état
des citoyens. On n’attente point aux droits de 'au-
torité administrative : ses fonctions, qul ne sont a
cet égard que de police, se bornent a pourvoir les
communes de registres; car, s’il y a des altérations,
il survient des proces, cela ne regarde plus que
les tribunaux. Il importe que le dépositaire du re-
gistre soit, autant que possible,, permanent; et les
agents de Pautorité judiciaire sont plus stables que
ceux de I'autorité administrative. Si les préfets ont
besoin des registres pour les états de population,
on pourra les autoriser a prendre aux greffes des
tribunaux tous les renseignements qui leur seront
nécessairves 3 d’ailleurs , le double qui -doit étre dé-
posé aux archives de chaque commune, est toujours
a Jeur disposition.

(est d’apres ces motifs que 'on propose de faire
eoter et parapher les registres par le président du
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tribunal de premiere instance, de faire déposer I'm
des doubles au greffe de ce tribunal , et d’annexer
a ce double les procurations ou autres pieces dont
la présentation aura été exigeée,

Il ne suffisait pas de régler la forme dans laquelle
les registres doivent étre tenus , et d’en prescrire e
dépot; il fallait encore rendre les officiers civils res
ponsables , prononcer des peines conlre ceux (ui s
rendraient coupables de contraventions ou de délits,
imposer a une autorité ¢trangere a la tenue des re-
gistres , le devoir d’en vérifier Iétat et de poursuivie
Papplication des peines, et réserver les dommages el
intéréts des parties lésées.

On doit, en effet , distinguer les simples contra-
ventions qui sont le résultat de Perreur ou de
négligence, des délits qui supposent des intentions
criminelles , tels que les faux ou les altérations. Les
conlravenlions ne sont punies que d'une muﬁnd_e
qui ne peul excéder 100 francs; les délits sont punis
de peines qu'il n'appartient qu'au code pénal de dé-
terminer.

Le commissaire du gouvernement prés le tribu-
nal de premiere instance vérifie ’état des registres
lorsqu’ils sont déposés au greffe; il en dresse proces
verbal sommaire; il dénonce les délits , et requiert
la condamnation aux amendes.

Cette vérification ne lui donne pas le droit, ni
au tribunal, de rien changer d’office 4 1'état des
registres ; ils: doivent demeurer avec leurs omis-
sions , leurs erreurs oun leurs imperfections : 1l
serait du plus grand danger que méme, sous le
prétexte de régulariser , f]e corriger ou de perfec-
tionner , aucune auloriteé put porter la main sur
les registres. Lallégation d’un vice dans un acte
est un fait a prouver; il peut étre contesté par
les tiers auxquels 'erreur prétendue a acquis des
droits; c’est la matiere d'un Proceés : les tribunaux

ne peuvent en connaitre que dans ce dernier cas,




ACTES DE L’ETAT CIVIL. 85

comme on le verra au titre de la rectification des
actes. S'il en était autrement, I’état, la fortune des
citoyens seraient a chaque instant compromis et tou-
jours incertains.

Il n’y a que I'autorité des titres publics et de la
possession qui rende I'état civil inébranlable. La loi
naturelle a établi la preuve qui nait dela possession;
la loi civile a établi la preuve qui nait des registres ;
la preuve testimoniale seule n’est pas d’un poids ni
d’un caractere qui puissent suppléer a ces especes
de preuves, ni leur étre opposés.

Toutes les ordonnances animées de cet esprit ont
donc voulu que la preuve de la naissance fit faite
par les registres publics, et en cas de perte des re-
gistres publics, que l'on et recours aux registres
et papiers domestiques des peres et meres décédés,
pour ne pas faire dépendre uniquement Pétat, la
filiation , I'ordre et ’harmonie des familles, de preu-
ves équivoques et dangereuses, telles que la preuve
testimoniale seule, dont l'incertitude a toujours ef-
frayé les législateurs.

L’ordonnance de 1767 avait, par une disposition
formelle, consacré ces principes : la jurisprudence y
a toujours été conforme, et le projet de loi les rap-
pelle.

Il était nécessaire de régler ce qui concerne 1'état
civil des Francais qui sont momentanément a I'étran-
ger. La loi leur permet de suivre les formes établies
dans les pays ou ils se trouvent, ou de profiter du
bénéfice dela loi francaise, en s’adressant aux agents
diplomatiques de leur nation, qui sont eonsidérés
comme officiers de I’état civil. On a donné, a cet
égard, quelque extension aux dispositions de 'or=
donnance de 1681.

Le chapitre 2 regle ce qui concerne les actes de
fiaissance.

Les anciennes lois exigeaient simplement dans
les actes de baptéme la signature du pere, s'il

1. Motys.
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élait présent , et celle du parrain et de la mar-
raine.

La loi de septembre 17g2 exigea davanlage; elle
imposa au pere et a 'accoucheur présents a la nais-
sant, ou a la personne chez laquelle une femme
serait accouchée, I'obligation de déclarer la nais-
sance a l'officier de I'état civil; elle punit de deux
mois de prison la contravention a cette disposition;
mais on reconnut bientot que la loi était incomplete,
puisqu’elle ne détermine pas le délai dans lequel
la déclaration devait étre faite. Cette omission fut
réparée par la loi additionnelle du 19 décembre
1792 , qui fixa ce délai a trois jours, et qui porla
la peine jusqu'a six mois de prison en cas de réci-
dive. On ne voit point, dans la discussion de ces
lois , le motif de ce nouveau systéme des déclara-
tions; cependant il est facile de le reconnaitre lors-
qu'on se reporte aux circonstances. Les dissensions
religieuses et politiques faisaient dissimuler les nais-
sances. Il y avait des parents qui, par esprit d’oppo-
sition a la nouvelle législation, ou par les alarmes
qu’on jetait dans leur conscience , refusaient de pre-
senter leurs enfants a l'officier civil; I'état de ces
enfants était compromis ; mais il fallait éclairer plu-
tot que punir. La menace de la peine ne convertit
point les parents de mauvaise foi; elle ne déeida
point les consciences timorées et crédules : tont le
monde sait que la loi ne continua pas moins a étre
¢ludée.

Maintenant que les circonstances sont changées,
que la liberté des cultes existe réellement , que les
perséculions re_ligieuses ont entierement cessé, qu't’-ll
attribuant a Vauntorité civile la rédaction des actes
relatifs a 1’état des hommes, on ne défend point
aux parents de les faire sanctifier par les solennités
de leur religion, il est inutile d’employer des moyens
de rigueur, dont leffet est d’ailleurs toujours illu-
soire, La déclaration des maissances n'a donc ¢té
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conservée que comme un conseil, et comme l'in-
dication d'un devoir a remplir par les parents ou
autres témoins de 'accouchement. On a pensé que
la peine ne servirait qu’a éloigner de la mere les
secours de amitié, de I'art et de la charité, dans
le moment oti, donnant le jour a un étre faible,
elle en a le plus besoin pour elle et pour lui. Car
quel est celui qui ne redouterait pas d’étre té-
moin d'un fait a I'occasion duquel il pourrait étre
un jour, quoiqu’innocent, recherché et puni de
deux ou six mois de prison? D’ailleurs , pour pu-
nir le défaut de déclaration, il faut évidemment
fixer un délai dans lequel cette obligation devra
étre remplie; et si, par des circonstances que le
législateur ne peut prévoir, cette déclaration n'a
pas été faite dans le temps prescrit, il en résultera
que l'on continuera a dissimuler la naissance de
I'enfant, plutét que de s’exposer a subir une peine
en faisant une déclaration tardive : ainsi les précau-
tions que l'on croirait prendre pour assurer l'état
des hommes, ne feraicut au contraire que le com-
promettre.

Les déclarations de naissance seront faites dans
les trois jours de l'accouchement i 'officier civil,
par le pere ou autres personnes qui auront assisté a
I'accouchement ; I'acte sera dressé de suite en pré-
sence de deux témoins. /

1 enfant sera toujours présenté i Vofficier civil
Cette formalité est nécessaire pour prévenir beau-
coup d’abus; elle n’interdit point a Uofficier civil de
se transporter vers l'enfant , suivant l'urgence des
cas.

Un article regle ce qui concerne les enfants trou-
vés, comme dans la loi de 17g2. On a seulement évité

d’employer toute expression qui tendrait a occasion- -

ner des recherches sur la paternité. Constater la
naissance de Penfant, et le lieu ou il est déposé,
pourvoir a ses besoins, recueillir avec soin tout c€
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Gul peut servir un jour 4 le faire reconnaitre par ses
parents, voila les droits et les obligations de la so-
ciété, yoila ee qui se pratique chez toutes les nations
policées. Les recherches que P'autorité ferait de la
paternité seraient funestes aux enfants ; elles met-
iraient aux prises I'honneur avec la tendresse mater-
nelle, la pudeur avec la nature; elles renouvelle-
raient le scandale de ices crimes affreux que provo-
quait une législation barbare.

On a préyu le cas ou un enfant naitrait pen-
dant un voyage de mer; on a pourvu a ce que son
acte de naissance ne se perdit point en cas de nau-
frage.

Enfin, comme au titre de la paternité et de la
Jiliation il est traité de la reconnaissance des enfants
nés hors mariage, un article statue que les actes de
reconnaissance seront inscrits sur les registres.

Le chapitre 3 traite des actes de mariage.

On en a soigneusement écarté tont ce qui est re-
latif aux conditions, aux empéchements , aux pulll-
tés : tous ces objets tenant a la validité du mariage,
ont été renvoyés au titre qui concerne cet important
contrat.

Le mariage intéresse toute la société : son pre-
mier caractere est d’étre public. L’ordonnance de
Blois voulait « Que toute personne , de quelque
« état et condition qu’elle fit, ne pht contracter
« valablement mariage sans proclamation précédente
« de bans, faite par trois divers jours de féte avec
« intervalle compétent, dont on ne pourrait obte~
« nir dispense , sinon aprés la premiere publication ,
« et seulement pour quelque urgente et légitime
« cause. »

Mais les dispositions de cette loi furent éludées ;
la formalité des publications n’était plus observée
que par ceux qui m’avaient pas le moyen de payer
les dispenses ; ces trois publications étaient devenues
Vexcepiion; et les dispenses, Ig regle habituelle,

a———
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La loi de 1792 n’exigeait qu’une publication faite
huit jours avant la célébration du mariage, et affi-
chée pendant ce délai.

Il est si important de prévenir les abus des maria-
ges clandestins , que I'on propose de faire deux pu-
blications & huit jours d’intervalle,

Mais les publications ne produisent réellement Ia
publicité que lorsqu’elles sont faites les jours ou
les citoyens se réunissent ; c’est par ce motif que
liOn a désigné le dimarnche : cependant les publica-
tions n’en seront Pas moins un acte civil absolument
é.tranger aux institutions religieuses ; c’est I'officier
cvil qui est chargé de les faire, et devant la porte
de la maison commune. On a_encore ajouté la pré-
caution de I'affiche pendant les huit jours d’inter-
valle de 'une a I'autre publication , et le mariage ne
pourra étre célébré que trois Jours apres la deuxieme
publication.

Il serait superflu de détailler ici les énonciations
qui doivent ¢tre faites dans ces sortes d’actes , ainsi
que I-a forme du registre sur lequel elles doivent étre
inscrites.

Il fallait prévoir le cas ou le mariage n'aurait
Pas été célébré apreés les publications, ni dans I'an-
née qui les suit; alors on dispose qu’il ne pourra
Plus I’étre sans de nouvelles publications : le motif
de cetie disposition n’a pas besoin d’étre déve-
loppé.

. Plusieurs articles reglent la forme des opposi-
tions , de leur notification et de leur main-levée, la
mention sur le registre des publications. En cas d’op-
Position, Tofficier de I'état civil ne peut passer outre
AU mariage, sous peine de trois cents francs d’a-
ILende et des dommages et intéréts.

Comme la validité du mariage dépend de 'Age des
contractants , ils sont tenus de représenter leur ex-
trait de naissance & Vofficier de Iétat civil : mais il
Y a des circonstances ou la représentation de cet
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aete est impossible : il est juste alors d’y suppléer, la
faveur due au mariage l'exige. :

On le fera en rapportant un acte de notoriété qu
devra étre homologué par un tribunal, qui appré-
eiera les causes qui empéchent de rapporter lacte de
naissance.

Aprés avoir pris toutes les pr(mautior‘xs pour
assurer la pub]icilé du mariage, et apres avoir
désigné les picces que les contractants doivent pro-
duire relativement a leur état, la loi regle la célébra-
tion.

Elle doit avoir lieu dans la commu
deux ¢poux a son domicile; ce domicile, guant au
mariage, s’établit par six mois d habitation; c’est un
principe consacré par toutes les lois : c’est l’ofﬂ.cw!”
de I'état civil qui célebre le mariage au jour désigne
par les futurs époux , et dans ]a maison commune.

1. acte de célébration doit étre inscrit sur les re-
gistres.

Le chapitre 4 regle ce qui concerne les déc‘és.

Les dispositions de la loi sont conformes a celles
de 1792 , sauf quelques modifications. , A

L’inhumation ne peut étre faile sans une aulori-
sation de Tofficier de 'état civil, qui ne pouxra 1a
délivrer qu’apres s'¢tre transporté aupres de la per-
sonne décédée , pour s’assurer du déces, et que vingt-
quatre heures apres le déces; la loi ajoute : kors les
cas prévus par les reéglements de police. Cette excep-
tion a été réclamée par, plusicurs tribunaux. ILy 2
en effet des circonstances ot le délai de vingl-quatre
heures pourrait devenir funeste; il est d'une bonne
police d’y pourvoir.

Le transport de officier de T'état civil aupres de
la personne décédée , est une précaution indispensa-
ble pour constater le déces : la loi l'a exigé dans des
cas ou celle de 1792 lavait omis; comme ceux de
déces dans les hépitaux , prisons et autres ¢tablisse-
ments publics.

ne ou l'un des
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Nyades décés‘qui , par leur nature et leurs cau-
ses , font exception : la loi de 1792 n’avait réglé que
ce qui concernait les corps trouvés avec des indices
de mort violente.

Le projet de loi embrasse encore ce qui concerne
les exécutions 4 mort, ou les déceés dans les maisons
de reclusion et de détention.

L’usage était d’inscrire sur les registres le proces-
verbal d’exécution a mort; la loi du 21 janvier 1790
I’abolit, et ordonna qu’il ne serait plus fait sur les
regisires aucune mention du genre de mort.

On a pensé qu’il fallait étendre cette disposition a
trois especes qui les renferment toutes.

La mort violente qui comprend le duel, et surtout
le suicide.

La mort en prison, ou autre licu de détention;
ce qui comprend I'état d’arrestation , d’accusation et
de condamnation.

Enfin , Pexécution a mort par suite d’'un juge-
ment.

Quoique,, aux yeux de la raison, les peines, et
la flétrissure qui en résulte, soient personnelles,
on ne peut pas se dissimuler qu’un préjugé contraire
a encore beaucoup d’empire sur le plus grand nom-
bre des hommes : dés-lors la loi qui ne peut I'effa-
cer subitement, doit en adoucir les effets, et venir
au secours des familles qui auraient a en supporter
Pinjustice. Elle ‘a donc consacré formellement le
principe de celle de 17go , en disposant que, dans
tous ces cas, les actes de déces seront simplement
rédigés dans les formes communes aux déces ordi-
naires. .

Elle regle ensuite ce qui concerne les déces en
mer , comme elle I’a fait pour les naissances.

Aprés avoir embrassé dans sa prévoyance la
naissance , le mariage et la mort; apres avoir pres-
crit toutes les précautions capables d’assurer I'état
des hommes , et prévenir les abus que la fraude, la
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négligence ou 'erreur peuvent introduire, la loi a
di s'occuper de ce qui concerne les militaires hors
du territoire de la république; c’est 'objet du cha-
pitre O.

Les armées de la république sont composées de
toute la jeunesse francaise; ce sont les fils des ci-
toyens que la lui ¥ appelle sans exception. En obéis-
sant a la voix de la patrie, chaque soldat n’en con-
tinue pas moins d’appartenir a une famille; il ne
eesse point d’avoir le libre usage des droits civils,
dans les limites qui sont compatibles avee I’état mi-
litaire. Ainsi, lorsqu’il est sur le territoire francais,
ses droits sont réglés par la loi commune ; mais en
temps de guerre, lorsque armée est sur le terri-
toire étranger, il y a nécessairement exception.

On aurait pu rigoureusement, dans le projet de
loi, se contenter de Iarticle du chapitre des disposi-
tions générales, qui porte : « Que tous actes de I'é-
« tat civildes Francais, faits en pays étranger, feront
« foi, lorsqu’ils auront été rédigeés dans les formes
«usitées dans ces pays. »

Mais , quant a celte matiere, on a pensé avec rai-
son que la France était momentanément partout ou
une armée francaise portait ses pas, que la patrie
pour des militaires était toujours attachdée au drapean.

Pendant la derniere guerre, on s’est joué du plus
saint des contrats, du mariage. Des héritiers dont
P'origine a é1¢ inconnue aux familles viennent chaque
jour y porter le trouble : des parents sont toujours
dans I'incertitude sur I'existence de leurs enfants. 1l
¥y a eu sans doute des abus que le caractere extraor-
dinaire de cette guerre ne permettait pas de prévenir;
mais il en est un grand nombre qu’on peut attribuer
a I'imprévoyance de la législation.

Il y aura donc un registre de 1'état civil dans
chaque corps de troupe, et a I'état major de chaque
armée , pour les officiers sans troupes et pour les
employés.
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Les fonctions d'officier de I'état civil seront rem-~
plies , dans le corps, par le quartier-maitre; et, &
Pérat major, par l'inspecteur aux revues.

Les actes seront inscrits sur ces registres, et
expédition en sera envoyée a lofficier de Détat
civil du domicile des parties, pour y étre incrite
sur les registres. A la rentrée des armées sur le
territoire de la république, les registres de I'état
civil des militaires seront déposés aux archives de la
guerre,

Les publications de mariage continueront d’étre
faites au lieu du dernier domicile des époux, et
mis en outre a I'ordre du jour des corps ou de I'ar-
mée, vingt-cinq jours avant la célébration du ma-
Tiage.

Le chapitre sixieme du projet de loi contient quel-
ques dispositions relatives a la rectification des actes
de I'état civil. :

Il'y a eu a cet égard denx systémes.

Dans le projet de code, on proposait de décider
que les ratures et renvois non approuvés ne vicie-
raient point le surplus de 'acte, et (qu’on aurait tel
€gard que de raison aux abréviations et dates mises
en chiffres. §'il y avait des nullités, le commissaire
pres le tribunal devait requérir que les parties et les
témoins qui avaient souscrit les actes nuls, fussent
tenus de comparaitre devant 'officier de I’état civil
pour rédiger un nouvel acte, ce qui devait étre or-
donné¢ par le tribunal. En cas de mort ou d’empéche-
ment des témoins , ils étaient remplacés par d’autres
témoins.

La rectification pouvait aussi étre ordonnée par
les tribunaux sur Ja demande des parties intéressées :
le jugement me pouvail jamais étre opposé a celles
qui n’avaient point requis la rectification ou qui n'y
avaient point été appelées. :

Les jugements de reetification , regdus en -derl:uer
ressort ou passés en force de chose jugée , devaient

“l e .
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étre inscrits sur les registres , en marge de l'acte ré
formé.

Ainsi I'on distinguait a cet égard deux juridictions;
P'une, que nous appellerons gracieuse, lorsque le iri-
bunal ordonnait d’office la rectification ; 'autre, con-
tentieuse , lorsque la rectification était ordonnée sur
la demande des parties ; ce dernier mode forme le
le second systéme.

Le premier systéme a paru susceptible d’inconvé-
nients, en ce que on enlamait la question des nul-
lités des actes de l'état civil qu’il est impossible de
préciser assez exaclement , et qu’il vaut mieux lais-
ser en litige et a I'arbitrage des juges, suivant les
circonstances , sauf quelques cas graves spécialement
déterminés aux divers titres du code civil, tels que
celui du mariage , celui de la paternité et de la filia-
tion.

Ensuite on a pensé que rien ne justifiait celte vé-
rification d’office requise par le commissaire et or-
donnée par le tribunal : on ne concoit pas comment
elle pourrait étre faite sans donner lieu a de graves
inconvénients. Les registres de I'état civil sont,
comme nous 'avons dé¢ja dit, un dépot sacré ; nulle
autorité n’a le droit de modifier ou de rectifier d’of-
fice les actes gui y sont inscrits. Si le commissaire
pres le tribunal est tenu de vérifier 'état des regis-
tres lorsqu’ils soni déposés au greffe, ce ne peat étre
que pour constater les, contraventions ou les délits
commis par les officiers de I'¢tat civil, et pour en
requérir la punition ; c’est une vérification de police
qui ne doit nullement influer sur la validité des actes :
c’est ainsi que la loi dg 1792 Pavait décidé, Les er-
reurs, les omissions et tous les, vices qui peuvent se
rencontrer dans les actes de I'état civil , acquierent
des droits &4 des tiers. S’il y a lieu a rectification ,.
clle ne doit étre ordonnée que sur la demande des
parties , contradictoirement avec tous les intéressés ;
en un mot, la rectification officieuse serait absolu-
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ment inutile , puisque les partisans de ¢e systéme ne
peuvent pas s’empécher de convenir qu’elle ne pour-
rait étre opposée A ceux qui n’y auraient pas con-
senli, ou qui n’y auraient pas été appelés.

Le projet de loi n’adopte donc la rectification que
sur la demande des parties et contradictoirement
avec tous les intéressés. La rectification ne peut ja-
mais étre opposée a ceux qui y ont été étrangers. Lors-
que le jugement qui I'ordonne est rendu en dernier
ressort, ou passé en force de chose jugée, il doit
étre inscrit sur les registres, en marge de I'acte ré-
formé.

Il n’y a point de modeles, ou formules d’actes
annexés a la loi. Il peut étre utile d’en transmettre
aux officiers de Pétat civil pour en faciliter la rédac-
tion, et pour la rendre uniforme; mais ces modeles
sont susceptibles de perfection. Il faut quel'on puisse

faire les changements dont ’expérience démontrera
Iutilité. Il serait facheux d’étre lié a cet égard par
une loi; par un code civil dont la perpétuité doit
étre dans le veeu des'législateurs et des citoyens. Le
code Tegle 1a forme des actes : des modeles ne sont
plus: quun acte d’exécution, dont a la rigueur on
pourrait se passer ; mais le gouvernement y pour-
voira.
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RAPPORT fait au tribunar, par le tribun
SiME0N, au nom de la section de legislation,
sur la lot relative aux actes de Pérar civil.

(Tome I, pag. 8.)

Séance du 17 ventdse an x1.

TP.IBUNS,

ART.  Ta nécessité de conserver et de distingner les fa-
milles a, deés long-temps , introduit chez les peuples
policés des registres publies on sont consignés la
naissance, le mariage et le déces des citoyens.

On a écarté ainsi la difficulté et le danger des
preuves testimoniales ; on a donné un. titre authen-
tique a la possession , garanti les citoyens contre la
perte, les omissions on Vinexactitude des titres do-
mestiques. La grande famille s'est constituée gar-
dienne et dépositaire des premiers et des plus essen-
tiels tilres de Phomme ; il ne nait point en effet pour
lui seul ni pour sa famille , mais pour I'Etat (1). En
constatant sa naissance, I’Etat pourvoit a-la-fois a
Pintérét public de la société et a lintérét privé de
Vindividu.

Ces registres sont communs 4 toutes les familles
par quelque rang, quelques fonetions » quelques ri-
chesses qu’elles soient distinguées. Destinés 4 mar-
quer les trois grandes €poques de la vie , ils nous
rappellent que nous naissons » qU€ nous nous repro-
duisons, que-mous mourons tous selon les mémes

(:) :?V(m tantuin parenti cujus esse dicitur , verum etiam
retpublicee nascitur, Digest. De wentre in Possess. mittendo.
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lois; que la nature nous crée égaux (1), sans nous
faire pourtant semblables, pares magis quam simi-
les; que les dissemblances proviennent d'une orga-
nisation plus heureuse ou mieux cultivée,, du droit
de propriété, des institutions et des conventiors so-
ciales qui, si elles ne sont pas de droit naturel pro-
prement dit, n’en sont ni moins respectables ni moins
nécessaires.

La révolution trouva les registres de DIétat civil
dans les mains des curés. Il était assez naturel que
les mémes hommes dont on allait demander les bé-
nédictions et les prieres aux époques de la naissance,
du mariage et du décés, en constatassent les dates ,
en rédigeassent les proces-verbaux, La société ajouta
sa confiance a celle que d¢ja leur avait accordée la
pi€té chrétienne. Seulement on les assujétit a remet-
tre le double des registres aux greffes des tribu-
naux, protecteurs et juges de I'état civil, dont les
prétres ne pouvaient étre que les premiers déposi-
taires., :

Il faut avouer que les registres étaient bien et fidé-
lement tenus par des hommes dont le ministere exi-
geait de 'instruction et une probité serupuleuse; leur
conduite, surveillée par les lois , comme celle de tous
les autres citoyens, était garantie par la sauction
plus spéciale de la religion qu’ils enseignent. ls n’ont
pas toujours ¢t¢ heureusement remplacés dans cette
fonction importante; on a fréquemment remarqué
dans plusieurs communes des inexactitudes, des omis-
sions , quelquefois méme des mfidélités, parce que
dans les unes ce n’était plus 'homme le plus capa-
ble, et dans d’autres le plus moral qui était chargé
des registres. .

Néanmoins, on doit espérer que les inconvénients
assez nombreux qu’on a éprouvés , disparaitront.

() Quoad Jus naturale attinet , omnes homines cequales
st I 3a:85 De r‘c-ga?. Jurts,
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s eurent leur cause dans des choix qui s’améliorent,
a mesure que les citoyens éclairés et propriétaires
sont appel¢s anx emplois.

La religion catholique romaine n’étant plus domi-
nante , on ne peut pas obliger les familles qui ne la
suivent pas, a recourir a ses ministres a I'époque
des événements qui excitent le plus leur intérét. La
nation, qui ne doit pas, comme les individus, se di-
viser en sectes , a dii établir, pour tous les citoyens,
des registres et des officiers dont ils pussent tous s
servir sans répugnance.

Quand méme tous les Francais professeraient le
méme culte , il serait bon encore de marquer forte-
ment que D’état civil et la croyance religieuse n’'ont
rien de commun ; que la religion ne peut dter ni
donner l'état civil; que la méme indépendance qu’elle
réclame pour ses dogmes et pour les intéréts spiri
tuels, appartient a la société pour régler et mainte-
nir Iétat civil et les intéréts temporels.

C’est dont avec raison qu'on a conservé Pinstitu-
tion des officiers de 1’état civil, concue par I'assem-
blée constituante , et exécutée par la législative. Le
principe en est juste et bon : Pexercice s’en perfec-
tionnera par les qualités des hommes qui en seront
chargés , par l'intérét de tous les citoyens, empres-
sés de surveiller des actes d’une si grande 1mpor
tance pour toutes les familles, et par les sages pré-
cautions prises dans la loi qui est proposée.

Elle est divisce en six chapitres.

Le premier contient les dispositions générales com-
anunes a tous les actes civils.

Trois chapitres sont relatifs aux trois especes
d’actes destinés a faire preuve de la naissance, du
mariage et du déces.

“Un (.:ix'lquiemef-ha-pitfe traite de ce qui concerne
'état civil des militaires hors du territoire de la 1é-
publique.

Eufin , malgré les précautions prises pour la meil-
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leure rédaction des actes de I'état civil, il est possible
qu'ils aient quelquefois besoin d’étre rectifiés. Clest
Pobjet du sixieme chapitre.

Tel est le plan de la loi. En voici les principaux
détails.

Llle ne considere ici la naissance , le mariage, le
décés, que comme des faits dont la société recueille
la preuve au moment ou ils arrivent; c’est a d’au-
tres époques qu’on en jugera, s’il y a lieu, la vérité
et les conséquences. Rien donc ne doit étre inséré
dans les registres, que ce qui appartient essentielle-
ment 4 ces faits eux-mémes. Aucune circonstance
qui en altérerait 'uniforme simplicité , qui ferait I'a-
vantage ou le préjudice, soit des parties qui y ont
intérét, soit des tiers qui y sont étrangers , ne doit
y trouver place.

Les officiers de I'état civil, rédacteurs et conser~
vateurs de ce que les parties leur déclarent, n’ont
qu'un ministere passif a remplir. Quelques forma-~
lités leur sont imposées pour la clarté et la perfec~
tion des actes , mais aucune déclaration de leur chef,
aucune énonciation , aucune note ne leur est per-
mise. Ils ne sont point juges, ils sont greffiers , com-
missaires enquéleurs ; ils ne peuvent écrire que ce
quon leur dit, et méme uniquement ce quon doit
leur dire.

Souvent, par unzele inconsidéré , d’autres fois par
un sentiment plas répréhensible , les rédacteurs des
actes civils s’¢taient permis de contrarier ou d’affai-
blir les déelarations qui leur étaient faites. On en
avait vu suspecter la légitimité qui leur était certi=
fice , nier ou réyoquer en doute le mariage dont on
leur disait quun enfant était né, en demander les
preuves , et changer en inquisition , des fonctions
simples qui se bornent a recueillir des déclarations.

Larticle 35 du projet prévient cet abus que l'an-

. - , 7 . ’ 22
cienne. jurisprudence avait déja véprimé , et qu il

faut a jamais pros

ART.
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amélioration, lorsqu’en prohibant toute énonciation
ou note quelconque du chef des officiers de V'état
civil, il a soin d’exprimer qu’ils ne peuvent écrire
que ce qui doit leur étre déclaré par les parties.

C’est-a-dire, que si I'enfant qui leur est présenté
est né de parents qu'on leur dit mariés, ils le décla-
reront; que s’il est né hors du mariage, d’'un pere
qui I'avoue, ils le déclareront; que s’il est né hors
dumariage d’un pere qui ne 'avoue pas, ils ne feront
pas mention du pere; car ce qui doit étre déclaré par
les parties, c’est un pere certain, ou par le mariage,
ou par son aveu; ce n’est point un pere qui se cache
et dont la loi ne permet point la recherche.

Nous trouvons ici la solution d’une question qui
fut, Pannée derniere, vivement débattue dans le tri-
bunat.

D’apres cette regle , que Pofficier de Iétat civil
n’en est point le juge, qu’il est le rédacteur des dé-
clarations a recueillir sur le fait qui doit étre cons-
taté, on avait pensé que si, en lui présentant un
enfant né hors du mariage, on en désignait le pere,
cette désignation devait étre écrite, toutefois avee
la mention formelle qu’elle était faite par la mere. On
voulait conserver ainsi au prétendu pere tous ses
droils, contre une assertion fausse et injurieuse.

On oppose a cette disposition Pespece de flétris-
sure qui en pourrait résulter pour le pere désigné,
le trouble qu’elle jetterait peut-étre dans un ménage
bien uni, 'encouragement qu’elle donnerait a la ca-
lomnie et a 'audace des prostituées.

On la défendit par la nécessité de constater le fait
de la maissance; elle suppose toujours un pere : s'il
est connu, de quelque maniere qu’il le sojt , il doit
¢tre désigné. On disait qu’il est juste de permettre &
une femme malheureuse de nommer i la société
FYhomme qui Ja rendit mere, qu’il serait cruel de lui
Imposer un sxl-enge qui la confondrait avec les fem-
mes perdues, qui ne connaissent pPas méme ceux A
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qui elles s’abandonnent. On faisait valoir I'intérét de
Penfant; il lui importe de connaitre un jour a qui il
pourra s’advresser, et de quel homme il pourra plus
particulierement réclamer la tendresse, au moins la
pitié,

Si la recherche de la paternité hors du mariage
était admise, la désignation du pere, faite au nom
de la mere dans l'acte de naissance, en serait sans
doute une base desirable et essenticlle.

Mais la recherche de la paternité non avouée de-
vant étre interdite hors du mariage , il faut convenir
que la désignation du pere serait sans but. L’intérct
moral de la mere et de ’enfant ne peuvent pas étre
un motif suffisant pour le législateur qui s’occupe
principalement des intéréts civils. il est d’ailleurs
mille rapports moraux sous lesquels il est bon de
prohiber la recherche de la paternité hors du ma-
riage, et par conséquent des déclarations qui, mal-
gré la loi , commenceraient cette recherche, en mar-
quant aux yeux de tout le monde I'individu désigné
comme pere.

Vous voyez que ceux qui ont concouru a la pré-
paration de la loi ne sont restés attachés ni a leurs
premieres idées , ni a des rédactions arrétées : n’ayant
pour but que la justice et la vérité, ils sont revenus
avec empressement sur leurs pas.

L’article 35 regle donc avec une louable précision
les devoirs de tous ceux dont les actes civils sont
Iouvrage. Les officiers rédacteurs ne peuvent ajouter
ni diminuer aux déclarations qui doivent lenr étre
faites : mais les parties ne doivent déclarer que ce
que la loi demande. Si elles vont au-dela, Pofficier
public peut et doit refuser ce qui, dans leurs décla-
rations , excede ou contrarie le desir de la loi.

L’article précédent indique tout ce qui doit étre
énoncé dans les actes de I’état civil : 'année, le jour,
I'heure ou ils seront recus ; les prénoms , nom, age,
profession et domicile de tous ceux qui § seront
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dénommés, ou de “leurs procureurs spécialement
fondés, si les parties ne comparaissent pas en per-
sonne.

Les actes de Pétat civil ne sont pas livrés aveuglé-
ment a la foi des officiers publics ; ils doivent étre
certifiés par des témoins mailes dgés de 21.ans au
moins , et choisis par les parties intéressées. Il fera
mention de la lecture qui leur en aura été faite, ainsi
que de la cause, s’ils n’ont pas signé, qui les en aura
empéchés.

Les actes seront inscrits sur des registres tenus
doubles.

Ces doubles répéteront tout ce qui aura été origi-
nairement inscrit sur les premiers registres, et tout
ce qui pourra y étre ajouté par addition ou correc-
tion.

Pour la stireté des registres, ils seront paraphés
sur chaque feuillet par le président du tribunal de
premiere instance : les actes y seront inscrits de suite
sans aucun blanc; les ratures et renvois seront signés
€t approuvés. On n’y emploiera ni abréviations ni
chiffres.

Ils seront clos et arrétés tous les ans, et deposés,
I'un au greffe de la commune, 'autre au greffe du
tribunal.

Les procurations et autres pieces dont il y sera
mention y seront annexées , et déposées avee le dou-
ble des registres aux greffes des tribunaux.

La sollicitude d’une tendre mere qui veille sur
Pexistence de ses enfants , ne leur prodigue pas plus
de soins que la loi n’en a donné a la confection des
actes civils. On ne peut imaginer aucune shreté
qu’clle n’ait prise.

_ Ces actes n’appa_rtienn.ent pas seulement aux par-
ties et a leurs familles : ils sont 3 Ia société entiere,
Les registres seront donc ouverts a tout le monde;
chacun en pourra prendre communication et en de-
mander extrait. -
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8i, malgré I'injonction de la loi, il n’a pas été
tenu de registres; sila malice des hommes ou lin-
jure des temps les ont soustraits, alors la preuve
légale et authentique qu’ils sont destinés a fournir,
sera suppléée par la preuve testimoniale ; alors les
registres el papiers émanés des pere et mere seront
consultés , malgré la juste répugnance des lois pour
la preuve testimoniale. La premiere chose, avant
tout, ¢'est I'assurance ou le rétablissement de I'état
des hommes.

Aprés leur avoir préparé les moyens les plas an-
thentiques de le constater, il faut leur accorder au
besoin des moyens subsidiaires.

Par le méme principe, si un Francais n’est pas
a portée de recourir aux registres de sa patrie, s'1l
se trouve en pays étranger, il pourra, a son choix ,
employer les formes el les registres établis dans le
pays, ou sadresser aux agents de sa nation qui y
reésident.

Tant de soins pris en fayeur des citoyens pour
leur état tourneraient cependant contre eux et con-
trarieraient U'intention de la loi, si de leur omission
il en pouvait résulter des nullités. A moins donc que
les actes me soient reconnus faux, leurs imperfee-
tions ne les laisseront pas sans force : ils donneront
toujours aux citoyens un titre quelconque ; mais les
officiers négligents ou coupables seront punis selon
I'exigence des cas , et seront responsables des négli-
gences et des fautes qu’ils auront commises ; et si les
dépositaires de ces registres les laissaient altérer,
méme sans connivence avec les auteurs de l'altéra-
tion , ils seraient civilement tenus du préjudice gm
en pourraient résulter.

La sollicitude de la loi n’est pas encore épuisée, il
lui reste un dernier moyen. A la fin de chaque an-
née, au moment ou le double des registres est remis
an greffe des tribunaux , le commissaire du Gouver-

nement les vérifiera; il dénoncera et poursuivra les
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contraventions , non pour les faire réparer ; il faut, ‘l
“ART dans une matiere aussi délicate, attendre la requi-
sition des parties intéressées ; mais il fera punir 'of-
ficier négligent pour le ramener i I'observance de
ses devoirs.
Voici maintenant les regles particulieres que trace
le chapitre 2, relativement aux naissances.
D’abord 1la naissance doit étre déclarée dans les
trois jours de I'accouchemerit. Je ne répéterai pas
les motifs expliqués par l'orateur du Gouvernement
au corps législatif, qui ont déterminé 4 supprimer
la peine que la loi de 1792 , sur I'état civil, pro.
noncait en cas de retard; ils sont d’une évidente ¢
sagesse. Jajouterai seulement que quoiqu’on n’ait
pas voulu menacer ceux qui dissimuleraient la nais-
sance d'un enfant , de peur que la crainte du chi- !
timent ne leur devint un motif de persévérer dans
leur faute , on n’'a pas entendu néanmoins laisser
mmpunis des retards ou un silence qui dégénéreraient

€n suppression d’état. Selon les circonstances, il y

aurait lieu & poursuite, soit civile » Soit criminelle,

de la part des parties intéressées ou de la partie pu-

blique,

La naissance est un fait : il doit done étre justifié

a celui qui en donne acte, L’enfant sera présenté a

Pofficier de Iétat civil.

57 L’acte de naissance doit faire connaitre le sexe de
Penfant, ses nom et prénoms, ceux de ses pere et |
mere, leur profession et domicile. i|

De 'obligation de nommer le pere, on n’induira
point qu’il doit étre nommé s'il ne se déclare pas,
ou s'il n’est pas connu PAar son mariage avec la mere.
Ainsi que je I'ai dit en expliquant Particle , ce sont

es faits certains qui doivent ¢tre déclarés. 1exis-
tence de I'enfant est un fait ; I'accouchement est un

fait; la mere est cerlaine et connte. Sans doute la

naissance suppose un pere s mais quel est-il ? ] est

incertain, 4 moins que son mariage ne le manisfeste :

55
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ou que déchirant lui-méme le voile sous lequel le
mystere de la génération le tient enveloppé, il ne le
montre, et ne se nomme. Le sens de Particle b7 est
donc qu'on n’énoncera que le pere qui veut ou qui
doit étre déclaré.

L’enfant qui nait dans le mariage, est un présent
que ses parents font aux meeurs et a I'état : fruit et
récompense de 'union des époux,, il est par eux ac-
cuellli avec alégresse et transports ; leurs amis, leurs
voisins prennent part a leur joie; et la société con-
signe honorablement dans ses registres son avéne-
ment a la vie et Paccroissement d’une famille,

Mais le mariage ne produit pas seul des enfants ;
il en nait d’unions furtives et illégitimes ; les uns
sont avoués par leurs deux parents; a d’autres il ne
reste que leur mere ; d’autres enfin , orphelins deés
leur naissance , abandonnés par leur pere, qui peut-
étre n’a conservé aucune relation avec leur mere,
repoussés du sein qui les porta, paraissent n’appar-
tenir a personne. Ce ne sont Pas moins des hommes :
plus ils sont isolés , plus la grande famille leur doit
de protection et d’assistance,

Quoique le but principal des registres ait été de
conserver et de distinguer des familles, de préparer
et de former les preuves de la paternité et de la filia-
tion, ils seraient incomplets s’ils ne contenaient la
mention de tous ceux qui naissent.

Appartenir 4 une famille , étre légitime , étre re-
connu par un pere hors du mariage, ce sont la des
modifications de 1’état, et des distinctions purement
civiles et arbitraires , uniquement fondées sur les
meurs de chaque peuple ou sur la volonté z’ilbsolue
du législateur (1); c’est Iétat particulier ’ou‘l état (!e
tel individu. Mais avoir droit a la liberté, a la cité,,
ala protection de ses lois , c'est I’état public, I'état

1 ic 7€s , tom. V.2
(1) D' dguesseau , Essai sur Uétat des personnes , 2
pag. 417.
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du citoyen. Tous les membres de la société en sont

) Y |
investis, de quelque maniere qu’ils y viennent; cest '
dans ce sens qu’ils sont égaux.

C’est pour cela que la loi ordonne d’énoncer avec
le méme soin et dans les mémes registres la nais-
sance des enfants légitimes ou illégitimes : préser}tﬁs
par leurs parents, quels qu’ils soient, ou I'*"Cue‘_“1S
par une main bienfaisante ou par la commisération
publique. e

Si une rigueur justement adoptée pour I'interet
et le repos des familles, interdit 3 ces enfants la re-
cherche de leur pere, la loi n’en prescrit pas moins
de décrire avec exactitude tout ce qui leur a €t¢
laissé dans leur abandon. Un simple vétement, un
haillon , pourront quelquefois aider a un retour de
tendresse ou de remords , et a rendre des enfants 4
des parents qui les voudraient retrouver, Ot aux- §
quels un heureux hasard les fera reconnaitre; ici la
loi n’est pas seulement prévoyante, elle est affec-
tueuse et paternelle.

Elle pourvoit avec la méme sagesse a ce queles
naissances et les décés arrivés dans un vOyase de
mer soient constatés, et que les actes en parw'ller}—
fent aux officiers de T'état civil chargés du deépot
général, ol tout se conserve et doit se retrouver,
Ainsi, on a renfermé dans un méme cadre lo?t ce
qui concerne I'état civil, et I'on sera dispensé d all_er
chercher des dispositions éparses dans diverses lois,
Déja notre législation avait statué sur les naissances
et les déces arrivés en mer; mais on ’améliore
beaucoup en exigeant (ue les actes en soienf rap-
portés aux registres généraux de I'état civil ou ils se-
ront 1mscrits.

Des circonstances et des motifs dont il vous sera
rendu compte dans le rapport sur le titre de la pa-
ternité et de la filiation , laisseront notre législa-
tion, & I'égard des enfants naturels, non pas aussi

relichée qu’elle le fut pendant le regne de la conven
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tion nationale , mais moins sévere qu’elle ne 'avait
¢té avant la révolution. 1l continuera d’étre permis
de reconnaitre des enfants naturels : cette reconnais-
sance assure et adoucit leur sort, elle leur donne
une naissance civile ; elle doit donc se trouver dans
les registres de I’état civil ; et il doit en étre fait
mention en marge de 'acte de naissance , s'il en exis-
tatt un, que la reconnaissance vient si puissamment
appuyer : c¢’est a quoi pourvoit l'article 62 qui ter-
mine le chapitre des naissances.

Nous naissons pour nous reproduire, c’est le voen
de la nature et le besoin de la sociélé ; en méme
temps qu'elle encourage les mariages , elle doit donc
veiller a leur preuve. Cest I'objet du troisieme cha-
pitre.

Un mariage n’est pas seulement I'affaire des deux
infin-'id us qui le contractent; il intéresse et leurs fa-
milles et la société; il est susceptible d’oppositions
et d'empéchements ; il doit emporter une possession
publique de I'état d’époux : il faut donc qu'il soit
connu; il faut qu’il le soit avant méme d'étre con-
tracté, afin que §'il souffre des obstacles légitimes ,
ils aient leur effet.

De-la vient la nécessité des publications,

Comme elles appartenaient autrefois aux curés
qui €taient les ministres du contrat civil de mariage,
ainsi qu'ils élaient les dispensateurs du sacrement,
maintenant que le contrat est tout-a-fait séparé et
indépendant du sacrement, elles appartiendront aux
officiers de I'état civil.

La loi du 20 septembre 1792 n’avait exigé qu'une
publication. Avec raison, la loi présente en impose
deux. C’est le supplément de ce qu’avait autrefois de
plus €elatant et de plus vulgaire, la publication aux
prones. Une grande foule entendait malgré soi, ce
que personne n'est contraint d’aller lire a la porte
de la maison commune. Le bruit de la publication
pouvait facilement parvenir a ceux méme qui n’y
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avaient pas assisté : parce que cela ne peut plus étre,
il y aura deux publications.

Afin qu'on ne profite pas scandaleusement de pu-
blications surannées, ou qu'on n'élude pas des oppo-
sitions dont la cause serait postérieure, les publica-
tions n’auront valeur que pendant un an, apres le-
quel, si le mariage n'a pas ét¢ célébré , elles devront
étre renouvelées.

En vertu du principe, que les officiers de I'état
civil en sont les ministres et non les juges, les
oppositions , pourvu qu'elles soient en forme ré-
guliere , les arréteront. Ils ne feront pas lacte
du mariage, que les tribunaux n’aient fait main-
levée des oppositions. Il devra donc leur conster
quil n'y a point eu d’oppositions, ou qu'clles ont
€té levées.

L'ige des époux doit étre exprimé; et si I'un
fi'eux ne peut rapporter son acte de naissance,
il y sera suppléé par un acte de notoriéte. ‘De
peur qu’il n’y ait dans le défaut de représentation
de P'acte de naissance quelque fraude 4 lautorité
paternelie ou a la loi, le mérite et la suffisance de
P'acte de notoriété supplétoire seront jugés par les
tribunaux.

Les droits des parents sur les mariages sont con-
serves ; Tofficier de D'état eivil ne péut en dres-
ser acte qu'il ne lui apparaisse de leur consenle-
ment on des actes respectueux par lesquels on I'a
rfr[uis ou demandé leur conseil, et il en fera men-
tion.

_Ef‘ﬁ“ ) le_ domicile,, quant an mariage , est déter~
miné par six mois d’habitation continuelle dans la
commune. Le mariage ne pourra étre célébré que
dansl l'a commune ou I'un des deux époux aura son
domicile. -

La loi qui veille sur nous dés le moment de notre
naissance , nous suit jusqu’a notre mort, et nous
protege encore dans le tombeaun.
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Le chapitre 4 commence par une disposition im-
portante de police, et ne permet 'inhumation que
sur I'autorisation de 'officier de I'état civil. En s’as~
surant de la certitude du décés, il en empéche la
supposition, et, par le délai de 24 heures qu’il doit
faire observer, il écarte les dangers d'une précipita-
tion trop funeste,

S’il y a des signes, des indices, ou des soupcons
de mort violente, un officier de police sera appeld
pour en dresser procés-verbal ; car s’il ¥ a un délit
il faut saisir le dernier moment qui reste pour ie
constater,

Les actes de décés, comme les autres actes de I'état
eivil, doivent contenir tout ce qui sert a désigner
Vindividu, a constater son identité, a faire suite a
sa naissance, a son mariage, a eompléter les actes
de son passage sur la terre.

Les déces dans les hépitaux et antres maisons
publiques y seront consignés dans des registres par-
ticuliers , mais sans préjudice de I'obligation de les
rapporter et de les insérer dans les registres généraux
¢t communs,

Les actes de naissance, de mariage et de décés ne
devant contenir que ce qui est essentiel a la preuve
de ces faits, le genre de mort sera soigneusement
exclu des actes de déces, ik ne s’agit point de re-
cueillir des notes pour I'éloge ou la censure du dé-
funt; on ne veut, on ne doit constater que le jour
ot il a cessé de vivre. On n’affligera done point les
familles d’une mention qui irait hors du but. L’in-
famie du supplice ne poursuivra pas jusque dans le
tombeau I'’homme qui a satisfait a la loi.

Cette disposition renouvelée d'une loi de I'assem-~
blée constituante, est digne d'une nation humaine et
¢clairée. Elle peut servir a éteindre le préjugé qui
étend 4 une famille entiere la honte d'un seul de ses
membres ; elle ménage 'honorable délicatesse qui est
un des traits les plus marquants du caractere francais.

II. Motifs. 6
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Le chapiire 5 des actes de 1'¢lat civil, concernant
Jes militaires hors du territoire, est une création
nouvelle.

L’accroissement que notre élat mililaire a pris,
la Ioi qui y appelle tous les jeunes Francais sans
exceplion , ont di la déterminer.

Quand on soignait avec une attention sL scrupu-
leuse 1'état civil au-dedans du territoire , il ne fallait
pas 'abandonner au-dehors a I'égard de ces nom-
breux bataillons, qui vont soutenir au-dela des
frontieres la gloire des armes et du nom francais.
La patrie pour laquelle ils combattent, sera tou-
jours avec eux dans leurs camps et sous leurs dra-
peaux ; s’ils lui prodiguent leur sang, elle leur pro-
diguera tous ses sojns. Ils préferent la gloire ala
vie, I'état a leurs familles ; ils affrontent la mort: la
loi recueillera tout ce qui concerne leur état civil,
dont ils §’occupent trop peu dans leurs IMmenses
sacrifices ; elle veillera 4 ce que leur honorable trépas
ne reste pas inconnu dans la poussiere d'un champ
de Dbataille et sur une terre étrangere. Des registres
seront tenus par leurs officiers dans les meémes for-
mes que les registres de I'état civil ordinaire. Les
expéditions des acles qui y seront recus, seront
adressées a l'officier de I'état civil du domicile des
parties intéressées , lequel les insérera dans les re-
gistres généraux et communs a tous les citoyens.

Cette institution est pleine d’avantages. D’abor_d
elle protege et assure , mieux qu’il ne I'avait jamals
été, 'état civil des militaires el les intéréts de leurs
familles.

‘Elle oppose un frein nécessaire au tumulte et ala
licence des camps. Elle met obstacle a des mariages
abusifs, et a la supposition de ceux qui n'existerent
méme pas abusivement.

Elle fournit de meilleurs moyens de constater et
les déces nécessairement si multipliés, et les nais-
sances aussi; car on en rencontre quelquefols dans
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les famps , comme ces fleurs rares dont la nature
€gaic les monuments funchres , €L couronne les arcs
de triomphe,

Lafin, les militaires invités, assujétis méme , an
milica des armées , a des formes civiles , seront rap-
Pelés a cette idée dont il est si essentiel quils se pé-
nelrent, que la profession des armes s sans contredit
la plus brillante de loutes, n’'est pas I'état natarel
de Fhomme et dn citoyen ; que la société, les droits
individuels (et Ia propriété se conservent habituel-
lement par des voies » des formes et des professions
plus douces ; que la gucrre est un remedeé violent ;
un état de crise; qu’on est $oldat par accident ; qu'on
est continuellement citoyen, et, a ce litre, toujours
soumis aux lois, toujours protégé par clles.

Le chapitre 6 de la rectification des actes de Pétat
civil complete la loi.

Cette rectification que des erreurs, des négligen-
ces, quelquefois méme des delits, peuvent rendre
necessaire , ne dépendra jamais de ceux qui dressent
les Jactes , ni de ceux qui les conservent. Ce qui est
écrit est éerit. 1l ne leur est pas permis de toucher
an dépot qui leur est confié, Les tribunaux seuls ,
en grande connaissance de cause, a la requisition

des parties, apres avoir appelé tous ceux qui y ont

mtérét, et entendu le commissaire du gouvernement
pour I'mtérét public, peuvent ordonner la recti-
fication,

Telle est, tribuns, I'analyse du titre que je suis
chargé de vous présenter.

Je ne vous ai pas rendu compte du travail de votre
section de législation sur chaque article, sur chaque
terme des dispositions ; je ne vous ai pas parlé de
ses utiles communications avec la section correspon-
dante du conseil d’état, et des efforts faits en com-
mun pour porter la loi a une perfection digne de la
sanction du corps législatif et de la reconnaissance

de la nation.

6.
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Ce que je vous dirais a cet égard est commuii
A tous les titres du code , est semblable a ce que
vous faites chacun dans les sections du tribunat,
relativemerit aux matieres qui sont dans leurs attri-
butions,

Une discussion moins éclatante , mais plus appro-
fondie, qui laisse moins de champ aux talents ora-
toires, mais qui produit une utilité plus réelle , est
le résultat des travaux préparatoires du tribunat
dans ses sections. Comme Minerve , qul sortit tout
armée du cerveau de Jupiter, la Joi se présente
pour subir ses dernieres et publiques épreuves,
¢purée et perfectionnée dans des ¢preuves particu-
lieres.

Le droit civil et la jurisprudence de la France,
malgré la diversité et la bizarrerie de plusieurs cot-
tumes, ¢taient déja les meilleurs de I’Europe-. La
sagesse de ses tribunaux, les talents de ses juris-
consultes, 'observance du droit romain dans une
grande partie de son territoire, le respect et J’auto-
rité de la raison écrite qu’il avait obtenus dans le.‘s
provinces méme ou il n’était pas recu comme 1,01-.
les travaux des 'Hépital , des Lamoignon, des d’A-
guesseau et de tant d’autres illustres magistrats ;
tout eela avait concouru a corriger, autant quil
¢tait possible, ee que le droit positif présentai_t de
défauts plus saillants. Tout cela avait fait mieux
connaitre les véritables principes de la justice dis-
tributive , et facilité lenr apphication par des 'ré‘gle_-
ments et des ordonnances qui ont plus d’une fois
servi de modele a d’autres nations.

Deux choses restaient ‘a desirer , une grande et.
belle uniformité qui, par la communion des mémes
droits civils, resserrerait I'union politique de tous
les ¢itoyens francais; un corps complet de lois ou
seraient rassemblées en un méme volume les regles
fondamentales .relatives -aux personnes , auX biens

¢t aux conventions, ou 'on trouverait les décisions




ACTES DE L¥1AT c1vit. 125

principales sur chaque matiere jusqu'a présent |
éparses dans des milliers de volumes.

C’est la méme entreprise qui immortalisa Justi-
nien ; mais elle est renouvelde avec les avantages
que le siecle présent a sur le sien , par Pesprit mé-
thodique, la clarté, la précision, qui le distinguent
par-dessus tous ceux qui se sont écoulés.

Ils n’en seront pas moins respectables, ces anti-
ques jurisconsultes qui furent a-la-fois des savants,
des orateurs, des magistrats, des philosophes, dont
Rome s’honora dans toutes les époques de sa gran-
deur, sous ses rois, sous ses consuls, et dans le
siccle d’Auguste. Ceux qui leur refusent I'hommage
que 'univers leur a rendu, ne connaissent pas les
nombreux oracles de raison et de sagesse que con-
tiennent leurs déecisions; ils s’arrétent superficielle-
ment a I'espece de confusion qu’ils remarquent dans
la collection qui nous les a conservées ; défaut qui
ne leur appartient pas, et qui peut étre dit autant
& Iabondance et & la richesse des matieres , qu'an
temps ot elle fut faite.

Sont-elles bien plus méthodiques , sont-elles sur-
tout plus équitables ces coutumes, débris des lois
des Barbares et des Visigoths, établies au gré dela féo-
dalité, dans I’enclave de chaque comite ou de chaque
haut—justi-cier, suivies par ses vassaux, ineonnues
hors de ses domaines ; variant d'une contrée 4 Pau-
tre, parce qu’ayant peu de principes fixes elles étaient
arbitraires ?

Mais il ne s’agit point d’élever entre le droit cou-
tumier et le droit romain , une guerre des long-
temps terminée par le consentement unanime des
nations : il ne s’agit point de consacrer dans nf)tre
code des dispositions, parce qu'elles appartenaient
aux lois d’Athenes et de Rome, ou d’en dédaigner
d’autres, parce qu’elles remontent a des époques
moins anciennes et moins brillantes. Les coulumes ,
les ordonnances des rois, la jurisprudenee des par-

RT,
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lements , les déerets des assemblées nationales, four-
nissent a Uenvi d’excellents matériaux. Il fant puiser
avec choix et impartialité dans ces mines abondantes,
prendre, de ehacun des droits qui ont régi successi-
vement la France, ce qui conviendra le mieux a nos
meeurs présentes; ce qui ménagera le plus des pré-
jugés et des habitudes qui se combattent; ce qui sera
le plus approprié¢ @ cetle transaction qu’il faut éla-
blir , entre des contrées dont on change et on modifie
les usages, pour les amener toutes aux mémes regles.
C’est le but que se sont constamment proposé les
estimables rédactenrs des premiers projets du code,
et tous ceux que le gouvernement a appelés a revoir
et a perfectionner avec eux leur plan : il ne tiendra
pas a votre section de législation , & vous, tribuns,
auxquels elle soumet le jugement de ses travaux, att
eorps législatif qui médite, rejette ou adopte les voeux
formés dans votre sein , et sanctionne les lois, que
ee grand ouvrage ne s'accomplisse d'une maniere
digne de la nation, et du siecle, et des époques ot il
aura ¢1¢é sérieusement entrepris et termine. :
Il me reste a vous dive, pour en revenir a ce qui
fait le sujet particulier de mon rapport, que le tire
des actes de I'état civil est digne, tel. qu'il est, d'étre
admis dans notre code ; c’est le recueil le plus com=
{ll(:l , et le plus parfait de ce que les ordonnances,
es arréts de réglement et la loi du 20 septembre 1792
avaient statué sur cette importante matiere. Les dis-
positions anciennes ont encore été ameliorées, quand
elles ont pu I'étre, des dispositions nouvelles y 00t
été ajoutées; en un mot, la prévoyance et les pre
eautions ont é1é poussées aussi loin qu’elles peuvent
I'étre, sans devenir pourtant minutieuses €t embar=
rassantes,
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Ne 8.
DISCOURS prononce dw corps législatif,

. 4 ) A J A o
par le tribun Cuapor (de I'Allier), Lun z./c.s
orateurs chargés de presenter le veen (/;L’ tre-
bunat, sur la loi relative auzx actes de létat

~civil. (Tome I, pag. 8.)

Séance du 29 ventdse an x3.

LEGISLATEUP.S,

f Le premier titre du code civil a déterminé quelles
sont les personnes qui jouissent des droits civils , et
comment on en perd la jouissance.

Les autres titres du code régleront la nature de
Ces droits et comment on en jouit.

Il s’agit, en ce moment, de remonter jusqu’a leur
origine , de déterminer comment on les acquiert ,
d’établir des regles pour les constater, d’assurer leur
existence par des formes légales, et de constituer
en un mot, étar civil, qui est le but de toute asso-
ciation Politique, et qui’ a tant d'influence sur le

onheur individuel,

Tel est, législateurs ,
nous venohs soumettre

Lorigine et les preuy
Constatées par des acte
la soci¢ié toute enliere,

C’est done 4 1a loi seule qu’il appartient de régler
la forme de ces actes, d’en assurer la vérité ; de leur

mprimer le caractere de Patthenticité, et d’en ga-
rantir la conservation. :

Les droits civils pr
ques principales de |

ART.

Pobjet du second titre que
a votre examen.

es de I'état civil doivent étre.
s publics , puisqw’il intéresse

ennent leur source i trois ¢po-
a vie de 'homme > la naissance 5
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le mariage et le décés; la loi devait done attaches

“ & ces trois époques la confection des actes de I'etat

eivil.

En effet, il faut d’abord constater la naissance
de l'individu, pour qu’il commence a jouir de tous
les droits qu’accorde la loi eivile : il faut anssi cons-
tater la filiation , pour qu’on connaisse ta famille a
laquelle il appartient, et dans laquelle il exereera ses
droits.

A Tépoque du mariage, il faut que ce contrat, le
plus saint de tous, qui doit créer une nouvelle fa-
mille , et donner a la société de nouveaux membres
qui auront aussi leurs droits | recoive de la loi méme
sa sanction, et qu’un acte solennel en constate I'exis-
tence et 'époque.

Lorsque l'individu ecsse de vivre, il faut encore
constater la certitude de son décés, afin de préves
nir d’horribles méprises et de criminelles précipita-
tions ; le genre de sa mort, si elle a été Peffet d'un
crime, pour en rechercher et en punir les auteurss;
enfin,, V'époque précise a laquelle, en mourant, ila
transmis ses droits a d’autres individus.

C'est de la preuve de tous ces faits , relatifs aux
naissances, aux mariages et aux déees, que résul-
tent les droits civils, et c’est cetle preuve que les
actes de I'état eivil ont pour objet de recueillir et de
constater.

Il ne peut done y avoir d’actes plus importants
que ceux de I'état civil : c’est sur eux que reposent
Vétat des hommes et la constitution des familles, qut
sont les bases de l'ordre social.

Aussi le,projet de loi en regle la forme avec le plus
grand soin, et ne néglige aucun des moyens, ancune
des précautions que peuvent suggérer la sollieitude
et la prudence, pour assurer I'exactitude et la fidé-
lité de ces actes, pour les défendre de I’erreur, de la
négligence , de la prévarication, pour en garantir le
dépot et la couservation.
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Mon devoir, législateurs, est de vous faire con-
ﬂﬂljll:e Ces moyens et ces précautions réglementaires
qui forment la partie essentielle du projet de loi ; je
serar done forcé d'entrer dans des détails sonvent
arides, souvent minutieux en apparence, et qui ne
peuvent avoir rien d’intéressant que leur objet; mais
cet intérét , que vous ne perdrez pas de vue, fixcra
volre attention , et j'abrégerai le plus qu’il me sera
possible.

I,l Y a dans le projet de loi des regles générales
qui s'appliquent a tous les uctes de I'état civil; il y
en a de particulieres i chaque espece d’actes.

Le premier chapitre comprend les regles géné-
rales.

Dans le second, le troisieme et le quatrieme , se
frouvent Jes regles particulieres aux actes de nais-
sance, aux actes de mariage et aux actes de déees.

L’état eivil des militaires hors du territoire de la
RéPu]a]iqu.e demandait encore des regles différentes :
elles font la matiere du cinquieme chapitre.

Le sixieme, enfin, établit les moyens de réparer
lf‘s erreurs qui auraient été commises dans la rédac-
ton des divers actes de I'état civil.

Ce plan trés-méthodique, que nous suivrons aussi
ﬂ_ans la discussion , ne comprend pas les actes rela-
tifs aw divorce et a Padoption , quoiqu’ils appar«
tiennent 4 1’état civil; mais il a paru plus conve-
nable de les renvoyer aux litres mémes du divorce
et de Padopiion , parce quils doivent se lier avec Yes
dutres dispositions sur ces matieres, qui d’ailleurs
Nié sont pas d’'un usage aussi général, et doivent
¢tre diseutées dans leur ensemble. 4

VYous verrez d’abord avee plais.ﬂégishlem‘s,
dans le premier chapitre du projet deoi, que la ré-
daction des actes de Vétat civil est eonservée a au-
torité civile.

C’est la loi seunle qui confere et garantit I'érat ci-
vil, qui en détermine les dioits , en regLe les effels ,

ART.
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et en fait cesser la jouissance, suivant que 1’ex’1ge
I'intérét de la société. Tout ce qui concerne l’e__tat
civil se trouve donc exelusivement dans le domaine
de la loi, et la puissance ecclésiastique absolument
étrangere a cet objet, ne doit y exercer aucune in-
fluence. ;

La loi ne touche point aux actes purement reli-
gieux ; la religion ne doit pas toucher aux actes pu-
rement civils. :

Ce principe fut proclamé par I'assemblée consti-
tuante ; la premiere législature le consacra solen-
nellement par la loi du 20 septembre 1792, et cé ne
serait point aprés le concordat qu’on voudrait le
méconnaitre et le contester. -

Vous applaudirez encore , législateurs, a €€
autre disposition générale du projet de loi qui 1€~
titue a Paulorité judieiaire les attributions de police
et méme de juridiction, que la loi du 20 septembre
1792 avait conférées a autorité adminislrati‘_r'(’ , SUF
la forme, la tenue, le dépot et la rectification des
registres de I'état civil.

Autrefois les baillis et sénéchaux avaient ces at-
tributions , el il est évident qu’elles appar[iemlﬂﬂﬁ‘
_réellement a 'autorité judiciaire.

S'éleve-t-il des contestations sur I'éiat civil? ¢e
sont les tribunaux qui en connaissent. Dans auncur®
eas la connaissance ne peut en appartenir aux admi-
nisirations.

Il faut donc que les registres de I'état civil soient
placés sous la surveillance des tribunaux, et qu’ils
soient déposés dans leurs greffes, pour que, dar_u‘»
tous les cas ol il sera nécessaire 'y faire des VErl-
fications , cme en matiere de faux , d'altération,
et méme de Shmples erreurs ou omissions, ces Véri-
fications puissent étre faites promptement , sans dé-
placement des registres, ct sans qu’il soit besoin de
vérifier encore les signatures et paraphes qui au-
raient été apposés par les préfets et sous-préfers

tte
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Le projet de loi fait un autre changement trés-
utile a la loi du 20 septembre 1792, en ne prescri-
vant qu’un seul registre tenu double pour tous les
actes de I’état civil.

La déclaration de 1736 n’avait également prescrit
qu'un seul registre double pour tous les actes.

La loi du 20 septembre 1792 en ordonna un dou-
b.lc_‘. pour chaque espece d’actes. Son but était de fa-
aliter, par la distinction des registres, la distinction
des divers actes de I'état civil.

Mais Pexpérience a prouvé que cette multiplicité
de.registres n’opérait que de la confiision, et don-
naitlieu a une foule d’erreurs. ¥ est done préférable
de n’en avoir qu'un scul, tenu double, sur lequel
tous les actes seront inscrits a leurs dates, et a'la
suite les uns des autres. Il faut, autant que possible,
smplifier Popération ; autrement , dans un grand
n?mbre de communes rurales, il ne se trouverait pas
d’hommes en état de la faire.

, Le registre sera tenu double, pour que la perte de
l‘un puisse étre réparée par P'existence de I'autre ; et,
a cet effet, ils seront remis a la fin de chaque annde
dans deux dépots différents, I'un aux archives de la
commune , autre au tribunal de premiere instance.,
aprés avoir été clos et arrétés par Pofficier de I'état
¢ivil,

Les dépositaires ne pourront en refuser 4 personne
des extraits. I ’état civil des hommes doit étre public,
et les registres qui le constatent doivent étre ouverls

a lous les citoyens.

Un autrearticle trés-important, et qui préviendra
bien des difficultés, dit expressément, que les of-
ficiers de I'état civil n’auront aucune espece de ju-
ridiction sur les actes qu’ils recevront, et ne pour~
ront rien y insérer, soit par note, soit par énon-
ciation quelconque, que ce qui doiz étre déclaré
par les comparants.

Or, ce qui dod étre déclaré par les comparants,

ART.
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c’est ce que la loi ordonne d’ins¢rer dans les actes ,
et rien de plus.

Ainsi, les parties ne pourront faire d’autres dé-
clarations que celles qui sont exigées par la loi, et
les-officiers de I’état civil ne pourront en demander
ni en recevoir d’autres. Ces déclarations ne pourront
porter que sur les faits que la loi veut faire consi-
gner dans les actes, et devront étre rigoureusement
restreintes dans les bornes qu’elle a fixées.

Ainsi, I'on ne trouvera plus dans les actes de
I’état civil, de ces assertions vagues ou infideles,
dictées par la passion ou par lintérét personnel,
qui pouvaient souvent comprometire 1'état des ci-
toyens.

Ainsi, les officiers de I’état civil ne pourront plus
se permetire aucune interpellation, ni recherche, |
ni inquisition sur des faits qui ne devront pas éire ‘
consignés, ou sur la vérité des déclarations faites
par les parties ; leur ministere se bornera a recevoir
ces déclarations lorsqu’elles seront conformes a la ‘
loi; ils n’auront le droit ni de les commenter,
ni de les contredire , ni de les juger. L’état des
citoyens ne devait pas étre abandonné a leur dis- |
crétion.

Le projet de loi détermine ensuite, avec l'atten-
tion la plus scrupuleuse, la forme des actes de l'état
civil,, et tout ce qui doil y étre inséré.

Ces actes énonceront l'année, le jour et 'heure
ou ils seront recus, les prénoms, nom, &ge, pro-
fession et domicile de tous ceux qui y seront dé-
nommes. g

Pour prévenir toute .surl'n'ise, les individus qui
représenteront les parties intéressées non compa-
rantes , seront tenus de rapporier des procura-
tions spéciales et authentiques .: ces procurations
seront annexées aux actes, et déposées ensuite,
avec le double du rvegistre , au greffe du tri-
bunal.

7 |
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Les témoins ne pourront ¢tre que du sexe mas-

L A ¥ . . A
culin , 4gés de vingt-un ans au moins, et scroul

choisis par les parties intéressées.

Les actes seromt inscrits sur les registres , de
suile et sans aucun blanc ; il 0’y sera rien écrit par
abréviation; aucune date ne sera mise en chiffres;
enfin, les ratures et renvois seront approuvés et
sigués, ainsi que le corps de l'acte, par les officiers
de l'état civil, par les comparants et les témoins,
on mention sera faite de la cause qui empéchera les
comparants et les témoins de signer.

Aucune de ces formalités, législateurs, ne doit
paraitre inutile ou minutieuse , lorsqu’on considere
combien il est important pour la société tout en-
tiere que les actes de I'état civil ne conliennent rien
que de eertain et de vyrai, et quils soient mis, par
tous les moyens possibles, a Fabri des altérations
et des fanx,

Mais le projet de loi ne se borne point a prescrire
des mesures sages et utiles ; il en assure Vexécution
en prononcant des peines contre les conlraventions,
el en sommettant a la responsabilité les fonction-
naires chargés de la rédaction et de la conservation
des actes.

Les simples erreurs om omissions seront punies
d’une amende.

’Les altérations, les faux, et inscription des actes
faite sur une feuille volunte, et autrement que sur
les registres , denneront licu aux dommages et inté-
réts des parlies, sans prejudice des peines poricées
au code pénal.

. Le dépositaire des registres sera méme respon-
sable civilement des altérations qui y seraient faites
»al tout autre que par lui, sauf son recours, sil y
a lien , contre les auteurs de ces allérations.
Chaque année le commissaire du gouvernement,
ywes le tribunal de pwmiere instance , sera tenu _ﬂc
yeérifier I'état.des registres lors du dépot au greife,

n1
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;. dressera proccs-verbal de la vérification , dénoncerd
les ‘contraventions et les délits, et en poursuivra la
peine.

46 Cependant ce n’était pas encore assez que d’avoir

47

48

pris des moyens séveres pour la tenue, pour la fidé-
lité , pour la conservation des registres; il fallait
encore prévoir le cas ot, par quelque événement
que ce piit étre, 1l n’aurait pas existé de registres,
et celut oh ils seraient perdus. Le projet de loi dit
que la preuve en sera recue tant par titres que par
témoins , et que, dans ces cas, les mariages, nais-
sances et déces pourront étre prouvés tant par les
registres et papiers émanés des pere et mere décé-
dés , que par témoins. ;

Ce n’est quavec regret sans doute que le légs-
}ateur autorise , dans une matiere si importante, la
preuve testimoniale; mais ici elle est nécessaire ; elle
est le seul moyen que puisse invoquer une foule
d’individus qu’il serait aussi trop injuste de priver
de leur état, parce que les registres ou il aurait ete
constaté seraient perdus. 2

Enfin, le projet de la loi contient une regle géne-
rale sur les actes de I’état civil faits en pays étran-
ger. Comme il ne pouvait exiger pour ces actes les
formes qu’il a établies pour ceux faits en France, il
dispose que tout acte de I'état civil des Frangais i
des étrangers, fait en pays étranger, fera foi, sl
a été rédigé dans les formes usitées dans ledit
pays. ' ;
Cependant il donne aussi la faculté aux Francais
qui sont en pays étranger , de faire constater, con-
formément aux lois francaises, les actes de leur
état civil par les agents diplomatiques ou commer-
ciaux de la République.

Nous avons exposé, législateurs, les principa]f.’s
regles qui s’appliqugnt g‘l tous les actes de I'état civil.
Celles qui sont particulieres a chaque espece d’actes
méritent aussi votre attention,

|
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Le chapitre second comprend celles relatives aux
actes de naissance.

Il détermine d’abord les déclarations qui doivent
ttre faites concernant les naissances, par quelles
personnes et dans quels délais doivent éire faites
ces déclarations , I'obligation de présenter Penfant
a lofficier public, et tout ce qui est nécessaire pour
eonstater la date précise de sa naissance, son sexe,
les nom et prénoms qui lui sont donnés, et les pré-
noms, nom, profession et domicile des pere et mere,
ainsi que ceux des témoins.

Les lois des 20 septembre et 19 décembre 1792
avaient prononcé la peine d’emprisonnement contre
le pere et I'accoucheur présents a la naissance, on
contre la personne chez qui une femme serait accou-
chée, §’ils ne déclaraient pas la naissance a Pofficier
de P'état civil. '

On avait pu croire, en effet, que cette peine
¢tait nécessaire dans un temps ou l'autorité ecclé-
siastique ¢’appuyant sur une longue usurpation,
contestait a l'autorité civile le droit de constater
Iétat des citoyens; dans un temps ou Pon avait a
craindre que, par esprit d’opposition et de parti,
on par de fausses alarmes jetées dans les cons-
ciences , les parents ne se refusassent a présenter
leurs enfants aux officiers de 1'érat civil 3 et expé-
rience n’a que trop prouvé que cette crainte était
fondée.

Mais les circonstances me sont plus les mémes.
Un gouvernement sage a rallié tous les esprits ; le
concordat a fait cesser les dissensions religieuses, et
fixé d’'une maniere précise la ligne de démarcation
entie Pautorité civile et Pautorité ecclésiastique : on
ne doit donc plus craindre quil se trouve encore

qujourd’hui des homimes assez imprudents , pour

compromettre leur état, celui de leurs enfants et la

wranquillité de leurs familles, en _refusant d’obéir a
fa loi , puisque d’ailleurs chacun pourra faire sanc-
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tifier par les solennités de I'église tous les actes rela-
tifs a l'état civil,

Ainsi, toutes dispositions pénales a cet égard ont
dit paraitre inutiles, et ce qui a déterminé surtout
a les supprimer, c’est quelles priveraient souvent
la mere , et I'enfant & I'époque de sa naissance, des
secours de la pitié, de l'art, et méme de I’amitié. La
crainte d'une peine produit presque toujours Deffet
d’¢loigner des occasions o 'on se trouve exposé i
Pencourir.

Cependant, s'il y avait des intentions coupables
dans le défaut de déclaration de la naissance, sion
ne refusait cette déclaration que pour sapprimer
Penfant ou son état, il est bien ¢vident que l’indull-
gence de la loi ne s’étendrail pas 4 cette frande er-
minelle. Alors le défaut de déclaration de naissance
serait un délit qui pourrait, suivant les circons-
tances , prendrc un caractere encore plus orave,
et devrait étre loujours réprimé avec une gl‘andﬁ
sévérité, .

Avant de passer aux autres articles du projet de
loi, Clest ici le lien de faire une observation r‘I’lm'
grand intérét, puisqu’elle a pour objet de preve-
nir des contestations et de diriger la jurisprudem‘t‘-
des tribunaux sur un point trés-important de la
législation relative aux enfants nés hors de mi-
riage. _

On se rappelle que dans le projet de Joi qui ful
présenté en Pan x sur la matiere qui nous 0ccupe;
se trouvait un article ainsi concu :

« S’il est déclaré que Penfant est né hors de ma-
« viage , et si la mere en désigne le pere, le nom 'du
« pere ne sera inséré dans 'acte de naissance qud-
« vee la mention formelle qu’il a éié désigné par la
« mere. »

Cot article fut fortement combattu dans le sein di

tribunat. _ :
O dit qu'il était inutile A Ia mere et inutile a Fen-
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fant, puisque la déclaration de la mere ne pouvait, . _:;'
en aucun cas, suppléer a la reeonnaissance qui de-
vait étre formelle de la part du pere, et ne donne-
rait conséquemment ancun droit ni a la mere, ni a J,
Penfant , contre le pere désigné. fi/!
On ajouta que cet article était effrayant pour tous -
les citoyens, el immoral dans ses conséquences, qu'il 5
porterait le trouble dans les familles, diviserait les i
epoux, les peres et les enfants, outragerait la sain- :;
teté du mariage et les bonnes meenrs, donnerail aux o A
femmes des prétextes d’inconduite, et auloriserait "5
les calomnies , qui ne troublent que trop souvent le o
repos des gens de bien. Al

Le gouvernement a senti toute la force de ces rai-
sons, et, comme il n’a d’autre orgueil que celui de
faire le bien, comme il ne cherche que la justice et
la vérité, il n’a pas reproduit larticle dans le nou-
yeau projet de loi.

Sans doute il faut conclure de la suppression de
cet article, que ce qu’il antorisait ne doit pas étre
exécuté, et qu'en conséguence on ne pourra point
insérer dans 1'acte de naissance d'un enfant hors de
mariage, le nom du pere qui veut rester inconnu,
fit-il méme désigné par la mere.

. Cela parait trés—évident.
\ L’objet est néanmoins trop important, pour laisser
‘ sans réponse une objection que ne mangueront pas
de faire les partisans de 'opinion contraire, Ils di-
ront que l'article 57 du nouveau projet de loi, qui
ordonne l'insertion dans les actes de naissance des
noms des pere et mere, s’expliquant en termes ge-
néraux a I'égard des peres, et, sans aucune excep-
| tion, doit s’appliquer aux peres de's'enfants n¢és hors
. de mariage , comme aux peres légitimes. -

Si tels devaient étre le sens et l'effet de 'article
il présenterait bien plus d’inconvé-

SRS
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O et

qu'on oppose ,

nients encore que celui qui a été supprimé.
Celui- ci autorisait seulement a insérer le nom
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du pere, lorsque Penfant était né hors de mariage,
et article maintenu ordonnerait expressément cette
insertion.

En second lieu, suivant article supprimé, le nom
du pere naturel ne pouvait étre inséré que sur la
désignation faite par la mere : et, suivant l'arlicle
maintenu, la désignation de la mere ne serait plus
nécessaire,, puisqu’elle n’est pas exigée, et que, dans
tous les cas, et sans exception, le nom du pere de-
vrait étre inséré dans 'acte de naissance.

La contradiction élevée contre I'article qui depuis
a été supprimé, et les excellentes raisons sur'les-
quelles on Pavait établie, auraient donc produit un
effet tout contraire a celni qu’on devait en attendre:
elles n'auraient servi qu'a aggraver le mal, et A ame»
ner des résultats encore plué funestes, au lieu de les
faire cesser.

Ce n’est pas la l'intention des rédacteurs du pro-
;_ict , et il est, au reste, trés-aisé de répondre a l'ob-
jection,

L’article maintenu ne s’appliquait, dans le I_H'OjEt
de loi présenté en 'an x, qu’aux enfants légitimes
puisqu’on y avait inséré un autre article p(u’(fcfdfer
pour les enfants nés hors de mariage. Ce: article qui
a éLé maintenn dans le nouvean projet de loi, et an-
quel il n’a été fait aucun changement, ne s'applique
donc encore qu’aux enfants légitimes ; et I’article
particulier aux enfants nés hors de mariage ayant Gl
supprimé, tout ce qu’'il ordonnait se trouve écarté
de la législation.

I.a loi ne reconnait de pere que dans deux cas,
lorsqu’il y a mariage, pater est quem nuptice demon-
strant, ou lorsque le pere d’un enfant né hors de
mariage vient se déclarer lni-méme pour étre réelle
mem’]c pere : elle ne reconnait pas la paternité non
avouce, el n'en autorise pas la recherche.

On ne peut donc appliquer Particle 57 du projet
de loi qui parle du pere, et ordonne Pinsertion de
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son nom dans V'acte de naissance de I'enfant, qu’au
pere qui est indiqué par le mariage, oun a celui qui
se présente lui-méme pour reconnaitre l'enfant né
hors de mariage.

Le projet de loi n’ordonne linsertion dans les
actes de I'état eivil que de faits certains : on ne peut
supposer que le législateur ait 'intention de laisser
insérer des faits faux, ou seulement douteux , dans
des registres qui doivent constater a perpétuité I'état
des citoyens.

Les parties qui ne doivent déclarer que ee que la
loi permet d’insérer , ne peuvent done aussi déclarer
que des faits qui soient certains.

Or, il n’est pas certain, au moins aux yeux de la
loi, que Findividu qui ne reconnait pas un enfant né
hors de mariage soit réellement son pere, et on ne
peut le forcer a cette reconnaissance.

Il n’est donc permis a personne de le déclarer
pere dans I'acte de naissance ; et si cette déclaration.
était faite contre le veeu de la loi, Fofficter de I'état
civil ne pourrait I'insérer dans Tacte, parce qu’il
ne doit y insérer que ce que les parties doivent dé-
claver.

C'est dans cet esprit, législateurs, que I'un des
orateurs , chargés de défendre devant vous le projet
de loi, a traité la question dans I'excellent rapport
quil a fait au tribunat. Aucune voix me s’est élevée
pour le contredire ; nous pouvons donc assurer que
le tribunat a voté dans le méme sens , et nous croyons
pouvoir dire avee une égale confiance, que le gou-
vYernement a eu les mémes motifs et les mémes inten-
tions , en supprimant l'article qui avait une disposi-
tion contraire. e

Il nous a paru trés-essentiel, pour le maintien des
bonnes meeurs et pour la tranquillité des familles,
de fixer sur ce point, d'unc maniere tres- positive,

la volonté du législateur. ' -
Je r{-prends maintenant les autres dispositiens

ARP



140 (N€ 8.) viveE 1, TITRE 11
du projet de loi, et je les discuterai plus rapide-

ART.
ment.
58 Le chapitre second a pris encore les précautions
les plus sages , soit a4 I'égard des enfants abandonnés
'gé;,‘ pour recueillir tout ce qui peut un jour les faire
fit reconnaitre par leurs parents, soit a I’égard des en-
& | fants qui naissent pendant un voyage de mer, pour
L .;h que leur état soit bien constaté et que les actes.de
| | naissance ne se perdent point en cas de naufrage.
gl 63 Le chapitre 3 traite ce qui concerne les actes de
L mariage, et commence par régler ce qui est relatif
B aux publications.
H I’ordonnance de Blois exigeait trois publications;

la Joi du 20 septembre 1792, n’en prescrivit qu'une
B seule. Le projet de loi prend un terme moyen; il
ordonne deux publications a huit jours d’intervalle.
it Une seule publication ne suffisait pas pour pré-
i venir les abus des mariages clandestins, et cepen-
Ji s dant comme il pourrait étre nécessaire, dans cerlains
cas, d’abréger les délais, vous examinerez au titre
‘ du mariage , 1égislateurs, s’il n’est pas convenable
§ d’autoriser le gouvernement a accorder la dispense
g d’une publication.
" Pour que les publications produisent réellement la
publicité, elles seront faites les jours ou les citoyens
H _ont I'habitude de se réunir.
o4 Mais ce ne peut étre que sous ce rapport que les
dirr}anches sont indiqués pour les publications qui,
‘ d’ailleurs, seront faites par Yofficier civil et a la
i porte de la maison commune , ou elles resterong
i affichées.
i Elles seront rédigées de maniere a ce qu’on ne |
:1 puisse se tromper sur l'identité des individus, et le |
! mariage ne pourra étre célébré que trois jours aprés
; la seconde publication.
; Les_ ?rtlcl(es sulvapts reglent ce qui concerne les
OPPOSIUOHS anx marmges.
66 Les actes d’oppositions seront signés, sur l'ori-
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ginal et sur la copie, par les opposants ou par leurs
fondés de procuration spéciale et authentique; ils
seront signifiés, avec la copie de la procuration, a
la personne ou au domicile des parties et a I'officier
de I'état civil , qui mettra son visa sur I'original.

Ces précautions préviendront beaucoup d’abus.

Dans aucun cas, lofficier civil ne sera juge du 68
mérite des oppositions, et il ne pourra célébrer le ]
mariage avant qu’on lui en ait remis la main-levée,,

RT.

sous peine de trois cents francs et de tous dommages ""'
et intéréts. Fis
On verra, au titre du mariage , quelles sont les .'-'.
personnes qui doivent ¢tre autorisées a former ces aa
oppesitions, g
L’acte de naissance de chacun des futurs époux re 4
sera remis a l'officier de I'état civil, pour qu'il vé- 72 i»"j
rifie s'ils ont dge requis par les lois. f
Si l'acte de naissance ne peut étre représenté, il ',

sera suppléé par un acte de notoriété, qui ne sera
valable qu’aprés avoir ¢té homologué par le tribunal
de premiere instance, sur les conclusions du com-
missaire.

L'acte authentique du consentement des pere et 73
mere, aieuls et aieules, ou celui de la famille dans
les cas o1 ils sont requis, ou les actes respectueux,
s'il a dtv en étre faits, seront pareillement remis a
Fofficier de D’état civil, et il ne pourra célébrer le
mariage, si les consentements exigés par la loi n’ont
pas ¢té donnés.

Le mariage sera célébré dans la commune oit I'un
des deux époux aura son domicile, et ce demicile,
quant au mariage, §'établira par six mois d’habita-
tion ¢continue dans la commune.

Le mariage sera célébré par V'officier civil, dm_ls la 9!
maison commune et en présence de quatre témoins.

Enfin, le projet de loi détermine avec heaucoup
de soin la forme de 'acte du mariage; et tous ces
Aétails n'ont besoin d’aucun développement.
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& Le chapitre concernant les actes de décés est 1é-
\’ or digé avec le méme soin et la méme prévoyance.
*in 77 Le déces sera constaté de la maniere la plus cer-
taine, et par Pofficier civil lui-méme, avant queé
tj" Iinhumation ait lieu. :
ik L’'inhumation ne pourra étre faite sans une autori-
it sation de lofficier civil, et que vingt-quatre heures
;1% apres le déces , saufles cas prévus par les réglement?
fhil de police. ; '
'5,&\ 78 L’acte du décés sera dressé sur Ia déclaration d¢
g deux témoins, et contiendra tout ce qui peut éif"
i nécessaire pour faire reconnaitre et la personne d¢-
i cédée et sa famille.
i 81 Lorsqu’il y aura des signes ou indices , ou mém?
seulement des soupcons de mort violente , Vinhumd”
i tion ne sera faite qu’apres qu’un officier de policé”
B assisté d’un officierde santé, aura.dressd procés-yerb?
; de I'état du cadavre; et tout estprévu pour quelesre?”
| i seignements qui en résulteront ne reg tent pas inutile®’
| 85 Vous verrez encore avec beauconp d’intéreét, 1é6g2
i lateurs , cette autre disposition qui porte que, claf{-s
i tous les cas de mort violente, ou déces dans Jes pl"/
f sons , ou d’exécution a mort, il ne sera fait sur 1
' i registres aucune mention de ces Circonstances . ot q¥
3 les actes de décés seront rédigés dans |, f01‘m:3 ord!”
naire.
‘ *; Le r.epos.des familles }‘endait nécessaire cette m%,
b sure bienfaisante. La’ralson et la PhilOSophie 0’0"
{ pas encore assez gravé dan's les coeurs cette maxim?’
i cepcndgn’t. S1 juste et si vraie, que Je Crime gtant Pef/
P sonnel a I'individu qui I'a commis > nie doit ayojr 0
g cune 1nﬂuc;nce mora‘de sur les autreg Mmembres de
él famille qui en sont innocents.

Ce qui concerne les déces en mep
meéme maniere que I'a été pr
cerne les naissances.

Le chapitre 5 fixera particuli¢é
tion, il intéresse nos braves mi

¥
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Leur état civil ne peut plus étre constaté, comme
celul des autres citoyens, lorsque les armées dans
lesquelles ils sont employés se trouvent hors du ter-
ritoire de la République ; il fallait done a leur égard
un mode particulier.

Devait-on les soumettre anx lois du pays pour
faire constater les actes de leur état civil? Pou-
vait-on les autoriser 4 contracter mariage dans un
pays ou ils n’auraient pas eu un domicile de six
mois ?

Le premier magistrat de la République a tranché
la difficulté par une idée infiniment heureunse , qui
porte tout a-la-fois le caractere de la grandenr et de
la vérité. '

« Le drapeau , dans quelque endroit qu'il se trou-
«ve, a dit le premier consul, fixe la véritable rési-
« dence du militaire francais : lorsqu’il est sous ce
«drapeau, il n’est pas chez I'étranger. »

Ce principe politique, dont la conception appar-
tenait naturellement au héros qui, tant de fois, a
conduit nos armées triomphantes sur le territoire
enpemi, va recevoir son application.

Ainsi, la qualité prééminente de citoyen francais
accompagnera toujours nos militaires aux armées,
quelque part qu’elles se trouvent : elle les suiyra par-
tout, pour les protéger sans cesse, elle les fera jouir
sur la terre étrangere de tous les droits dont ils
jouiraient dans leurs foyers.

Il y aura donc dans chaque corps de troupe,
et dans chaque armée, un registre pour les actes
civils.

Des officiers désignés rempliront les foneclions
dofficiers civils.

Les registres seront conservés de la méme maniere
que les autres registres des corps et élats—mqjors ;
et déposés aux archives de la guerre a la rentrée des

COTPS Ou Armees. ) pFR
Les pub]icalions de mariage des militaires et em-
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ployés a la suite des armées seront faites au lieu de
leur dernier domicile, et seront mises, en outré,
vingt-cing jours avant la célébration du mariage:
a 'ordre du jour du corps ou de I'armée.

Pour que les actes de naissance, de mariage et ¢
déces ne restent point inconnus aux familles, Potfi-
eier chargé de la tenue des registres en adresser®
immédiatement des extraits aux officiers de 1'ét2’
civil des derniers domiciles des parties, et cenx*
seront tenus de les inscrire de suite sur leurs ¢
gistres. Ak

On ne peut qu'applaudir a toutes ces disposﬂ}"n
ineonnues jusqu'a présent dans motre législatio™’
et qui vont faire cesser enfin les incertitudes et 1°
difficultés , qui s’élevaient chaque jour sur Pétat
militaires. e

Le chapitre relatif a la rectification des actes
P'état civil complete le projet de loi. )

Il consacre en principe que la rectification dﬂg
acte de I’état civil ne peut avoir lieu que d’apres ¥ e
demande formelle, qu’elle ne peut étre pronorlc, 3
que par les tribunaux , et qu’elle ne doit Pétre q¥
pres que les parties intéressées ont éré appelées. ..e

Aucune vérification ne pourra donc étre fﬁ’fe
d’ofﬁ?e ni par les tribunaux, ni par aucune 2%
autorité. Sl 3l :

Le commissaire du gouvernement prés le tribt? :
qui est chargé de vérifier Iétat nateriel des I’eglfﬂ
tres, me pourra pas }I}éme, lorsqu’il reconpa’ e
qu .11 Y a eu erreur , défaut de formalitgs , ou sit? o
omission dans un acte, en requérir de son propoi
mouver‘nent ,la rectlﬁcatlon..I,e Projet de loj n€ . ¢
donne a cet égard que le droit de requérir une Pe‘ it
conltre les auteurs des contraventiopy . st 1%
de police qu’il exerce, et non Pas un droj; g n 0"
mation. ok i

Dans tous les cas, et pour to
tions queleonques, il faudra la re

g/‘
utes les pectifidie
quisition préal?
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de I'une des parties intéressées, et que toutes soient
appelées pour le jugement.

On ne pourra point, en conséquence, opposer
dans aucun temps, le jugement de rectification aux
parties intéressées qui ne I'auraient pas requis, ou
qui n'y auraient point été appelées.

Ces dispositions sont infiniment sages.

Les registres de I'état civil sont un dépot sacré
qu'on violerait en y faisant la moindre altération.
Ils sont sous la garde des tribunaux, mais non pas
aleur discrétion.

L’état civil des citoyens est leur propriété, et
cette propriété, inviolable comme toutes les autres,
ne doit étre soumise qu'aux mémes regles et aux
mémes formes.

Législateurs , je me hate de terminer une dis—
cussion que I'abondance des matieres et I'importance
du sujet ne m’ont pas permis de présenter d’une
maniere plus rapide.

Faurai atteint le but que je m’étais proposé, si
Yous Ctes convaincus que le projet de loi a parfai-
tement rempli son objet; que le systéme en a éLé
bien concu et le plan bien exécuté; que toutes les
Précautions qu’il a prises pour assurer I’état des ci-
toyens attestent la sollicitude du Gouvernement dans
une matiere aussi grave, et sont combinées d’ailleurs
avec une grande sagesse; que toutes ses disposi-
tions, justes et bienfaisantes, auront Iinfluence la
plus étendue comme la plus utile sur le bonheur des
individus et le repos des familles, puisqu’elles em~
brassent la vie de ’homme tout entiere, le saisis-
sent deés sa naissance pour ne I'abandonner qu'aw
tombeau , et reglent tous les actes qui le lient 4 sa
famille et a la société; qu’enfin le projet de loi est
digne d’entrer dans le code national ) et mérite , sous
tous les rapports, de réunir vos suffrages comme i
a réuni ceux du tribunat.

II. Motifs. : 7
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N°g.
EXP OSE des motifs de la lot relative au

dqmzcz/cz ’(Tome I, page 22), par le con-
seiller d’état EMMERTY.

Séance du 13 ventose an xr.

LEGISLATEUI\S,

Le maintien de I'ordre social exige qu’il y ait des
regles d’apres lesquelles on puisse juger du vrai do-
micile de chaque individu.

Il n’appartient qu’a la constitution de poser celles
du domicile politique. ‘

Les regles du domicile, considéré relativement 2
Pexercice des droils civils , sont du ressort de la loi
civile. Il n’est ici question que de celles-ci.

Le citoyen cité devant un magistrat est obligé de
comparaitre; mais cette obligation suppose qu’il 2
été touché de la citation.

Il n’est pas toujours possible de la donner 3 la
personne; on peut toujours la remettre 3 son do-
micile.

On entend par-la le lieu ou une personne, jouis”
sant de ses droits , a ¢tabli sa demeure , le centre de
ses affaires, le siége de sa fortune; le lieu d’oil
cette personne ne s’éloigne qu’avec le desir et es—
poir d’y revenir dés que la cause de son absence
aura cesse.

Le domlcﬂe. de'tgut Francais, quant i lexer-
cice d.e ses dl'O}ts civils, est donc au lieu oq il a son
principal établissement.

) 3 " 2 ) . .

L’enfant n’a pas d’autre ‘domxc'ﬂe que celui de

son pere; et le vieillard , aprés avoir vé

: : culong- s
loin de la maison paternelle, y conser g-temp

V€ encore son
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domicile, §'il n’a Pas manifesté la volonté d’en pren-
dre un autre.

Le fait doit toujours concourir avee I'intention.
La résidence la plus longue ne prouve rien, si
elle n’est Pas accompagnée de volonté; tandis que
si l'intention est constante, elle opere avee la rési-
dence la plus courte, celle-ci ne fiit-elle que d’'un
jour.

Vous voyez que toute la difficulté, dans cette
Matiere, tient 3 embarras de reconnaitre avec cer-
titude quand le fait et Iintention se trouvent reéu-
nis : tant qu'un homme n’a pas abandonné son pre-
mier domicile , on ne peut pas lui préter une volonté
contraire a celle que le fait rend sensible.

La difficulté commence lorsque, de fait, il y a
changement de résidence; si les motifs de ce chan-
gement restent incertains ; s’ils sont tels, qu'on ne
Puisse pas en conclure Vintention de quilter pour
toujours 'ancien domicile et d’en prendre un nou-
veau.

Ces questions tombent nécessairement dans le do-
maine du juge; lancienne législation les y avait
kaissées , la nouvelle tenterait vainement de les en
tirer; il n'y a Pas moyen de prévoir tous les cas.

Ce que peut faire le législateur, c’est d’offrir &
la-bonne foi de ceux qui veulent changer de do-
micile, un moyen légal de manifester leur volonté
sans équivoque, en sorte quil n’y ait plus de pré-
texte aux argumentations qu’on voudrait leur op-
poser,

On propose en conséquence de faire résulter la
Preuve de l'intention, d’une déclavation expresse
qui aurait été faite, tant a la municipalité du lieu
qu'on quitte, qu’a celle du lieu ot I'on transfere
son domicile.

Cette déclaration n’est point obligée : ’homme
qui n’aura que des motifs honnétes pour user de
sa liberte naturelle en changeant de domicile, ne

7.
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craindra pas d’annoncer hauntement sa volonté,
que nul n’a le droit de contrarier; le fait con-
courant avec elle, I'évidence se rencontrera des
deux cotés, et il n'y aura plus matiere a contes-
tation.

Mais ’homme qui, par exemple, fuira ses créan-
ciers, m'aura garde de signaler sa fuite par des
déclarations; celui-ci ne pourra pas non plus faire
admettre comme certain ce qui reslera toujmll‘s
en question, par rapport a lui : a défaut de fié-
claration expresse , la preuve de son intention
dépendra des circonstances dont le juge deviendra
Varbitre.

Un citoyen appelé 4 des fonctions publiques ,
hors du lien ou il avait son domicile, le pel‘l.h‘ﬂ—t—_il
en acceptant des fonctions qui l'obligent de resi-
der aillenrs? Cette question, d’un intéreét général
dans la république, demandait une solution Po=
sitive.

Il a paru qu’elle sortirait naturellement des
cipes, si I'on distinguait entre les fonctions tem-
poraires et révocables , et celles qui sont conférees
a vie, .

Unfonclionnﬂireal'intenliom]eremplipsrsdm‘o.lrs
dans toute leur ¢étendue, la loi ne peut du moins
admetire une autre supposition. Celui qui accepte
des fonctions inamovibles, contracte, a I’instant
méme , 'engagement d’y consacrer sa vie; lors done
qu’il ‘se transporte au lien fixé pour Pexercice de
ses fonetions, ses motifs ne sont pas doutleux; a
edté du fait constant se place une intention MO~
ralement évidente : il y a done translation {mmeé-
diate du domicile de ce fonclionnaire inamovible
dans le lieu ou il doit exercer ses fonctions.

Mais si elles ne sont que temporaives ol 1'{'.\«0,
cables, la volonté d’abandonner ancien domicile
n’est plus égalemonl: 1)|-ésunmhlc_ : on le quiLLe poup
remplic des obligations auxquelles on voit un

prin-
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terme; quand ce terme est arrivé, il n’y a plus de

1'{‘i50ﬂ pour prolonger le sacrifice de toutes les ha-
bitudes de sa vie, pour induire un changement de
domicile de Pacceptation de fonctions temporaires
ou révocables : il faudra done que lintention de
renoncer a son ancienne demeure soit clairement
manifestée,

L’ancien droit, fondé sur la nature méme des
choses, doit subsister, et subsistera par rapport
aux femmes mariées, aux mineurs non émancipés ,
et aux majeurs interdits. Le domicile des premieres
est chez leurs maris; celui des autres, chez leurs
peres; meres, tuteurs oun curateurs.

_Les majeurs qui servent ou qui travaillent ha-
bituellement chez autrui , ont le méme domicile que
la personne qu'ils servent , ou chez laquelle ils
travaillent, pourvu qu’ils demeurent avec cette
personne, ei dans la méme maison. Cette condition
SWilt pour restreindre le principe général dans ses
Justes bornes, et prévenir toute incertitude dans
lapplication.

On rappelle,, pour la confirmer, la regle en vertu
d? laquelle le lien d’ouverture de la succession est
déterminé par le domicile du défunt. Il importe a
tous les intéressés de savoir précisément a quel tri-
bunal ils doivent porter lenrs demandes. Un homme
Peut mourir loin de chez lui, ses héritiers peu-
vent étre dispersés, ces circonstances feraient nai-
tre de grands embarras, s’il n’y était pourvu par
le moyen qui est en usage, et qu'il a paru sage de
maintenir.

Enfin, législateurs, on a cru devoir autoriser la
convention par laquelle des parties contractantes,
ou l'une d’elles, éliraient un domicile spécial et
différent du domicile réel , pour I'exécution de tel
ou tel acte. La loi ne fait en cela que préter sa force
a la volonté des parties, qui n’a rien que de licite
et de raisonnable; seulement on exige gue 1'élection
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de domicile soit faite dans I'acte méme auquel elle
se réfere, et pour qu'on ne puisse pas en abuser,
on a soin de restreindre Ieffet d'une semblable sti-
pulation aux significations, demandes et poursuites
relatives a ce méme acte : elles seules pourront ¢tre
faites au domicile convenu, et devant le juge de ce
domicile.

N° 10.

RAPPORT fait au tribunat, par le tribun
Movricavrr, au nom de la section de
législation, sur la loi relative aw domicile.
(Tome I, page 22.)

Séanee du 1% ventdse an xi-

Vel
annuus,

Vous avez renvoyé a I’examen de votre section de
législation le titre du projet de Code civil, intitulé
du domicile ; je viens, au nom de la section, vous
rendre compie du résultat de cet examen.

Jobserverai, d’abord, qu’il ne peut y avoir de
doute sur la nécessité de s’occuper, dans le code
civil, des moyens de reconnaitre le domicile de
chacun. Tout individu a, dans la société, des de-
voirs a remplir et des droits a exercer : il ne peut
faire 'un et I'autre que par le moyen d’actes et de
magistrats. Dans quel lieu les actes doivent-ils se
faire, et les magistrats doivent-ils é&tre invoqués?
Il est naturel que ce soit au lieu de la principale
habitation du citoyen intéressé. Il faut donc, non-
seulement que la loi 'ordonne, mais encore qu’elle
indique la maniere légale de s’assurer du lieu de
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eette principale habitation , ou du vrai domicile; , .
qu’'elle déclare enfin ce qui le caractérise.

Je conviendrai qu’il existe, a cet égard , une im-
mense différence entre notre ancien droit et celui e
qui lui succede. Lorsque deux cents coutumes $e
partageaient le territoire francais; lorsque leurs dis-
positions différaient entre elles sur une multitude
fi’Objets importants, tels que I'époque de la ma-
jorité,, la communauté légale entre conjoints , la
faculté plus ou moins étendue de disposer, les droits
de primogéniture, de masculinité, de représentation
en succession, etc.; lorsque ces différences met-
taient 4 tout instant les Francais aux prises; lorsque
pour prononcer entre eux, il fallait , selon les cas,
déterminer le véritable domicile des mineurs, des
époux, des donateurs, des testateurs, ou des in-
dividus morts intestats; cette recherche était aussi
fréquente qu’importante.

‘ La source de toutes les difficultés de ce genre va
} se trouver tarie par l'uniformité que la législation

nouvelle proclame pour toute la république ; mais
il restera toujours des occasions ou la recherche du
lieu du domicile sera nécessaire.—Il faudra tou-
jours, par exemple, que chaque citoyen remplisse ;
2 son domicile, les formalités relatives 4 son état
civil; qu’il y recoive les significations et les citations}
quenfin il y soit jugé du moins en matiere person-
nelle, et s'1l est défendeur.

Tous ces actes du droit civil réclament donc,
dans le code de ce droit, des disposilions relatives
au domicile.

Ftait-ce dans le livre de V'état des personnes que
i ces dispositions devaient se placer? Je ne vois pas
| qu’il puisse y avoir sur cela plus de doute. o

N’y etit-il que la nécessité de remplir, au domicile
de chaque citoyen, la plupart des formalités rela-
tivps & som. grat eivil, telles que les actes de la pu-
blication et de la célébration du mariage, ceux du

DT
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ar, divoree, ceux de la tutele et de Ia curatelle; il n’en
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703

faudrait pas davantage pour qu'il fiit convenable de
trouver, a 'ouverture du livre de 1’état des person-
nes , les dispositions relatives au domicile. Mais
quand on considere que c’est-la que chacun doit re-
cevoir toutes les citations qui sont a Iui faire; que
cest-la quil doit étre Jugé lorsquil défend a des
actions mobilieres ; que c’est-la que sa succession
s‘ouvre; que le domicile, enfin, se constitue par
Vhabitation de la personne, et change au gré de la
Personne : on demenre convainen qu’il tient essen-
tiellement 2 Vindividn » qulil concourt a former état
civil de la personne, que seul il le complete.

Aprés avoir constaté la nécessité d'une loi civile
sur le domicile, et Ia convenance de placer cette loi
dans I¢ livre de I'élat des personnes, il me reste a
discuter les dispositions dun projet, et a vérifier si
elles s’accordent avee les principes.

Il en est un éminent dans cette matiere; $avoir,
que le premier domicile du citoyen est celui de son
origine, cest-a-dire, celui de son pere (1). L'article
numéroté 108 dans le projet, rend hommage a ce
principe, en déclarant que le mineur non émancipé,
a son domicile ches ses pere et mere.

Mais le citoyen n’est pas enchainé & ce domicile.
Libre, i sa majorité, ou méme 4 son émancipation,
de disposer de sa personne, il peut choisir sa rési-
dence ou bon lui semble ; il peut quitter, non-seule-
ment son domieile d’origine pour un autre, mais
encore celui-ei pour un nouveau; il peut, en un
mot, en changer au gré de son intérét, ou seule-
ment de sa fantaisie. Or, c’est iej que les difficultés
commencent a naitre.

Et d’abord on peut demander de quelle maniere
ce changement doit s'opérer. Suffira-t-il d’en mani-
fester la volonté, ou de changer de résidence? Non,

(1) Patris originem unusquisyue sequitur, L., 36. C. De
curator.
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tribuns : Vintention, qui nest point accompagnde
du fait, peut n'indiquer qu'nn projet sans issue;
It“ Jait , qui n'est point accompagné d’intention
déterminée peut n’indiquer Hu'un essai, qu'un
‘l'j-l‘?f'ifﬂme:nt passager , que I'établissement d’une
habitation secondaire. J1 faut done, pour consom-
MEr un changement de domicile, la réunion mani-
feste du fait et de Pintention; tandis que, pour con-
server le domicile d’origine ou un domicile quel-
conque bien acquis , il suffit de Iintention (1). Or,
e second principe est également consacré par le
projet de loi, dont larticle numéroté 103 porte,
que le changemnent de domicile s ‘opérera par le fait
d'une habitation réelle dans un autre liou , Jotnt a
Cintention dy fixer son principal établissement.

A présent, camment cette intention se reconnai-
tra-t-elle , comment la démélera-t-on, surtout,
quand le méme individu ne fixera pas sa résidence
dm]s un seul endroit, quand il aura plusieurs habi-
tations simultances? Cette difficulté n'est point la
moins ardue.

Il y a bien, a cet égard, un principe fondamental
qui doit toujours guider; ¢’est celui que le premier
article du projet pose en ces termes : Le domicile de
tout Francais , quant a ses droits civils , est au liew o
tLa son principal établissement. Mais c’est ce lieu , du
principal établissement , quiil west pas toujours aisé
de reconnaitre; et la loi doit nous diriger , autant
quil est possible, dans sa recherche.

On pouvait d’abord admettre quelques présomyp-
tions naturelles ; et c’est ce qu'a fait le projet.

19 11 fixe le domicile dua fonctionnaire a vie dans
le lieu de I'exercice de ses fonetions; et voici de quelle
maniere s’en expliquent les articles 106 et 107, qui
ont soigneusement distingué toutes les aulres f'm'ac—
tions de celles-la. Le ciloyen appelé & une fonction

(1) Argou, Inst. au Droit Frane. liv. I, chap. 12.
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publique , temporaire ou révocable , conserve le do-

micile qu’il avait auparavant, st n’a pas manifesté
d’intention contraire. L’aceeptation de fonctions con-
férées a vie, emportera translation immédiate du
domicile du fonctionnaire , daas le lieu o il dout
exercer ses fonctions. Cette disposition était de toute
convenance. La loi doit croire que le citoyen qul
accepte des fonctions perpétueclles, veut fermement
s’y dévouer, remplir ses devoirs avec exactitude,
s’établir a cet effet au lieu de 'exercice, exister du
moins principalement dans ce lieu. Elle ne pourrait
admettre une autre présomption, a I'égard du fonc-
tionnaire a vie, qu'autant qu’elle aurait I'intention
de se préter a une conduite différente; et ce serait la
calomnier, que de lui supposer cette inconséquence
ou cette faiblesse.

2° Le projet établit une présomption égale-
ment nécessaire a I'égard du serviteur ou de Pou-
vrier, par larticle 109, en ces termes : Les ma-
Jeurs qui servent ou travaillent habituellement chez
autrui, auront le méme domicile que la personnc
qu’ils servent ou chez laquelle ils travaillent, lorsqu ‘ils
demeureront avec elle dans la méme maison. Cest e
effet dans ce lieu que doit étre présumé placé I’éta-
blissement principal de I'individu que son service o
son travail y retient; de I'individu dont ce service
ou ce travail journalier forme le moyen d’existence,
et consiitue ’état.

Les rédacteurs du premier projet de code avaient
proposé une autre présomption nécessaire en faveur
du lieu de exercice des droits politiques. Mais on
a remarqué que ceite présomption, qui ne peul
atteindre les filles majeures, les femmes veuves, €t
tous les individus non inscrits sur le registre civi-
que; qui n’atteindrait méme pas le citoyen inserit
au registre civique d’un arrondissement ., s’il n’a-
vait, depuis son inscription, acquis domicile dans
cet arrondissement par une année de résidence non

T
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mterrompue (1); on a remarqué, dis-je, que cctte
présomption pourrait n’étre pas applicable, méme
au citoyen ayant la facullé d’exercer ses droits poli-
tiques. Il n’y a rien en effet de nécessairement com-
mun entre le domicile politique et le domicile civil.
On peut légitimement ayoir et conserver celui-ci
ailleurs que celui-la, qui se constitue par la rési-
dence d’une année, sans que la constitution exige
d'intention d’établissement absolu. On peut , de
fait, apres s’étre inscrit au registre civique d'un
arrondissement, s’y ménager cette résidence d'une
année, a l'effet de s’y assurer l'exercice des droite
politiques , sans pour cela entendre y fixer son
principal ¢tablissement; puisqu’a la différence des
fonctions locales a vie, les droits politiques peu-
vent s’exercer successivement dans toute la France,
ou méme alternativement s’exercer et se négliger.

Il a donc paru convenable de renoncer a cette
troisieme présomption, et de s'en tenir aux deux
seules énoncées dans le projet.

Les tribunaux de Lyon et de Poitiers avaient pro-
posé d’exiger du moins une déclaration authentique
d’intention , de la part de celui qui voudrait changer
son domicile.

Mais quelle sanction pourrait-on donner a une
pareille disposition? quelle peine pourrait-on atta-
cher a I'omission de la déclaration ? et qu’est-ce
qu’une loi gue rien ne sanctionne?

On ne pouvait que donner aux citoyens 'avis et
la faculté de celte déclaration, et ¢’est ce que fait le
projet , par 'article 104, en ces termes : La preuve
de lintention risultera d’une declaration expresse,
faite , tant a la municipalite du lieu qu’on quit-
tera, qu'a celle du liew ot on aura transféré son
domicile.

Si Iindividu qui veut changer de domicile, ou
qui a plusieurs habitations, a négligé cette décla-

(1) Const. art. 2 et 6.
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ration expresse, par laquelle serait indiqué sans
équivoque le lieu du vrai domicile: si d’aillenrs il
n'est pas dans l'un des cas de présomption légale
exprimés par les articles 107 et 109, lintention ne
peut plus étre reconnue que par les circonstances,
comme le déclare article 105, Or, leur recherche et
leur appréciation sortent absolument du domaine de
la loi, et n’appartiennent qu’'aux tribunaux.

On peut bien se représenter une partie des cir-
constances qui sont de nalure a caractériser le lien
du principal établissement ; c¢'est , comme le dit
Domat, d’apres les lois romaines, qui nous gui-
dent sur tant d’objets (1), « c’est le lieu ot I'indi-
vidu tient le si¢ge et le centre de ses affaires; ou
il a ses papiers; qu'il ne quitte que pour quelque
« cause particuliere; d'ou, quand il est absent, on
dit qu’il est en voyage; ou, quand il revient, on
dit qu’il est de retour;.... ou il porte les char-
« ges, ete.». On peut y ajonter Pinseription civique,
et surtout l'exercice des droits politiques. On peut
trouver, dans la réunion de toutes ces circopstan-
ces, ou d’une parlie, des motifs convenables de
décision. Mais la loi ne doit en énoncer ]nal‘ticuliérc-
m'ent aucunfe; parce que les jugeS, voyant par]frlja
loi, pourraient se croire tenus de négliger les cir-
eonslances par elle omises; parce que, d’aillears,
chaque circonstance ne peut ¢tre bien appréciée que
par ses nuances, qu’il est impossible i la loi de dé-
tailler ni méme de prévoir.

Le projet a donc sagement fait de ne déterminer
aucunes circonstances, et de les abandonner toutes
a la sagacité des juges. :

Il me reste a vous entreteniv d’une précaulion qur
était indiquée par le tribunal de Grenoble, et qul
avait ses partisans. « Au moins faudraitil, disail=
« on, pour changer le domicile originaire ou cclut
« manifestement acquis, pour opérer l¢galement cé€

[

{

(x) Droit public, liv. 1, tit. 16, sect. 3,
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« déplacement de domicile qui exige la réunion du
« fait et de I'intention, qu'il ne pht étre consomme
¢« que par une résidence effective de quelque durée
« dans la nouvelle habitation. Ce serait imiter la
« sagesse de la constitution, qui vent une annce
« de résidence dans le lieu de 'imseription civigue,
« pour qu’on y puisse exercer les droits de citoyen.
« La certitude de I'intention trouverait ainsi sa preu-
“¥e 'dzms la constance de la démarche. Ce serait
« d'ailleurs le moyen de prévenir la fraude de la
« part de débiteurs qui, pour se soustraire aux re-
f c][erches de leurs eréanciers, non-seulement né~
« gligeraient la déclaration expresse, mais encore
« cacheraient le lieu de leur habitation nouvelle, ou
« méme en changeraient coup sur coup. »

La proposition était spécieuse. Mais ¢'était une
loi générale quon proposait; et il a été bientdt re-
connu que l'application pouvait en devenir fort in-
juste. Par exemple, qu’un citoyen de Marseille se
trouve appelé a Anvers par lentreprise d'un ¢ta-
blissement important de manufacture ou de com-
merce , ou par l'ouverture d’'une suceession opu-
lente; il est tout simple gue cet événement lui fasse
abandonner Marseille, et le détermine a se fixer sur-
le-champ & Anvers; et son changemnent de domicile
se lrouvera immédiatement éyident par le fait et par
lintention , comme il sera sans fraude et de bonne
foi. Cependant, en conséquence de la disposition
générale proposée, cela ne Jui suffirait pas; il lai
faudrait encore un an, six ou trois mois de rési-
dence &4 Anvers , avant d'y étre domicilié de droit :
de sorte qu'il serait tenu, jusque-la, de faire a son
domicile abandonné de Marseille tous les actes rela-
tifs 4 son état civil; de tenir pour bien adressées a
ce domicile désert, toutes les significations et les
citations qui y seraient faites ou donnces; flc: com-
paraitre enfin en matiere personnf_-]ie , en défendant,
devant les tribunaux de Marseille, devenus pour
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2 lui des tribunaux étrangers. Il faudrait méme, s'il
" venait a mourir 4 Anvers avant I'expiration du délai,
que sa succession fit réputée ouverte a Marseille,
et que toutes les opérations relatives a cette succes-
sion y fussent faites; quoique la matiere de ces opé:
rations fiit a Anvers, quoiquela femme et les enfants
du défunt résidassent 2 Anvers. Cette conséquence
de la disposilion générale proposée ne serait-elle
pas étrange?

Puisqu’on ne peut faire, de la nécessité d'une ré-
sidence effective plus ou moins longue, une loi géné-
rale qui soit équitable, tenons-nous-en donc a des
précautions particulieres; et laissons aux lois subsé-
quentes le soin d’y pourvoir, selon la matiere, soit
€n prenant exemple de la constitution ( dont les
statuts n’ont pourtant rien d’essentiellement com-
mun avec le code civil ), soitde toute autre maniere.
Ainsi, renvoyons au titre du mariage la stipulation
d'un certain temps de résidence préalable dans lelieu
ol l'on voudra en faire les publications et la cék -
bration; renvoyons au litre des actions 4 autoriser
les citations au dernier domicile connu, lorsque-la
résidence nouvelle n’aura pas été suffisamment ma-
nifestée. Rapportons-nous-en , surtout , a lintérét
que tout créancier a de suivre de 1'ceil les démarches
de son débiteur, et de tacher de remettre 4 la per-
sonne de celui-ci, quelque part qu’elle soit, les signi-
fications qu’on n’est pas assuré de pouvoir placer a
son vrai domicile.

Quant au titre qui nous occupe, a ce titre on il
ne s’agit que de principes généraux , adoptonr , avec
toul:fz sa latitude, celui qui fait dépendre la preuve
df? Pintention uniquement des circonstanees , et gui
n'admet aucune atteinte a la liberté que chacun doit
avoir de se déplacer quand il veut, comme il veut,
aussi subitement etaussifréquemment qu’ille veut(r).

(1.) .J.\’z/ul est unpedinento guominus quis, ubi velit , habedat
domicilium. L. 31, D. ad muricip.
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Ce que j’ai parcouru, jusqu’a présent, ne s’ap-
plique qu’aux individus qui ont la libre disposition
de leur personne; il y a d’autres regles pour ceux
qui ne I'ont pas.

Ainsi la femine mariée , que le devoir tient aupres
de son mari; qui n’en peut étre légitimement éloi-
gnée que par la séparation de corps, le divorce, ou
J]a mort; qui peut étre forcée de retourner a lui
quand elle le délaisse; qui ne peut en conséquence
avoir de résidence distincte que par Veffet d’une
espece de délit de sa part,.ou d’une tolérance mo-
mentanée de la part de son mari : la femme marice,
disons-nous , m’a pas d’autre domicile Iégal que le
domicile marital.

De méme, le mineur non émancipé, qui n’a pere
ni mere, ne peut avoir d’autre domicile que celul
de son tuteur. On doutait ci-devant que le tuteur
piit changer le domicile de son pupille : mais, comme
la succession mobiliere sera désormais la méme par-
tout, il n’y a plus d’intérét 4 maintenir le domicile
d'origine du mineur jusqu’a sa majorité accomplie,
ou méme seulement jusqu’a son émancipation; il
n’y a plus de fraude 4 craindre de la part du tuteur,
ou de qui que ce soit , dans ce changement. Le
projet a donc pu, sans inconvénient, s’en tenir sur
cela au principe général, qui donne au tuteur, a
défaut des pere et mere, tout pouvoir sur la per-
sonne du pnpiﬂe : le projet a pu méme ne lier le
minecur, soit au domicile de ses pere et mere , soit
4 celui de son tuteur, que jusqu’a I’émancipation
qui affranchit sa personne. .

Enfin , le majeur interdit ne peut avoir d’autre
domicile que celul du curateur, sous linspection
duquel il est placé. .

Tous ces Pprincipes sont textuellement consignés
dans Iarticle 108 du projet.

Indépendamment_du dpmwﬂq réel , T'usage en a
introduit un ¢ choir , stipulé souvent pour faaliter
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it Pexécution de certains actes. Il était bon de maiin-

I10

“tenir cet usage utile ; c’est ce qu’a fait article 111

du projet , en ces termes Lorsqu’un acte contiendra,
de la part des parties ou de lune d’elles , élection de
domicile pour Uexécution de ce méme acte dans un
autre licu que celui du domicile reel , les significu~
tions , demandes et poursuites relaiives ¢ cet acte,
pourront étre faites au domicile convénu , et devant
le juge de ce domicile. Sans doute on aurait pn se
borner ici a consacrer la faculté de cette élection de
domicile spécial, et renyoyer I'énoncé de ses consé-
quences au titre des actions ; mais il n’y a pas d'in-
convénient a les trouver dés ce moment réunies.

Il n’y en a pas davantage a trouver ici la disposi-
tion de Particle 110, qui porte que le lieu ot lu
sueccession s’ouvrira sera diterminé par le domicile,
quoiqu’il eitt pu se placer aussi bien au titre des
Siccesseons.

Jai parcouru toutes les dispositions du projet
Jai constaté que toutes sont conformes aux pria-
cipes. Elles suffiront d’ailleurs pour résoudre toutes
les difficultés qu’on peut imaginer désormais dans
la recherche du domicile du lien ou doivent s’exer-
cer ou se remplir les droits ou les devoirs civils.

Par ces considérations , tribuns , la section de lé-
gislation a donné son assentiment au projet; et clle
Yous propose d’en voter 'adoption.
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N1
DISCOURS prononcé au corps législatif,

par le tribun Mavnewrse, lun des orateurs
chargés de présenter le veen du tribunat,
sur la lot relative auw domicile. (Tome I,
page 22.)

Seéance du 23 ventdse an xi.

LL"GISLATEUBS,

Les difficultés sur la fixation du domicile mais-
saient de la diversité des regles établies pour déter-
miner I’état des personnes et la nature des biens.
Lorsque toutes les parties du territoire francais
seront régies par un code civil uniforme, les droits
personnels et réels de chaque individu seront les
mémes, dans quelque lieu que soit le siége de ses
affaires. Il n’y aura plus d’intérét a se ménager la
ressource d’'un double domicile, ou a laisser in-
certaine la fixation de celui qu’on voudra choisir.
On ne sera plus obligé de recourir & des actes faits
en fraude de la loi pour éluder les entraves de tel ou
tel statut local : ainsi disparaitront toutes les causes
de ces contestations ruineuses que la chicane avait
tant de facilité a créer et a entretenir dans la vaste
carriere que lui ouvrait la discordance' des lois sur
les actes les plus fréquents dans la société. L’esprit
de fraude n’aura plus d’aliment, et les hommes con-
tracteront I’heureuse habitude de la bonne foi dans
toutes leurs tramsactions. / !

Il était cependant_uti]e et m'ér'ne nécessaire de fixer
par des regles precises les Yentablcs caracteres du.
domicile civil, et tel est.’objet dua projet de loi dont
J’ai i vous rendre compte.

ART:
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Chaque individu ne peut avoir qu'un domicile,
quoiqu’il puisse avoir plusienrs résidences. Il était
essentiel de ne laisser aucun doute sur l'unité de
domicile, pour prévenir les erreurs et les fraudes
que pouvait produire le principe contraire, admis
par 'ancienne jurisprudence : cette unité est positi-
vement établie parle premier article delaloi proposée.

Le domicile unique, quant a I'exercice des droits
civils, est pour tout Francais au lieu ou il a son
principal établissement. On entend par principal
¢tablissement le lieu dans lequel se trouvent réunies
toutes les circonstances qui annoncent l'intention
d’une résidence fixe; et, a cet égard, les principes
ne peuvent pas changer. In eo loco singulos habere
domicilium non ambigitur , ubi quis larem ac fortu
narum suarum summam constituct. Cod. Leg. vi1, de
Incolis. Mais le concours du fait et de I'intention
étant exigé pour constituer le domicile, et I'intention
pouvant méme prévaloir sur le fait d’abord proposé
comme regle générale, il était nécessaire d’établir
Fexception et de donner un moyen de la constater;
elle était surtout indispensable dans le cas de chan-
gement de domicile, soit pour un temps limité, soit
pour une translation définitive de résidence.

Le projet de loi autorise en conséquence la preuve
de l'intention par une déclaration expresse, ou, a
défaut de cette déclaration parles circonstances. Ce
dernier moyen préte sans doute 2 I'arbitraire; mais
d’abord on ne peut pas s’en plaindre lorsqu’il existe
un mode simple pour Iéviter; il faut ensuite faire
attention que les juges, a la prudence desquels son
application est confiée, seront dirigés par les faits
qui servent a marquer le licu du principal établisse-
ment, et que, parmi ces faits, il en est plusieurs
contre lesquels on ferait inutilement valoir une sup-
position d’intention contraire : il n’était pas possible
d’en spéciﬁer le caractere 'avec assez de précision
pour établir une regle de préférence invariable.
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Les décisions qui doivent ¢étre le résultat d'un
examen de diverses circonstances plus ou moins
isolées , et quelquefois en opposition les unes aux
autres, restent nécessairement dans le domaine du
juge; il y a d’autant moins de danger a les y laisser,
dans la loi proposée, qu'il est évident que la nou-
velle législation civile, en soumettant la personne et
les biens de tous les Francais a des regles uniformes,
écartera toutes les considérations qui faisaient nai-
tre le plus souvent des doutes et des proces sur la
fixation du domicile.

Lorsque les lois sont en harmonie entre clles, la
société offre rarement le spectacle scandaleux d’'une
opposition coupable a I'obéissance qui leur est due,

L’esprit de fraude n’est excusable, ni dans le for
intérieur, ni dans le for extérieur; il reste le partage
de ces hommes de mauvaise foi, qui emploient tou-
tes les ressources de I'injustice pour échapper aux
poursuites de leurs créanciers : mais, quelques pré-

_cautions qu’on prit, il serait impossible de les at-
teindre par une regle immuable; il suffit que la loi
investisse les magistrats du pouvoir nécessaire pour
déconcerter et punir les combinaisons frauduleuse-
ment ajustées pour s’y soustraire.

Des considérations d’intérét public ont exigé qu’il
n'y elit pas une variation trop rapide dans le domi-
cile politique : on ne peut en changer qu'apres un
an; ce terme , ou tout autre moins long, ne pouvait

as convenir au domicile eivil.

L’action de laloi civile est de touslesjours. L’exer-
cice des droits politiques n’a lieu qu'a des époques
fixes et éloignées les unes des autres. I’action de la
loi civile est indépendante de la volonté. Chaque
citoyen est libre de s’abstenir d’exercer ses droits

oliliques sans courir les risques de comprometire
ses intéréts. La loi civile agit sur tous et pour tous;
j] était nécessaire de fixer le- domicile civil par une

segle commune & tous.

ART.
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La loi peunt et doit méme quelquefois ordonner
qne le changement de domicile n’aura d’effer qu’apres
un certain laps de temps : le mariage en estun exem-
ple. Il était nécessaire de prévenir les inconvénients
et les fraudes qui pouvaient résulter d’un change-
ment de domicile ajusté pour favoriser des unions
clandestines, ou ponr éluder de justes oppositions,
Mais il y a une grande différence entre I'objet d'une
modification aussi importante, et 'exercice habituel
des droits civils.

Le changement de domicile civil doit, sous tous
les rapports, suivre la nature des faits qui I'operent,
lorsque I'intention de leur donner cet effet est cons-
tante. Tel érait aussi I'ancien usage, et 'opinion
contraire de quelques auteurs a été généralcment
considérée comme une erreur,

Le projet de loia fixé les yrais principes en n'exi-
geant ni délai, ni déclaration préalable pour cons
tituer un nouveau domicile.

Les fonctions publiques étant, ou temporaires,
ou conférées a vie, il était naturel qu’elles n'eus-
sent pas le méme effet pour la fixation du domi-
cile. La différence est érablie par les articles 106
el 107.

Le f'op('.tionnairo public temporaire conserve pres.
que toujours I'esprit de retour dans le lien ont €tait
son domicile, lorsqu’il a été appelé, Sa mission finie
il s’empresse de retonrner dans ses foyers, lorsqu’il
peut y espérver la récompense de ses services , les-
time de ses concitoyens et la eonsidération [\Ilblifl'"'-
Il était juste de lui donner la facullé de conservey
son domicile sans qu'il piit en changer autrement
que par I'expression positive de sa volonté.

Le devoir du fonctionnaire public a vie, exigeant
au contraire sa perpétuelle résidence dans le lieu of
ses fonctions I'appellent, il ne pouvait pas €tre
douteux gue ce lien ne dit étre celui de son domi-
cile. Son principal établissement est la; et ce carac-
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tere essentiel du domicile ne peut méme pas alors

étre effacé par aucune circonstance, ni contredit o
par une déclaration de volonté contraire. La loi ne
peut pas admettre une supposition qui blesserait
toutes les convenances sociales,

108

Le domicile étant établi pour fixer le lieu de
J'exercice des droits civils actifs et passifs, les per—
sonnes qui ne peuvent exercer ces droits que sous
Jautorisalion ou par le ministere d’un protecteur
‘ ot dun administratenr légal , doivent avoir le

mé:me domicile que lui. Cette regle, qui a toujours
été suivie pour les femmes mariées, les mineurs , et
les majeurs interdits , est conservée par article 108.
Elle ne peut cesser d’avoir son application que lors-
que la qualité a laquelle elle est attachée change par
Veffet de la loi ou de la nature.
: L'article 109 établit une distinction pour les ma- 109
jeurs qui servent ou travaillent habituellement chez
autrui. Ceux qui ont une habitation séparce de la
maison ou leur état les appelle, restent soumis a la
regle ordinaire pour la fixation de leur domicile.
Ceux qui habitent la méme maison que les person-=
nes qui les emploient, sortent du droit commun ,
et ne peuvent pas constituer leur domicile ailleurs.
C_Ette disposition détermine sans ¢équivoque le domi-
cile d'une classe trés-nombreuse dela société : elle
le fait dépendre d’une circonstance qui écarte toute
incertitude dans 'application; et, sous I’un et ’autre
rapport, elle offre des avantages sans nul inconvé-
anlent.

L’article 110 énonce un principe universellement 110
\ “recu, en décidant que le lieu ou la succession s’ou-
vrira, sera déterminé par le domicile.

L’article 111 conserve a chaque individu le droit 11t

de déroger aux regles établies par la loi pour fixer
son domicile; mais il faut que cette dérogation soit
stipulée dans chacun des actes auxquels elle se Tap-
porte, et elle ne peut avoir d’effet que pour Pexé-
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AnT, cution _d" ce méme acte. Ainsi le systéme de la loi

€St toujours le méme entre toutes autres personnes
que celles qui ont contracté, ou leurs ayant droits.
Je dis leurs ayant droits, parce que leffet de la
stipulation permise n'ayant pas été limité aux seuls
contractants, il est évident qu’il se transmet comme
toutes les antres actions.

Telles sout, législateurs, toutes les dispositions
du projet 4

¢e loi sur le domicile. Elles présentent,
ans un cadre trés-simple , la réunion de principes
qui n'avaient jusqu’a présent été rapprochés .{l:ms
aucune loi, et dont Papplication sera aussi juste
que facile.

Le tribunat nous a chargés, mes collegues Mou-

ricault, Fchassériaux et moi, de vous apporter son
veeu d’adoption,

—_—

N 19,

EXPOSE des motifs de la loi relative aux

absents (Tome I » Page 24 ), par le conseil-
ler détar Bie or-Pre A mx NEU.

Séance du 14 ventdse an x1.

LFZGISLAT:-'.HE.S,

Le titre du code civil qui a pour objet les m’;.vmz‘.s:,
offre les exemples les plus frappants de cette admi-
rable surveillance de la loi , qui semble suivre pas
a pas chaque individu pour le pro téger aussitot qu'il
se trouve dans I'impuissance de défendre sa per-
sonne ou d’administrer ses bien s.

Cette impuissance peut résulter de I
défaut de raison, et la loi
teles,

ige ou du
Y pourvoit par les tu-
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Flle peut venir aussi de ce que 'individu absent
west plus a portée de veiller a ses intéréts.

Ici la loi et les juges ont besoin de toute leur sa-
gesse.

Leur but est de protéger I'absent; mais lors
méme qu’ils ne veulent que le garantir des incon-
vénients de son absence, ils sont le plus souvent
exposés aux risques de le troubler dans le libre exer-
cice que chacun doit avoir de ses droits.

L’absence , dans l'acception commune de cette
expression,, peut s’appliquer a ceux qui sont hors
de leur domicile, mais dont on connait le séjour ou
Texistence; il ne s’agit ici que des personnes qui se
sont éloignées du lieu de leur résidence ordinaire,
et dont on n’a point de nouvelles.

Depuis long-temps le veeu des jurisconsultes était
quil y elit enfin a cet égard des regles fixes.

Onn'en trouve presqu’aucune dans le droit ro-
main.

Il n’a point été rendu en France, a cet égard, de
loi générale.

Les relations du commerce extérieur et les temps
de troubles ont plus que jamais multiplié les ab-
sences.

Enfin, il n’est point de matiere sur laquelle la ju-
risprudence des tribunaux soit plus variée et plus
incertaine,

Lorsque I’absence , sans nouvelles , s’est pro-
longée pendant un certain temps, on en a tiré,
dans les usages des différents pays, diverses consé-
quences. '

Dans les uns, et c’est le plus grand nombre, on
a pris pour regle, que toute personne absente et
dont la mort n’est pas constatée, flo_l_t étre présu-
mée vivre jusqu’:‘l cent ans; C’_QSt‘a‘d_lre; Jusqu’a.u
terme le plus reculé de la- vie 01’dma1rAe , mais
qualors méme un autre mariage ne peut étre con-

tracté.

ART.
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Dans d’autres pays on a pensé que, relatl.vemﬂnt
a la possession et méme a la propriété des b}f’ﬂs de
Iabsent, il devait étre présumé mort avant lage (?e
cent ans, et que le mariage était le seul lien qui t'illt
étre regardé comme indissoluble, avant 17expl71:at10n
d’un siecle éconlé depuis la naissance de l'¢poux
absent. 1

D’autres enfin ont distingué entre les absents qui
étaient en voyage et ceux qui avaient disparu su-
bitement : dans ce dernier cas on présumait plus
facilement leur déces; apres un certain temps on les
réputait morts dun jour qu’ils avaient dlsi:f’ru’ e ¢
temps était moins long lorsqu’on savait qu’ils avaient
couru quelque danger.

Ces diverses opinions manquent d'une base so-~
lide, et elles ont conduit 4 des inconséquences que
I'on aura occasion de faire observer. )

Il a paru préférable de partir d’idées simples et
qul ne puissent pas étre contestées. : .

Lorsqu'un long temps ne s’est pas encore C.cﬁo.?le
depuis que 'individu s’est éloigné de son domicile |
la_présomption de mort ne peut l'és.ulter de cette
absence; il doit étre regardé comme v1val71t' ,

Mais si pendant un certain nombre d’annces on
n’a point de ses nouvelles, on consid(’re‘alms que
les rapports de famille, d’amitié¢, d’affaires, song
tellement dans le ceeur et dans I'habitude des ,1?0”1‘
mes, que leur interruption absolue-doit avolll des
causes extraordinaires , causes parmi lesquelles sq
place le iribut méme rendu a la nature. 4

Alors s’élevent deux présemptions contl‘flll‘es
Tune de la mort par le défaut de nouvelles ,,laull‘e
de la vie par son cours ordinaire. La gomscqiece
juste de deux présomptions contraires est I'état d’in.
certitude. ;

Les années qui -s’écoulent ensuite rendeflt Plug
forte la présomption de la mort, mais il n'€St pag
moins vrai quelle est toujours plus ou MOlng
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balancé par la présomption de la vie; et si, a 'ex-
piration de certaines périodes , il est nécessaire de
prendre des mesures nouvelles , elles doivent étre
calculées d’apres les différents degrés d'incertitude ,
€t non pas exclusivement sur I'une ou l'autre des
présomptions de vie ou de mort, ce qui conduit a
des résultats trés-différents.

Nous avons a parcourir les différentes périodes
de Pabsence , 4 examiner sur quel nombre d’années
il a été convenable de les fixer, et qu’elles ont été,
dans chacune de ces périodes , les mesures exigdes
par le propre intérét de 'absent , par celui de sa fa-
mille, et par Pintérét public, qui veut aussi que les
propriétés ne soient pas abandonnées ou trop long-
temps incertaines.

La premiere période est celle qul se trouve entre
lemoment du départ et I'époque ou les héritiers pré-
somptifs de I'absent peuvent étre envoyés, comme
dépositaires , en possession de ses biens.

Les usages sur la durée de cette période étaient
trés-variés.

A Paris, et dans une partie assez considérable de
la France, elle était de trois ans ; dans d’autres pays
de cinq, dans d’autres de sept et de neuf ans.

Le cours de trois années n’a point paru suffisant :
on doit, en fixant la durée de cette premiere pé-
riode , considérer la cause la plus ordinaire de 'ab-
sence ; ce sont les voyages maritimes , pendant les-
quels il est assez ordinaire que plusieurs années
Sécoulent avant qu'on ait pu donner de ses nou-
velles.

Mais si, pendant cing années entieres, il n'en a 119

été recu aucunes , on ne pourra plus se dissimuler
qu’il );a incertitude sur la vie; et lorsque les tribu-
naux auront fait, pour découvrir 'existence ‘de I’ab-
sent, d’inutiles enquétes, il y aura dans le langage
de la loi , absence proprement dite.

I, Motifs. 8
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Quant aux précautions a prendre pendant les
cinq premieres années, la loi ne peut, pour I'inté-
rét des personnes absentes , que s’en rapporter a la
surveillance du ministere public et a la prudence des
juges.

L’éloignement fait présumer que ’absence propre-
prement dite aura lieu; mais lorsqu’elle n’est encore
que présumée, il n’est point censé que la personne
éloignée soit en souffrance pour ses affaires ; il faut
qu'il y en ait des preuves positives ; et lors méme
que cette personne n’a pas laissé de procuration, on
doit croire que c’est a dessein de ne pas confier le
secret de sa fortune.

Avec quelle réserve les magistrats eux - mémes ,
malgré leur caractere respectable et la confiance
qu'ils méritent , doivent-ils donc se décider a péné-
trer dans le domicile , qui fut toujours un asyle sa-
cré! :

Cependant, celui qui s’est éloigné sans avoir donné
une procuration, peut avoir laissé des affaires ur-
gentes , telles que I'exécution des congés de loyer,
leur paiement , celui d’autres dettes exigibles. Il peut
se trouver intéressé dans des inventaires, dans des
comptes , des liquidations, des partages.

Ce sont autant de circonstances dans lesque“es
les eréanciers ou les autres intéressés ne doivent pas
é&tre privés de exercice de leurs droits. Ils ont celui
de prevoquer la justice; et tout ce que peuvent les
tribunaux en faveur de la personne qui, par son
¢loignement , s’est exposée a ces poursuites , c’es!.: de
se borner aux actes qui sont absolument nécessaires
pour que, sur ses biens, il soit satisfait a des de-
mandes justes.

Ainsi, lorsqu’il s’agira du paiement d’une dette,
ce sera le magistrat, dont le secret et la bonne foi
ne peuvent étre suspects a la personne éloignée, qui
pénétrera un seul instant dans son domicile pour en
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extraire la partie de l'actif absolument necessaire , . e
afin de remplir ses engagements. ; i
) . Lfss successions, les comptes , les partages, les ;3

liquidations , dans lesquels les absents se trouvent
Imtéressés , étaient » avant les lois nouvelles , autant B
de motifs pour leur nommer des curateurs. Trop (i
Souvent ces curateurs ont été coupables de dilapida- ‘
tions; trop souvent méme , avec de la bonne foi, ils
ont, soit par ignorance , 8oit par négligence a défen-
dr:e les intéréts de Pabsent, soit méme par le seul -
fait du discrédit que causent de pareilles gestions , 4
Opéré leur ruine.

Une loi de ’assemblée constituante, du 11 février
1791, avait réglé que, « S'il y avait lien de faire :
«des inventaires » comptes, partages et liquidations /
« dans lesquels se trouveraient intéressés des absents
« qui ne seraient défendus par aucun fondé de pro-

, « curation, la partie la plus diligente s’adresserait au éz
« tribunal compétent qui commettrait d’office un 4
. ’ A g '
¢ Totaire pour procéder a la confection de ces ac- :
WLes,

L’absent lui-méme n’etit pu choisir personne qui,
Plus qu’un notaire, fit en état de connaitre et de
défendre ses intéréts dans ce genre d’affaires. #

Une mesure aussi sage a été maintenue.

Il n’en résulte pas que les nominations de cura- {
teurs soient interdites dans d’autres cas ou les tribu- o
naux le jugeront indispensable , mais ils ne le feront i
qu'en cherchant tous les moyens d’éviter les incon- %
Vvénients auxquels cette mesure expose.

Il peut encore arriver que le pere qui s’est éloi- !

4 !

gné ait laissé des enfants mineurs. Il n’est pas de L 1:

besoin plus urgent que celui des soins qui leur sont i

dus.

y Rien a cet égard n’avait encore été prévu ni réglé. i
&

11 est conforme aux principes qui vous seront ex-
posés au titre des Tuteles , que si la femme de I’ab-~

3.
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sent vit, elle ait la surveillance des enfants, et qu’elle
exerce tous les droits de son mari relatifs a leur édu-
cation et a 'administration de leurs biens.

Cest I'intérét des enfants, qui sont, a cet égard,
au nombre des tiers ayant droit d’'invoquer la jus-
tice : c'est le droit naturel de la mere; c’est la vo-
lonté présumée et en quelque sorte certaine du pere
absent, lorsqu’il n’y a aucune preuve d’intention
contraire.

Si la mere n’existe plus, on ne saurait croire que
le pere n’ait pris a son départ aucune préeaution
pour la garde et Uentretien de ses enfants ; mais aussi
on présume que ses précautions n'ont ¢té que pour
un temps peu long, et dans I'espoir d’un prochain
retour ;: on présume qu’elles n’ont point €té suffi-
santes pour établir toutes les fonctions et tous les
devoirs d’une tutele.

Ainsi, lorsqu’un temps que P'on a fixé a six mois
depuis la disparition du pere, se sera écoulé , la sur-
veillance des enfants sera déférée par le conseil de
famille aux ascendants les plus proches, et, a leur
défaut, 2 un tuteur provisoire.

Cette mesure sera également nécessaire dans le
cas ou la mere serait morte depuis le départ du pere,
avant que son absence ait ét¢ déclarée, et dans le
cas ot I'un des époux qui aurait disparu laisserait
des enfants mineurs issus d’un mariage précédent.

Nous sommes parvenus a la seconde période, celle
qui commence par la déclaration d’absence.

(’est cette formalité qui doit avoir les conséquen-
ces les plus importantes. D’un coté, les biens ne
peuvent pas rester dans un plus long abandon; mais
d’un autre cété un citoyen ne peut pas étre dépos-
sédé de sa fortune avant qu’on ait employé tous les
moyens de découvrir son existence, et de lui faire
connaitre qu'on le met dans son pays au nombre d¢
ceux dont la vie est incertaine, :
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Des précautions si raisonnables , et qui seront dé-
sormais regardées comme étant d'une absolue néces-
sité , avaient été Jm([u ‘icl Inconnues.

La déclaration d’absence ne consistait que dans le
jugement qui envoyait les héritiers I)]‘("i()nl]‘rlif‘i de
lahsent en possession des biens. Il n’y ﬂ\alt, pour
faire prononcer cet envoi, d’autre formalité a rem-
plir que celle de pmdnnc aux juges un acte de no-
toriété dans lequel I'absence, sans nouvelles , était
altestée.

Ceux qui déclarent qu’il n'y a pnm! eu de nou-
velles d'un absent ne prouvent rien, si ce n’est qu’ils
n’ont ]mmt entendu dire qu’il en ait été recu.

Ce n’est point une preuve positive. Il n’en résulte
pasque dans leméme pays d’autres personnes n’aient
point de renscignements différents : cela constate
encore moins que dans d’autres villes I'existence des
absents ;, dans le cas surtout ol ce sont des com-
mercants, soit inconnue.

Il fallait chercher des moyens plus stirs de décou-
vrir la vérité; et, s’il en est un dont on puisse es-
pérer de grands succes, c’est celui de donner a la
déclaration d’absence ume telle publicité, que tous
cenx qui, en France, pourraient avoir des nou-
velles de Pabsent, soient provoqués a en donner,
et que I'absent lui-méme puisse connaitre par la re-
nommée les conséquences fichenses de son long si-
lence.

Les formes les plus solennelles pour la déclaration
de P'absence et pour sa publication vous sont pré-
sentees.

A la place d'un simple acte de notoriété dans le
lieu du domicile, on propose nne enquéte qui sera
contradictoire avec le commissaire du gouverne-
ment.

L’envol en possession était provoqué par des pa-
rents dont la cupidité, des-lors allumée par 'espoir
d’une propri¢té future, pouvait les porter a séduire
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le petit nombre de témoins qui étaient nécessaires
pour un acte de notoriété ; ou ils en trouvaient de
trop crédules.

Suivant la loi proposée , les témoins seront pro-
duits non-seulement par les intéressés qui demande-
vont la déclaration d’absence, mais encore par le
commissaire du gouvernement, Celui-ci se fera un
devoir d'appeler tous ceux dont les relations avec
Pabsent pourront répandre sur son sort quelques
lumieres.

L’acte de notoriété n'était qu'une formule signée
par les témoins : dans I'enquéte on verra les diffé-
rences entre leurs dépositions.

Ce sont ces variations et ces détails qui mettent
sur la voie dans la recherche de la vérité.

I était encore plus facile aux héritiers de trouver
des témoins complaisants ou crédules, lorsque la
résidence de I'absent , avant son départ , était dans
nn autre arrondissement que son domicile. Cet in-
convénient est écarté par la double enquéte qui sera
faite , I'une par les juges du’ domicile , et 'autre par
ceux de la résidence.

La formule en termes positifs que présentaient
aux juges les actes de notoriété , commandait en
quelque sorte leur jugement d’envoi en possession.
Ce jugement n’était lui-méme, pour ainsi dire,
qu’une simple formule.

Suivant la loi proposée, il sera possible aux juges
de vérifier si absence n’a point été déterminée par
des motifs qui existeraient encore, et qui devraient
faire différer la déclaration d’absence.

Tel serait le projet que 'absent aurait annoncé de
s¢journer plusienrs années dans quelque contrée loin-
taine; telle serait 'entreprise d’un voyage de terre
ou de mer, qui, par son objet ou par les grandes
distances , exigerait un trés-long temps.

Les juges pourront encore apprendre dans l’en-
quéte si des causes particulieres n'ont point empé=-
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"hfé qu’on ne reciit des nouvelles de I'alisent. Tels se-
raient la captivité, la perte d’un navire, et d’autres
(?Vél]t‘nl(]llls qui pourront encore déterminer les juges
a prolonger les délais.
; A tous ces moyens de découvrir la vérité, il en a
E‘fé ajouté un dont on attend des effets avantageux ;
cest la publicité que le ministre de la justice est
chargé de donner aux jugements qui auront ordonné
les enquétes pour constater 'absence sans nonvelles.
Ce ministre emploiera non-seulement la voie des pa-
piers publics, mais encore il provoquera dans les
places de commerce les correspondances avec toutes
les parties du globe.

Cette publication des jugements deviendra l'en-
queéte la plus solennelle et la plus universelle.

Les résultats en seront attendus pendant une an-
née entiere, qui sera la cinquiecme depuis le dépari.
TO}ls ceux qui auraient eu des nounvelles , ou ceux
qui en recevraient, auront le temps d'en instruire
la justice; et il suffira qu'un seul de ces avis nom-
breux parvienne a 'absent pour qu'il multiplie les
moyens de faire connaitre son existence.

C’est ainsi que la loi viendra au secours de I'ab-
sent d’'une maniere plus efficace, et qui sera exempte
d’une grande partie des risques et des inconvénients
auxquels il était exposé dans l'ancienne forme d’en-
VOl ¢n possession.

Lorsqu’avec un simple acte de notoriété un absent
était dépossédé de tous ses biens, cette mesure pre-
sentait une idée dont on ne pouvait se défendre
celle d'un acte arbitraire et sans garantie pour le
droit de propriété.

Mais lorsque d'une part les biens se trouyeront
dans Vabandon depuis cing années , lorsque de 'au-
tre toutes les recherches possibles sur Iexistence de
'absent auront été faites , et tous les moyens de lui
transmettre des avis auront été épuisés, la déclara-
tion d’absence ne pourra plus laisser d'inquictude.

ART
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o Elle ne saurait étre dés-Jors , aux yeux du public,

qu'un acte de conscrvation fondé sur une nécessité
constante, et pour Pabsent lui-méme un acte de PES
tection qui a garanti son patrimoine d’une perte (ui
devenait inévitable.

Le jugement qui déclarera Fabsence ne sera mt*'n'l‘i‘3
pas rendu dans le délai de cinq ans, si 'absent a
laissé une proeuration. ;

Vous aurez encore ici & observer une grande dif-
férence entre le droit ancien et celui qui vous est
proposé.

L'usage le plus général était de regarder la pro-
euration comme n’élant point un obstacle 4 I'envol
en possession aprés le d¢lai ordinaire. Ainsi, honmmne
qui prévoyait une longue absence, et qui avait pris
des préeautions pour que la conduite et le secret df:‘
ses affaires ne fussent pas livrés & d’autres qu’a ”"]",1
qui avait sa confiance , n’en restail pas moins exposc
4 ce que sa volonté et Pexercice qu’il avait fait de
son droit de propriété fussent anéantis apres un petit
nombre d'années

Il est vrai que quelques auteurs distinguaient en-
tre la procuration donnée & un parent et celle laissce
a un étranger : ils pensaient que la procuration don-
née a un parent devait étre exécutée jusqu’an retour
de 'absent, ou jusqu’a ce que sa mort fit constatee,
mais que celle donnée i un €tranger était révocable
par les parents ENVOyes en possession.

Cette distinction , qu’il serait difficile de justifier,
n’a point été admise, et la cessat
de leffet des pouvoirs confids par Fabsent a été re-
gardée comme une mesure qui ne peut se concilier
avec la raison ni avee Péquité.

En effet , Yon ne peut pas traiter également celui
qui a formellement pourvu a administration de ses
affaires , et celui qui les a laissées 4 I'abandon.

I.e premier est censé avoir Préva une longue
absence , puisqu’il a pourva an Principal bescin

ion trop prompte
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qu’elle entraine. Il s’est dispensé de la nécessité d’une
correspondance , lors méme qu’il serait long - temps
€loigné.

L(‘S présomptions contraires s’¢levent contre celut
qui n’a pas laissé de procuration : on eroira plutot
quil espérait un prompt retour, qu’on ne supposera
quil ait omis une précaution aussi nécessaire; et,
lorsau’il Y a manqué, 1l s’est an moins mis dans la
nécessité d’y suppléer par sa correspondance.

L'erveur était done évidente lorsque, dans lun
et autre ‘cas , on tirait les mémes inductions du dé-
faut de nouvelles pendant le méme nombre d'an-
nées : il a paru qu’il y aurait une proportion juste
entre les présomptions qui déterminent Uenvoi en
possession , si on exigeait, pour déposséder "absent
qui a laissé une procuration , un temps double de
celui apres lequel on prononcera Ienvoi en posses—
sion des biens de I'absent qui n’a point de manda-
taire.

Ainsi, la procuration aura son effet pendant dix
années depuis le départ ou depuis les dernieres nou-
velles, et ce sera seulement & Pexpiration de ce terme
que I'absence sera déclarée, et que les parents seront
envoyés en possession.

On a aussi prévu le cas ou la procuration cesse-
rait par la mort ou par un autre empéchement. Ces
circonstances ne changent point les inductions qui
naissent du fait méme qu’il a été laissé une procura-
tion, et on a du tirer de ce fait deux conséquences;
la premiere , que les héritiers présomptifs ne seraient
envoyés en possession qu’a I'expiration du méme dé-
lai de dix ans; la seconde, qu'i serait pourvu, de-
puis la cessation du mandat, aux af'f'z}il‘es urgentes,
.de 1a maniere réglée pour tous ceux quine sonl encore
que présumés absents. ‘ ’ :

Il faut maintenant nous placer a celte époque ou
les absents , déclarés tels par ves jugements revétus
de toutes les formes, ont pu Cire dépossg’dés.
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On avait a décider entre les mains de qui les biens
devaient étre remis. ‘

1l suffit que la loi reconnaisse qu’il y a incertitude
de la vie, pour que Ie droit des Léritiers, sans ces-
ser d’étre éventuel , devienne plus probable : et puis-
que les biens doivent passer en d’autres mains que
eelles du propriétaire, les héritiers se présentent avee
un titre naturel de préférence.

La jurisprudence a toujours été uniforme a cet
égard ; toujours les héritiers ont été préférés.

Personne ne peut avoir d’ailleurs plus d'intérét a
Ia conservation et a la bonne administration de ces
biens,, que ceux qui en profiteront si I'absent ne re-
vient pas.

Heureusement encore ’'affection et la confiance
entre parents sont les sentirnents les plus ordinaires,
et on peut présumer que tels ont été ceux de I'ab-
sent.

On propose de maintenir la regle qui donne la
préférence aux héritiers présomptifs.

Au surplus, cette possession provisoire n’est qu’un
dépot confié aux parents. Ils se rendent comptables
envers l’absent , s’il revient ou si on a de ses nou-
velles.

La maniere de constater quels avaient été les biens
Jaissés par I'absent, était’ différente suivant les usages
de chaque pays.

Dans la plupart, les formalités étaient incompletes
ou insuffisantes.

On a réuni celles qui donneront une pleine sti-
reté.

La fortune de I'absent sera constatée par des in-
ventaires en présence d'nn magistrat. Les tribunaux
décideront si les meubles doivent étre vendus; ils
ordonneront 'emploi des sommes provenant du prix
de la vente et des revenus : les parents devront
méme, s’ils veulent éviter, pour lavenir, des dis-
cussions sur I'état dans lequel les biens leur auront
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été remis, les faire constater. Ils seront tenus de
donner caution pour sureté de leur administra- | ,,
tion.

En un mot, la loi prend contre eux les mémes
précautions que contre un étranger, elle exige les
mémes formalités que pour les séquestres ordi-
naires; et lors méme qu’elle a été mise par absent
dans la nécessité de le déposséder, elle semble en-
core ne le faire qu’a regret, et elle s’arme, contre la
cupidité ou l'infidélité , de formes qui ne puissent
ttre éludées.

La loi proposée a écarté l'incertitude qui avait 123
jusqu’ici existé sur l'exécution provisoire du testa-
ment que ’absent aurait fait avant son départ.

En général, les testaments ne doivent {tre exdécu-
tés qu’a la mort de ceux qui les ont faits. La loi ro-
maine portait méme la sévérité an point de punir de
la peine de faux quiconque se serait permis de pro-
céder a 'ouverture du testament d'une personne en-
core vivante; mais en méme temps, elle décidait que,
s'il y avait du doute sur l'existence du testateur, le
juge pouvait, apres avoir fait les dispositions néces-
saires , permettre de 'ouvrir.

Il ne sauraity avoir d’enquétes plus solennelles
que celles qui précéderont 'envoi en possession des
biens de ’absent. D’ailleurs , 'ouverture des testa-
ments et leur exécution provisoire doivent étre au-
torisées par les mémes motifs qui font donner aux
héritiers présomptifs la possession des biens. Le
droit qu’ils tiennent de la loi, et celui que les léga-
taires tiennent de la volonté de I'absent, ne doivent
également s’ouvrir qua la mort ; si donc, par l'effet
de la déclaration de I'absence, le temps ou la mort
serait conslatée est anticipé par l'envol en possessio'n
des héritiers , il doit 'étre également par une déli-
yrance ])rOViSOiT‘Q aux légala’irefa. ; : :

Ces 'pr_incipt's et .('es c011513f|1181}ces S ar:phqueat a
tous ceux qui auraient sur les biens de I'absent des
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droits subordonnés A son déees ; ils pourront fes
€Xercer provisoirement.

Les mémes précautions seront prises contre eux
tous; ils ne seront, comme les héritiers , que des dé-
positaires tenus de fournir caution et de rendre des
comptes. ,

Il n’y a point eu jusqu’ici de loi qui ait décidé si
la communauté entre époux continuait lorsque I'un
d’eux était absent.

Suivant I'usage le plus général, la comnmnaulé_,
dans le cas de I'absence de I'un des deux époux , était
provisoirement dissoute du jour ol les héritiers pré-
somplifs avaient, apres le temps d’absence requis,
formé contre Pépoux présent la demande d’envol en
possession des biens de ’absent.

Elle é1ait pareillement dissoute du jour que I'époux
présent avait agi a cet égard contre les héritiers de
Pabsent,

St I'absence cessait, on considérait la commu-
nauté comme n’ayant jamais été dissoute, et les hé-
ritiers qui avaient été mis en possession étaient tenus
de lui rendre compte de tous les biens qui la com-
posaient.

Cependant Ja raison et P'équité veulent que I'épouxs
présent, dont la positicn est déja si malheureuse,
n’éprouve dans sa fortune que le moindre préjudic{fa
et surtout qu’il n’en souffre pas au profit des héri-
tiers, et par leur seule volonté. »

Les héritiers n’ont jamais prétendu que I'époux
présent fit tenu de rester malgré lui en commu-
rauté de biens avec eux : de quel droit le forceraient-
ils a la dissoudre si la continuation ly; en élait avan-
tageuse, ou plutét comment pourrait-on les admettre
a contester un droit qui repose sur la foi du contrat
de mariage? Si lincertitude a suffi pour les mettre
en possession provisoire des biens, ce n’est pas sur
ane incertitude que des héritiers » R’ayant gu’un
droit précaire et provisoire , Peuavent, conire la vo-
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lonté de I'une des parties , rompre un contrat synal-
lagmalique.

Il faut conclure de ces principes, que I'époux pré-
sent doit avoir la faculté d’opter, soit la continua-
tion , soit la dissolntion de la communauté,

Tel a été le parti adopté dans la loi proposée.

On y a prévu quelles doivent étve les conse-
quences de la ‘continuation ou de la dissolution de
communaute,

Dans le premicr eas, Vépoux présent qui pré-
fere la continuation de communauté , ne peut pas
étre foreé de livreer les biens qut la composent, et
leur administration , aux liéritiers de Pabsent ; ils ne
Sf-?‘uienl envoyds en possession (ue comme déposi-
tarres. Et par quel renversement d’idées nommerait-
on dépositaires d’une société cenx qui y sont étran-
gers lursquc I'associé pour moeilié se trouve sur les
lienx,

L’époux présent sera le plus ordinairement la
femme ; mais les femmes ne sont -elles pas aussi ca-
Pables d’administrer leurs biens? Et dans le cas ou,
sans qu’il y ait absence, le mari décede laissant des
enfants, la femme ne gere-1-elle pas et sa fortune et
toute celle des enfants, qui sont plus fayvorables que
les héritiers présomptifs ?

L'époux commun en biens, qui veut continuer la
communauté, doit donc avoir la faculté d'empécher
Penvoi des héritiers en possession, et de prendre
ou de conserver par priférence 'administration des
biens.

Au surplus , la déclaration qu'aurait faite la
femme de continuer la communauté, ne doit pas la
priver du droit d’y renoncer ensuite. Il est possible
que des affaires, entreprises avant le départ da
mari , réussissent mal ; et d’ailleurs, les droits que
lui donnne 'administration des biens de la commu-
nanté , ne sont pas aussi éteadus que ceux du mari.
Elle ne peut ni les bypothéquer, ni les alicner; leur
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administration, occasionnée par 'absence, n’est pout
elle qu'une charge qui ne doit pas la priver d'un
droit acquis, avant le départ de son mari, par le
contrat de mariage ou par la loi.

Dans le cas ot U'époux présent demande la disso-
lution provisoire de la communauté, 'usage ancien
sur 'exercice des reprises et des droits matrimoniaux
de la femme était abusif; il y avait une liquidation,
mais tous les biens restaient dans les mains des hé-
ritiers envoyés en possession : le motif était que si
le mari reparaissait, la communauté serait regardée
comme n’ayant point été dissoute, et que ce seraitd
eux a lui rendre compte de tous les biens qui la com-
posaient. ‘

Ce motif n'est pas équitable : la conséquence a
tirer d’une dissolution provisoire de communaute
n’est-elle pas plutét que la femme reprenne aussi
provisoirement tous ses droits? Pourquoi les hér-
tiers seraient-ils plutot dépositaires de sajpropre
fortune qu’elle-méme? Et s’il est un point sur le-
quel on a pu hésiter dans la loi proposée, c'est sur
la charge imposée a la femme de donner cautioh
pour stiret¢ des restitutions qui devraient avoir
lieu.

C’est ainsi qu’on a réglé tout ce qui concerne l'er-
voi en possession des biens. ;

Il fallait ensuite prévoir ce qui pourrait arriver
pendant I'absence, et comment seraient exercés les
droits de succession , ou tous autres dans lesquels
Pabsent se trouverait intéressé.

L’usage ancien a Paris, usage encore existant dans
quelques pays, était que 'absent fit considéré , par
rapport aux droits qui s’onvraient a son profit, comme
s’il elit été présent. Ainsi, on Padmettait au partage
d’une succession, et ses créanciers avaient le droit
d’exercer pour lui les actions du méme genre en don-
nant caulion.

On est ensuite revenu a une idée plus simple et
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la seule qui soit vraie, celle de ne point considérer
la présomption de vie ou celle de mort de I'absent,
mais de s’en tenir, a son égard, a la regle suivant
laquelle quiconque réclame un droit échu a I'indi-
vidu dont I'existence n’est pas reconnue, doit prou-
ver que cet individu existait quand le droit a ¢été
ouvert, et, jusqu’a cette preuve, doitétre déclaré
non-recevable dans sa demande.

§71l s’agit d’une succession, elle sera dévolue 136
exclusivement a ceux avec lesquels celui dont I’exis-
tence n’est pas reconnue, aurait eu le droit de con-
eourir, ou a ceux qui 'auraient recueillie a son deé-
faut.

Cette regle a été maintenue, et on continuera de
Pappliquer aux absents, a I'égard de tous les droits
qui pourraient leur échoir.

Apres avoir prévu ce qui peut arriver pendant 127
Pabsence , il fallait encore déterminer quels sont les
droits de I’absent lorsqu'il revient.

Il est évident que s’il revient, ou si son existence
est prouvée pendant envoi des héritiers en posses-
sion, les effets du jugement qui a déclaré 'absence
doivent cesser, et que dansle second cas, celui oul'on
sait seulement qu’il existe , sans qu’il soit de retour,
on doit se borner, dans ’administration de ses biens,
aux mesures conservatoires prescrites pour le temps
antérieur a la déclaration d’absence.

Mais un point qui souffrait difficulté, et sur le-
quel les usages élaient trés-variés, c’était celui de la
restitution des revenus recueillis par les héritiers
envoyés en possession.

Partout on s’accordait sur ce qu’il eut été trop
onéreux aux héritiers de rendre compte des revenus
quiils auraient recus pendant un nombre d’années.
L’existence de l'absent, qui chaque année devient
plus incertaine, les malheurs que les héritiers peu-
vent éprouver, l’aceroisse_ment du dépot, la conti-
nuité des soins qu'il serait injuste de laisser auss
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_long-temps sans aucune indemnité, le refus qui se-

" rait fait d’'une charge aussi pesante : tous ces motifs
ont fait jusqu'ici décider qu'aprés un certain temps
les héritiers doivent profiter des revenus.

L’époque on finissait obligation de les restituer
a I'absent, dans le cas de retour. était différente
sclon les divers pays, et dans tous, la restitution
cessait a celte époque d'une maniere absolue; en
sorte que si I'absent revenait ., il se trouvait, meéme
avec une fortune considérable , privé des ressources
qni‘ pouvaient lui étre nécessaires au temps de son
arrivée.

Dans plusicurs provinces , les héritiers n’élaient
plus tenus, apres dix ans, de restituer les reyenus;
ailleurs £ il fallait pour dlre {_}}5]](3_”5(.‘_- de cette restiti-
l{tm » quinze ans, i compter de I'envoi en pOsses-
sion ; a Paris, I'usage était quil y eiit vingt annces
depuis cet envoi.

Ce systéme ¢était vieienx : les sentiments d’huma-
nité le repoussent. Comment concilier, avee les idées
de justice et de propriété, la position d'un absent
qui voit ses héritiers présomplifs enrichis de ses re-
venus pendant une longue suite d’années , et qui ne
peut rien exiger d’eux pour satisfaire aux besowns
raultipliés que son dénuement peut exiger.

Et d’aillenrs, la jouissance entiere des revenus
au profit des héritiers est en opposition avec lenr
ti‘lrr-!., qui n'est que celui de dépositaires. Qu'ils
arent a titre d’'indemnité nne portion de ces revenis,
(que cette portion soit plus ou moins forte, suivant
ia_ longueur de I'absence ; mais que labsent, s'il re-
vient, puisse se présenter a ses héritiers comme pro-
pri¢taire ayant droit a une portion des revenus dont
ils ont joui.

Telles sont les regles adoptées dans la loi quion
vous propose : ceux qui, par suite de 'envol provi-
SOi]‘C, ou de I‘admiuislrzttit}u fl_?gafe , auront erlli des
biens de I'absent , ne seront tenus de lui rendre que
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le cmguieme des revenus s’il reparait avant quinze
ans re\:olus d’absence, et le dixieme s’il ne reparait
qu apres les quinze ans.

Il vaut mieux , pour Iintérét de I'absent, qu'il
fa’sse, Pel}dant les premieres années , le sacrifice
d’une partie de ses revenus, pour ensuite conserver
Pautre.

Cependant il est un terme au-dela duquel il ne se-
rait m juste ni conforme a Uintérét public de laisser
les héritiers dans un état aussi précaire.

L_OI‘Sq!}e 35 ans au moins se sont écoulés depuis
la disparition , d’une part le retour serait 'événe-
ment le plus extraordinaire , d’une autre part il faut
que le sort des héritiers soit enfin fixé. L’état de
leur famille peut avoir éprouvé de grands change-
merms par les mariages , par la mort, et par tous les
évenements qui-se succedent dans un aussi long
intervalle de temps. 11 faut enfin que les biens de
I'absent puissent rentrer dans le commerce ; 1l faut
que toute.comptabilité des revenus cesse de la part
des héritiers.

On a, par ces motifs , établi comme regle d’ordre
pu.bll(‘, a laquelle Yintérét particulier de l'absent
doil céder, que si 30 ans sont écoulés depuis que les
héritiers ou Pépoux survivant ont été mis en posses-
sion des biens de I'absent, ils pourront , chacun selon
Jeur droit, demander a la justice Penvoi définitif en
055€ss10n. '

Le tribunal constatera dans la forme ordinaire,
ui Sera celle d’'une enquéte eontradictoire avec le
commissaire du gouvernement, que, depuis le pre-
mier envoi en possession , I'absence a continué sans
p'on ait eu des nouvelles, et il prononcera I'envoi
definitif. ‘

I’effet de cet envoi a ’égard des héritiers sera que
Jes révenus leur apparl}ien.dront en .enlier; 1ls ne se-
ront plus simples d(".]}()sﬂl}‘ll’(‘s des biens, la propricté
1,8130561‘&_ sur leur téte : ils peurront les aliéner.
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Le droit de I'absent, il parait, sera borné i re-
prendre sa fortune dans I’état ou elle se trouvera; 5
ses biens ont été vendus, il ne pourra en réclamer
que le prix, ou les biens provenant de I'emploi qu!
aurait été fait de ce prix.

Si depuis I'envoi provisoire en possession , et
avant I'envoi définitif, Pabsent était parvenu au plus
long terme de la vie ordinaire, celui de cent ans e
volus , alors la présomption de mort est telle, tt[ll’.‘J
n'y a aucun inconvénient i ce que 'envoi des hér~
tiers en possession soit déclaré définitif. A

Un cas qui ne sera point aussi rare , est celui 0%
absent aurait une postérité , dont I'existence n'at”
rait point été connue pendant les trente-cinq ans g
doivent au moins s’étre écoulds avant que les autrés
héritiers présomptifs aient été définitiy ement envoy©®
€1 possession.

Les descendants ne doivent pas étre dépoui”?'s
par les collatéraux , sous prétexte de cet envoj d¢°
finitif. En effet, s'ils prouvent l'existence on |
mort de I'absent , tout droit des collatéraux cessé?
s’ils ne prouvent ni l'un ni autre de ces faits , ils
ont au moins, dans lear qualité de descendan!®
un titre préférable pour obtenir la possession €
biens.

Néanmoins leur action ne devra plus ¢
s'il s’est encore écoulé trente années depuis Penv?’
définitif. Cet envoi a transporté¢ aux collatérqux ¥
propriété des biens, et postérieurement encore i
auront possédé, pendant le plus long temps qui 59!
requisl pour opérer la p‘rescri];linn. Ils doivent av0*
le droit de 'opposer méme aux descendants de 1'ab”
sent, qui ne pourront pas se plaindre, si, aprés
révolution de soixante-cing ans aq moins depuis
disparition , ils ne sont plus admis 4 ane I,ﬂ;]}'“‘rﬁl
qui, comme toutes les actions de droit , dojp &V
soumise a une prescription. 2 ;

Il est de regle consacrée dan

tre admis®!

L L
s tous leg temps, qu?
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ne peut contracter un second mariage avant la dis-
solution du premier.

Su}ivant une jurisprudence presque umiverselle,
la présomption résultant de I'absence la plus longue
et de I'dge le plus avancé , fit-il méme de cent ans,
n’est point admise comme pouvant suppléer a la
preuve du décés de 'un des époux. Le plus impor-
tant de tous les contrats ne saurait dépendre d’une
simple présomption , soit pour déclarer anéanti celui
qui auraIF été formé , soit pour en former un nou-
veau, qui ne serait, au retour de 'époux absent,
qu'un objet de scandale ou de trouble.

Si 'époux d’un absent était contrevenu a des re~
gles aussi certaines , s'il avait formé de nouveaux
liens sans avoir rapporté la preuve que les premiers
p’existaient plus, ce mariage serait nul, et I'absent
qui paraitrait, conserverait seul les droits d'un hy-
men légitime.

L'état civil de I'enfant né d’un pareil mariage dé-
end de la bonne foi avee Jaquelle il a €t¢ contracté
ar S¢s pere et mere, ou méme par I'un d’eux. Non-

senlement la personne avec laquelle se fait le second
mariage peut avoir ignoré que le premier existait;
i1 est encore possible que I'époux de 'absent ait cru
avoir des prenves positives de sa mort, qu'il ait été
trompé par de faux extraits, par des énonciations
errnnées dans des actes authentiques, ou de toute
autre maniere,

On a voulu , dans la loi proposée, que le mariage
Cf,nh‘acté pendant I'absence ne put étre attaqué que

ar I'époux méme a son retour, ou par celui qui se-
ait chargé de sa procuration.

1a dignité du mariage ne permet pas de la com-
romettre pour Uintérét pécuniaire des collatéraux,

et il doit suffire aux enfants nés d’'une union contrae-

e de bonne foi, d’exercer leurs droi!s de légitimité;
dr”its qui, dans ce cas, ne sauraient élr%' contestés
Jat les enfants méme nés du premier mariage.

ART,
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Tels sont, législateurs , les motifs qui ont détet-|
miné les dispositions proposdes sur Vabsence. Vous
verrez sans doute avee plaisir que cette partie fif]ﬂ
législation soit non-seulement améliorée, mais €
quelque sorte nouvellement créée a 'avantage com-
mun de ceux qui s’absentent de leurs familles et d¢
la société entiere.

NE A3,
RAPPORT fait au tritunat, par le tribit

Lerox (de I'Orne), au nom de la section de
’ . - 4 ’

legislation , sur la loi relative aux absents:

(Tome I, pag. 24.)

Séance du 21 ventose an XI.

h|
'Innauns,

Votre section de législation, a laquelle vous av¢?
renvoyé le projet de loi formant le titre 4 du liv.!
du Code civil, et relatif aux absents , m’a chargé d¢
vous rendre compte de examen qu’elle en a fait. J¢
vais m'efforcer de remplir la tache qu’elle m’a impo-
5ee.

Les spéculations d'un commerce cosmopalite, 12
goiit des arts, I'amour deés découvertes , déplacent
par-tout I'homme dans ces siecles modernes. L
conquétes du commerce enrichissent une naliobs
celles de la science 'éclairent. Les lumieres sont pou*
elle un autre genre de richesses. Leur flambeau sen-
ble ne s’allumer chez cette nation que pour lui fairt
apercevoir de nouveaux moyens de prospérité. De-
vant ce méme fl;.nnhf':m fuit le préjugé dégradant, €
la servitude sa fidele compagne. Tout état done quis
comme le notre; tend a s’asseoir sur la double hast
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de la puissance d'un peuple, Populence et la liberté,

ne doiF pas négliger d’offrir, dans ses lois , quelques
dlSppsuions protectrices , au citoyen qu’enflamme la
Passion des voyages utiles : tant d’événements mal-
he}n‘eux , tant de combinaisons imprévues et néces-
Saires au succes de ses projets peuvent enchainer
Son retour !

Et pourquoi n’aurait -il pas aussi sa part de la
faveur de la législation,, P’homme que des chagrins
souvent respectables entrainent loin des objets qui
les firent naitre, et dont la présence ne servirait
({1{’51 les nourrir au fond d’'une ame que la douleur a
131‘lsée? Les peines profondes sont presque toujours
Louyrage de I’état social : n’est-il pas aussi juste que
écessaire qu’il accueille le remede aux maux quil a
Causés ?

A ces considérations générales, j’en ajouterai une
(ui appartient 4 notre position présente. La lutte ci-
vile et étrangere d’ou nous sortons a singulicrement
multipli¢ les déplacements. Le sort d’une infinité de
militaires surtout est enveloppé d'une obscurité fu-
Neste au repos des familles. L'instant de la victoire
devait étre aussi pour le gouvernement celui de L'or-
dre et de la sollicitude.

Toutes ces diverses réflexions nous amenent a re-
connaitre la nécessité de bonnes regles sur I'absence.
Le jurisconsulte célebre qui a développé, en pré-
sence du corps législatif , les motifs du projet de loi
qui nous occupe , a signalé les lacunes qu’offrent
celles actuellement en vigueur, ainsi que la marche
Peu assurée de la jurisprudence, qui tache de les
remplir. Il a parlé d’'une bonne théorie sur les ab-
sents comme d’une chose presque tout entiere a
créer. Il a fait observer que le droit romain lui-
Inéme présentait peu de ressources au législateur
qui en méditait Pexécution : la vaste prévoyance des
lois romaines fait pourtant encore aujourd’hui I'ad-
Wiration des hommes qul se livrent & la science dela
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législation. Aussi ce n’est point 2 I‘imprudenc‘e de
“leurs auteurs qu'il faut attribuer le silence qu'elles
gardent sur la maniere de régler beaucoup de cas
que nous voyons résulter de 'absence.

Les lois sont filles des besoins des natipnsr. et les
causes que nous avons tout-a-I’heure assignees aus
déplacements sont loin de s'offrir dans le méme
nombre, avec le méme degré d’énergie surtout, chez
le grand penple des temps anciens , et chez le grand
peuple des temps modernes. Quoi qu'il en sfmt, ce
que le conseiller d’état a dit des imperfections o
notre régime sur les absents est d’unme vérité dés
long-temps reconnue, et qu’il était cependant con-
venable de reprodnire devant cenx appelés ales faire
disparaitre. Pour moi, précédé , dans cette d:scu{s—l
sion, par un orateur dount le discours vous a ¢t
distribué, je ne retracerai point le tableau .de ces
imperfections. Je ne pourrais que yous redire les
mémes choses, et je le ferais sans profit pour la
question, ct avec trop peu de respect pour votre at-
tention, a laquelle je ne dois présenter que des apier.
€us mouveaux sur la matiere, si toutefois cela est
possible, lorsqu’un si beau talent a voulu la traiter
avec quelque étendue. : :

Je vais donc envisager le projet de lc_n en lui-
méme. C’est aussi beaucoup moins ce qm‘fut qtte
ce qui sera , qu'il vous importe de connallre; car
vous avez a juger les avantages du systéme qui ya
commencer, et non les vices de celui qui va finir.

Fixons d’abord la signification du mot “b;‘”"’f”—’-
L'absent, dans le langage des lois , est celui qul D'est
pas dans le lieu de sa résidence ordinaire. Cette
acception commune se restreint dans le projet qui
nous occupe. Une personne cesse de paraitre au liey
de son domicile ou de sa résidence depuis cing ans;
on n'en a point eu de nouvelles pendant ces g s
anneées : c'est I'état de cette personne qui constitue
Fabsence.
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Cette personne peut, sans avoir laissé de procu-
rear fondé , ou en ayant laissé un dont les pouvoirs
viennent a cesser, posséder des biens qui. péricli -
tent, faute d’étre administrés ; des droits peuvent
souvrir en sa faveur; si elle est mariée, son éloi-
gnement ne sera pas sans quelque influence sur
Vintérét de son conjoint, sur ceux de ses enfants
mineurs. Ces résultats de I'absence sont trop impor-
tants, pour que 'examen et la reconnaissance au-
thentique de tout ce qui peut I'établir, soient aban-
donnés aux passions ou a l'arbitraire. Enfin, avant
que l'absence , proprement dite, ait lieu, tout ce
qui est possible aprés, relativement aux biens lais-
s¢s et a ceux susceptibles d’échoir, n’est pas moins
possible avant, c’est-a-dire, dans le cours des cing
années que dure la disparition sans nouvelles, ou
dans I'état que le projet qualifie présomption d’ab-
sence.

La loi doit donc embrasser, et le projet embrasse
en effet tous ces différents cas. Pour cela, il se par-
tage en quatre chapitres. Le premier traite de la
présomption d absence ; le second ; de sa déclara-
tion ; le troisieme , de ses effets. Ces effets sont exa-
minés dans trois sections différentes : 1° relative-
ment aux biens que l'absent possédait an jour de
sa disparition ; 2° relativement aux droits éventuels
qui peuvent lui compéter; 3° relativement au ma-
riage.

Le chapitre IV traite de la surveillance des enfants
mineurs du pere qui a disparu. Je les discuterai suc-
cessivement dans 'ordre méme du projet.

Vous savez déja que par la présomption d’absence,
on entend 1'état d'une personne qui n’est point an
lien de sa résidencq accoutumée, et dont on n’a
point de nouvelles, mais dont la disparition n'a
point duré pendant cinq ans encore. Cette personne
n'a point laissé de procureur fondé, ses biens souf-
frent : dans ce cas, les parties intéressées s'adressent

ART.
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aux tribunaux, et il est pourvu par eux a I'adminis-
tration de ses biens.

Le juge ne doit accueillir la requéte de pourvoir &
cette administration, qu’antant qu’il y a nécessité.
Ce n’est done qu’au nom de la loi impérieuse de la
nécessité que le secret de I'asyle et des affaires d}l
présumé absent sera violé; et par qui le sera-t-il
encore ? par le ministere du juge, du magistrat,
dont le caractere, comme la nature des choses, ga-
rantit I'impartialité, et par suite la réserve ct la dis-
crétion.

Si le présumé absent est intéressé dans des inven-
taires, comptes, partages ou liquidations, un no-
taire est commis pour le représenter. Les connais-
sances spéciales d'un tel fondé, la probité, la pru-
dence que 'on ne peut s’empécher de supposer chez
un homme qui, par profession, est I'organe et l¢
dépositaire de la foi publique : tout ici, comme dans
l'autre cas, protege ses intéréts. o

Jajouterai que le ministere public est particulie-
rement chargé de les embrasser dans sa surveil-
lance , qu’il doit étre entendu sur toutes les de-
mandes qui concernent I'absent; et vous serez con-
vaincus que les articles qui composent le premier
chapitre, et dont les dispositions different peu d’ail-
leurs de ce qui est établi par 'usage, et par la lot
du 11 février 1791, présentent, en faveur des pré-
sumés absents, des vues telles que nous les ayons
appelées en commencant ce rapport, des vues vrai-
ment paternelles.

Je passe a lanalyse du chapitre second. Clest
dans cette partie du projet que se trouve déter-
minée la maniere dont Pabsence devient un fait
authentique et légal. Quatre ans se sont écoulés
sans qu'une personne ait paru‘au lieu de son domi-
cile ou de sa résidence, et qu'on ait en de ses nou-
velles. Alors les parties intéressées sont admises 4 s€
pourvoir devant les tribunaux pour faire déclarer
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Pabsence. Des pieces, des documents & I'appui sont
apportés par elles a la justice : an méme instant, e
tribunal ordonne qu’une enquéte sera faite contra-
dictoirement avec le commissaire di Gouvernement
dans I'arrondissement du domicile et dans celui de
la résidence , s’ils sont distinets. Les circonstances
matérielles résultant de Uenquéte pourraient ten-
dre a faire reconnaitre I'absence : elles ne suffivont
pas pourtant toujours pour que le tribunal la dé-
clare ; il faudra encore qu'il n’apercoive aucune
cause qui ait pu mettre le présumé absent dans 'im-
possibilité de donner de ses nouvelles.

Enfin, on suppose l'absence déclarée : le jugement
qui intervient dans cetle circonstance, ainsi que
celui qui a ovdonné 'enquéte, sont rendus publies;
cette publicité est confiée au grand-juge, ministre
de la justice, a qui les gazeltes, nos relations di-
plomatiques et commerciales, fournissent tous les
moyens de la rendre la plus grande possible, de la
faire arriver, au besoin, a tous les points connus
du globe. Le jugement qui déclare I'absence ne doit
étre prononcé qu'un an apres celui de 'enquéte.
Ainsi tous ceux qui auront quelques rapports d’a-
mitié avee un présumé absent, ce présumé absent
lui-méme , dont les oreilles devront étre frappées
du bruit des mesures qui vont se prendre contre lui,
pourront donner aux juges, sur son existence, les
renseignemenls que T'avidité aurait dissimulés, et
déjouer ainsi les menées de la manvaise foi. Il était
difficile que la prévoyance de la loi fiit plus scru-
puleuse,

Quoique la raison dise que 'absent ne peut étre
considéré ni comme vivant ni comme mort , la pré-
somption de la vie a did jusqu’ici 'emporter sur
celle de la mort; mais la solennité de l'enquéte
change la face des ch'oses.l Un individu a, pendant
cinq ans, laiss€ ses biens a I'abandon ; _le silence de
ses pavents, de ses amis, atteste qu'il ne leur a
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pas donn¢ de ses mouvelles ; lui - méme , que la
renommée a dii avertir , ne se représente point:
comment imaginer alors qu'un homme puissg ainsi
devenir sourd a la voix du sang, de Pamitié, de
I'intérét? La présomption de la mort triomphe d'onc
nécessairement a son tour, et elle devra se fortifier
en proportion de la durée de I'état des choses'qul
lui a donné naissance. Voyons ce que le pI‘Ojet regle
a cet égard. Ce qu’il dispose est exprimé au cha-
pitre III : nous allons nous occuper de I'examen des
trois sections qui le composent.

Le premier article de la premiere sectio
ticle 120 du projet, autorise les tribunaux a envoyet
en possession provisoire les héritiers présompfs
qui le demandent , lorsque I'absence a été déclaree,
et dans le cas ou il m’a pas été laissé de procura-
tion. ’

Cette disposition est une suite nécessaire et ]
de la présomption de mort qui domine. S’il y @ Un¢
procuration , la déclaration de 'absence, et l'enyol
en possession provisoire, ne pourront étre, pour=
suivis par les héritiers’ quapres dix années revo-
lues depuis la disparition ou depuis les derme,res
ée 'dans l'ar-
ticle 121, est raisonnable : la procuration explique
comment son auteur a cru pouvoir Se dispenser de
correspondre pendant un certain temps ; mals la
présomption de mort reprend ses avantages ‘apres
onze ans révolus sans nouvelles : les choses doi-
veht donc alors rentrer dans lordre général de la
loi. :

Un autre cas est prévu par lart. 122, c'est celui
ou la procuration vient a cesser, comme par Deffet
de 1a mort da fondé; mais intention de l'absent

n, ou l'ar-

uste

“est 12 pour déposer de l'opinion ou'il doit étre
''que les pouvoirs qu’il a donnés ont leur ‘effet. Cet
“'événement n’a donc rien qui puisse affaiblir les 1n-
"ductions favorables que 'on tire de la procuration.
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Aussi est-il dit dans Particle, qu'on attendra de
meme pour déclarer Pabsence, en ce cas, la révo-
lution de onze années. Il est pourvu a 'administra-
tion;des biens de Pabsent, alors abandonnés, ainsi
qu’il est réglé au chapitre premier.

Dans da marche ordinaire des choses , la mort
seule devait ouvrir les droits des héritiers présomp-
“tifs : une fiction les saisit provisoirement des biens
qu'ils avaient espoir de recueillir un jour; la méme
Miction devait saisir. provisoirement aussi de leurs
‘avantages tous ceux qui-les attendaient également
du déces de Labsent, tels que les légataires , dona-
taires et autres; c’est aussi ce qui aura lieu. Dans
le cas de 'envoi des. héritiers présomptifs en pos-
session provisoire , le testament, s’il en existe un ;
sera ouvert et exécuté. Et en effet, comment pour-
rait-on apercevoir quelque différence entre les droits
des uns-et ceux des autres? Les droits de 'héritier
présomptif ; par'exemple, et celui de I'héritier tes-
tamentaire, n'ont-ils pas une source commune et
unique dans la loi qui les reconnait? Or, un droit
est quelque chose d’absolu qui n’admet point du
plus ou du moins.

S’armerait-on de cette réflexion pour combattre
le projet, qui ne:permet pas a I'héritier institué de
demander ‘la possession provisoire, et fait ainsi,
“dans la vérité, dépendre I'exercice de ses droits de
la volonté de I'héritier présomptif qui peut, suivant
ses intéréts, réclamer ou ne réclamer pas Penvoi en
cette possession;; condition nécessaire de 'ouverture
du testament? Il suffirait de faire remarquer qu’il
est de principe qu'un testament est essentiellement
révocable. Il pourrait.donc arriver que le prétendu
légataire ne le fat plus réellement au moment od
Penvoi serait prononcé en sa faveur. I.’héritier pré-
somplif , dont les prétentions sont moins précaires ,
deyait donc étre privilégié.

Apres - avoir ainsi réglé les intéréts de tous ceux

5 9.

ART.

197

124




106 (N? 13.) vivee 1, TITRE 1V,

(e, QUi peuvent avoir sur les biens d'un absent des
ALT.

droits subordonnés a la condition de sa mort, le
projet de loi s'occupe de ceux de I'époux commun
en biens. Si eelui-ci opte pour la  communante, il
pourra empécher I'envoi en possession provisoire,
ainsi que I'exécution des autres conditions dépen-
dant du déces. 1l conservera ou prendra, suivant
son sexe, administration des biens. Il parait d'une
justice difficile a contester que le conjoint soit pré-
féré. D'abord, si 'on considere I'avantage de 'absent
lui-méme, on sentira gue personne ne pouvait offrir
plus de garantie d’une administration soigneuse que
Iindividu qui, en administrant la fortune de I'ab-
sent, administrera aussi dans cette fortune la sienne
propre. :

On suppose les héritiers présomptifs envoyés en
possession provisoire , a I'exelusion de ce conjoint,
et on demande si la communauté ajors serait rom-
pue, on si elle continuerait de subsister.

Dans ce dernier cas, serait-il assez bizarre Par-
rangement qui placerait I'administration de la pmie
des biens qui appartient a l'époux de I'absent, entre
les mains de tiers qui n'auraient ni son agrément,
1i sa confiamce? D'un autre coté, nulle autorité n'd
le droit, nous le pensons, de rompre la commu~”
nauté. Flle a pour garantie la foi du contrat dé
mariage , et ce contrat ne peul étre anéanti contré
la volonté d’une des parties intéressées i le main~
tenir. Les drmr§ des conjoints sont positifs; cep*
des héritiers presoml:aufs,‘ de leur: nature toujour?
:mccrtams,. ne pm::;alent snu’rcmr la concurrence ’
I'époux qui aura d'abord opté pour la continuatio®
df: la communauté, pourra y renoncer. ensuite : 14
disposition eontraire eu’t été rop rigourense Le?
bicns de la communauté peuvent dépépip enu:e 5C5
mains , et ee malheur étre di 4 deg causes imngt”
vues et indépen'd_alltes de l’ndminis“.ate-;]r I]:lui
n'aura souvent d'ailleurs consenti g Je de\’cnir: qu‘*'

y
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déterminé par son attachement aux intéréts de I'ab-
sent lui-méme, Ce dévouement ne pouvait étre payé
de la perte d’'un droit, dont I'exercice fut une con-
dition de son union.

Dans cette partie de la premiere section du cha-
pitre III que nous venons d’analyser, le projet,
tout en réglant ce qui est relatif a la possession
provisoire,, ne perd pas de vue que la présomption
de mort qui y donne licu, n’est pas la eertitude de
cette mort. Fidele a4 son systéme de protection, il
établit différentes mesures dont 1’objet est de con-
server a l’absent sa fortune, en cas de retour. Les
Léritiers présomptifs , les légataires , les donataires,
et aulres exercant des droits subordonnés 4 la con
dition du déces ; I'époux qui, dans le cas de la dis-
solution provisoire, exerce ses reprises et autres
droits ; tous sont astreints a donner caution. Il est
déclaré ensuite formellement que la possession pro-
visoire n’est qu'un dépot qui rend comptables ceux
qui l'obtiennent envers 'absent, en cas qu’il repa-
raissc et qu’on ait de ses nouvelles. Les déposi-
taires doivent faire procéder a I'inventaire de son
mobilier, de ses titres; le tribunal peut ordonner
la vente de tout le mobilier ou d’une partie ; il est
fait emploi du prix, ainsi que des fruits échus au
moment de ’'envoi; enfin il est défendu A tous ceux
qui ne jouiront qu’en vertu de I'envoi en possession
provisoire , d’aliéner ou d’hypothéquer les immeu-
bles de I'absent.

L’article 127 n’accorde a ’absent que le cinquieme
des revenus, s7il reparait avant quinze ans, et le
dixieme , s’il revient aprés ce laps de temps. Le pos-
sesseur provisoire n’est qu'un administrateur, un
dépositaire des biens pendant I’absence; la totalité
des revenus ne pouvait lui appartenir ni en 'une ni
en 'autre qualité : mais il était équitable de récom-
penser les soins de tout genre attachés a sa gestion.
Cette mesure n’était pas moins commandée par les

ART,
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intéréts de I'absent lui-méme, dont la fortune aurait
pu rester sans administrateur, s’il n'y avait eu au-
cune indemnité a espérer.

La graduation établic dans les restitutions, sui-
vant le nombre des années, est justifiée par la na-
ture méme des choses. Le fardeaude I’administration
deviendra trop lourd a mesure qu’il aura été porté
plus long-temps. Clest cette considération , jointe a
quelques autres que nous aurons occasion de faire
remarquer , qui a dicté Farticle 129, ainsi concu :
« Si I'absenee a continué pendant trente ans depuis
« Penvoi provisoire ou I'époque a laquelle I'époux
« commun aura pris 'adminisiration des biens de
« 'absent, ou s’il s’est écoulé cent ans révolus de-
« puis la naissance de I'absent, les cautions seront
« déchargées ; tous les ayant droits pourront deman-
« der le partage des biens de I'absent, et faire pro-
«nonecer Penvoi en possession définitive par le tri-
« bunal de premiere instance. »

L’envoi en pessession provisoire n’est prononcé
qu'apres eing ans de non présence sans nouvelles:
ce n’est donc qu’aprés trente-cing ans de cet état
qu’il deviendra définitif. Or ,-aprés un si long temps,
la- présomption de la non existence est dans son
maximum de force; il en est'de méme lorsque cent
ans, le terme le plus prolongé en général de la vie
humaine, se sont écoulés depuis la naissance de
Pabsent. Le projet, & cet égard, ne fait au surplus
que se conformer a la jurisprudence actuellement
subsistante. Sevlement dans le premier eas, il y 2
en plus, et c’est encore une disposition de fayeur
pour Pabsence , les:cing.années qui précedent la dé-
claration. :

11 était sans motifs plausibles de laiSS'Gr'plus long-
8

posses-
babilités

temps les héritiers et auires ayant droitg
senrs incertains de biens que toutes leg ]91“(;
présentaient comme devenus leur propriété,

La présomption. de la mert de Fabsent

2 quelqueé
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fort? qu'elle soit devenue, n'est toujours point la
certitude absolue. Le projet doit donc s’occuper de
son sort dans le cas d’'un retour peu probable a la
"‘?“té , mais pourtant possible. Il ordonne que ses
biens Ini soient rendus, mais dans I'état ou ils se
trouvent. La bienveillance du 1égislateur ne pouvait
aller plus loin. Si Iabsent éprouve quelque dom-
mage, il ne doit I'imputer qu'a lui-méme, Apres
tant d’années , son silence ne peut guere n'avoir pas
€té volontaire.,

Le projet prévoit un autre cas : cest celui oit
Fabsent aurait eu des enfants depuis son départ, et
dont l'existence aurait ¢té inconnue an moment de
I'enyoi en possession définitive de ses biens.

.L‘a”ide 133 conserve a ces enfants le droit d'en
Pﬂ?lamer la restitution pendant les trente ans qui
sulvent cette possession : c’est tout ce qu'il était
permis de faire, Les possesseurs auront toujours a
présenter aux descendants le temps le plns long, et
toutes les autres conditions requises pour la pres-
criplion.

J'ai examiné tout ce qui devait I'étre dans la pre-
miere section du chapitre 111, Je passe a la seconde.

Il peut échoir des droits 2 un individu pendant
son absence légale; il peut s’ouvrir en sa faveur
une succession : la jurisprudence est encore main-
tenue sur ce point. Quicongue réclamera au nom
de Pahsent devra prouver son existence. Celte mar-
che était aussi dans la théorie da projet de loi : un
3?)5911[ n'est ni mort ni vivant, d’apres cette théo-
mie. Clest parce qu’il n’est pas mort qu'elle ne 'ex~
proprie jamais ; c'est parce qu'il n’est pas vivant
qu'elle ne I'admet pas a succéder. Tel est Iesprit
des_dispositions principales contenues dans celle
seclion,

Celle qui suit, s’occupe, ainsi que nous 'avons
annoncé, des effets de l'absence , relativement an
mariage. '

ART.
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Le mariage a toujours ¢chappé aux conséquences
générales qu'on a tirées de I'absence par la conduite
a tenir a I'égard des biens; il n’y a que la certitude
authentique de la mort d’un conjoint qui puisse
autoriser U'autre & arguer de sa viduité pour con-
tracier une scconde alliance. La jurisprudence uni-
yverselle 2 eet égard a é1é respectée : un gouverne
ment réparateur de la morale publique devait rendre
cet hommage a la sainteté du premier des contrals.
La faculté d’attaquer une nouvelle union , est laissée

a I’époux absent ; mais elle est bornée a lui seul ou
1 edit été peu sage de mul-

4 son fondé de pouvoir. 1
tiplier les occasions de procédures toujours scanda-
leuses : Yhonnéteté publique devait iei lemporter
sur toute espece de considération.
Un pere peut avoir disparu, laissa
issus d'un commun mrariage; la mere en
exercera les droits da mar

nt des enfants

mineurs ,
aura la surveillance. Elle
guant a lenr éducation et a Padministration de leurs
biens. Si elle est décédée, la surveillance des enfants
sera déférée par un conseil de famille aux ascen=

dants les plus proches, et, 4 leur défaut, a un té-
tenr provisoire. Ces dispositions , contenues aux
deux premiers articles du chapitre IV, sont con~
cordantes avee celles du projet sur les tuteles, qué
les communications officieuses ont fait connaitre &

volre section. Dans le cas ou ’absent laisserait des
dent, il en serd

enfants issus d’un mariage précé

le cas des enfanls commuis et
du décés de la mere : Particle 143, le dernier du
en le réglant ainsi, remet les enfants aux
t Ta raison désignaient

agi comme dans

projet,
mains de ceux que la nature e
a la Jot.
Tribuns , ]
eut-étre , du devoir que m’avait ordonné de rem-
lir a cette tribune votre section de législation. Si
pourtant j’ai offert a vos esprits, avec quelque
fidélité, les motifs de Dassentiment qu’elle a donué

‘e me suis acquitté , non dignement

— s - =
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ati projet de loi sur lequel vous avez a voter, vous
les aurez particuliéerement vus dans la vigilante et
infatigable protection qu'il garantit a I'absent; dans
Ia sage graduation qu’il établit entre les effets de
celte protection, suivant les eauses et la durée de 1t
I'absence ; dans I'’heureuse conciliation de tout ce
que I'absent a droit de demander a I'état et de ce
quont le droit aussi d’en attendre les tiers que peut
Iéser Pincertitude répandue sur son sort; dans I'at-
tention tutélaire enfin, qui n’aura point échappé a
vos consciences, avec laquelle les auteurs du projet
ont constamment placé les absents et les parties in-
téressées sous I'¢gide des tribunaux, sous I'égide 4
d'un pouvoir essentiellement impartial , celui des !
pouvoirs publics, qui est éminemment le gardien
des droits des citoyens.

D’aprés toutes ces considérations, volre section i
de législation vous invite a voter 'adoption du pro- '
jet de loi.

ART.

- T S W

N° 14.

DISCOUIS prononcé auw corps législatif, He
ar Hueuer (de la Seine), l'un des oraieurs Ll

chargés de présenter le voeu du tribunat, i
sur la loi relative aux absents. (Tome 1, ;
page 24.) ;

Séance du 24 ventose an x71,

LéGlSLATEURSa

3 . . ’ ] ‘ ‘ HIEY I

Jusqu’a présent aucime loi n'avait établi d'une pd b
maniere positive les diverses regles a snivre dans leg
cas d'absence. Des nsages lecaux , ®ne jurisprodernce l
incerlaine , variable ou contradictoire ,  quelques
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articles de coutumes ou d’ordonnances applicables

“a des cas parliculiers , ¢taient les documents épars

dans lesquels les tribunaux puisaient, sur cette ma-
tiere, les motifs de leurs déeisions, et les citoyens,
la regle de leur conduite.

Cependant le goit des voyages de long cours et
d’outre-mer, les entreprises de commerce , les de-
placements fréquents des citoyens d’une provinee
ou d'un département i un autre, ont, depuis plus
d'un siecle , tellement multiplié les absences, f['-“!
¢tait indispensable et méme urgent de faire une loi
positive qui, en embrassant entiérement, autant
cue possible, toute cette partie de la législation,
fit cesscr ces incertitudes et en quelque sorte cet
arbilraire. ;

C’était naturellement dans le code civil que devait
se placer une pareille loi. y

Législateurs, c’est du projet de cette loi, soumis
dans ce moment a yolre sanetion, que je viens vous
entretenir.

Elle formera le quatrieme titre du eode eivil. Il est
divisé en quatre chapitres, et contient trente-deux
articles , depuis Part, 112 jusqu’a Part. 143.

Le premier chapitre traite de la présomption d’ab-
sence.

Le second, de la déclaration d’absence.

Le troisieme,; des effets de I'absence. .

Bt le quatrieme, de la surveillance des enfants mi-
neurs du pere qui a dispara.

CHAPITRE PREMIER.
De la présomption d’absence.

Quant au premier chapitre, de la p&;_},m}fpﬁoﬂ
({’absence, il regarde ceux qu'on ne peut pas encore
répuler absentsiproprement dits, soit parce qu'ils
ont encore leur domicile ou un dernier domicile
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¢onni , soif parce qu’ils ne sont absents que’ du lLieu
ou il s’ouvre des droits en leur faveur , que dés-lors
leur existence est certaine; soit enfin parce quil 'y
a pas assez de temps quils se sont absentés, pour
qu'on ne puisse pas croire a leur prochain retour :
ce sont des non présents plutét que des absents
proprement dits.

_Les trois artieles qui composent ce premier cha-
pitre reglent, dans cet esprit, les précantions dur-
gence a prendre a leur égard pour la conservation
provisoire de leurs droits. -

Le premier article ne laisse aux juges la faculté de
pourvoir a I’administration de leurs biens, qu’au-
tant qu’il y aurait nécessité, qu’il n’y aurait point
de fondé de pouvoir du présumé absent, et qu'au-
tant que la demande en serait formée par des parties
intéressées,

On avait d’abord semblé desiver qu’il y efit quel-~
que chose de plus positif, qu’on eat déterminé les cas
ou il y aurait nécessité de pourvoir a 'administra-
tion , qu’on etit fixé le mode de cette administration,
enfin qu'on et moins laissé a faire aux juges.

Mais on n’avait pas assez réfléchi que, dans les
cas d’absence, les circonstances qui les accompagnent
sont si multipliées , qu’ils présentent tant d’iniéréts
divers plus ou moins importants, qu’il aurait été
impossible d’adopter un mode uniforme , on de pré-
voir tous les eas; il est donc plus sage de laisser
toute latitude aux tribunaux, et de s’en rapporter
4 cet égard a leur sagesse; avec d’autant plus de
raison, qu’'on ne peut pas craindre que 'asyle de
ce présumé absent soit inutilement et indiserétement
troublé , puisqu’il ne sera pourvu a administration
provisoire de ses biens qu’autant, comme je vous
Pai ddja dit, quil y aura nécessité, qu’il n‘aura pas
laissé de procuration, et que la demande en sera
formée par des partics intéressées.

Le second ariicle veut que loxsque les présmmes
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absents seront intéressés dans des inventaires , des
~comptes , partages et liquidations , il soit, par le
tribunal , nommé un notaire pour les représenter;
ce qui est déja une regle établie par la loi du a9
janvier 1791.

Enfin, le troisieme article de ce chapitre veut que
le ministere public soit spécialement chargé deveiller
aux intéréts des personnes présumées absentes.

Conformément a I'ordonnance de 1667, il sup-
prime pour toujours les fonctions de ces curateurs
en titre d'office aux absents qui existaient alots , et
qui existent encore aujourd’hui dans la ci-devant
province de Lorraine, et dont Vinstitution extraor-
dinaire est démontrée abusive; il veut que ce soitle
ministere public qui soit chargé de veiller a leurs
intéréts, et qu’il soit entendu dans toutes les de-
mandes qui seront formées contre eux i leur dernics
domicile connu. :

Telles sont les regles que ce premier chapitre
prescrit a I’égard de ces présumés absents; 11, i
veut point que provisoirement ils soient (lé}?osscdcs
de leurs propriétés, parce qu’encore une fois on ne
peut pas les réputer absents ; ils ne sont que des non
présents : mais en méme temps il établit des Imoyens
suffisants pour que leurs droits et leurs mte,rcts
solent provisoirement conservés , et que ceux d’aw-
trul contre eux puissent étre exercés.

CHAPITRE 11.
De la déclaration d’absence.

Ce chapitre regarde Pindividu qui aura cessé de
paraitre au lien de son domicile ou de sa résidence,
et qui, depuis quatre ans, n’aura donné aucune de
ses nouvelles.

L’article 115, qui est le premier de ce chapitre,
autorise , dans ce cas, les parties intéressées a Se
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poutvoir devant le tribunal pour faire déclarer I'ab-
sence,

Mais avant, suivant Particle 116, I'absence doit
¢tre constatée et prouvée par une enquéte faite, tant
dans I'arrondissement du domicile de I’absent , que
dans celui de sa résidence, sils sont distinets Pun
de I'autre ; et Particle 118 veut que le jugement qui
aura ordonné l'enquéte et celui qui, un an apres,
aura déclaré 'absence, soient envoyés au grand-juge
ministre de la justice, pour étre rendus publies.

Autrefois , avant I'envoi en possession des biens
d'un absent, on se contentait d'un simple acte de
notoriété pour constater I'absence : I'errenr , méme
la fraude, pouvaient se glisser facilement dans un
pareil acte.

Le projet de loi donne plus de caractere A cette
procédure : ce sera une enquéte, faite devantJe juge,
et rendue publique par tous les moyens possibles ,
qui établira la preuve de cette absence. Certes, c’est
une amélioration évidente dams cette partie de la
législation.

L’article 117 veut que le tribunal, en statuant
sur la demande en déclaration d’absence, ait égard
aux motifs de I'absence et anx causes qui ont pu
empécher d’avoir des nouvelles de ce présumé ab-
sent.

Cette disposition est fondée en justice. Et en effet,
un individu est en voyage de long cours ; une guerre
maritime , méme continentale , ou des circonstances
connues , empéchent son retour et génent l'es com-~
munications : il serait souverainement injuste de
hiter la déclaration d’absence, et par suite la dé-
possession des biens : c’est ce que ne veut pas cet
article, qui, dans ce cas, confere aux juges la facuolte
de surseoir.

AR'T,

116

118

114




e

T

e e

s e 2

P e

s S SN Sl SR

RIS

& %
S ———

L 2

——

H
i
H
i

N? 14.) LIVEE 1, TITRE 1Y,

CHAPITRE ILL
Des effets de Pabsence.

Je passe & I'examen du troisieme chapitre : Dés
effets de Uabsence.

Il est divisé en trois sections. _

La premiere traite des effets de I'absence relati-
vement aux biens que 'absent possédait au jour de
sa disparition.

La seconde , des effets de 'absence relativement
aux droits éventuels qui peuvent compéter a Pabsent.

Et Ja troisicme, des effets de I'absence relative-
mernt au mariage.

SECTION PREMIERE.
Des effets de Uabsence relativement agx .f).!}!m i
labsent possedait au jour de sa dispariion.

ux biens
arition
tre ans

Quant a la premiere section , relative a
que l'absent posscdait au jour de sa disp
vous avez vu, législateurs, qu’apres quatre ans
d’absence les parties intéressées sont qutorisees
faire constater I'absence par une enguéle rendue
publique, qu'un an apres elles la font deéclarer prou-
vée el constante; ee qui forme einq années, :‘1_00“*1—"
ter da jour de la disparition. Apres ce délat et l_els
formalilés remplies , alors les héritiers présm’npms
qwavyail cet absent a I'époque de sa disparitien ou
de ses dernieres nouvelles , ont la faculté, en vertu
du jugement définitif qui aura déclaré P'absence, de
se faire envoyer en possession provisoire des biens
de cet absent, mais a la charge de donper caulion.
C'est ce qu'auntorise artiele 120, :

Les délais pour demander Penvoi en posses&ion
provisoire ont vari¢ jusqu’a présent, survant les
circoustances, 1a jurisprudence et I'usage des licux,
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A Paris , c’¢tait aprés trois ans ; dans les ci-devant
provinces d’Anjou et du Maine, apres sept ans; a
Toulouse, neuf ans, et dans la ci-devant Bretagne,
dix ans, Te projet de loi propese une regle uni-
forme, et le terme moyen de cing annces.

Si cependant I'absent a laissé une procuration , le
terme alors est de dix ans, et, passé ce délai, T'envoi
enpossession a lieu, parce que s’il a été juste d’avoir
égard a cette procuration pendant un temps, aprés
dix ans elle doit étre considérée comme périmée et
surannée. C’est ce que veut larticle 121.

Si la procuration vient a cesser par la mort du
fondé de pouvoir ou autrement, alors il est pourvu
a l'admimistration des biens de I'absent, comme s’il
'y avait plus de procuration.

Apres que les héritiers présomptifs auront obtenu
I'envoi en possession provisoire, alors le testament,
si 'absent en a fait un, sera ouvert j les légataires,
les donataires , ainsi que tous ceux qui avaient sur
les biens de I'absent des droits subordennés a la
condition de son décés, pourront les exercer pro-
visoirement, a la charge de donner caution. Telles
sorz les dispositions de larticle 123.

On avait d’abord pensé quil y avait beaucoup
d’inconvénients a autoriser l'ouverture du testa-
ment d'un ahsent, parce qu'enfin, disait-on, c’est
un acte a cause de mort; celui qui I'a fait a voulu ,
du moins on doit le présumer , qu’il ne firt ouvert
€t conmu qu’apres sa mort naturelle.

Mais , d’un autre c6té , on a veconnu qu’il y aurait
de l'injustice a priver les légataires et donataires de
la jouissance d’une propriété qui leur était dévolue;
que, puisqu’on envoyait les héritiers présomptifs en
possession provisoire des biens de l"gbs’ent, ce qui
pour eux Gtait une succession anticipce; par une
conséquence nécessan'e. et juste, 1.1 fallait ’d'arlls le
cas seulement de I’envol en possession des.hermers.,
donuer a ces légataires et donataires, aussi par anti-
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eipation, la jouissance de leurs legs et des objets i
eux donnés, a la charge de donner caution; :

Que d’ailleurs, ce serait laisser ces pre’:somphfi
héritiers dans une incertitude qui leur serait onc-
reuse.

Car enfin, dans tout état de choses, ils ne pour-
raient jamais espérer d’étre propriétaires des objets
légués 5 ils n’auraient en leur faveur aucune €spece
de chance : car, soit que I'absent se represente ou
qu’il ne revienne point, il faudra tmljou!“S quen
définitif ils remettent I'objet 1égué, soit a l'absent,
soit au légataire,

Que pour eux-mémes , il était plus intéressant de
faire faire 'ouverture du testament, que de les Jaisser
sous les coups d’actions que tot ou tard ils ne povt
raient éviter; que d'ailleurs ¢’était conforme a ques
ques arréts qui lavaient ainsi jugé. Le tribunat,
entrainé par ces raisons décisives, s'est prononc
pour I'article proposé.

Si entre époux, un s’absente, celni présent aura
la faculté d’opter pour la continuation de la com-
munauté, et, dans ce cas, il empdéchera ’envol pro-
visoire que pourraient demander les présom}?ﬂf-”’
héritiers.

La justice de cette disposition est évidente; car
un époux , par le fait de son absence qui lut est per-
sonnelle, ne peut pas nuire a4 Paulre épous € le
priver des avantages de la continuation de la com-
munauté. Si I'époux présent n’avait pas ‘le droit
d’empécher I'envol en possession des héritiers , on
anéantirait I'essence de son union, de son contrat
de mariage ; on détruirait une convention, un ttre
sacré. ’

Est-ce que I'absence méditée, volontaire ou im-
prévue, d'un des éponx, peut nuire a l'autré, €n
altérer les droits? La mise en communauté et tous
les revenus des propres appartiennent et tombent
dans la communauté : si époux n'avait pas la facali
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d’empécher Venvoi en possession, il en servait privé;
ce qui serait ume injustice. C'est un événemenlt assez
grave pour cet époux, d’éire séparé de son autre
époux par l'absence, sans encore qu’il perde ses
droits. D’aillenrs, ici, ce n'est que relativement a
Penvoi provisoire; car, ainsi que vous le verrez par
la snite lorsqu’il sera question de l'envoi définitif
apres trente ans, il faudra qu’il rende compte, et
qu'il renonce a ces avantages en remeltant les biens
aux héritiers de son époux absent.

Si cependant cet époux préfere de demander la
dissolution de la communauté, il en sera le maitre ;
et alors il exercera les reprises et tous les droits ré-
sultant, soit de son contrat de mariage , soit légaux,
en donnant caution pour les objets susceptibles de
reslilution.

Cette possession proviseire ne sera , dans tous les
cas, quun dépot qui donnera a ceux qui 'obtien-
dront, I'administration des biens de I'absent , et qui
les rendra comptables envers lui, en cas qu'il repa-
raisse ou qu’on ait de ses nouvelles.

Aussitét 'envol en possession provisoire ordon-
né, il sera fait un inventaire des biens de I'absent ; le
tribunal ordonnera, s’il y a lieu, la vente des objets
mobiliers et I'emploi du prix; les envoyés en posses-
sion pourront faire constater I'état des immeubles
abandonnés , aux frais de 'absent. Telles sont les
dispositions des articles 125 et 126, qui somnt trop
clairs pour qu’il soit besoin de s'y arréter.

Ceux qui, par suite de I'envol provisoire, auront
joui des biens del'absent , ne seront tenus de lui ren-
dre que le cinquieme des revenus , s'il reparait avant
quinze ans révolus depuis le jour {}E sa dlspamll_un,
et le dixieme, s’il ne reparait qu’apres les quinze
années. Apres trente ans ({1{‘lb5€110£‘ yila tolah,lé des re-
venus leur appartiendra. Cest ce que veut Part. 127.

Cette dis_posilion ne pouy ail eprouver aucune eri-
tique raisonnable.

ART,

129

127




.4 141 *
210 (N® 14.) 1avee 1, TiTRE V.

cne.  Quoilun homme s'absente , ses biens sont recueil-
lis, conservés et administrés avec soin et en bon
pere de famille; au bout de quinze, vingt, trenie
ans , il revient : il faul non-seulement les lui resti-
tuer, mais encore la totalité des fruits; c’esl—é-dirt‘)
qu’on aura été gratuitement son mandataire, et il
aurait le droit, en demandant tous les arrerages
accumulés , de ruiner ceux précisément qui lul ont
conservé ses fonds et ses capitaux ! Cela ne devait
point paraitre raisonnable. Le projet de loi donne
aux envoyés en possession le cinquieme des revenus
de I'absent, s'il reparait dans les quinze années'; le
dixieme, s’il ne reparait quapres; et rien, sil a
laissé passer les trente années : il fant donner un peu
de tort a ecel absent, et le forcer a ¢tre juste.

128 Ceux qui ne jouiront qu'en vertu de I'envoi pro=
visoire, ne pourront ali¢ner ni hypothéquer les 1m-
meiu:bles. g

329 Si I'absence a continué pendant trente ans, depuis
Penvoi provisoire, ou depuis I'époque a laquelle
I'époux aura pris I'administration des biens de I.'ﬂb-
sent, ou s’il s’est écoulé cent ans révolus depuis la
naissance de Pabsent, les cautions seront alors dé-
chargées ; tous les ayant droits pourront demander
le partage des biens de 'absent, et faire prononcer
Ienvoi en possession definitive : tel est le systémﬁ'
que présente 'article 129.

Jusqu’a présent assez généralement , car il ¥ a
trés-peu d’usages contraires, les envois ¢n posses-
sion n’étaient jamais dé¢finitifs. Les envoyés ne pou-
vaient aliéner ni hypothéquer les immeubles de 'ab-
ant,‘qu’_autant qu’il aurail acquis ses cent apnéfs,
c’est-a-dire, le terme ou il n'est plus possible de
croire a son existence. Il résultait de ce systéme des
inconveénients tres-graves : ces propriétes restaient
dans une espece d'interdiction , souvent abandon-
nées, faute de réparations auxquelles les revenus ne
pouvaient suffire; elles élaient hors de la circulation




DES ABSENTS, 211

dn commerce, parce qu'on pouvait craindre que cet
absent vint réclamer sa propriété.

Cependant un homme est absent depuis trente
ans , méme depuis trente-cing ans : le projet de loi
ne‘parle de trente ans qu’a compter du jour de I'en-
vol provisoire; et comme cet envoi n'est ordonné
qu'apres cing ans de la disparition, il y a bien trente-
cing ans, Or, un individu absent depuis trente-cing
ans, dont la déclaration d’absence a été rendue pu-
blique d’apres les formes indiguées et voulues par le
projet, ne.doit laisser aucun espoir sur son retour :
alors il est done sage de débarrasser les envoyés en
possession , et surtout leurs cautions, des liens dans
lesquels ils sont ; il est sage de rendre & la circulation
du commerce des immeubles frappés depuis un trop
long temps, de cet état précaire.

L'époux doit alors remettre aux héritiers de son
autve époux les biens dont il n’a conservé I'admi-
nistration provisoire qu’'a cause de sa communauté.
Je s_ais que ce systéme altere un peu son contrat de
mariage ; mais la jurisprudence actuelle lui était bien
plus contraire , puisque 1'absence dissolvait la com-
munauté : il faut bien d’ailleurs que I'événement de
cette absence soit pour lui quelque chose, il faut un
terme raisonnable 4 sa jouissance; et certes, apres
trente-cing ans, il est bien juste que les héritiers de
son ¢poux soient appelés a jouir.

8i cependant I'absent reparait pendant I'envoi en
jossession provisoire , les effets du jugement qui
aura déclaré 'absence seront anéantis.

S'il reparait aprés les trente années de T'envoi en
possession proviseire, il reeouvre toujours ses biens;
il a toujours le droit de les 1‘écla:m€1‘.; mais il est
obligé de les reprendre dans Pétat ou il lrs‘ trouve ;
Je prix de ceux qui ont é1¢ vendus , ou les biens pro-
veénant de ]’cmpi(ﬁ , lui-sont restilués.

Ses enfants et'descendants directs, non-seulement
aprés les trente ans dabsence, mals encere trenle
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années apres I'envoi définitif, c’est-a-dire, pendant
soixante-cinq ans, pourront demander la restitution
de ses biens, également dans I'état ou ils se trouve-
ront, c’est-a-dire, le prix, s’ils ont ét¢ vendus, ou
les biens provenant de I'emploi. C’est ee que veulent
les articles 131, 132 et 133.

Ces diverses dispositions sont des modifications
justes et nécessaires a celles de l'article 129 dont je
viens de vous entretenir. Les envoyés en possession
définitive sont bien libres, aprés trente-cing ans, de
disposer des immeubles, de les vendre ; mais pour
cela ils n’en sont pas moins débiteurs et comptables
du prix envers cet absent, s’il reparait jamais : car
si des vues autant politiques que justes affranchis-
sent, apres trente-cing ans, les cautions, et auto-
risent les envoyés a disposer, ce serait en opposi-
tion avec leurs propres titres , s’ils ne restituaient
pas a I'absent revenu ses capitaux. Et en effet, c'est
a cause de I'absence qu’ils sont devenus propriétaires
du bien : la cause cessant par la représentation de
Pabsent, I'effet doit aussi cesser; leur aisance ne
peut jamais s’établir et exister au détriment d'un

“individu alors présent.

Si le déces de I'absent est prouvé, si sa date est
certaine , ses héritiers, a cette époque, doivent lui
succéder , et ceux des parents qui se sont fait en-
voyer en possession comme présomptifs héritiers
a Iépoque de I'absence doivent alors restituer les

1ens.

Vous avez vu que les envois en possession pro-
visoire et définitive ont été accordés aux héritiers
présomptifs de 'absent, a 'époque de sa disparition.
Il était juste de se fixer sur cette époque , lorsqu’il
ne pouvoit étre question que de I'incertitude de son
e:xistence; mais depuis qu'on a appris I'époque pré-
cise ('10 sa mort , alors il est évidemment juste que
ce solent les héritiers qu’il avait i Pépoque de cette
mort qui lui succedent, a Pexclusion de ceux qu'il
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ét.ait présumé avoir a Pépoque de sa disparition.
Clest ce que veut Darticle 130.

Enfin, lorsqu’il y a envoi en possession provisoire
et définitive, toutes les actions a exercer contre 'ab-
sent, doivent étre dirigées contre les envoyés en
Possession , parce qu’alors ce sont eux seuls qui sont
les représentants légaux de cet absent. C'est ce que
veut l'article 134.

SEECTION II. .

Des effets de Pabsence relativement auzx droits
eventuels qui peuvent compéler a labsent.

: Je passe maintenant a 'examen de la deuxieme sec-
tion fiu chapitreIll, qui traite des effets de I'absence
relativement aux droits éventuels qui peuvent com-
péter a l’absent,

Iarticle 135, qui est le premier de cette section,
veut que eelui qui réclame un droit échu a un indi-
vidu dont I’existence ne sera pas reconnue , soit tenu
de prouver quel'absent existait quand le droit a été
ouvert, et, jusqu’a cette preuve, qu’il soit déclaré
non-recevable.

Cette disposition est on ne peut pas plus raison-
nable. Un individu , créancier d’un absent , prétend ,
par exemple, que son débiteur a droit a une suc-
cession, ouverte depuis son absence : cest a lui a
prouver l'existence de celui an nom duquel il ré-
clame; car par son absence il n’est réputé ni vivant
ni mort, et la présomption, dans ce cas, ne peut
suffire. C’est ce que je vais démontrer plus ample-
ment dans ’examen de Particle snivant.

Cet article, qui est le 136¢, porte: « S’il s’ouvre une
« succession 4, laquelle soit appelé un individu dont
« existence n’est pas reconnue , elle sera dévolue ex-
« clusivement a ceux avec lesquels il aurait cu le droit
« de concourir , ou & ceux qui auraient recueillie a
a son défaut. »

ART.
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L’article smivant réserve néanmoins & cet absent

L - §gd e ¥ ¢ IR, T ) ’ Tt 1]
les actions en pétition d'hérédité, qui ne seten

dront que par le laps de temps élabli pour la pres-
cription,

Enfin, tant que l'absent ne se représentera pas,
ou que les actions ne seront point exercées de son
chef, ceux qui auront recueilli la succession gagne-
ront les fruits par eux percus de bonne f01-‘

Une. ancienne jurisprudence voulait que 1 ?bsenf,
tant qu’il n’aurait point acquis ses cent f‘mtwesv,f'}t
présumé vivant , et qu’en son nom on put recucillir
les successions, legs, donations, et droits eventuf,‘ii,
qui lui advenaient pendant son absence, comme sil
elit été présent. ,

Mais depuis 1634, d’aprés un arrét sfolcm}t’-l,_ce“e
jurisprudence a changé. On décide aUJol_ll‘d hui que
I'absent ne peut étre réputé ni vivant ; ni mort, que
cest 4 celui qui a intérét ale placer dans F'un ou
Pautre cas, a le prouver; que ne paraissant pomt
lors de louverture d'une succession , il devait étre
considéré comme n’existant pas, et que df’rS-IUI‘S il
devail étre privé des droits qui lui écho}'ale:‘[ pell=
dant son absence; que ces droits devaient ¢ire dé-
volus & ses parents , soit égaux en degres, s0itd des
degrés subséquents ; sauf, s’il reparaissait , a €XCreer
ses dctions en pétition d’hérédité contre CEUX qui
s'étaient mis a sa place. Cette jurisPru'denUE §'est
établie et confirmée par mombre 'de jugements, de
maniere qu'aujourd’hui elle ne fait plus Fombre d'un
doute. :

Clest cette jurisprudence que consacrent Juste-
ment les articles du projet de loi que je Viens de
citer.

_Eten effet, 'absent est incapable d’acquérir a titre
d’héritier, de doniataire ou de légataire.

Comme héritier , il faut qu’il se représente en per.
sonne, qu'il justifie de sa filiation , qu'il justifie sup.
tout de son existence, qu’il administre les preuves
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de sa capacité i succéder, qu’il soit en état, par sa
présence, de la défendre contre ceux qui la lui con-
testeraient qui attaqueraient son degré de parenté,
et qui, par exemple, soutiendraient qu'il s’est établi
en pays étranger sans esprit de retour, ou qu'il s’y
est fait naturaliser.

Le mort saisit le vif : ce n’est point un vivant pré-
sumé qu’exige ce principe, mais un vivant qui se
présente de fait, ou dont au moins lexistence ne
soit point douteuse. D’ailleurs , n'est point héritier
qui ne veut; et comment connaitre la volonté d’un
absent, dans le cas de succession ? S'il m’est permis
de m’exprimer ainsi , il faut payer de sa personne.

Cet absent peut encore moins étre donataire o
légataire ; car, pour étre donataire, il faut accepter
la donation, et dés-lors il faut étre présent, ou au
moins avoir un fondé de pouvoir.

Pour étre légataire, il faut former la’ demande en
délivrance de legs, et Pobtenir, ce que ne peut faire

un absent. Ces articles doivent donc obtenir votre
assentiment,

SECTION III.
Des effets de Uabsence relativement au'mariage.

Je passe maintenant a la troisieme section du cha-
pitre IIL, qui traite des effets de 'absence relative-
ment au mariage.

L’époux absent, dont le conjoint a contracté une
nouvelle union, sera seul recevable & attaquer le
mariage par lui-méme, ou par son fondé de pou-
voir, muni de la preuve de son existence.

Sans doute les lois veilleront toujours a ce que les
seconds mariages ne soient contractés qu'autant que
la preuve de la viduité ou de la dissolution du pre-
mier mariage sera authentique; ceperlldant, par des
circonstances imprévues, par des événements qlAlel—
conques , par un concours de fraudes, ou méme

ART.
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d’errenrs involontaires, il est possible qu'nn seco.nd
mariage soit contracté lors de 'existence du premier
époux. ;

Alors des tiers, des parents collatéranx, seront-ils
admis a attaquer le second mariage ? leur donnera-
t-on le droit, comme dans 'ancienne jurisprudence,
d'interjeter appel comme d’abus de ces seconds ma-
riages , et d’en demander la nullité, et surtout de
demander a prouver que le premier ¢poux abteny
n'est décédé que postériecurement au s'ecm‘-d ma-
riage, c'est-a-dire, d'attaquer un mariage _qa“'? le
décés postérieur a en quelque sorte _‘"al_”h.".' ,Et’
parce que cette nullité pourrait convenmr d lintérét
de ces collatéraux, autorisera-t-on des demandes
qui porteraient un trouble aussi notoire dans les
familles. ;

L’article du projet de loi que je viens deratts
refuse ce droit a ces collatéraux; et e‘ﬂl’*ﬂela.]i S
conforme a la derniére jurisprudence, établie par
des arréts solennels. e

Ce droit ne doit appartenir qu’a I'époux qut Jus
tifie de son existence.

Si Pépoux absent n’a point laissé de parents ha-
biles a lui succéder , I'autre époux pourra demander
I'envoi en possession provisoire des biens. -~

Cette disposition n’a pas besoin d'étre ngsl}ﬁs_'e.
Si naturellement, a défaut de parents , il est juste
que I'époux survivant soit hLéritier de son autre
époux , ce que les lois romaines et notre drOil_ﬂ‘-’”l_~
cais ont établi en principe; a plus forte raison il doit
avoir le droit d'éire envoyé en possession des biens
de I’époux absent, guand il n’a pas de parents.
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CHAPITRE 1V.

De la surveillance des enfants mineurs du pere
qui a disparu.

Je passe enfin au chapitre IV et dernier, qui
traite de la surveillance des enfants mineurs du pere
qui a disparu.

Les dispositions de ce chapitre sont si claires , S
positives, et si conformes a la saine raison et ala
justice, qu’elles n’ont besoin que de vous étre pré-
sentées.

Elles laissent a I'épouse d’un pere absent la sur-
veillance de ses enfants; elle exerce sur eux tous les
droits de son mari , quant aleur éducation et a ’ad-
ministration de leurs biens.

Six mois apres la disparition du pere, si la mere
était décédée, ou si elle venait A décéder avant que
I'absence du pere fiit déclarée, la surveillance des
enfants sera déférée par un conseil de famille aux
ascendants les plus praches, et, a leur défaut, a un
tuteur provisoire.

11 en sera de méme dans le cas oi1 'un des époux
qui aura disparu aurait laissé des enfants mineurs
d’un mariage précédent.

Telles sont , législateurs, les dispositions de ce
projet de loi sur les absents. Vous avez été 4 méme
de les apprécier.

Sans doute il est du devoir du législateur de régler
les mesures a prendre pour la conservation des
droits des absents ; il faut les respecter : mais en
méme temps il faut leur faire une part telle 4 la bien-
veillance de l'autorité publique, qu’elle ne puisse
pas nuire aux droits des présents. Cest ce just.e mi-
licu qu’il fallait saisir, et c’est ce que fait le projet de
loi. ! Fiti

11 ne faut pas comparer des absents a des minenrs :

1. Motdfs. e
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c'est la faiblesse de leur 4ge, c’est la nature elle-

- 3 - . . . ) . s
méme qui a mis cenx—ci dans I'impuissance d’agir et

de defendre leurs droits; et, contre ces obstacles,
ils ne peuvent prendre de précautions. 1’absence,
au contraire, étant généralement volontaire , les ab-
sents méritent moins de faveur que les premiers.

Ainsi il ne faut pas que, sous le prétexfe de la
eonservation des biens des absents, les actions des
présents soient tellement entravées par des formahlers
longues et dispendieuses , qu’ils en souffrent un pre
judice notable. Le projet de loi a évité ces exces dﬁ
formalités ; il a établi un systéme simple et COnSes
quent dans toutes ses parties.

Il ne fallait pas, sous le prétexte que
peuvent se représenter, laisser un trop long temps
des champs sans culture, des batiments en ruine &
sans maitre.

Il fallait substituer a leur place,
Pintérét public autant que Iintérét particu
laient ainsi.

C’est ce que fait le projet de loi, par le
possession provisoires et définitifs.

1l ne fallait pas perdre de vue que l'absent, }_11'0-
prement dit, n’est réputé ni vivant ni mort; qtt 'l, e
peut étre ni héritier, ni donataire , ni légataire. Cest
sur quoi statue le projet de loi, lorsqu’il tratte des
droits éventuels des absents.

Enfin, il fallait s’occuper du sort des enfa
absents, et il y a été pourvu.

Le tribunat, en examinant ce projet de
trouvé les bases justes, et tous les articles

les absents

des présents:
lier Ie vou-

s envyois €n

1nts des

loi, en 2
de détall
Législateurs , c’est encore un titre du code civil
que vous allez décréter. S’il est la pensée du gouver-
nement, il n’en sera pas moins votre-ouvrage; et
vos noms essentiellement associés a ce grand envre,
se recomnanderont aussi a la reconnaissance natio-
nale.
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Le tribunat nous a chargés de vous porter son

. . . ART.
veeu pour I'adoption de ce projet de loi.

Ne 15,

4
EXPOSE des motifs de la loi relative au
mariage , par le conseiller d’étatr PorravLis.

(Tome I, page 30.)

Séance du 16 ventose an x=

Lx-fc.rsm\'rmms,

Les familles sont la pépiniere de 'Etat, et c’est le
mariage qui forme les familles.

De-1la les regles et les solennités du mariage ont
toujours occupé une place distinguée dans la législa-
tion civile de toutes les nations policées.

Le projet de loi qui vous est soumis sur cette im-
portante matiere, est le titre cinq du projet de code

#civil. 1l est divisé en huit chapitres.

Le chapitre premier détermine les qualités et con-
ditions requises pour pouvoir contracter mariage ; le
second prescrit les formalités relatives é& la célébra-
tion du mariage ; le troisieme concerne les opposi-
tions au mariage ; le quatrieme traite des demandes
en nullité de mariage ; le cinquieme, des obligations
qui naissent du martage ; le sixieme, des droits et des
devoirs respectifs des époux ; le septieme, de la dis-
solution du mariage ; et le huitieme , des seconds ma-
riages.

Ces différents chapitres embrassent tout. Ony a
suivi l'ordre naturel des choses.

On s’est d’abord arrété au moment ou les époux
s’unissent. On a examiné ce qui est nécessaire pour
l)ré‘pa]‘er lear union , et en garantir la validité. On

10.
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a pass¢ ensuite aux principaux effets (ue cette union
produil au moment ou on la contracte et pendant sa
durée. Finalement, on a indiqué quand et comment
elle se dissout, et l'on s’est expliqué sur !a hher‘té
que l'on a de contracter une nouvelle union apres
que la premiere a été légitimement dissoute.

Tel est le plan du projet de loi. '

Le développement des diverses parties ‘de ce }?la}l
doit étre précédé par quelques observations gene-
rales sur la nature et les caracteres essentiels du ma-
riage. A

On parle diversement du mariage d’apres les idées
dont on est diversement préoccupe.

Les philosophes observent principalement dans
cet acte le rapprochement des deux sexes; les juris=
consultes n'y voient que le contrat civil; les car}n—
nistes n'y apercoivent qu'un sacrement , ou ce quiils
appellent le contrat ecclésiastique.

Cependant , pour avoir une notion exacte du ma-
riage, il faut I'envisager en lui-méme et sous ses dif-
férents rapports. )

Le mariage en soi, ne consiste pas dans le Slmpl?
rapprochement des deux sexes. Ne confondons pas ag
cet égard 'ordre physique de la nature qui est com-
mun a tous les étres animés , avec le droit naturel
qui est particulier aux hommes. e

Nous appelons droit naturel, les principes qui ré-
gissent 'homme considéré comme un étre moral,
c’est-a-dire , comme un étre intelligent et libre, et
destiné a vivre avec d'autres étres intelligents et libres
comme lui,

Le desir général qui porte un sexe vers I'autre et
qui suffit pour opérer leur rapprochement, appar-
tient a 'ordre physique de la nature. Le choix, la
préférence , I'attachement personnel,, qui détermi-
nent ce desir et le fixent sur un seul objet, ou qui
du moins lui donnent sur cet objet préféré un plus
haut degré d'énergie : les égards mutuels, les de-
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voirs et les obligations réciproques qui naissent de
P'union une fois formée, et qui s’établissent nécessai-
rement entre des étres capables de sentiment et de
raison : tout cela est de Pempire du droit naturel.

Les animaux qui ne cedent qu’a un mouvement
ou 4 un instinct aveugle, n'ont que des rapproche-
ments fortuits ou périodiques dénués de toute mo-
ralité. Mais, chez les hommes, la raison se méle
toujours plus ou moins a tous les actes de lenr vie;
le sentiment est 4 edté du desir, et le droit succede
a linstinet. Je découvre un véritable contrat dans
P'union des deux sexes.

Ce contrat n’est pas purement civil y quoi qu’en
disent les jurisconsultes; il a son principe dans la
nature, qui a daigné nous associer en ce point an
grand ouvrage de la eréation ; il est inspiré , et sou-
vent commandé par la nature méme,

Ce contrat n'est pas non plus un pur acte reli-
gieux , puisqu’il a précédé Vinstitution de tous les
sacrements et I'établissement de toutes les religions
positives , et qu’il date d’aussi loin que 'homme.

Qu’est-ce donc que le mariage en lui-méme , et
indépendamment de toutes les lois civiles et religieu-
ses ! c’est la société de I’homme et de la femme , qui
s'unissent pour perpétuer leur espece , pour s'aider,
par des secours mutuels, a porter le poids de la vie,
€t pour partager leur commune destinée.

Il était impossible d’abandonner ce contrat & la
licence des passions. Les animaux sont conduits par
une sorte de fatalité; instinct les pousse, linstinet
les arréte : leurs desirs naissent de leurs besoins , et
le terme de leurs besoins devient celui de leurs de-
sirs. Il n’en est pas ainsi des hommes : chez eux,
Vimagination parle quand la nature se tait. La rai-
son et la vertu qui fondent et assurent la dignité de
I'homme, en lui laissant le droit de rester libre , et
en lui ménageant le pouvoir de se commander a lui-
méme , n'opposeraient souvent que de bhien faibles

ART




- —

1 }

ART.

222 (N° 15.) rrvee 1, TITRE V.
barricres a des desirs immodérés et a des passions
sans mesure. Ne craignons pas de le dire : s1 dans
des r;hoses sur lesquelles nos sens peuvent exercer n
émpire tyrannique , l'usage de nos forces et de nos
facultés n’edt été constamment réglé par des lois , il
¥ a long-temps que le genre humain eft péri par les
moyens méme qui lui ont été doundés pour se conser
ver et pour se reproduire.

On voit donc pourquoi le mariage a toujours
fix¢ la sollicitude des législateurs. Mais les régle-
ments de ces 1égislatenrs n’ont pu détruire I'essence
ui l'objet du mariage en protégeant les engagements
gue le mariage suppose, et en régularisant les effets
qui le suivent. D’autre part, tous les peuples ont
fait intervenir le ciel dans un contrat qui doit avoir
une si grande influence sur le sort des ¢ponx, et quis
Jiant Pavenir au présent, semble faire dépendre leur
bonheur d’une suite d’événements incertains, dont
le résultat se présente a esprit comme le fruit d'une
bénédiction particuliere. C'est dans de telles occur-
FEuges gie nos espérances et nos craintes ont tou-
jours appelé les secours de la religion , établie entre
Je ciel et la terre pour combler I’espace immense g1l
}es sépare.

Mais la religion se glorifie elle - méme
donnée aux hommes, non pour changer
la nature , mais pour U'ennoblir et le sanetifter.

Le mariage est done anjourd’hui ce qu’il a tou-
jours été, un acte naturel, nécessaire, institué par
le Créateur lui-méme.

Sous Iancien régime, les institutions civiles et
inslitutions religieuses ¢taient intimement unies. Les
magistrats instruits reconnaissaient qu’elles pou-
vaient étre séparées, ils avaient demandé que Petat
eivil des hommes fat indépendant du culte qu'ils
professaient. Ce changement rencontrait de grands

obstacles.
Depuis, la liberté des culies a ¢été proclamée. I1a

d’avoir été
Pordre de

les
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eté possible alors de séculariser la législation. On a
organisé cette grande idée, qu’il faut souffrir tout
ce que 'Th providence souffre, et que la loi, qui ne
peut forcer les opinions religicuses des citoyens , ne
doit voir que des Francais, comme la nature ne voit
que des hommes.

Vous pouvez juger actuellement, législateurs,
quelle a été la marche que P'on a suivie dans la ré-
daction du projet de loi. En respectant les principes
de la raison naturelle, on a cherché a faire le bien
des familles particulieres, et celui de la grande fa-
mille qui les comprend toutes.

Nous avons vu, par la définition du mariage, que
cet acte, dans ses rapports essentiels , embrasse a-
la-fois I’homme physique et 'homme moral. En dé-
terminant les qualités et les conditions requises pour
pouvoir contracter mariage, nous avons cherché a
défendre 'homme moral contre ses propres passions
et celles des aulres, et a nous assurer que ’homme
physique a la capacité nécessaire pour remplir sa
destination.

Notre premier soin a été de fixer I’Age auquel on
peut se marier. La nature n’a point marqué d’une
maniere uniforme le moment ou ’homme voit se dé-
velopper en lui cette organisation regnliere et animée
qui le rend propre a se reproduire. L’épogue de ce
développement varie selon les différents climats ; et
sous le méme climat, elle ne saurait ¢ire la méme dans
les divers individus. Mille causes I'avancent ou la
retardent.

Il faut pourtant qu’il y ait une regle, et que cette
regle soit générale. La loi ne pourrait suivre dans
chaque individu les opérations invisibles de la na-
ture, ni apprécier dans chaque homme les diffé-
rences souvent imperceptibles qui le distinguent d’'un
autre homme. On arrive a la véritable puberté par
des progres plus ou mo.ins lents , plus ou moins ra-
pides ; c’est une flenr qui se colore peu-a-peu, et qui
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s'épanonitdans le printemps dela vie. Mais il est sage,
il est méme nécessaire que la loi qui statue gur I'uni-
versalité des choses et des personnes, admette un
dge apres lequel tous les hommes sont présumés
avoir atteint ce moment décisif, qui semble com-
mencer pour enx une nouvelle existence.

Dans la fixation de I'dge qui rend propre au ma-
viage , il est des considérations qui naissent de la si-
tuation du pays que I'on gouverne, et qu’aucun légis-
lateur ne peut raisonnablemnent méconnaitre. Mais
par-tout on peut, jusqu’a un certain point, reculer
plus ou moins cet age. L'expérience prouve qu'une
bonne éducation pent étendre jusqu’a un age trés-
avancé lignorance des desirs et la pureté des sens,
6t il est encore certain, d’aprés I'expérience, que les
peuples qui n'ont point précipité Pépoque a Iaqucll.c
on peut devenir époux et pere, ont été redevables a
la sagesse de leurs lois de la vigueur de leur consti-
tation et de la multitude de leurs enfants.

Dans les temps qui ont précédé la révolution, les
filles pouvaient se marier a douze ans, et les garcons
a quatorze. Un tel usage semblait donner un dé-
menti a la nature, qui ne précipite jamais ses opéra-
tions , et qui est bonne ménagere de ses forces et de
ses moyens : il o’y avait point de jeunesse pour ceux
qui usaient du dangereux privilége que la loi leur
donnait; ils tombaient dans la caducité au sortir de
Fenfance.

Nous avons pensé que la véritable époque du mia-
riage pour les garcons était 'dge de dix - huit ans,
et pour les filles celui de quinze. Cette fixation, fon-
dée sur des motifs que chacun apercoit, autorisée
par des exemples anciens et modernes , est infiniment
mieux assoriie a I'état de nos sociétés,

Cependant, comme des circonstaneces, rares a la
vérité, mais impérieuses, peuvent exiger des excep-
tions . nons avons cru que la loi devait laisser an gou-
vernement la faculté d’accorder des dispenses.

ART,
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Les forces du corps se développent plus rapide-
ment que celles de 'ame. On existe long-temps sans
vivre; et quand on commence a vivre, on ne peut
encore se conduire ni se gouverner. En conséquence,
nous requérons le consentement des peres et des meres
pour le mariage des fils qui n’ont point atteint 'dge
de vingt-cinq ans, et pour celui des filles qui n’ont
point atteint la vingt-unieme année.

La nécessité de ce consentement , reconnue par
toutes les lois anciennes , est fondée sur 'amour des
Parents, sur leur raison, et sur lincertitude de celle
de leurs enfants.

Comme il y a un 4ge propre a I'étude des sciences 3
il y en a un pour bien saisir la connaissance du
monde.

Cette connaissance échappe 4 la jeunesse qui peut
étre si facilement abusée par ses propres illusions ,
et trompée par des suggestions étrangeres.

Ce n’est point entreprendre sur la liberté des
époux que de les protéger contre la violence de leurs
penchants.

Le mariage étant de toutes les actions humaines
celle qui intéresse le plus la destinée des hommes,
on ne saurait environner de trop de précautions.
Il faut connaitre les engagements que I'on contracte,
pour étre en droit de les former. Un époux honnéte,
quoique malheureux par sa légéreté ou par ses er-
reurs , ne violera point la foi promise , mais il se re-
pentiradcl'avoir donnée: il faut, dansun temps utile,
par des mesures qui éclairent 'ame , prévenir ces re-
grets amers qui la brisent.

Dans quelques législations anciennes , ¢’étaient les
magistrats qui avaient, sur le mariage des citoyens,
Iinspection qu’il est si raisonnable de laisser au pere.
Mais nulle part les enfants , dans le premier ige des
passions, n’ont été abandonnés a eux - mémes pour
Pacte le plus important de leur vie.

Dira-t-on que les peres peuvent abuser de leur

1o .
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\xy, Duissance? Mais cette puissance n'est clle pas éclairde
par leur tendresse? Il a été judiciensement remarqué
que les peres aiment plus leurs enfants que les en-
fants n’aiment leur pere.

Chez quelques hommes, la vexation et Pavarice
usurperont peut- étre les droits de I'autorité pater-
nelle. Mais , pour un pere oppresseur, combien d'en:
fants ingrats ou rebelles! La nature a donné aux
peres et aux meres un desir de voir prospérer leurs
enfants , que ceux-ci sentent a peine pour eux-
mémes. Ta loi peut donc sans inquiétude s’en rap-
porter a la nature.

Nous avons prévu le cas ou le pere et la mere,
dans leur délibération , auraient des avis différents.
Nous avons compris gue dans une sociét¢ de deux,
toute délibération , tout résultat deviendrait impos-
sible, si I'on n’accordait Ja prépondérance au suf-
frage de I'un des associés. La prééminence du sexe a
par-tout garanti cet avantage au pere.

La différence que I'on a cru devoir mettre, pour
le terme de la majorité, entre les filles et les miles,
n’a pas besoin d’étre expliquée. Tous les législatears
ont établi cette différence , parce que les mémes rai-
sons ont ¢té senties par tous les législateurs. La na-
ture se développe plus rapidement dans un sexe que
dans 'autre. Une fille qui languirait péniblement dans
nne trop longue attente , perdrait une partie des at-
traits qui peuvent favoriser son établissement , et
souvent méme elle se tronverait exposée a des dan-
gers qui }.mul'raient compromettre sa vertu ; car une
fille ne voit dans le mariage que la conquéte de sa
liberté. Un ne peut avoir les mémes craintes pour
notre sexe, qui n’est que trop disposé¢ au célibat, et
a qui 'on peut malheurcusement adresser le repro-
che de fuir le mariage comme on fuit la servitude et
la géne.

Dans les actions ordinaires de la vie, le terme de
la majorité est moins reculé que pour les mariages ;

!
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c’est que les mariages sont de toutes les actions de
la vie celles tlesqutlles dépend le bonheur ou le mal-
Leur de la vie entiere des époux, ct qui ont une
plus grande influence sur le sort des familles , sur les
meeurs générales et sur I'ordre public.

Jusqu’ici, en parlant de la nécessité du consente-
ment des parents, nous avons suppos¢ que le pere
et la mere vivaient. Si I'un des deux est mort, ou se
trouve dans l’impossibﬂit{, de donner son suffrage,
nous avons pensé que le consentement de autre de-
vait suffire.

Si les pere et mere sont décédés, les aieuls ou

aieules les remplacent.

_ On fait concourir les aieuls et aieules des denx
lignes paternelle et maternelle : en cas de partage
entre les deux lignes, ce partage vaut consentement,

parce que ) dans le doute, il faut _se décider pour la
liberté et pour la faveur des mariages. Je ne dois
pas omettre une cohservation. En u:':nngeant1 comme
autrefois , le consentement des peres et des meres
pour le mariage des enfants, nous ne motivons plus
li_l nécessité de ce consentement par les mémes prin-
cipes.

Dans I'ancienne jurisprudence, cette nécessité dé-
rivait de la puissance, et, selon I'expression des an-
teurs , d'une sorte de droit de propriété qui dans I'o-
rigine avait apparlenu aux peres sur ceux auxquels
ils avaient donné le jour. Ce droit n’était point par-
tagéspar la mere pendant la vie du chef. Il ne I'était
pas non plus par les ascendants dela ligne maternelle,
tant qu’il existait des ascendants pater'lels Aunjour-
d’hui ces idées-de puissance ont été remplacées par
d’autres. On a plus d’égards a 'amour des peres et a
leur prudence qu’a leur autorité. De-la ce concours
simultané des parents au méme degré pour remplir
les mémes devoirs et exercer la méme surveillance.
Un tel systéme adoucit et ¢tend la magistrature do-
mestique sans énerver. Il Lummumqui_ les mémes
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droits a tous ceux qui sont présumés avoir le méme
intérét. Il ne reliche point les liens de famille ; il les
maultiplie et les ennoblit. :

A défaut des peres et meres, et des ascendants, les
enfants sont obligés de rapporter le consentement
de leurs tuteurs et des conseils de famille, qui
exercent a cet égard une sorte de magistrature sub-
sidiaire,

La protection que Ia loi accorde aux enfants, en
les soumettant a rapporter le consentement de leurs
pere et mere, était limitée aux enfants légitimes,
c’est-a-dire, aux enfants nés d’un mariage contracté
selon les formes prescrites. Les enfants naturels n'y
avaient aucune part; ils étaient abandonnés a leur
libre arbitre dans un 4ge ou il est si difficile de se
défendre contre les autres et contre soi-méme. Cela
tenait au principe, dont nous avons déja fait men-
tion, que le consentement des peres m’était qu'un
effet de leur puissance, et qu’il ne dérivait pas ori-
ginairement de l'intérét des enfants , mais d'un droit
inoui de propriété concédé a ceux qui leur avaient
donné le jour. Or, comme la puissance paternelle
ne pouvait éire produite que par un mariage légi-
time, les enfants naturels étaient hors de cette puis-
sance.

Le projet de loi consacre des idées plus équitables.
La raison indique que c’est, non une vaine puissance
accordée au pere ,mais I'intérét des enfants, qui doit
motiver la nécessité du consentement paternel. En
conséquence , nous avons cru que intérét des en-
fants naturels, lorsque ces enfants sont reconnus et
peuvent nomimer un pere certain, n’était pas indigne
de fixer la sollicitude du législateur. '

Sans doute il serait conire les bonnes meeurs que
les enfants nés d’un commerce illicite eussent les
mémes prérogatives que les enfants nés d’un mariage
égitime ; mais ’abandon absolu des enfants naturels
serait contre humanité.
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: Ces enfants n’appartiennent a aucune famille; mais
ils appartiennent a I'Etat : I'Etat a done intérét a les
protéger, et il le doit.

D’autre part, on ne doute pas que les peres natu-
rels ne soient obligés d’élever leurs enfants, de les
entretenir et de les nourrir : la loi positive elle-
meme a placé ce devoir parmi les obligations pre-
mieres que la nature , indépendamment de toute
loi, impose a tous les peres. Or, le consentement
paternel au mariage des enfants ne fait-il pas partie
de la tendre sollicitude que 'on doit apporter a leur
entretien, a leur éducation, a leur ¢tablissement?
La nécessité de ce consentement, qni est fondée sur
des raisons naturelles, ne saurait done étre plus
étrangere aux enfants naturels qu’aux enfants légi-
times : de-la nous avons appliqué aux uns et aux
autres les dispositions relatives a la nécessité de ce
consentement.

_ Cependant, comme les enfants naturels n’appar-
tiennent & aucune famille, on ne leur a point appli-
qué la mesure par laquelle on appelle les aieuls et
aieules , et ensuite les assemblées de parents , apres
le décés des pere et mere. On et placé dans des
mains pen stires I'intérét de ces enfants, en les con-
fiant & des familles dont ils sont plutét la charge
quils n’en sont une portion. Cependant, comme il
fallait veiller pour eux, on leur nomme, dans les
cas prévus, un tuteur spécial charge d’aequitter a
leur égard la dette de la nature et de la patrie.

Quand les enfants, soit naturels ; soit légitimes ,
sont arrivés a leur majorité, ils deviennent eux-
mémes.les arbitres de leur propre destinée ; leur vo-
lonté suffit : ils n’ont besoin du concours d’aucune
autre volonté, Il est pourtant vrai que pendant la
vie des pere et mere, les enfants majeurs étaient
encore obligés de s’adresser aux auteurs de leurs
jours pour requérir leur consentement , quoique la
loi etit déclaré qu'il n’était plus nécessaire. 1l nous a
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np, Paru utile aux maoeurs de faire revivre cette espece

de culte rendn par la piété filiale au caractere de di-

guité, et, jose dire, de majesté que la nature elle-

méme semble avoir imprimé sur ceux qui sont pour

nous , sur la terre, 'image ¢t méme les ministres du

Créatenr. ;
146 Le mariage, quels que soient les contractants, mk
neurs ou majeurs, suppose leur consenteinent, 0}‘,
point de consentement proprement dit sans hiberté:
requise dans tous les contrats, elle doit étre surtout
parfaite et entiere dans le mariage; le ccemur dﬁ}h
pour ainsi dire, respirver sans géne dans une action
a laquelle il a tant de part : ainsi I'acte le plus doux
doit étre encore l'acte le plus libre. .

Il est dans nos mceurs (u'un premier mariage va-
lable et subsistant soit un obstacle a un second ma-
riage. La multiplicit¢ des maris ou des femmes peut
étre autorisée dans certains climats, ellen’est léglllmle
sous aucun; elle entraine nécessairement la servi-
tnde d'un sexe et le despotisme de autre; el‘le ne sau-
rait étre sollicitée par les besoins réels de lho,mme,
qui, ayant toute la vie pour se conserver, nd que
des instants pour se reproduire ; elle introduirait
dans les familles une confusion et un déso'rdre qui
se communiqueraient hientdt au corps entier de la
société; elle choque toutes les idées , elle dénature
tous les sentiments ; elle 6te a P'amour tous ses char-
mes , en lui 6tant tout ce qu’il a d’cxclusif;‘eﬂﬁl},
elle répugne a I'essence méme du mariage, c est-a-
dire, a I'essence d'un contrat par lequel deux ¢poux
se donnent tout, le corps et le eceur. En apprnchant
des pays ou la polygamie est permise, il semble que
I'on s’¢loigne de la morale méme.

Te prin'cipc qni fait proliiber 2 un mari la plura-
lité des femmes, et a une femme la pluralité des
maris , ne saurail comporter le concours simullané
ou successif de plusicurs mariages.

De deux choses I'une : ou ces mariages subsiste-
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raient ensemble sans se détrunire, ou ils se détrai
raient I'an par lautre. Dans le premier cas, vous
vous plongeriez dans le stupide abrutissement de
certaines nations , a-la-fois corompues et a demi-
barbares , de 1'Asie. Dans le second , vous appren-
driez aux hommes a se jouer des engagements les
plus sacrés , puisque vous laisseriez au caprice d'un
seul des conjoints le droit inoui de dissoudre un
contrat qui est 'ouvrage de la volonté de deux.

Aussi, la maxime qu’on ne peut contracter un se-
c‘ond mariage tant que le premier subsiste, cons-
titue le droit universel de toutes les nations poli-
ceées.

Dans tous les temps le mariage a été prohibé entre
les enfants et les auteurs de leurs jours : il serait
souvent inconciliable avee les lois physiques de la
Dature, il le serait toujours avec les lois de la pu-
deur; il changerait les rapports essentiels qui doi-
vent exister entre les peres, les meres et leurs en-
fants; il répugnerait a Jeur situation respective, il
bouleverserait entre eux tous les droits et tous les
devoirs, il ferait horreur.

Ce que nous disons des pere et mere et de leurs
enfants naturels et légitimes s’applique, en ligne di-
Tecte, a tous les ascendants et descendants, et alliés
dans la méme ligne.

Les causes de ces prohibitions sont si fortes et si
naturelles , qu’elles ont agi presque par toute la terre
indépendamment de toute communication.

Ce ne sont point les lois romaines qui ont appris
a des sauvages et a des barbares qui ne connaissent
pas ces lois, a maudire les mariages incestuenx. C’est
un sentiment plus puissant que toutes les lois, qui
remue et fait frissonner une grande assemblée, lors-
q'on voit sur nos théitres Phedre, plus malheu-
Teuse encore que cm:pab‘le, briler d’'un amour in-
cestueux , et Jutter laborieusement entre la vertu et

le erime.
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L’horreur de I'inceste du frere avec la scenr et des
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nétet¢ publique. La famille est le sanctuaire des
meeurs ; c’est la ot on doit éviter avec tant de soin
tout ce qui peut les corrompre. Le mariage nest
sans doute pas une corruption ; mais I'espérance du
mariage entre des étres qui vivent sous le ‘m‘éme
toit et qui sont déja invités par tant de motifs a se
rapprocher et a s'unir, pourrait allumer des de‘sms
criminels et entrainer des désordres qui souilleraient
la maison paternelle, en bauniraient 'innocence, et
poursuivraient ainsi la verlu jusque dans son der-
nier asyle.

Les mémes raisons d’honnéteté publique nous ont
déterminés a prohiber le mariage de I'oncle avec la
niece, et de la tante avec le neveu. L’oncle tient sou-
vent la place du pere, et dés-lors il doit en remplir
les. devoirs. La lante n’est pas toujours étrangere
aux soins de la maternité, Les devoirs de l'oncle et
les soins de la tante me pourraient presque jamais
s’accorder avec les procédés moins sérieux qui pré-
cedent le mariage et qui le préparent. '

Les lois romaines et les lois ecclésiastiques por-
taient plus loin la prohibition de se marier entre pa-
rents; les lois romaines avaient défendu le mariage
entre cousins-germains. D’abord les lois ecclésiasti-
ques n’avaient fait qu’appuyer la prohibition faite
par la loi civile. Insensiblement les canonistes éten-
dirent cette prohibition ; et, selon Dumoulin, lear
doctrine sur cet objet ne fut que la suite d'une erreur
évidente.

Tout le monde sait que le droit civil et le droit
canonique comptent les degrés de parenté différem-
ment. Les cousins-germains sont au quatrieme de-
gré suivant le droit civil, et me sont qu’an second
suivant le droit canonique.

_ Or, les lois romaines ayant défendu les mariages
‘au quatrieme degré, on fit une confusion de la
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facon de compter lesidegrés au civil et an cano-
nique ; et de la résulterent des défenses générales
':'1& contracter mariage au quatrieme degré, c'est-
a-dire, jusqu’aux petits-enfants des cousins-ger-
mains.,

Nous avons corrigé cette errenr, qui mettait des
enlraves trop multipli¢es a la liberté des mariages,
L‘_trr!m imposait un joug trop incommode a la so-
ciele.

Nous n’avons pas méme cru que le mariage dit

A . ’ - . .
¢tre prohibé entre cousins-germains. Il est incontes-

table que les mariages entre cousins-germains , per-
mis par le droit naturel, n’ont jamais été défendus
par le droit divin. Les mariages entre parents
étaient méme ordonnés par la loi qui fut donnée
aux juifs. ‘

~ La premiere défense contre les mariages des cou-
sins-germains est celle portée par une loi de I'em-
pereur Théodose, vers la fin du quatrieme siecle.
Cette loi est perdue, mais elle est cilée par Liba-
nius , par Aurélius Victor, et par les premiers percs
de I'église , qui conviennent que la loi fivine ne d¢-
fendait point ces mariages, et qu'ils étaient permis
avant cette loi.

Les prohibitions du mariage entre parents, dang
les degrés non prohibés par le droit naturel, ont
¢t¢ plus ou moins restreintes ou plus ou moins
étendues chez les différents peuples, selon la diffé-
rence des meeurs et les intéréts politiques de ces
peuples. Quand un législateur, par exemple , avait
¢tabli un eertain ordre de successions, qu’il croyait
important d’observer pour la constitution politiGue
de IEtat, il réglait les mariages de telle maniere
qu'ils ne fussent jamais permis entre personnes dont
I'union aurait pu changer ou altérer cet _OT*drc-.
Nous avons -yu des exemples (lH‘CCllE su!hcllm}e
dans quelques répllhllfl""_s de I":n;smerme (.rece.. A'il—
Jeurs, selon que les familles étaient plus ou meins
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. T¢unies dans Ja méme maison, et selon lintérét plus

ou moins grand que P'on avait & favoriser les al-
liances entre les diverses familles, on ¢tendait ou
on limitait davantage les prohibitions du mariage
entre parents.

Dans nos meeurs actuelles , les raisons qui ont pu
faire prohiber dans d’autres temps ou dans d’autres
pays les mariages entre cousins-germains, ne sub-
sistent plus. Nous n’avons pas besoin de favoriser,
et moins encore de forcer par des prohibitions, les
alliances des diverses familles entre elles. Nous pou-
vons nous en rapporter a cet égard a l'influenge de
Pesprit de sociélé , qui ne prévaut malheureusement
que trop parmi nous sur esprit de famille. D'autre
part, le temps n’est plus ou les cousins-germains
vivaient comme des frercs , et ou l'on voyait une
nombreuse famille rassemblée tout entiere ct ne
former qu'un seul ménage dans une commune ha-
bitation. Aujourd’hui les freres méme sont quelque-
fois plus étrangers les uns aux autres que ne l’étaient,
autrefois les cousins-germains. Les motifs de purete
et de décence qui faisaient écarter I'idée du mariage
de tous ceux qui vivaient sous le méme toit et sous
la surveillance d'un méme chef, ont donc cesst;
ct d’autres motifs semblent nous engager au con-
traire a protéger I'esprit de famille contre esprit de
socicté.

Si les lois de la nature sont inflexibles et invaria-
bles, les lois humaines sont susceplibles d’exceptions
et de dispenses. Quand on peut le plus, on peut le
moins. Un législateur qui serait libre de ne pas por-
ter laloi, peut, a plus forte raison , déclarer qu’elle
cessera en certains cas.

Il ne serait ni sage ni possible que ces cas d’ex-
ceptions en toute matiere fussent toujours spécifi-
quement déterminés par le législateur. La loi ne doit
pas faire par elle-méme ce qu’clle ne peut pas bien
faire par elle-méme. Elle doit confier a la sagesse

Bl s .. i 0 | & — TR
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d’autrui ce qu’elle ne saurait régler d’avanee par sa
propre sagesse,

_De la Forigine des dispenses en maticre de ma-
riage; et l'usage de ces dispenses a été universel,
relativement 4 Ja prohibition dn mariage entre pa-
rents,

Nous n’avons done pas hésité d’attribuer au gou-
vernement le droit d'accorder des dispenses , quand
If's circonstances l'exigent. Nous avons pourtant
limité ce droit a la prohibition faite du mariage en-
tre 'oncle et la niece, entre la tante et le neveu,
parce que nous avons cru que les motifs d’honné-
teté publique , qui faisaient prohiber le mariage
entre le frere et la sceur, devaient 'emporter , dans
lous les cas, sur les considérations particulieres
par _]esquclles on croirait pouvoir motiver une ex-
Ceplion.

Je ne parle point de la prohibition en ligne di-
Tecte, elle ne saurait éire susceptible de dispense. 1
West pas au pouvoir des hommes de légitimer la
tontravention aux lois de la nature.
~ Dans T'ancienne jurisprudence , les dispenses
élaient accordées par les ministres de 1'église; mais
en ce point, dans tout ce qui concernait le contrat,
les ministres de l'église n’étaient que les vices-gé-
tents de la puissance temporelie, Car, nous ne sau-
rions trop le dire, la religion dirige le mariage par
sa morale , elle le sanctifie par ses rits; mais il n'ap-
pPartient qu'a I'Etat de le régler par des lois dixns
ses rapports avec Vordre de la société. Aussi c'est
une maxime constante, attestée par tOI‘IS_]ES hom-
mes instruits , que les enlpu_“-(-.ht-nmr_lts Lln'lmar_ns’n‘e
peuvent étre établis que par la puissance qui regit
I'Etat. o .

Quand les institutions rehgmus?‘s et‘los_mstl‘lu_
tions civiles étaient unies, rien n empéchait qu'on
n'abandonnit a Péglise le droit d _::m'm‘der_ (]e? :].!s..
Penses , meme pour le contrat; mais ce droit n’exas-
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tait que parce qu'il était avoué ou toléré par la loi
civile.

La chose est si évidente, qu'elle résulte de tous
les monuments de I'histoire. Neus n’avons qu'a jeter
les yeux sur ce qui s’est passé dans les premiers Ages
du christianisme. Ce ne sont point les ministres de
Péglise , mais les empereurs, qui ont promulgué les
premieres prohibitions du mariage entre parents; c¢
ne sont point les ministres de I'église , mais les em-
pereurs , qui ont d’abord dispensé de ees prokhibi-
tions. Nous en avons la preuve dans une loi d’Ho-
norius , par laquelle ce prince défend de solliciter
aupres de lui des dispenses pour certains degrés,
et annonce qu'il n’en donnera qu'entre cousins-
germains. Cette loi est au titre 10 du code Théodo-
sien,

Il est encore parlé des dispenses que les empe-
reurs donnaient pour mariage , dans une loi de l'em-
pereur Zénon , et dans une loi de 'empereur 4nas-
tase.

Cassiodore, sénateur et consecil des rois goths,
rapporte la formule de dispense que ces rois don-
maient pour mariage.

D’aprés le témoignage du pere Thomassin, ce
n’est que dans le onzieme siecle que les papes com-
mencerent a accorder des dispenses, et nous voyons
que, dans des temps postérieurs, les souverains bien
avisés continuerent i wuser de leurs droits. Ainsi ,
Pempereur Louis 1v, célebre par ses disputes avee
le saint siége, donna, an commencement du qua-
torzieme siecle, des dispenses de parenté¢ 4 Louis de
Brandebourg et a Marguerite , duchesse de Carin-
thie.

La transaction arrétée i Passau en 1559 , et suivie

en 1555 de la paix de Ia religion , veconnait le droit

qgue les _e!eule‘urs et les aulres souverains d’'Allema-
gne avaient d’accorder des dispenses.

e e Sl

En 1592, le roi Henri v, conformément

a plu-
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sieurs arréts des parlements, fit un réglement géné-
ral par lequel les dispenses en toute matiere furent
attribuées anx évéques nationaux.

Ce réglement fut exécuté pendant quatre ans; on
vit renaitre ensuite 'usage de recourir 4 Rome pour
certaines dispenses que I'on réputa plus importantes
que d’autres.

Mais les droits de la souveraineté sont inaliéna-
bles et imprescriptibles. La loi civile peut dont au-
jonrd’hui ce qu’elle pouvait antrefois, et elle a di
reprendre exercice du droit d’accorder des dispen-
ses, depuis que le contrat de mariage a été séparé
de tout ce qui concerne le sacrement.

Si les ministres de 1'église peuvent et doivent
veiller sur la sainteté du sacrement, la puissance ci-
vile est seule en droit de veiller sur la validité du
contrat. Les réserves et les précautions dont les mi-
nistres de I'église peuvent user pour pourvoir a I'ob-
jet religieux , ne peuvent , dans aucun cas ni en au-
cune maniere, influer sur le mariage méme, qui en
$0i est un objet temporel.

C'est d’aprés ce principe que 'engagement dans
les ordres sacrés, le voen monastique ct la disparité
de cnlte qui, dans I'ancienne jurisprudence , étaient
des empéchements dirimants, ne le sont plus. Ils ne
I'étaient devenus que par les lois civiles, qui prohi-
baient les mariages mixtes, et qui avaient sanctionné
par le pouvoir coactif les réglements ecclésiastiques
relatifs au célibat des prétres séculiers et réguliers.
Ils ont cessé de I'étre depuis que la liberté de con-
science est devenue elle-méme une loi de 1'Etat, et
I'on ne’cut certainement contester h_aumm souve-
rain le droit de séparer les affaires religicuses d’avec
les affaires civiles , qui ne sauraient appartenir au
méme ordre de choses, et qui sont gouvernées par
des principes différents. T

D'apl‘és le dyroit (‘..Om'ﬂ“ln:, (:l{lprtb‘.s la ,morale_ des
Ftats, ce ne sont point les cérémonies, ¢est unigue-
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ment la foi, le consentement des parties , qui fontle
mariage, et qui méritent a la compagne q'“’u“ horme
s’associe, la qualité d’épouse; qualité st ho’norabl.e,
que , suivant I'expression des anciens, ce T est pomt
la volupté, mais la vertu, 'honneur méme, quila
font appeler de ce nom.

Mais il importe a la so
des époux intervienne dans une
réguliere.

Le mariage soumet les conjoi
obligations envers ccux auxquels ils
Il faut donc que ’on puisse connaitre ceux q
tenus de remplir ces obligations.

Les unions vagues et incertaine
bles ala propagation. Elles compromettent les moeurs,
elles entrainent des désordres de toute espece: C?‘
pendant , qui garantirait la sureté des ma-rlagels, st,
contractés obscurément et sans précaution legalg,
ils ressemblaient 4 ces unions passageres et fugi-
tives que le plaisir produit, et qui finissent avec le
plaisir ? .

Enfin, la société contracte elle - méme des obliga.
tions envers des époux dont elle doit respecter
Punion. Elle est intéressée 4 protéger, contre " l‘j
cence et ’entreprise des tiers, cette union Sacree qui
doit étre sous la sauve-garde de tous les gens de
bien.

Ces importantes considérations ont -
législateurs a établir des formalités capables de fixep
la certitude des mariages, et de leur donner le’a pl.us
haut degré de publicité. Ces formalités SO Lobjet
du chapitre seeond du projet de loi. : 3

Conformément aux dispositions que €€ chapitre
présente, le mariage doit étre célébré publiquémeny
devant Iofficier civil du domicile de I'une des deux
parties.

Cet officier est le témoin nécessaire de I'engage.
ment des époux. Il recoit au nom de la loi c€t €0ga.

ciété que le consentement
forme solennelle et

nts a de grandes
donnent I'étre,
ul sont

s sont peu favora-

déterminé leg
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gement inviolable , stipulé au profit de I'ltat, au
prpﬁt de la société générale du genre humain.

La célébration du mariage doit étre faite en pré-
sence du public, dans la maison commune. On ne
peut, sous de vains prétextes, chercher le secret
ou le mystere. Rien ne doit étre caché dans un acte
ou le public méme a certains égards est partie, et
qui donne une nouvelle famille a la cilé.

Nous avons parlé des qualités et des conditions re-
quises pour pouvoir contracter mariage. Pour que
Ces qualilés et ces conditions ne soient pas éludées ,
degx publications faites a des distances marquées

Olvent précéder le contrat, et ces publications doi-
Vent avoir lieu dans la municipalité ou chacun des
Conjoints a son domicile.

’ Un domicile de six mois suffit pour autoriser la
Clébration du mariage dans le lieu ou l'un des
®ntractants a acquis ce domicile. On n’a rien
thangé sur ce point a l'ancienne jurisprudence.
Mais il faut alors que les publications soient faites ,
"on-seulement dans le lieu du domicile des six
Mois , mais encore a la municipalité du dernier do-
Micjje,

Si les contractants sont sous la puissance d’au-
i, Jeur prochain mariage est encore publié dans
¢ domicile des personnes sous la puissance des-
Quelles ils se trouvent.

On peut, selon les circonstances, obtenir la dis-
Pense d’'une des deux publications , mais jamais des

fux. La dispense sera accordée par le gouverne-
Ment ou par ceux qui auront recu de lui le pouvoir
¢ accorder.

La terre a été donnée en partage aux enfants des
hOmmes. Un citoyen peut se transporter par -tout,
t par-tout il peut exercer les droits attache§ a sa
Qualité d’homme. Dans le nombre de ces droits, le
Plug naturel est incontestablement la faculté de con-
Pacter mariage. Gette facult¢ n’est pas locale, elle
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ne saurait étre circonscrite par le territoire ; elle
est, pour ainsi dire, universeile comme la nature,
qui n’est absente nulle part. Nous ne refusons donc
pas aux Francais le droit de contracter mariage en
pays étranger, ni celui de sunir a une personnc
étrangere. La forme du contrat est réglée alors par
les lois du lieu ol il est passé. Mais tout ce qui
touche a la substance méme du contrat, aux quali-
tés et aux conditions qui déterminent la capacite
des contractants, continue d’étre gouverné par lf?S
lois francaises. Il faut méme que, trois mois apres
son retour, le Francais qui s’est marié ailleurs qu"m
France , vienne faire hommage a sa patrie du titre
qui I'a rendu époux ou pere, et qu’il natm‘al.lse
ce titre en le faisant inscrire dans un registre natio-
nal.

Il est plus expédient de prévenir le mal qu’il I:l’eSt
facile de le réparer. A quoi serviraient les conditions
et les formalités relatives a la célébration du ma-
riage , si personne n’avait action pour empécher
qu’elles ne soient éludées ou enfreintes? '

Le droit de pouvoir s’opposer a un mariage a
donc été reconnu utile et méme indispensable. Mais
ce droit ne doit pas dégénérer en action populaire;
il doit ¢tre limité a certaines personnes el a certains
cas, a moins quon ne veuille que chaque mariage
devienne une occasion de scandale et de trouble dans
la société.

1l est juste , par exemple, que ’on puisse s’oppo-
ser au second mariage d’un mari ou d'une femme qul
ne respecte pas un premier engagement. 11 est juste
que celui ou celle qui a été partie dans ce premier
engagement , puisse défendre son titre, et réclamer
Pexécution de la foi promise.

Pourrait - on raisonnablement refuser aux peres
et aux meres , aux aieuls et aux aieules, le droit
de veiller sur l'intérét de leurs enfants, méme ma-
jeurs , lorsque la crainte de les voir se précipiter
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dans des engagements honteux ou inconsidérés donne
I'éveil a leur sollicitude?

Nous avons senti que les collatéraux ne pouvaient
avoir la méme faveur, parce qu'ils ne sauraient ins=
pirer la méme confiance. Cependant il est des occa-
sions ou il doit étre permis a un frere, a un oncle
a un proche , de parler et de se faire entendre. Il ne
tau_t pas sans doute que ces occasions soient arbi-
tran'.es. Nous les avons limitées au cas ou 'on exci-
perait de la démence du futur conjoint, et a celut
ou I'on aurait négligé d’assembler le conseil de fa-
mille , requis pour les mariages des mineurs qui ont
perdu leurs pere et mere et autres ascendants. Nous
avons pensé que , dans ces occurrences , on ne pou-
vait étouffer la voix de la nature, puisque les cir-
constances ne permettaient pas de la confondre avec
celle des passions.

On soumet a des dommages et intéréts ceux qui
succombent dans leur opposition , si cette opposi-
tion a été funeste a ceux dont elle a différé ou méme
empeché le mariage; car souvent une opposition
mal fondée peut mettre obstacle a une union sor-
table et légitime. Il existe alors un préjudice grave;
ce préjudice doit étre réparé. N'importe quil n’y
ait eu quimprudence ou errcur dans la personne
qui a cru devoir se rendre opposante; il n’y a point
a balancer entre celui qui se trompe et celui qui
souffre.

La méme rigueur n’est point appliquée aux peres
et aux meres ni aux autres ascendants. Les peres et
les aieuls sont toujours magistrats dans leurs fa-
milles , lors méme que vis-a-vis de leurs enfants ils
paraissent ne se montrer que comme parties dans
les tribunaux. Leur tendresse présumée écarte d’eux
tout soupcon de mauvaise fqi , et elle f‘i'iit excuser
leur erreur. Aprés la majorité accm_nphe de leurs
enfants , 'autorité de§ peres finit; mais leur amour,
leur sollicitude ne finissent pas.

I1. Motifs.

11
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Souvent on n’a aucune raison décisive pour em-
pécher un mauvais mariage. Mais un pere ne peul
point renoncer a 'espoir de ramener son enfant par

. . - - A
«les conseils salutaires : il se rend opposant, parce

qu’il sait que le temps est une grande ressource contre
les déterminations qui peuvent tenir a la pI‘DmPﬁ'
tude de I'esprit, a la vivacité du caractere, ou ala
fougue des passions. Pourrait-on punir, par une ad-
judication de dommages et intéréts, ce pere déja
trop malheureux des espérances qu’il avait concues
et des sages lenteurs sur lesquelles il fondait ses
espérances? La conscience, le cceur d'un bon pere est
un asyle qu'il ne faut pas indiscretement forcer.
Il a existé un temps, et ce temps n'est pas !m,“
de nous, ou, sous le prétexte de la plus légere Ine-
galité dans la fortune ou la condition , on osait for-
mer opposition a un mariage honnéte et raisonna-
ble. Mais anjourd’hui ot I'égalité est établie par nos
lois , deux époux pourront céder aux douces inspi-
rations de la nature, et n’anront plus a lutter contre
les préjugeés de l'orgueil , contre toutes ces vanités
sociales qmi mettaient dans les alliances et dans les
mariages , la géne, la nécessité, et, nous 0sons !§
dire, la fatalit¢ du destin méme. On a moms a
craindre ces oppositions bizarres qui étaient inspt=
rées par 'ambition, ou commandées par l'avarice.
On ne craint plus ces spéculations combinées avec
tant d’art, dans lesquelles , en fait de mariage , O
s’occupait de tout , excepté du bonheur. Toutes }fﬁ
classes de la société étaient plus ou moins dominees
par les mémes préjugés ; les vanités étaient graduccs
comme les conditions : un caractere sir, des vertus
éprouvées , les graces de la jeunesse , les charmes
méme de la heaulé, tout était sacrific a des idées I'-
dicules et misérables , qui faisaient le malheut des
généralions présentes, et qui étouffaient d'avance les
générations a venir,
Dans le syst¢me de notre législation , nous B¢
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sommes plus exposés aux mémes dangers; chacun
est devenu plus maitre de sa destinée : mais il ne
faut pas tomber dans I'extrémité contraire. Le sou-
venir de l'abus que 'on faisait des oppositions aux
mariages des fils de famille ou des citoyens, n'a pas
dii nous déterminer a proscrire toute opposition.
nous eussions favorisé le jeu des passions et la
licence des moeurs , en croyant ne protéger que la
liberté des mariages.

Le mariage est valable quand il est conforme aux
lois. Il est méme parfait avant que d’avoir éLé con~
sommeé.

Dans le systéme du droit civil qui régissait la
France , un mari périssait-il par accident, on par
toute antre cause , avant la consommation ? la veuve
était obligée de porter le denil; la communauté,
dans les pays ou elle ¢tait admise, avait lieu depuis
la célébration du mariage. Les gains nuptiaux, les
avantages coutumiers étaient acquis, les donations
réciproques s exécutaient.

On ne s'¢cartait de ces principes que dans quelques
coutumes particulieres et isolées qui ne supposaient
un mariage réel que lorsque la femme, sclon l'ex-
pression de ces coutumes, avait été introduite dans
le lit nuptial.

Presque par-tout, le caractere moral imprimé au
contrat par la foi que les époux se donnent, préva-
lait sur tout aulre caractere.

Mais si la consommation du mariage n’a jamais
été réputée nécessaire pour sa validité, on a du moins
pensé dans tous les temps ql}‘uu mariage est nul
lorsque les conditions et les formes prescrites par
les lois n’ont point été observees.

On sait ce qui a été dit contre les mariages clan-
destins et contre les mariages secrets. Il importe de
fixer I'idée que l'on doit se l'ornu-.-r, d.e ces denx espe-
ces de mariages. Elles ont donné lwu_ a belaucoug
de méprises » méme parmi les hommes mslrl‘mts , qui

il.
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n'ont pas toujours su les distinguer avec préci-
s510n, !

Une déclaration de 163¢ privait les mariages se-
crets de tous effets civils. On appelait mariages
secrets, ceux qui, quoique eontractés §tflon ]eF lois,
avaient été tenus cachés pendant la vie des £poux.
On avait établi en maxime qu'il ne suffisait pas,
pour la publicité d'un mariage, qu’il efit élé"cﬁluhl‘lc
avec toules les formalités prescrites , mais qu il fallait
encore qu'il fiit suivi, de la part des deux époux,
d’une profession publique de lenr ¢tat.

Le législateur, en flétrissant les mariages secrets,
craignait pour I’éducation des enfants nés d BDS:
union tenue cachée; il craignait méme pour la certt-
tude de leur naissance; il voulait parer an seandale
que peut faire naitre la vie commune de deux époux,
quand le public ne connait pas le véritable lw.n qui
les unit et les rapproche; il voulait surtout, d’apres
Pextréme différence qui existait alors dans les rangs
et les conditions des citoyens, prévenir ces alliances
inégales qui blessaient I'orgueil des grands noms on
qui ne pouvaient se concilier avec I'ambition d'une
grande fortune. .

Cest par la conduite des époux que 1'on jugeait
du secret de leur union. Un mariage célébré sclon
les formes a toujours une publicité quelconque ;
mais on ne comptait pour rien cette publicité d'un
moment , si elle était démentie par la vie entiere des
conjoints.

"On ne réputait un mariage public que lorsque les
€poux ne rougissaient pas d'étre unis, lorsqu’ils ma-
nifestaient leur union par leur vie publique et privée,
lorsqu’ils demenraient ensemble , lorsque la femme
portait le nom de son mari, lorsque les enfants por-
taient le nom de leur pere, lorsque les denx familles
alli¢es étaient respectivement instruites du lien qui

les rapprochait, lorsquenfinles relations d’état étaient
publiques et notoires.
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On appelait en conséquence mariage secret, celui
dont la connaissance avait été concenlrée avee soin
parmi le petit nombre de témoins nécessaires a sa
célébration, et avait été attentivement dérobée aux
regards des autres hommes, c’est-a-dire, a cette por-
tion de la société qui, par rapport a chague parti-
culier, forme ce que nous appelons le public.

Nous n’avons plus les mémes raisons de redouter
Pabus des mariages secrets.

D’abord , la liberté des mariages n’ayant plus a
lutter contre la plupart des préjugés qui la génaient,
les citoyens sont sans intérét a cacher a Popinion un
mariage qu'ils ne cherchent pas a dérober aux regards
de la loi.

‘n second lien , quand les mariages étaient attri-
buds aux ecclésiastiques, le ministre du contrat
offrait aux époux qui voulaient contracter un ma-
riage que le respect humain ne leur permettait pas
d’ayouer, un dépositaire plus indulgent et plus
discret. 1l n’edit été ni juste, ni raisonnable d'exiger
qu'un ministre de la religion eiit, dans le conflit des
convenances ou des préjugés de la société et des
intéréts de la conscience, sacrifié les intéréts de la
conscience aux préjugés ou aux simples convenances
de la société. Les époux ¢taient done assurés , dans
les oceurrences difficiles , de trouver teutes les res-
sources et tous les ménagements que leur situation
exigeait. Sans blesser les lois qui établissaient les
formes publiques de la célébration , on accordait
des permissions et des dispenses qui en modifiaient
I'exécution et en tempéraient la rigueur. Un mariage
pouvait rester secret, malgré I'observation littérale
des formes établies pour en garantir la publicité.
Dans I’état actuel des chioses , le mariage est célébré
en présence de officier civil, et il est céléhré dans
12 maison commune. Cet officier n’a ancun pouvoir

personnel de changer le lieu, ni de modifier les
formalités de Ja célébration; il n'est chargé que des
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intéréts de la société. On est obligé de recourir au
gouvernement pour obtenir la dispense d'une des
deux publications. Le secret devient impossible ; il
ne pourrait étre que l'ouvrage de la fraude. Vaine-
ment les deux époux chercheraient~ ils des précau-
tions pour cacher, pendant le reste de leur vie, une
union qu’ils n’auraient pu éviter de contracter pu-
bliquement: 11 est donc clair que la crainte des ma-
riages secrets doit disparaitre avec les diverses causes
qui la produisaient.

Le vrai danger serait celui de conserver un point
de jurisprudence , toujours incertain et arbitraire
dans son application. L’observation des formes dans
la céléhration du mariage doit suffisamment garantir
sa publicité de droit et de fait. Si, malgré I'obser-
vation de ces formes, des époux pouvaient encore
se voir exposés a la privation des effets civils, sous
prétexte que par leur conduite postérieure ils ont
¢herché a rendre leur union secrete , quelle source
d’incertitude et de trouble pour les familles ! Toutes
les fois que la question d'un mariage prétendu secret
se présentait aux tribunaux , les juges manquaient
d’une regle assurée pour prononcer. Leur raison se
perdait dans un dédale de faits, d'enquétes, de
témoignages plus ou moins suspects, et de présomp-
.ho’rlls lp]ns ou moins concluantes. Des démarches
mmffercntes , des circonstances fugitives étaient tra-
vesties en preunves; et, apres avoir fidelement obser ¢
toz}tos les ]015., on était expos‘é a perdre la stireld
qu’elles garantissent a ceux qui les ebservent et les
respectent. g {

Y Il en est autrement de§ .mariages dandeslins_ Gu
il faut renoncer a toute législation sur les may
ou il faut proscrire la clandestinité; car, q’5
d_éﬁnition des jurisconsultes, les mariages
tins sont ceux que la société n’a jama\is

qui r}’onl été célébrés devant awcun officier
et qui ont constamment €té ensevelis dans Je

lages ,
I)I‘(".s la
landes-
connus ’

public ,
mystere
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et dans les ténchbres. Cette espece de mariage clan-
destin n'est pas la seule ; elle est la plus criminelle,
On place encore parmi les mariages clandestins cenx
qui n'ont point été précédés des publications re~
quises , ou qui n'ont point été célébrés devant Poffi-
cier civil que la loi indiquait aux époux, ou dans
Jesquels le consentement des pere ¢t mere, des aienls
et aieules , et des tuteurs, n'est point intervenu.
Comme toutes ces précautions ont €té prises pour
prévenit la clandestinité, il y a lien au reproche
de clandestinité quand on a négligé ces précau-
tions.,

La nullité des mariages clandestins est évidente.

Mais un mariage peut étre nul sans étre clandes-
tin. Ainsi, le défaut d'4ge, le défaut de liberté, la
parenté des ¢poux au degré prohibé , annullent le
mariage, sans lui imprimer d’ailleurs auncun carac-
tere de clandestinité.

Les mariages , contractés a Pextrémité de la vie,
élaient encore prohibés par la déclaration de 1639,
dont nous parlions tantét. Il paraissait étrange
qu'ine personne mourante pit concevoir 'idée de
transformer subitement son lit de mort en lit nup-
tial , et pit avoir la prétention d’allumer les feux
brillants de I'hymen a c6té des torches funebres,
dont la sombre lueur semblait déja réfléchir sur une
existence presque déteinte. CGn appréhendait, avee
quelque fondement, les surprises et les machina-
tions ténébreuses qui pouvaient étre pratiquées en
pareille occurrence, pour arracher a la faiblesse ou
a la maladie un consentement auquel la volonte
n'aurait aucune part. On appréhendait encore que
ceux qui aiment les doucenrs :1:! 111g1‘i:1g{*., sans en
aimer les charges , ne fussent invités a vivre dans un
célibat honteux , par l'espoiv d'effacer un jour, a
I'ombre d’un simulacre de mariage, les torts de leur
vie enliere. Iy

Il faut convenir que la considération de ces dan-
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gers avait quelque poids ; mais qu’élait-ce qu’u}n
maviage in extremis? Ici I'art conjectural de la me-
decine venait ajouter anx doutes et aux incertitudes
de la jurisprudence. A chaque instant un mariage
légitime pouvait étre compromis, et il était ditti-
cile d’atteindre un mariage frauduleux. Nous trou-
vons & peine, dans nos immenses recueils d'arrcis,
deux ou trois jugements intervenus sur celte ma-
tiere’; et ces jugements ne font qu’attester les emh‘ur-
ras ¢u'éprouvaient les tribunaux dans I'application
de la loi.

Est-il d’ailleurs certain que cette loi fat bonne et
convenable? L'équité comporte-t-elle que l'on con-
damne an désespoir un pere mourant, dont le ceenr,
déchiré par les remords , voudrait, en quiltant Ifk
vie,, assurer I'état d'une compagne qui ne I'a jamais
abandonué, ou celui d'une postérité innocente dont
il prévoit la misere et le malheur ? Pourquoi des
eafants qui ont fixé sa tendresse et une compagne
qui a mérité sa reconnaissance , ne pourruienl—.lls
pas, avant de recucillir ses derniers soupirs , faire
un appel a sa justice ? Pourquoi le forcerait-on a
étre inflexible dans un moment o1 il a lui-méme be-
soin de faire un appel a la miséricorde ? En contem-
plant la déplorable situation de ce pere, on se dit
que la loi ne peut ni ne doit aussi cruellement étouf-
fer la nature.

Les différentes nullités d’un mariage ne sont pas
toutes soumises aux mémes regles ; dans U'éeole, on
les a distinguées en nullités absolues et en nullités
rclatives. On a atiribué aux uncs et aux autres des
effets différents. Mais embarras était de snivre dans
¥a pratique une distinction qu’il était si facile d’énon-
cer dans la théorie. De nonveaux doutes provo-
guaient a chaque instant de nouvelles décisions ; les
difficultés étaient interminables. :

On a compris que le langage de la loi ne pouvait
¢ire celui de I'école. En conséquence, dans le projet

(N° 15.) rivee 1, TITRE V.
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{ue nous présentons , nous avons appliqué a chaque
nullité les regles qui lui sont propres.

Une des premieres causes qui peuvent faire annul-
ler le mariage , est le défaut de liberté.

Il a été arrété que Paction produite par le défaut
de liberté ne peut étre exercée que par les deux
€poux , ou par celui des deux dont le consentement.
v’a pas ¢té libre. Cela dérive de la nature méme des
choses.

Le défaut de liberté est un fait dont le premier
juge est la personne qui prétend n'avoir pas été
libre. Des tiers peuvent avoir ¢été les témoins de pro-
cédés extérieurs, desquels on se croit autorisé & con-
clure qu’il y a eu violence ou contrainte : mais ils ne
peuvent jamais apprécier I'impression continue ou
passagere qui a €té ou qui n’a pas été opdérée par ces
procédés.

Ll est rare qu'un mariage soit déterminé par une
violence réelle et a force ouverte. Un tel attentat dé-
générerait en rapt ou en viol ; il y anrait plus que nul-
lité, il y aurait crime. Communément , les faits de
crainte qui operent le défaut de liberté sont des
faits graves sans doute, et capables d’¢branler une
ame forte, mais plus cachés, et combinés avec plus
de prudence que ne l'est un acte caractérisé de vio-

lence. C’est conséquemment 4 la personne quise plaint
1 1 2

de n’avoir pas été libre, 2 nous dénoncer sa situa-
tion. Quel est celui qui aurait le droit de soutenir
que je n’ai pas é1¢ libre, quand, malgré les appa-
. 3 . T S oo »
rences, jassure l'avoir €t¢? Dans une affaire aussi
personnelle , mon témoignage ne serait-il pas supé-
ricur a tout autre témoignage ? Le sentiment de ma
liberté n’en deviendrait-t-il pas la preuye?
Il y a plus : une volonteé d’.abord force.f’ , ne ’est
pas tonjours; ce que ’on a fait dans le principe par
S ‘ . <p =
contrainte , on peut Qalas !a sutte le ra{xffe‘r par rai-
son et par choix. Qui serait donc autorisé a se plain-
dre, quand je ne me plains pas? Mon silence ne
TI0R
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repousse-t-il pas tous ceux qui viendraient inconsi-
dérément parler quand je me tais.

Il est incontestable que le défaut de liberté peut
étre couvert par un simple consentement tacite. Cela
était vrai méme pour les veeux monastiques. Apres
un certain temps , le silence faisait présumer le con-
sentemenl , et l'on refasait d'¢écouter le religienx
méme qui réclamait contre son engagement. Auenn
tiers n’était admis dans aucun temps a exercer l'ac-
tion du religieux qui gardait le silence,, lorsqu’il au-
rait pu le rompre s'il avait voulu. Or, si dans I'hy=
pothese du veen monastigue, ot il ne s'agissail que
de I'intérét du religieux , on eft craint, en donnant
action a des tiers, de troubler un engagement im-
parfait dans son origine, mais confirme dans la suiteq
au moins par le silence de la partie intéressée , com-
ment permettrait-on a des tiers de venir troubler
_’y un mariage existant, au préjudice des enfants, au

ART,

préjudice de deux familles, au préjudice des ¢poux
eux-mémes qui ne réclament pas?
Done , rien de plus sage que de n’avoir donné

i action pour le défaut de Jiberté qu'aux deux époux
{ ou a celui des deux dont le consentement n’a pas €L
1 libre.
il 180  §'il n'y a point de véritable consentement lorsqu'il

n’y a point de liberté, il n’y 24 pas non plus de con-
sentement véritable quand il y a erreur.

L’erreur, en matiere de mariage, ne s’entend
pas d’une simple erreur sur les qualités, la for-
& t?ne_, ou l.a conditicn de la personne a laquelle on
¥ s'unit , mats d’une erreur qui aurait pour objet la

personne méme. Mon intention déclarde érait d’é-
pouser une telle personne; on me trompe, ou je
suis trompé par un concours singulier de eircons-
tances, et j'en épouse une autre qui lui est substi-
tuée a mon insu et contre mon gré : le mariage est
nul. )
Mais , dans ce cas, I'action ne compete qu’a moi ,
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parce qu'elle ne peut compéter qu'a I'époux qui a
¢t¢ induit en erreur. .

Dans I'hypothese de erreur et dans celle du dé-
faut de liberté, il fallait prescrive de sages limites a

Faction méme que I'on donne aux époux. On I’a fait
en statuant que la demande en nullité ne sera plas
recevable toutes les fois qu'il constera une cohabila-
tion continuée pendant six mois, depuis que I'er-
reur aura été reconnue, ou que la liberté aura ¢ié
recouvrée,

Le mariage contracté sans le consentement des
pere et mere, des ascendants ou du conseil de fa-
wille, dans le cas ou ce consentement était néces.
saire, ne peut étre attaqué que par ceux dont le con-
sentement était requis, ou par celui des deux époux
qui avait besoin de ce consenlement.

. Il est naturel d'interdire aux collatéraux une ac-
tion qui ne peut compéter qu'aux parents dont le
consentement est nécessaive. Cenx-ci vengent leur
propre injure en exercant cette aclion; ils font plas :
ils remplissent un devoir. La loi requérait leur in-
tervention dans le mariage, pour P'utilité méme des
epoux. Ils satisfont au veeu de la loi, ils répondent
a sa confiance en cherchant a réparer, par la voie
de la cassation, le mal qu'ils n’ont pu prévenir par
les voies plus douces d’une tendre surveillance. Que
deviendrait la loi qui exige la nécessité du consente-
ment des parents , si cenx-ci ne pouvaient la récla-
mer quand elle est violée?

Nous avons également cru juste d’accorder aux
enfants, a qui le consentement des parents était neé-
cessaire, le droit de faire annuller leur propre ma-
riage par la considération du flélf:lut de ce consente-
ment. En général, il est permis & tous ceux qui ont
contracté une obligation nulle et vicieuse de récla-
mer contre leur engagement, et surtont lovsqu’ils
Iont contracté pendant leur minorité. Iintérét d es
parties est la mesure de leur aclion ; el si on recoit
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avoir été surpris dans une convention peu 1mpor-
tante, on doit, avec plus de justice , hliaC€0YquIﬂ
méme {aveur, lorsqu’il demande a éire restitué con-
tre 'aliénation qu’il a faite de tous ses biens et de sa
personne.

183 Mais Paction en nullité provenant du défaut de
consentement des parents ne peut plus étre inten-
tée, ni par les époux, ni par les parents dont le
consentement était requis, toutes les fois que le ma-
riage a été approuvé expressément ou tacitement
par ceux dont le consentement était neécessaire,, ou
lorsqu’il s’est écoulé une année sans réclamation
de leur part depuis qu’ils ont eu connaissance du
mariage. Llle ne peut étre intentée non plus par
Pépoux , lorsqu’il s’est écoulé une année sans ré-
clamation de sa part depuis qu’il a atteint Iage com-
pétent pour consentir lui- méme a son mariage. La
sagesse de ces dispositions est évidente par elle
méme,

Les nullités qui dérivent du défaut d’4ge, de 'exis-
tence d’un premier licn et de FPempéchement de con-
sanguinité, sont d’une autre nalure que les nullités
précédentes. Elles intéressent I'ordre public et les
bonnes meeurs ; elles ne sont pas uniguement rela-
tives a Iintérét privé des epoux, elles sont lides aux
principes de 'honnétetd publique. Aussi I'action est
ouverte, non-seulement aux époux, mais 4 tous ceux
qui y ont intérét, et méme au ministere public qui
est le gardien des mceeurs et le vengeur de tous les
désordres qui attaquent la société.

Cependant le remede deviendrajt souvent pire que
le mal, si la faculié que I’on donne de dénoncer les
nullités dont nous parlons dmncunﬁti“hnnéedans
ses effets comme dans sa durée.
185 Par exemple, le défaut d’age est réparable. [}

serait donc absurde quiil servit de Prétexte
altaquer un mariage, lorsqu’il s’est déja
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délai de six mois apres que les époux auraient atteint
Page compétent; alors la nullité n'existe plus : ef-
fet ne doit pas survivre & sa cause. On donne un d¢-
lai de six mois, parce que toutes les fois que la loi
donne une action , elle doit laisser un temps utile
pour I'exercer.

Il serait encore peu raisonnable que I'on pit exci-

per du défaut d’ige, quand une grossesse survient
dans le ménage avant I'échéance des six mois donnés
pour exercer l'action en nullité. La loi ne doit pas
aspirer au droit d’éire plus sage que la nature : la
fiction doit céder & la réalité.
_ Llaction doit étre refusée, dans Ihypothese dont
il s'agit, aux peres, meres, ascendants et a Ja famulle,
¢'ils ont consenti au mariage avec connaissance de
cause. Il ne faut pas qu’ils puissent se joner de la
fol du mariage apres s'¢tre jouds des lois.

Bans les cas que nous venons d’énumérer, 'action
en nullité compete aux collatéraux et a tous ceux
qui y ont intérét. Mais, comme cette action ne peat
naitre qu’avec l'intérdt qui en est le principe, les
collatéranx ou les enfants nés d’un autre mariage
ne sont point admis 4 'exercer du vivant des deux
époux , mais senlement lorsqu’ils ont un droit échu
et un intérét actuel.

En these, des collatéranx ou des héritiers avides
sont écoutés peun favorablement. Ils n’ont en leur fa-
veur, ni le préjugé de la nature, ni Pautorité de la
loi, L’espérance d’accroitre leur patrimoine ou leur
fortune est le seul mobile de leur démarche; cette
espérance seule les anime. Ils n’ont ancune magis-
trature domestlique a exercer sur des individus qui
ne sont pas confiés a leur sollicitude. Ils ne doivent
done pas étre admis a treubler un marviage concor-
dant et paisible. 1ls ne doivent et ils ne peuvent se
montrer que lorsqu’il sagit de saveir s'ils sont exclus
d'une succession par des enfants légitimes , ou s’ils
sont fundés a contester l'état de ces enfants et a

ADT
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prendre leur part dans cette succession. Hors dela,
s n’ont point d’action.

188 Il ne faudrait pas ranger dans la classe (‘1es colla-
téraux on de toutes autres personnes qul Hedpos
vent attaquer un mariage nul, pendant la vie des
conjoints , I'époux qui se prévaut d'un premicr en-
gagement contracté en sa faveur, et toujours sub-
sistant, pour faire anéantir un second engagement
frauduleux. Cet époux peut incontestablement atla-
quer le second mariage du vivant méme du COIIJ?mt
qui ¢tait uni a lui par un premier lienj car cet
précisément lexistence de ce premier lien qui fait
la nullité du second; et le plus grand ])r'oﬁt c.]e la
demande en nullité est, dans ce cas, de faire dispa:
raitre le second mariage pour mainlenir et venger le
premier. A

389 Dans le concours de deux mariages, si I'époux
délaissé peut atlaquer le second comme nul,lct’ux
qui ont contracté ce second mariage peuvent ¢gale-
ment arguer le premier de nullité : ce qui est nul ne
produit aucun effet. Un premier mariage non "?]ﬂ-
blement contracté ne peut donc légalement motiver
la cassation d’un second mariage valable ; couse-
quemment la question élevée sur la validité du pre-
mier mariage, suspend nécessairement le sort dl{ se-
cond. Cette question est un préalable qu’il faut vider
avant tout.

190 Nous avons dit que le commissaire du gouverne~
ment, que le ministere public peut s’¢lever d’office
contre un mariage infecté de quelqu’une des nullités
que nous avons énoncées comme appartenant au

droit public; Pobjet de ce magistrat doit étre de

il faire cesser le scandale d’un tel mariage , ct de faire

‘ prononcer la séparation des époux. Mais gardons-

nous de donner & celte censure confiée zu minis-

tere public pour l'intérét des meeurs et de la société,
une ¢tendue qui la rendrait oppressive , et qui la
ferait dégénérer en inquisition. Le minjstere public
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ne doit se montrer que quand le vice du mariage
est notoire , quand il est subsistant, ou quand une
longue possession n’a pas mis les époux a Fabri des
recherches directes du magistrat. Il y a souvent plus
de scandale dans les poursuites indiscretes d’un dclit
o])Ascm‘, ancien ou ignoré, qu'il n’y en a dans le délit
méme.

Les publications qui précedent le mariage ont
éi¢ introduites pour qu’on puisse étre averti, dans
un temps convenable, des empéchements qui pour-
raient rendre le mariage nul. L'omission de ces pu-
blications et V'inobservation des délais dans lesquels
elles doivent étre faites , peuvent opéver la nullité
d’un mariage en certains cas : mais , parce que les lois
qui ont établi ces formalités n’ont en vue que certai-
nes personnes et certaines circonstances; lorsque ces
circonstances ne subsistent plus, lorsque Pétat des
personnes est changé, et que leur volonté est tou-
jours la méme , ce qui était nul dans son principe se
ratifie dans la suite , et 'on n’applique point au ma-
riage cette maxime qui n’'a lieu que dans les testa-
ments : Quod ab initio non valet, tractu temporis non
convalescit.

La plus grave de toutes les nullités est celle
qui dérive de ce qu'un mariage n'a pas ¢été célébré
publiquement , et en présence de Vofficier civil com-
pétent. Cette nullité donne aclion aux peres et aux
meres , aux €poux, au ministere public, et a tous
ceux quiy ont intérét. Elie ne peut etre couverte par
la p()ssession ni par aucun acte exp}'c.S ou tacite de
la volonté des parties; elle est i'ndéllme' et .absolue.
Il 'y a pas mariage, mais comumerce illicite entre
des personnes qui n'ont point tor e tour xlgasc
ment en présence de Yofficier civil compétent , té-
hoin nécessaire du contrat. Dans notre législation
actuelle , le défaut de préser:ce de Pofficier civil com-
pétent a les mémes effcts qu’avait autrefois le defaut

de présence du propre curé. Le mariage était radi-
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calement nul, il n’offrait qu'un attentat aux d_l‘OI]fS

" de la sociélé, et une infraction manifeste des lois de
PEtat. : i

Aussi, nul ne peut réclamer le titre d’époux et
les effets civils du mariage , s’il ne l‘epl‘ésenfe un acte
de célébration inscrit sur le registre de l’etz’lt civil,
On admettait les mariages présumdés , avant lordfm—
nance de Blois. Cet abus a disparu : il fa.u.t un litre
€crit, attesté par des témoins et par officier public
que la loi désigne. La preuve testimoniale et les au-‘
tres manieres de preuves ne sont recues que d:ﬁ{ls]eb
cas prévus par la loi sur les actes (lc. létat cuvil, et
aux condilions prescrites par cette loi. Aucune g
session ne saurait dispenser de représenter le titre;
car la possession seule ne désigne pas plus un oo
merce criminel quun mariage légitime. Si 1:'3 posses-
sion sans titre ne garantit aucun droit , le titre avec
la possession devient inaltaquable. ) |

Des époux dont le titre aurait été falsiﬁC,,Ol} qui
auraient rencontré un officier public assez négligent
pour ne pas s’acquitter des devoirs de sa place, s
raient action pour faire punir le crime et rép’ﬂl‘t‘l' 1€
préjudice. Si Pofficier public était décédé, ils au-
raient I'action en dommage contre ses héritlers:

La preuve acquise de la célébration d’un mariage,
soit par la voie extraordinaire, soit par la voie ci-
vile , garantit aux ¢poux et aux enfants tous les
cffets du mariage a compter du jour de sa célébra-
tion ; car la preuve d’un titre n’est pas un titre not-
veau, elle n’est que la déclaration d’un titre pl‘éexts-
tant , dont les effets dojve

nt remonter a I'époque
déterminde par sa cate. Mai

S nous ne saurions trop
ariage, il faut un titre,

le dire : pour constater un m
ou I'équivalent.

Au reste, n'exagérons rien et dis
temps. Aulre chose est de juger d
mariage pendant la vie de

stinguons les
es preuves d’un
$ ¢poux, autre chose est




DU MARIAGE. 257
d’en juger apres leur mort et relativement a lintérét
(l'es enfants. Pendant la vie des ¢poux, la représenta-
tion du. titre est néeessaire. Des conjoints ne peu-
vent raisonnablement ignorer le lieu ou ils ont con-
tracté acte le plus important de leur vie, et les cir-
conslances qui ont accompagné cet acte; mais, apres
legr mort, tout change. Des enfants, souvent dé-
!alssés dés leur premier Age par les auteurs de leurs
jours , ou transportés dans des contrées ¢loignées ,
ne connaissent et ne peuvent connaitre ce qui s’est
passé avant leur naissance. S’ils n’ont point recu de
documents , si les papiers domestiques manquent,
quelle sera leur ressource? La jurisprudence ne les
condamne point au désespoir. Ils sont admis a prou-
ver que les auteurs de leurs jours vivaient comme
époux , et quiils avaient la possession de leur ¢tat.
Il suffit méme pour les enfants que cette possession
de leurs pere et mere soit énoncée dans leur acte
de naissance : cet acte est leur titre. C’est dans le
moment de cet acte que la patrie les a marqués du
sceau de ses promesses; ¢’est sous la foi de cet acte
qu’ils ont toujours existé dans le monde; c’est avec
cet acte qu'ils pedvent se produire et se faire recon-
naitre; c’est cet acte qui constate leur nom, leur
origine, leur famille; cest cet acte qui leur donne
une cité et qui les met sous la protection des lois de
leur pays. Qu’ont-ils besoin de remonter a des épo-
ques qui leur sont étrangeres ? Pouy aient —1ils pour-
voir 4 leur intérét, quand ils n’existaient pas en-
core? Leur destinée n'est-elle pas irrévocablement
fixée par Pacte inscrit dans des registres que la loi
elle-méme a ¢tablis pour constater L'état des citoyens
et pour devenir, pour ainsi dire , dans l'ordre civil,
le livre des destinées?

Quoique regulicrement le seul mariage légitime et
véritable puisse faire de véritables ¢poux et proddire
des enfants légitimes, cependant , par un effet de la
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faveur des enfants et par la considc'-mlio_n de la
bonne foi des époux, il a é1é recu, par ¢quite, que
§'il y avait quelque empéchement caché .qui rm}dlt
ensuite le mariage nul, les époux, sils avaient
1gnoré cet empéchement , et les enfants nés de !e.ul‘
union , conserveraient toujours le nom et les prero-
gatives d'époux et d’enfants légitimes , parce (["‘"]ES
uns se sont unis et les autres sont nés sous le voile,
sous l'ombre , sous I'apparence du mariage.

De la cette maxime commune , que le mariage pu-
tatif, pour nous servir de 'expression des juriscon-
sultes, c'est-a-dire, celui que les conjoints ont cru
Iégitime, a le méme effet pour assurer I'état des_épﬂlli
et des enfants qu'un mariage véritablement légitime :
maxime originairement introduite par le droit cano:
nique 5 dopuis l(mg-tvmps adoptée dans nos meeurs
et aujourd’hui consacrée par le projet de loi. ;
202 Quand un seul des conjoints est dans la bonne fo1,

ce conjoint seul peut réclamer les effets civils du ma-
riage. Quelques anciens jurisconsultes avaient pense
que dans ce cas les enfants devaient étre légitimes
par rapport 4 I'un des conjoints, et illégitimes par
rapport a I'autre ; mais on a rejeté leur opinion sur
le fondement que P'état des hommes est indivisible,
€l que, dans le concours , il fallait se décider enti¢-
rement pour la 1égitimité.

Le mariage soumet a de grandes obligations ceusx
qui le contractent.

203 Parmi ces obligations , la premiere est celle de
nourrir, entretenir et dlever ceux auanels on a
donné le jour.

Les aliments et I'entretien ont pour objet la con-
servation et le bien-étre de la personne. I'éducation

| se rapporte a son avanlage moral.
‘ 204 Dans les pays de droit écrit, le pere était obligé

' de doter sa fille pour lui procurer un établissement.

Cette obligation n’existait pas pour le pere dans les
pays de coutume.

ALT,
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11 fallait se décider entre ces deux jurisprudences
abS’Q}ument opposées 'une a l'autre. On a donné la
préférence a la jurisprudence coulumiere , comime
RS S}lsceptible &inconvénients et d’abus.

' L action qu’une fille avait, dans les pays de droit
écrit, pour obliger son pere a la doter, avait peu de
danger, parce que, dans ces pays, la puissance pa-
té_’l‘ne'lle était si grande, qu’elle avait tous les moyens
}?055‘])165 de se maintenir contre Iinqui¢tude et la
licence des enfants.

3 Aujourd’hui cette puissance n’est plus ce qu’elle
¢tait. Il ne faut pas lavilir apres Pavoir affaiblie. 1l
ne faut pas conserver aux enfants les moyens d’at-
taque, quand on a dépouillé le pere de ses moyens
de défense.

Dans les pays coutumiers , ol la puissance pater-
nﬁlle était plus tempérée, on n’avait eu garde de
laisser aux enfants le droit d’inquiéter leur pere. Il
n'y avait done point a balancer entre la jurisprudence
des pays coutumiers et celle des pays de droit écrit.
Comme il faut que tout soit en harmonic , il et été
31.)51_1“19 d’augmenter les droits des enfants quand on
diminuait ceux des peres. L'équilibre elit été rompu :
les familles eussent été déchirées par des troubles
J‘Z“rnaliers. 1audace des enfants se fiit accrue, et it
naurait plus existé de gouvernement domestique.

En laissant subsister la jurisprudence des pays de
coutume, on ne fait aucune révolution dans ces pays.
On en etit fait une funeste, si on y eut introduit un
droit nouveau.

A la vérité, dans les pays de droit éerit,, on opere
un changement par rapport au droit des filles , puis-
quon y affaiblit ce droit en'y introduisant la juris-
prudence des pays de coulume. Mais ce changement,
contraire aux droits des enfants, est suffisamment
compens¢ a leur profit par les changements qu’a
éprounves la puissance des peres.

Ce n’est pas dans un temps ou lant d’événements

AT,
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ont reliché tous les liens , qu’il fant achever de les bri-
" ser tous. On va au mal par une pente rapide , et onne
remonte au bien qu’avec effort. §’il est des objets d,ans
lesquelsleslois doivent suivreles Moeurs,il enestd au-
tres ou les meeurs doivent étre corrigées par les lois.
Nous avons donc cru, apres avoir pesé les incon-
vénients et les avantages des diverses jnrispruder')ces
qui régissaient la I'rance, que les enfants ne devaient
point avoir action contre leurs pere et mere pour un
établissement par mariage ou autrement. _
Si les pere et mere sont obligés de nourrir leurs

205 enfants, les enfants sont obligés a leur tour de nour-

206
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rir leurs pere et mere. ‘
L’engagement est réciproque, ct de part et d’autre
il est fondé sur la nature. e
Les gendres et les belles-filles sont soumis a la
méme obligation envers leurs beau pere et belle-
mere. Cette obligation cesse, 1° dans le cas ou la
belle-mere a contracté un second mariage ; 2° Jorsque
celui des époux qui produisait Paffinité, et les en-
fants de son union avec 'autre époux, sont décédés.
Les Leaux-peres et les helles-meres sont tenus, de
leur coré, quand les circonstances Pexigent ) de
fournir des aliments & leur gendre et a leur belleille.
La parenté d’alliance imite la parenté du sang.
Les aliments comprennent tout ce qui est néces-
saire : mais il faut distinguer deux sortes de néces-
saires , absolu et le relatif. 1 absolu est réglé par les
besoins indispensables de la vie; le relatif, par Iétat et
les circonstances. Le nécessaire relatif n’est donc pas
égal pour tous les hommes ; I'absolu méme ne lest
Pas. La vieillesse a plus de besoins que I'enfance; le
mariage, que le célibat; la faiblesse, que la force; la
maladie, que la santé,
Les bornes du nécessaire absoly sont fort étroites.
Un peu de justice et de bonne foi suffisent pour les
connaitre. A I'égard du nécessaire relatif , il est &

I’arbitrage de I'opinion et de Péquité,
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Le devoir de fournir des aliments cesse quand celu
a qui on les doit recouvre une fortune suffisante
ou quand celui qui en est le débiteur tombe dans une
ndigence qui ne Jui permet pas on qui lui permet a
peine de se nonrrir lui-méme. Un pere et une mere
peuvent, suivant les circonstances , refuser de four-
nir des aliments & lenrs enfants , en offrant de les re-
cevoir dans leur maison. C’est au jnge a déterminer
les cas ou lobligation de fournir des aliments est
susceptible de cette modification et de ce tempéra-
ment. Ces sortes de questions sont plutot des ques-
lions de fait que des questions de droit, ”

Aprés nous étre oceupés des obligations qui nais-
sent du mariage entre les peres et les enfants ., nous
avons fix¢é notre attention sur les droits et les devoirs
Tespectifs des époux.

Ils se doivent mutuellement fidélité , Secours et
assislance,

Le mari doit protection a sa femme, et la femme
obéissance & son mari.

Voila toute la morale des époux.

On a long-temps disputé sur la préférence ou 1’é-
galité des deux sexes. Rien de plus vain que ces dis-
putes,

On a trés-bien observé que 'homme et la femme
ont par-tout des rapports et par-tout des différences.
Ce qu’ils ont de commun est de I'espece; ce qu’ils
ont de différent est du sexe. Ils seraient moins dis-
posés a se rapprocher s’ils étaient plus semblables.
La nature ne les a fait si différents que pour les
unir.

Cette différence qui existe dans leur étre en sup -
pose dans leurs droits et dans leurs devoirs respec-
tifs. Sans doute, dans le mariage, les deux époux con-
courent 4 un objet commun ; mais ils ne sauraient
y concourir de la méme maniere. Ils sont égaux en
cer'aines choses, et ils ne sont pas comparableg dans
d’autres.
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La force et 'andace sont du colé de l’homme; la

" timidité et la pudeur du coté de la femme:.

I’homme et la femme ne peuvent partager '105
mémes travaux, supporter les mémes fatigues , ni s¢
livrer aux mémes occupations. Ce ne sont point des
lois , C’est la nature méme qui a fait le lot de chacun
des deux sexes. La femme a besoin de protection,
parce qu’elle est plus faible; ’'homme est plus Libre,
parce qu'il est plus fort.

La prééminence de '’homme est indiquée par la
constitution méme de son étre, qui ne l’asquét",t Bas
a autant de besoins, et qui lui garantit plus d’mde-
péndance pour I'usage de son temps et pour Lexer-
cice de ses facultés. Cette prééminence est la' source
du pouvoir de protection que le projet de lo1 recon-
nait dans le mari.

L’obéissance de la femme est un hommage‘re“d,u
au pouvoir qui la protege, et elle est une sHiERe-
cessaire de la société conjugale, qui ne pmfu:ra,ll i
sister si 'un des époux n’était subordonn¢ a Iautre.

Le mari et la femme doivent i11c011re513})¥€me'1t
¢tre fideles a la foi promise ; mais Pinfidélite dfef la
femme suppose plus de corruption, €t 2 c-les e
plus dangereux que linfidélité du mari @ AU
I'homme a toujours été jugé moins séverement que
la femme. Toutes les nations éclaivées en €€ POt
par I'expérience et par une sorte d’instinct, it
accordées a croire que le sexe le plus aimable doit en-
core, pour le bonheur de I'humanité, €tre le plus
vertueux.

Les femmes connaitraient peu leur vér
rét, si elles pouvaient ne voir dans la § :
parente dont on usc a leur égard, quune mgucyr
tyrannique plutot qu’une distinction honorable et
utile. Destinées par la nature aux plaisirs d’un seul
et a I'agrément de tous, elles ont recu du ciel Celte
sensibilité douce qui anime la beauté,aet qui est $1-10t
¢moussée par les plus légers égarements du ceeur;

itable 1nté~
éyérité ap-
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ce tact fin et délicat qui remplit chez elles 'office d'un
sixieme sens , et qui ne se conserve ou ne se perfec-
tionne que par 'exercice de toutes les vertus; enfin,
celte modestie touchante qui triomphe de tous les
dangers , et qu’elles ne peuvent perdre sans devenir
plus vicieuses que nous. Ce n’est donc point dans
notre injustice , mais dans leur vocation naturelle,
que les fémmes doivent chercher le principe des de-
voirs plus austeres qui leur sont imposés pour leur
plus grand avantage et au profit de la société.

Des devoirs respectifs de protection et d’obéissance
que le mariage établit entre les époux , il suit que la
femme ne peut avoir d’autre domicile que celui de
sonmari, qu’elle doit le suivre par-tout ou il lui plait
de résider, et que le mari est obligé de recevoir sa
femme et de lui fournir tout ce qui est nécessaire
pour les besoins de la vie, selon ses facultés et son
£tat.

La femme ne peut ester en jugement sans I'auto-
risation de son mari. Il n’y a d’exception a cette regle
que lorsque la femme est poursuivie criminellement,
ou pour fait de police. Alors, l'autorité du mari
disparait devant celle de la loi, et ]a nécessité de la
défense naturelle dispense la femme de toute for-
malité.

Le méme principe qui empéche la femme de pou-
voir exercer des actions en justice sans 'autorisation
de son mari, 'empéche, a plus forte raison, d’alié-
ner, hypothéquer, acquérir a titre gratnit ou oné-
reux, sans cette autorisation.

Cependant , comme il n’y a aucun pouvoir parti-
culier qui ne soit soumis a la puissqnce publique, le
magistrat peut intervenir pour.réprlmel‘ les refus in-
justes du mari, et pour rétablir toutes choses dans
Pétat légitime. g

1.a faveur du commerce a fait regarder la femme,
marchande publique, comme indépendante du pou-
woir marital , dans tout ce qui concerne les opérations
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commereiales qu'elle fait. Sous ce rapport, ].*’ mart
peut devenir la caution de sa femme, mais il cesse
d’élre son maitre,

Les droits du mari ne sont suspendus, dans tout
le reste, que par son interdiction , son absence ou
toute cause qui peut le mettre dans I'impossibilite
actuclle de les exercer; et, dans ces 11}'{1Ull’1l‘5"—‘5\
Pantorité du mari est remplacée par celle du juge.

I’autorité du juge intervient encore, Si le mari est
minenr. Comment celui-ei Iamn'rﬂit—i[ autoriser les
autres, quand il a lui-méme besoin (l'm_no:'lsﬂrtwﬁ?

La nullité¢ des actes faits par la femme, fondée sur
le défaut d’antorisation de ces actes, ne peut ctre

opposée que par la femme elle-méme , par son Mt
ou par leurs héritiers. ! .
Au reste, la femme peut faire des disposiions

parce que ces
) " -

nt avoir d'effet
que I'union
s lois de

testamentaires sans Y éire auntorisée
sortes de dispositions, qui ne peuvent
qu'apres la mort, c'est-a-dire, quapres
conjugale est dissoute, me peuvent blesser le
celle union.

Nous en avons assez dit dans le proj
faire sentir I'importance et la dignité ,
pour le présenter comme le contrat le plus s3¢r¢) le
plus inviolable, et comme la plus sainte des HosHE
tions. Ce contrat , cette société finit par la mort de
I'un des conjoints, et par le divorce légalement pro-
noncé. Elle finit encore, relativement aux effets it
vils, par une condamnation prononcée contre I'un
des époux, et emportant mort civile.

Je n’ai pas besoin de m’expliquer surl
pour cause de mort. La dissolution de
conjugale, dans ce cas, est opérée par un éf‘él
qui dissout toutes les sociétés. La dissolution pour
canse de divorce sera I'objet d’un projet de lot par-
ticulier.

Quant a la mort civile, on vous a déja développé
tout ce qu’elle opérait relativement au mariage, dang

et de loi pour
du mariage,

2 dissolution
la société
rement
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le projet de loi concernant % Jouwssanee et la priva-
ton des effets civily. '

Apres un premier mariage dissous, on peut en
contracter un second. Cette liberté compele au mari
quta perdu sa fernme, comme 4 la femme qui a perdu
son mari. Mais les bonnes meeurs et Phonndteté pu-
blique ne permettent pas que la femme puisse con-
voler a de secondes noces , avant que l'on se soit as-
Suré, par un délai suffisant » que le premier mariage
demf*ure Sans aucune suite pour clle, et que sa si-
tuation ne saurait plus géner les actes de sa volonté.
Ce délai était antrefois d’nn an : on Pappelait Lan de
deudl. Nous avons cru que dix mois suffisaient pour
ROus rassurer contre toute présomption capable d'a-
larmer 14 ddécence et Phonnéteté,

. {\rﬁm ellement ma tiche est remplie. C'est a vous ,
"‘g'?latenr&, en confirmant par vos suffrages le
Projet de loi que je vous présente au nom du gou-
Yernement, sur fo Mariage , a eonsolider les vrais
: de Iordre social, et 4 ouvrir les prin-
“pales sources de la félicite publique. Quelques au-
teurs du siecle ont demandé que 'on encourageit
lt’s_mari;'lgr-s : ils n’ont besoin que d’étre réglés.

Partour o1 il sel trouve une place ot deuxr per-
S0knes peusvent viore c‘r'u/zmorf-‘mr'm, il se : /F))'nw iHre
mariage, 1,e législateur n’a rien a faire a cet égard ;
la nature a tout fait. Toujours aimable, elle verse
d'une main lihe rale tous ses trésors sur Pacte le plus
mportant de la vie humaine; elle nous invite, par
Fattrait du plaisiv, a I'exercice du plus beau privi-
lége quelle ait pu donner a 'honune, celui de se
reproduire , et elle nous prépare des délices de sen-
timent mille fois plus douces que ce plaisir méme.
Ily aura toujours assez de mariages pour la pros-
Périté de la 'Iw‘u_'-.puhliqne. L'essenticl est qu’il_y ait
assez de meeurs pour la prospdrité des mariages.
Cest a quoti le législateur doit pourvoir par la sa-
gesse de ses réglements ; les bonnes lois fondent la

LI, Motifs. 12
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véritable puissance des Etats, et clles sont le plus
riche héritage des nations.

kst ) Sy il il
N° 16.
AP PORT fair au tribunat, par le tribun

GivLET, au nom de la section de ]f':‘:"”/“l'
tion , sur la loi relative au mariage. (Tome 1,

page 30.)

; 3 xs
Séance du 23 ventose al

-
rnrrerNs,

Le mariage , qui est la source de la mp]uphcaU‘Oﬂ
des hommes , est aussi le principe des liens les pius
torts et les plus constants qui les unissent. 1

Que chez les étres dirigés par le seul instinct 61'5
deux sexes n’aient que des unions passageres’ 2
nature le permet ainsi, parce quentre eHx EHBTE
mis d’autre loi que celle de lattrait, qW o5 'peu
durable. Mais & cet atirait elle a joint, €% faw?u_r
de I’homme , la sensibilité morale qui It fait c?ufn.r
Tétre qu'il a choisi, et.lintelligence qu! le lu1. zllllt
estimer; c’est par ces sentiments inépuisab]es e
a imprimé au mariage ce caractere de permaneres
qui fait de la société des époux , la premiere des so-
ciétés, et qui confond leur mutuelle existence gt
dans une seule existence indivisible.

Cependant la ne se bornent pas les vues de la na-
ture. De cette union qu’elle a dirigée, doivent nal=
tre des fruits dont la vie, longtemps faiblt? et 1n-
certaine , soumise a tous les besoins comme 2 toutes
les infirmités , ne commencera que par les doulel.n\s
de leur mere, ne sera conservée que par ses SOIns
pénibles , et ne pourra étre soutenue que par les

travaux et la protection du pere. De la, entre les
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époux et cenx a qui ils donuent le jour, de nou-
veaux rapports de secours et de reconnaissance,
d’zffection et de piété, d’autorité et de déférence;
et le lien du mariage est doublé par celui de la nais-
sance.

Bientot ces neeuds si chers s'étendent et se pro-
longent par la parenté, dont les rameaux sortent
de la paternité comme d’une tige féconde pour em-
brasser tous les descendants du méme auteur; ils se
multiplient par les alliances qui entrelacent les fa-
milles en leur donnant des proches nés hors de leur
sein; de celle communauté d’affinités et d’origines
se forme enfin la réunion d’intéréts , de meeurs et de
forces , qui constitue U'état politique : ainsi cette so-
ciété primitive du mariage, si simple d’abord et si
peu considérable en apparence, devient ’élément
principal dont se compose, s'accroit et se lie la
grande sociélé des nations et celle du genre humain
tout entier.

Ce n’est donc pas sans motif que, chez les peu-
ples civilisés, le mariage est considéré comme une
institution solennelle. On aurait en effet une idée
bien peu exacte de son importance et de sa dignité,
si 'on ne voulait y voir qu’un pacte naturel ou une
convention civile; il est encore, plus que tout cela,
un engagenent soelal et comme un traité publie
dont les ¢poux sont a-la-fois les parties et les minis-
tres. Il est vrai quils y slipulent pour eux-mémes,
mais ils y stipulent aussi pour la patrie, qui attend
d’eux de nouveaux supports pour leur famille, a
qui ils vont ajouter une succession d’autres familles;
pour la postérité, dont le bonheur dépend des géné-
rations qui la précedent.

Donner a ce grand traité de justes bases, c'est
sans doute un des trayaux les plus imposants qui
puissent oecuper le lé%:sl'tlt‘eur; et l'f‘l. est le but du
projet soumis anjourd }ml a votre délibération. ’

Heureux le temps ou des sujets aussi graves mé-
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dités avec sagesse et éclairés par la seience, PCE;'C p
encore étre discutés par la véritable phll()S?P s
développés par la persuasive éloquence ! D‘Jals fruh
tiche honorable n’est plus a remplir ; mais H?Lcntons
devons pas moins, lorsque nous vous .pr(:s,‘amen
l'avis de la section , vous rendre compte de l'e
qui I'a déterminée,
Puisque du mari
d’ordres différents ]

De I'épouse avec I'époux ,
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ancienne jurisprudence plusieurs avantages, moins
par les dispositions qu'il contient que par celles qu’il
n'a pas dit rappeler.

C'est pourquoi vous n'y trouverez aucun de ces
empéchements opposés par des barrieres purement:
spirituelles , non qu’elles ne puissent s’élever encore
dans le domaine respecté des consciences ; mais elles
ont dit disparaitre dans le domaine de la loi , dirigée
par des vues d'un autre ordre.

Vous n’y retrouverez point non plus ces exclu-
sions dictées en apparence par la sévérité de la mo-
rale , mais qui, sous les noms de rapt, de séduction
et de mariage 1n ExTREMIS, n'avaient en effet qgue
des caracteres équivoques , propres a dgarer les ju-
ges, en fournissant des armes anx antipathies de
Forgueil et de la cupidité contre des penchiants as-
sortis ou du moins excusables. Tout ce que ces
regles pouvalent avoir de véritablement utile, se
trouve umplicitement réservé par les dispositions
geénérales , qui assurent pour premiere base an ma-
riage l'intégrité du consentement des parties forti-
fice, dans I'ige de Pinexpérience et de Pivresse, par
un consentement plus éclairé. Enfin, I'égalité poli-
tique et I’égalité religieuse, en effa cant les incom-
patibilités de culte et de naissance, ont brisé les
principaux obstacles qui, dans nos meurs et jus-
ques dans nos lois , avaient autrefois gené la liberté
des mariages. y

Tontefois cette liberté a ses bornes légitimes , ek
de sages restriclions ne sont pas moins dans U'intérét
de la société quune facilité libérale.

Ainsi , il est deé l'intérét de la société que des
unions trop hatives n’anticipent pas sur la maturité
de la nature, et qu’il ne soit pas permis a des ¢tres
a peine affranchis de la stéril_ité de I'enfance, de
perpétuer dans des générations imparfaites leur pro-
pre débilité. , ) .

Il est de Iintérét de la société que la foi conjugale
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ne soit pas parl:l_q{'r: entre denx contrals subsistants,

" alin que le mariage conserve cette unité qul forme ,

dans la vie domestique comme dans les meeurs pu=
bliques, la plus noble et la plus touchante des har-
monies. . L

Il est de I'intérét de la société que l‘rl"mm“"_des
familles ne soit point une occasion de seductions
corruptrices , d'entreprises et de rivalités, maws
qu’an contraire la pudeur y reposc.comme dans son
naturel asyle. Outre quelques idées probables suB
la perfectibilité physique , il y a done un motif mo-
ral pour que l'engagement réciproque du mariage
soit impossible a ceux enlre qui le sang ou Vathinite
a déja élabli des rapports directs ou tres-prochains,
de peur que la pureté de leurs affections mutuelles
ne soit troublée par les illusions d'une aulré espe-
ramce.

Il est surtout de Pintérét de la société que le ma-
riage ait une authenticité non équivoque, afin qu‘e
la légitimité de tous ses effets ne soit point MCC™
taine , afin que la dignité conjugale ne soit point
compromise , afin que I'honorable réciprocite de s€s
obligations ne soit pas confondue avec ces (’l‘)ll'lm?.l"‘
ces ténébreux dont les victimes subissent le joug de
tous les désordres , parce qu'elles ont rejeté celui des
meeurs et repoussé celui des lois.

Ces différentes regles ont été établies par
gesse de tous les siecles : les violer, cest trot
Pordre social ; aussi le projet les a-t-il expresscms
distinguées de toutes les autres, en soumettant a 12
poursuite dirccte du ministere public les actes qut
pourraient y contrevenr.

Ce n'est pas a dire pourtant que les conséquene
en soient partout également rigoureuses. Le prifi”
cipe peat conserver sa force, et cependant n'é¢tre p4s
inflexible. Dans une matiere que la natuve , la mar-
che des événements et celle des passions méme sOU=
mettent , suivant les climats, les temps et les per-

la sa-
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sonnes, a tant de variétés, il ne faut pas que la loi

soit invariable, et moins encore qu’elle entreprenne

de prévoir toutes les circonstances. Il a donc été
raisonnable de se conformer a des idées depuis long-
temps admises , qui permettent de relicher, par des
dispenses, quelques-uns des empéchements les moins
essentiels , et de ce nombre sont ceux qui résultent
de T'age et du second degré d’affinité ou de parenté.
La méme indulgence a pu s’étendre sans danger jus-
qu’a I'une des publications qui préparent 'authenti-
cité du mariage. Seulement on a da prendre la pré-
caution de faire vérifier les causes de ces dispenses
par lautorité civile qui les délivre. Car a quelle autre
qua elle un tel pouvoir eut-il été remis chez une
nation souveraine d’elle-méme , et dont les membres
divers n’ont de soumission commune que celle ol
Punité civile les engage ?

(STH0 4
Intéréts de la famille.

Avec les droits de la société se confongdent ceux
de Pautorité paternelle. Tustitué par la nature méme
comme premier magistrat de sa famille, c’est le pere
surtout que la -société interroge pour qu’il lui ré-
ponde que son fils ou sa fille apportent au contrat
solennel du mariage un consentement vrai, solide et
éclairé : sans cette garantie, la loi proposée veut
que le consentement du fils de famille soit nul tant
qu’il n’a pas acqnis I'dge de vingt-cinq ans. A 1'é-
gard des filles , chez qui la nature suit d’autres lois,
et qui hors le mariage ont rarement un état, cet age
a été justement rapproché a vingt-un ans.

Aprés ce terme atteint, le consentement du pere
n'est plus indispensable, mais le respect et la défé-
rence lui sont encore dus; et quand il s’agit d'un

acte qui va faire le sort de sa postérité, ses conseils’

du moins doivent lui étre formellement demandés :

148
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que s'ils sont négligés ou méprisés, il a la faculte
de metire opposition an mariage,, et la sage lenteur
des tribusaux peut encove, entre Vimpétuosité des
passions et la célébration du mariage , ménager, au
profit de la réflexion , d’utiles intervalles. .

Ces droits du pere sont communs a la mere , i
semble offrir 4 Pinexpérience de ses enfants, sinon
une protection anssi forte, du moins une surveil-
lance plus tendre et plus active. An défant du pere
et de la mere, leur place est occupée par les amn’x‘
ot les aieules , dépositaires, aprés eux, du pouvolr
patriarchal. /

Et qu’on ne craigne pas que cette intervention d.e
la volonté des ascendants dans les unions qee ICUIls
descendants desirent , puisse devenir un obsl;af‘.e
nuisible 4 la prospérité du mariage. « La naturé,
« dit fort hien Montesquicu , donne awx peres zrf.
a desir de procurer ca leurs enfants des "I'w'la?‘“cﬁi.‘.
«qu’ids sentent & peine pour ewr-mémes. Dans !ﬂ,ﬁ
« divers degris de progeniture ils se woient avancer
« insensiblement vers Pavenir. » Ft si la nécessité de
ieur consentement est fondée sur la raison, elle ne
Pest pas moins sur leur amour. : .
tho On n’apercoit ni la méme puissance ni la mUT‘:
réunion de motifs pour exiger le consentement tei
collatéranx; leurs affections plas éloignées sont auss
plus incertaines » €t il s’y méle souvent trop de T”i“ls
intéréts étrangers au bonhenr des denx époux. ¢ es:t
pourquoi la ot mancquent les ascendants , le concours
de la famille n’est exigé pour le mariage que comm\e
un supplément a la faiblesse évidente de Iige ou des
organcs , dans les cas seulement oq le contractant,
soit par sa minorité civile , soit par Pinsuffisance T€-
connue de ses facultés intellectuclles, Jaisse présumer
que sa volonté est imparfaite. : _

En général, si I'on compare Pesprit de la J_m pro-
posée avec I'ancienne jurisprudence, on volt. que.
pour régler les mariages des mineurs . celle-la met-

~KT,
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tait plus d'autorité dans le corps de la famije | ct
celle-ci plus de confiance dans les sentiments parti-
culiers des parents directs ; plus d’abandon surtout
en faveur du veeu maternel - c’est que les vues de la
Premiere se portaient spécialement sur une certaine
convenance extérieure d’état dont le plus grand
nombre est Parbitre ; au lien que les vues de la der-
niere se sont attachées davantage aux convenances
personnelles, toujours micux appréciées par ceux
dont la tendresse attentive ¢tudia dés notre enfance
tous les développements de notre ame.

Par une conséquence des mémes idées , la loi pro-
posée dispense les ascendants d’exprimer les causes
de leurs oppositions au mariage ; landis qu’au con-
traire elle en exige toujours dans les oppositions des
collatéraux | et les limite tres-rigoureusement. Plus
Yous méditerez I'ensemble de ces dispositions sur ce
point, plus vous Y reconnailrez une sollicitude pré-
Yoyante & écarter du mariage les obstacles suggérds
par des* passions indiscretes. Dans cette route fé-
conde , mais pourtant laborieuse , que les époux veu-
lent se frayer a travers le champ de la vie, il ne faut
Pas qu’ils soient repoussés, des Pentrée, par des
barrieres ¢pineuses et stériles.

Des intentions non moins libérales ont dicté les
articles qui ont rapport anux nullités du mariage. C'est
un désordre social, sans doute s (que des noces our-
dies en fraude des lois ; mais lorsqu'une fois elles
sont subsistantes, souvent c’est un plus grand deé-
sordre encore de les rompue. Pl'ononm:', en effer que
les neends formés entre les deux parties sont comme
s'ils n’eussent jamais existé, ce n’est pas pour cela
replacer M'un ni Pautre dans la situation on il elait
avant son engagement. Une telle union | quelgu’im-
perfection qu'on [ui suppose, a toujours pour les
associés des suites ineffacables; et souvent 1o nais~
sance des enfanls y ajoute des effets plus imporiants
encore. En de telles occurrences que fera douc le

iy
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législatear ? Uniquement attentif an maiptiel_i de ses
regles, deviendra-t-il sourd a des intéréts s1 dignes
au moins de la commisération? livrera-t-il les d,eux
contractants aux alarmes toujours renaissantes d'une
attaque imprescriptible? abandonnera-t-il 1"“}"3 de
leurs enfants a tous les calculs d’une cupidité rn‘alcj,
et au hasard des combats juridiques? laissera-t-il
flotter , perpétuellement incertains ,’ leurs rapports
avec la famille; et ceux de la famille avec eux? ou
plutét méme n’aura-t-il pas a craindre en Cl“?Y?Ht
fortifier 'autoriié des lois, d’en provoquer P’abus
sacrilege? Qu'il prenne garde que sa "vc'ngeancevue
devienne une arme de plus dans les mams1 de lm—.
constance pour trancher tous les neeuds de la f01'
donnée et recue, dans les mains de la bassesse poux
sacrifier avec plus de séenrité la victime de ses dis-
solutions. Quiconque parcourra les annales de notre
barreau, les verra remplies, chaque année, ,des con-~
troverses que ces questions ont fait naitre. (f‘ fast da‘ns
ces grandes discussions que se développaient avec
tant de solennité les efforts éloquents de ces orateurs,
la grave doctrine de ces magistrats dont les ]u1n{01‘€5
brillent encore pour nous éclairer, lorsqu’eux-memes
sont éteints. (Que la mémoire de ces hommes illus-
tres recoive parmi nous, tribuns, un juste hom-
mage : en sondant toutes les difficultés de cette ma-
tiere, ils ont préparé du moins les moyens de les
applanir. :

Ces moyens nous ont paru avoir été rassemblcs
avec une sagacité scrupuleuse dans le projet de loi
proposé; le détail en est sous vos yeux, et vous avez
déja pu aisément en saisir la chaine.

Les pensces qui dominent, sont :

1° Qu'il n’y ait pas de nollité absolaument irrépa~
rable , hormis celles ou le mariage devient un crime,
comme dans les cas d’inceste et de bigamie.

2 Que Pattaque en nullité ne puisse pas étre éga-
lement dirigée, ni en tout éiat de choses, mi par
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tous ; mais qu’elle soit proportionnée , sous ‘es res-
trictions les plus exactes, a Iimportance des dyoits
qui ont été violés, a la nature de I'infraetion , au
temps ou aux circonstances qui ont pu la couvrir, a
Ia protection due aux intéréts qul réclament.

3% Que dans tous les cas la bonne foi conserve au
mariage anuilé tous ses effets civils, du moins en
faveur de I'époux qui a été dans la bonne foi et en
faveur de ses enfants,

Au reste, la loi n’aurait eu qu'une indulgence fu-
neste , si elle etit confondu les mariages établis sur
un titre vicieux , mais réel, avec les prétentions qui
essaleraient , sans titre formel , d'usurper les droits
du mariage. Et véritablement si les commencements
de preuves écrites, et les prenves testimoniales. sont
des bases trop vagues et trop incertaines pour fixer
Pétat des personnes, n’est-ce pas surtout lorsqu’il
s'agit d'un Etat, que tant de liaisons peuvent imiter
sans en avoir les caracteres? Une seule raison légi-
time peut forcer d’avoir recours a des titres subsi
diaires, c'est lorsque la fraude awupprimée Pacte o
le mariage se trouvait consigné. Or, comme une
telle allégation n'est autre chose qu’une accusation ,
il faut qu’elle soit jugée d’abord par les tribunaux a
qui la connaissance des crimes est réseryde.

Par ces sages mesures, espérons de voir tarir dé-
sormais la souree des contestations les plus affli-
geantes dans les familles. La p;lix entre elles est le
premier intérét que la loi a dit leur conserver.

§o1lh

Intéréts entre les épowr devenus peres, et leurs
enfants.

Parmi ces intéréts nous n'avons considéré encore
que ceux qui concourent 2 la forrfmtion du mariage;
il nous reste a parcourir ceux qui s'ouvrent aussitot
qu’il est forme.
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Le puneipal effet de I'union conjugale est de don-
ner Ip vie a des enfants , c’est-a-dire, a des étres en-
virefinés de mille besoins.
” . . o \ 1
‘L_Ubh‘n'a“(_)n naturelle de pourvoir a ces bes‘{ms
C;_L !posce a ceux de qui ils tiennent le jour, et cest
aiin quelle fiut plus siirement remplie qu’a €ét¢ 105t
tué le mariage.
o % 1 . Aga -
e Ob,].‘ga“on, trés-bornée chez les €Lres ‘ie
%)ourvus d intelligence , est tres - étendue cheg s
10 Py : . L
mmes. Lewrs en ants ont de la ratson , dit Mon‘

tesquien, mais elle ye leur vient que par degrés; i
7€ suffit pas de les nourrir » U faut.encoré les 40
ent encore

dutre ; deya ily 7
5 S Pourraient vivre | &
vivre B PeH
se gouverner., o idnads
Mais cetfe obl ouvTiHi &)
tion POU¥

Rty

faveur de I'epy: ‘galion va-t-elle jusqu 2
que celuj 'CF ant contre son pere , un¢ &

S SSISer g o k
3 urnisse un étahlissemen
riage ou s b s n établiss

Cette i
oy S.’CSt‘l;:]s([)luo‘l'le,]ign}b':—tfmDS d('-bat_mf"a1 1%
En faveur de 1’;;,"((‘:(;“;3\.,?‘[:6 secnor; (Ifrésgénlés 1](’5'
exem i pr e 4 i
jixri:ﬁ;}ﬁf}(}‘:}c};o;antS des Grecs :te dSeOSnB Omml"?é;trz
gieC]},m, IIG df‘éit ZC(;E‘:W Partie de 1g France qul
ez le YAl
1ez les Alhum@ns 3

¥ o9,
1 conseéil de-
iglation.

neé

: . s do]

a ses enfant le per - PavabkPas,

1‘ es enfantg un meg; Pere quin ‘JW} IL) )”vé 0

daroit de leyp dem ‘(;-l(‘r pour subsister €t Its
.\ ander Jgi-mé glImErET o

g (‘f‘,”‘l“ROmains 1 ai-méme des al’ npereirs;

onddes sup | > €S constitutions des ¢! et fut

xrs a loi 7,7, ?
fores détabl; Ui Voulaient qué le 1{}[115(1111

i T Par map:
57 1arig 1
ét m:.nt €n sg Puissay age etde dotrer les €
- S B U2 ) 5
: L’autorit¢ i = gre
5 consi; - i i
Gans toutes Jag parii ‘onstitutions grgtait I' ol
€crit, au mojyg Tiles de 13 France pgoies P2
dicieux Domay Four ¢e qui regay (35 i11es- o
g 7 . F: d”’ 3 e gt garde e /’[[8 {/lll &
i etre g et lat Y~
i dotre = > que A
Parce que le LT par sop | syl st
or ‘Rl 5t e
ants renfer “€ p ; & 1e d€ I
S enferme celur e (f{t’tre “ la copduite
E oter sq fl/
e,

;)e d1




DU MARIAGE. 277

Malgré ces autorités, le systéme contraire R
valu, et il a dd prévaloir.

La loi des Athéniens n’était point une dispositic.
proprement impérative , et Monlesquieu décide for-
mel!ement que c¢’était moins une comséquence du
droit naturel qu'un réglement civil.

La loi Julia et les constitutions qui en étaient la
suite, considérées sous le rapport politique, étaient
une de ces mesures inconnues dans les temps floris—
sants de la République, dont le but était de réparer
ce qui se répare le moins par la contrainte , la dépo-
pulation de I'Etat. Considérée sous le rapport civil,
elle n’était qu’un tribut imposé sur les avantages pé-
euniaires que le pere recueillait de sa puissance; et
la preuve c’est que, hormis certains cas tres-rares,
la mere ne partageait point une telle obligation, parce
que les mémes avantages ne lui étaient pas communs.
Il ’y a done pas de raison pour consacrer une sem-
blable disposition dans notre code civil, qui distribue
le droit de propriété aux enfants et aux peres avec
une égale faveur. La ou cesse le motif doit cesser
aussi la conséquence.

Voila pourquoi, sans doute, les anciennes cou-
tumes de France n’admettaient point cette action.
Dans le pays méme de droit écrit, ou elle ¢était assez
rave, il est douteux qu’elle efit des effets salutaires;
elle provoquait une sorte d’inquisition sur la fortune
du pere, parce que la dot devait en suivre les pro-
portions; elle y perpétuait les dissensions des fa-
milles , parce que le pere était obligé d’y fournir,
non pas seulement une premiere dot, mais quelque-
fois une seconde; elle y devenait une occasion pour
les filles de braver dans leur union I'autorité pater-
nelle, du moins quand elles avaient atteint leur ma-
jorité. ’est un abus que le sage Domat a tres-bien
entrevu lui-méme , et cet abus formerait une contra-
diction manifeste avec les principes de la loi propd—
sée. Ne serait-ce pas en effet une situation tout-a-fait
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étrap< que celle ou I'on verrait, d’un coté, le pere
inyti du pouvoir de suspendre par son opposiion

} mariage que sa fille veul contracter au mepris de

ses conseils | et, de I'autre , Ja méme fille armee du
droit d’attaquer son pere, afin qu'il facilite par une
dot la conclusion de ce mariage. :

Non , tribuns, notre code ne doit point offrir une
telle incohérence. Se conformer aux habitudes de la
majorité de la nation ; ne point jeter entreles enfayls
et les peres des armes pour se combatlre; ne point
mettre les chefs de famille dans I'alternative de pro-
duire en quelque sorte leur bilan devant les tribu-
naux, ou d'employer la fraude, soit pour cacher,
soil pour dénaturer leur fortune; ne ]mim les expo-
ser anx prétentions d’un gendre qui peat partager les
passions de leur fille sans partager son respect, m]mf
sont les vues qui ont guidd les rédacteurs de la loi
dans la proposition de Particle 204, €1 ce so'lt_“‘”-u‘f?
aussi qui dirigent aujourd’hui P'ayis de la majoriie
de votre section de législation. i

Je ne vous parle point de I'obligation réciprofue
ou sont les enfants de nourrir leurs parents dans la
détresse : ce sont des articles de Ia loi naturelle que
tous les coeurs honnétes ont sanctionnés d'ﬂ"af‘“a
et que la reconnaissance unie 2 la piété filiale sem=
presse de remplir.

§. EY.
Lntiréts des cpoux entre €uT.

Et quel ami des meeurs pourrait aussi refuser son
assentiment a ces ariicles dun projet ou les d.ct'r)u's
mutuels des ¢époux sont retracés agvee une si juste
précision ? Ne fussent-ils que des points de morale
il fandrait encore rendre graces aux auteurs du
projet de leur avoir donné par la loi ce caractere
auguste qui les recommande i la méditation; mais
ils sont aussi des principes de législation, dont I’élude



—

¥ DU MARIAGE. 270
a dirigé notre opinion dans l'une des controve.
les I:IUS importantes.

(Vest encore entre les doctrines opposées des pays
de {_lt‘all, ¢crit et des pays coutumiers qu'il a fallu se
décider. '

Le droit contumier considérant les femmes, méme
lorsqu’elles sont séparées ou non communes en biens,
comme placées sous la puissance du mari, ne leur
ﬂcco'l'dc sur leurs propri¢tés particulieres que la per-
ception des revenus, jointe a un simple droit d’ad-
ministration j et il réserve au mari lautorité néces-
saire pour gu’aucune aliénation , aucune hypotheque,
aucun engagement , ne puissent grever ces propriétés
$4ns son concours.

Le droit écrit, au contraire, permeltait a la femme
d’avoir des biens distinets de sa dot, qui, sous le
nom de biens paraphernaux, étaient entierement
hors de la dépendance du mari ; de telle sorte qu'elle
pouvait seule, et de son chef, faire relativement a
ces biens , toute espece de dispositions.

C’est cette derniere jurisprudence qu'on a voulu
empécher de se perpétuer dans des maviages futurs,
par la plupart des articles qui composent le chapi-
tre VI du projet, et notamment par les articles 217
et 223,

Il a paru a la majorité de votre section comme aux
auteurs du projet, que cette indépendance absolue
des biens paraphernaux choquait les idées étabhes
sur la protection que le mari doit & son épouse. Com-
ment, en effet, cette protection serait-elle enliere et
efficace, s’il ne pouvait empécher sa femme de perdre
sa fortune par des dispositions imprudentes.

Elle n’est pas moins contraire a la déférence que
Ja femme doit 4 son mari. Aussi, chez les Romains
méme, les biens paraphernaux n’avaient-ils été in-
troduits qu'en faveur d’un certain ordre d’'¢épon-
ses (1), dont les liens n'avaient ni la méme force,

(1) Les matrones qui ctaieut distinguées des meres de famile.

ART.
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ni J-méme dignité que chez nous; ct cela n'emp@-
ART. at pas que dans leurs lois on ne lit ce principe,
Juil était bon que la femme qui se met elle =micme
sous la conduite de son mari, lui laissdt aussi le Sou-
vernement de ves biens (1).

_Enfin clle blesse surtout cette unité, cette commu-
nication indivisible de toutes les choses de la vie, qui
est un des principanx caracteres dn mariage :lelien
des affections peut se relacher, parce qu'il n’est plus
soutenu par celui des propriétés; et la soci¢té dOT‘UGS-
ligue peut étre troublée, parce qu’elle manque d'une
autorité commune dans un de ses points esscnugis..

La se terminent, tribuns, les remarques princ-
pales qui dans la loi proposée ont du rapport aveg
I'état de mariage; 1a se Bornera aussi ma carriere,
peut-étre déja trop étendne. Je ne la prolongerai
Pas pour vous ocenper du dernier chapitre di pro~-
Jet, ol se trouvent rappelées les causes par ‘lcs-.
q_u«”t‘s le mariage se dissout ;. ce serait attrister -
tilement vos esprits par des idées pénibles. La mort
est une loi de la nature ; yous avez déja prononce
surla mort civile; et le divorce est une maticregrave
qui appellera bientot votre attention dans o disy
cussion particuliere. Comme remede, il est affligeant,
sans doute, mais encore moins par scs effets que pax
ses causes. Comme faculié, il appartient déja d(‘ptlis
douze ans a noire législation ; il ;q:)}sartir‘rnt depnig
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plusienrs siecles anx meeurs d’une partie des familles
que la République a nouvellement acquises pOUr sa
f:fmiﬂe mmense; ce sont des motifs suffisants de
nen pas rejeter le principe. BientOt, pour le faive
avouerpar la sagesse , il ne s’agira que d'en prévenip
1.’:hlu.s et en régler les ('rmS{"('{;rc_’jlct‘s- y

Votre section de législation vous propose d'¢émettre
volre veeu pour 'adoption du projet.

(1? anr.'nm erat mulicrem qu@ seipsam martto r.-n.r.'xm.:'rfa}’
res ejusdem pati arbitrio gubernari. (Jlod. Leg. VIL De pac,
CONV.
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DISCOURS prononcé au corps legislatif,
par le tribun BovrreviLLe, lun des orateurs
charges de présenter le veeuw du tribunat ,
sur la loi relative au mariage. (Tome I,

page 3o. )

Seance du 26 ventdse an x1,

Lt’;ciSLATzUas,

Le tribunat a émis, dans sa séance d’hier, son
veeu d'adoption sur le projet de loi concernant le
mariage.

Je suis chargé de vous présenter les motifs qui
Font déterminé. Je viens m’acquitter de ce devoir.

Je ne le ferai pas avec une grande étendue : les
Taisons qui me l'interdisent, sont faciles a sentir.

L'orateur qui vous a présenté le projet est l'un
des profonds jurisconsultes auxquels nous devons
Finestimable travail communiqué aux tribunaux de
la République.

Vous n’avez done pas seulement entendu un des
talents les plus rares, qui honorent davantage et
servent le plus utilement leur pays; mais la pensée
premiere qui n’attend que votre assentiment pour
dire celle du ](-;it_"lﬂl(l]_l]" s'est développée elle-méme
tout entiere devant vous dans sa pureté originelle et
avec toute sa richesse. !

Le projet de loi sur le mariage est sous vos yeux.
Les discussions patientes et suivies ]f's’ illwrr-es par
lesquelles il est passé avant de vous étre presenté,

vous sonlk connues.

ART.
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Nous doutons que, soumis a de nouvelles discus-
sions, le travail puisse parailre susceptible d’un¢
véritable et juste critique.

Wnfin , aprés la voix qui s’est déja fait cnl-endl‘f:,
il est peu, il n’est peul-étre pas d’orateur qui ne fut
indiscret en se livrant a de nouveaux et de longs
dévelopyements sur le méme sujet. Ce qui serait
imprudent pour le grand nombre, serait, de ma
part, une inexcusable témérité.

Je ne recherchevai donce pas quels sont ceux des
rapports physiques ou moraux de I'lhomme par les-
quels il est le plus puissamment appelé au marlage:
si le mariage tient plus en tui a Pordre naturel par
I'impulsion des sens que par 128 besoins d'u ceeur
comme s’ils ne constituaient pas aussi essentiellement

%
les uns que les autres la nature de I’homme , s’ils ne
ui , comme

lui, vit et respire, et n’en faisaient pas de toute la na-

ture animée le seul étre a-la-fois sensible , intelligent
et raisonnable.

Je ne rechercherai pas si de simples rapprOChe‘
ments fortuits et instantanés pourraient suffire a
la reproduction des individus, a la perpétuilé de
Pespece; si, en voyant le jour, 'enfant ne se porte-
rait pas , ne s’attacherait point de lui-méme au sein
qui lui anrait donné I'étre; ce que deviendrait Ja
mere livrée a ses douleurs , a sa faiblesse, si en ce
moment un second elle-méme ne veillait sur elle ¢t
sur 'enfant. .

Je n’examinerai pas si deux étres que le hasard
aurait une premiere fois rapprochés , et qu’il place-
rait encore a cOté ou en présence 'un de Pautre en
cet instant si donlourcux pour la mere; si, dis-je,
se rappelant le moment de leur premiere union, et
portant a-la-fois leurs regards sur ce premier gage
de leur,‘v. amours , ils ne suppléeraient pas d’eux-
mémes a 'imprévoyance des lois qui eussent trompé
Jeur tendresse; et si, a défaut de témoins, de garants

-
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publics, ils ne se feraient pas a la face du ciel le ser-
ment de ne se séparer jamais.

Je ne demanderai pas si Penfant qui a une pre-

;mierc fois souri a son pere, serait assuré de le re-

T g

trouver et de lui sourire encore; si les noms si chers
d’époux , de pere, de mere, d’enfant, les plus dou-
ces délices destinées a 'homme, ne lui seraient pas
demeurés inconnus , sans la sage et nécessaire solli-
citude de la loi pour marquer, reconnaitre et dis-
tinguer les familles.

Qu’il nous suffise de dire que le mariage remonte
nécessairement au berceau du monde; que, comme
la société elle-méme , il doit sa source a la nature
de 'homme ; mais que c’est de la majesté des lois
qu’il tient sa force principale et ses plus précieux
avantages.

C’en est assez pour sentir toute I'importance de
la loi qui vous est présentée.

Mais il est une vue sur laquelle il n’est peut-étre
pas inutile de s’arréter encore un moment.

Les sentiments religicux aussi ne sont pas moins
certainement dans la nature de 'homme. Chez les
nations policées , tous invoquent la faveur, les bé-
nédictions du ciel sur 'acte le plus important de la
vie, sur l'acte qui en fixe la destinée. Mais si ces
sentiments sont universels , Pexpression en est aussi
variée qu'elle en doit étre essentiellement libre.

Un sentiment , un acte religieux ne serait plus un
sentiment , un acte vraiment religieux ; il ne serait
plus digne de I'étre vers lequel il s'éleve, s’il n’¢tait
pas I'émanation la plus libre de 'ame, s’il n’était
qu'un acte d’obéissance a des réglements de la puis-
sance humaine.

Ils oubliaient donc qu’élevé a la dignité de sacre~
ment , le mariage ne cesse pas d’étre un contrat
civil, nécessairement soumis , comme tout autre, a
I'autorité publique; ils dépassaient le but, les légis-
latenrs qui se dépouillaicnt de leur puissance reia-

ART.




ART

'11014 : ;\Tﬂ
tivement au mariage . et en faisaient le domaine de
“la juridiction, ecclésiastique. Ils méeonnaissaient,
législateurs, les vues mémes de la sagesse infinie.

Les législateurs d'unc grande nation y sont, pour
Puniversalité des citoyens, ce quela providence est
pour I'universalité des peuples. Et puisque la pros
vidence elle-méme n’empéche pas et sans doute ne
rejette pas des veeux offerts avee des intentions
pures, qu'en un mot elle souffre la diversité des
cultes, il faut qu’a son exemple le législateur sépare
du contrat civil tout ce qui touche a un ordre plus
relevé; et, pour parler le langage des sages juris-
consultes auxquels la nation devra tant de recon-
naissance pour leur premier travail, que la loi ne
considere dans le mariage que le contrat civil, et
laisse a la plus entiere liberté de chacun ce quiappar-
tient & des sentiments qui, plus indépendants, n'en
seront que plus purs et plus respectés.

Graces soient done rendues a la sagesse du Gou-
vernement, qui a eu soin ici de rappeler quelaliberté
de conscience est une loi de I'Etat, une des plus im-
portantes garanties des droits des citoyens !

Voila, législateurs , ee qui imprimera a la loi sur
le mariage le caractere d’une haute sagesse, et la
rendra I'une des plus utiles a la paix publique, a la
prospérité nationale.

La loi proposde, législatenrs, se divise en deux
parties principales ; 'une, embrassant tout ce qui
appartient au carvactere constitutif du mariage et
sa slabilité; lautre, se rapporiant i ses effets et &
sa durée : la premiere, en déterminant dans les
quatre premicrs chapitres les qualités et conditions
requises pour le mariage, les formalités relatives
a sa (..'("I,c':hraltion,.les cas ou les oppositions seront
antorisces, et enhn eelx ou pourront ’éire les de-
mandes en nulli[_c_': demariages la seconde. en rap-
pelant duns les cinquieme et sixieme chapitres , aux

17.) LIVRE I, TITRE V.
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peres et anx enfants les obligations (ui naissent
pour cux du mariage, aux époux leurs droits et
leurs devoirs respectifs ; en spécifiant, par le sep-
tieme, les cas qui en amenent la dissolution , et par
le¢ huitieme , ceux ol de seconds mariages peuvent
avoir lieu.

L'enchainement des dispositions est tel, que le
moyen de vous fatiguer par moins de détails est de
suivre la série des arvticles avee quelqunru‘i I '-ilﬂitm‘ia
qui, si, elles ne sont pas toutes jugées d’une rigou-
reuse nécessité, seront du moins justifices par ] 1m-
portance du sujet, et pourront peut-étre servir a
faciliter I'intelligence de la loi , a en faire micux res-
sortir I'utiliteé et la sagesse.

Le 144° article, qui est le premier du plﬂje , est
ainsi concu :

« I’homme , avant dix-huit ans révolus, la femme,
« avant quinze ans aussi révolus, ne peuvent con-
¢ tracler mariage. »

C’est d’Athenes, de Rome, méme de Constanti-
nople, que mnous venaient les anciennes lois qui
permettaient le mariage a douze et quatorze ans.
Peut - étre elles pouvatent convenir a ces climats;
elles étarent é\-‘ielenunenl' absnrde dans le notre;
clles y eussent éi¢ désastreuses, si, mieux conseil-
lée par la nature que par la loi, la presque univer-
salité des citoyens nie se fut pas abstenue d’en user.
Vous trouverez donc, législateurs, dans cette pre-
miere disposition, une innovation infiniment hen-
reuse, et d¢ja sans doute elle a obtenu votre assen-
tlm(‘nl.

L’article 147 porte : « On ne peut contracter
«un second mariage avant la dissolution du pre-
«mier. »

Peu nous importent les canses plus ou moins
excusables qui ont introduil la polygamie dans tel
ou lel climat. Bornens-nous a plaindre les peuples

ART.




PR T fose |

=N

%
i
t
¢
G

ART.

180

286 (N® 17.) LiveRe 1, TITRE V.

qui n’ont point encore une idée plus saine fhl Y::i;
riage, el ne sentent pas que la pluralité des 1(111 l
et des femmes est nécessairement exclusive dé
distinction et du bonheur des familles. ‘ .
Les articles 146 et 148, et les douze artlcle’slgﬁl
suivent, sont tous relatifs a la'nécessue du consel-
tement pour la validité du mariage. = 9
Ceci n’est point un principe particulier lall s
riage , c’est une regle qui embrasse toutes 163 i,
ventions humaines ; et si, pour le plus mince l-s 0
rét, il n'en est de légitime que par le concot‘lalit_ce
volontés parfaitement libres , comment ne Se&lcessité
pas le point fondamental et de rigoureuse m-mi )
pour le contrat le plus sacré qui existe pal
hommes. :
lr\r';ais il est facile de sentir tout ce que _Cf'?”e.d:sl'l
position embrasse dans son h(fur(’ause concllslo‘f)ln-sem
«n’y a pas de mariage lorsqu’il n’y a pas de €
« tement. » 3
On a fait beaucoup d’efforts pour d{:termlﬂlenrezi
qui constitue le défaut de liberté dans 'engagt
du mariage. i
Pour xgeil*quef le véritable caractere de ]lﬂ :;(0)-
lence, on a distingué celle physique et celle
rale. i I per-
Pour régler les cas ol il y a erreur sul a 8
sonne, l'on a demandé s’il fallait s’a?le{xchef =
seules qualités physiques, ou si les qualités mor
devaient étre également considérées. i
Avant les conceptions récentes et si heureuses I
arrachent les sourds et muets au malheur q@ S
isolait de la nature entiere, on pensait que lenr P
sition nécessitait des dispositions particulieres-
Dans ces différents cas, les décisions de la Ju
dépendent nécessairement des faits particuhel's a
chaque espece. i
Le plus grand acte de sagesse du législateur ¢st &
s’en remettre a celle des tribunaux.

stice
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Point de consentement , conséquemment de con-
senlement parfaitement libre, point de mariage.

Ce fanal dirigera bien plus sfirement les juges,
que les idées métaphysiques ou complexes qui pour-
raient ne Lme que les embarrasser ou les égarer.

Mais 4 15 et 18 ans 'homme devait-il étre aban-
donné a lui-méme? La législation nouvelle pouvait-
elle faire moins que nos anciennes ordonnances , qui
avaient gradué¢ 'nsage de la liberté suivant les pro-
gres de Page?

Législateurs , le projet de loi ne leur a pas cédé
€I sagesse.

On I’a dit fort heurcusement : les peres entrent en
partage d’autorité avec les législateurs dans un pays
ou les législateurs sont des peres.

La puissance paternelle qui va reprendre sa place
au sein des familles, qui surtout ne tiendra point a
I'idée d’'un droit de propriété dans la personne du
pere sur celle des fils, sera bien plus pour le bon-
heur des enfants que pour lintérét de ceux qui
I'exerceront; elle n’aura rien que de juste, de doux,
de vraiment paternel.

A 18 ans le fils, a 15 ans la fille, seront donc
habiles a contracter mariage ; mais leur volonté ne
sera pas encore reconnue l'étre a y préter un plein
et libre consentement.

Jusqu’a 25 ans pour les fils, a 21 ans pour les
filles, la loi ne verra, dans leur volonté personnelle,
de véritable consentement qu’autant qu’elle aura été
éclairée, confirmée par le consentement de leurs pere
et mere ou de leurs aieuls.

A 25 et 21 ans, ils deviendront, a la vérité, les
arbitres de leur sort; mais ils ne pourront le fixer
encore (u’apres avoir, par un acte respectueux, re-
quis le consentement de leurs pere et mere ou autres
ascendants , et mis ceux-cia portée de leur épargnerles
regrets, de les soustraire aumalheur onU'inexpérience
et la violence des passions pourraient les entrainer.

ART.
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aer. Sl 0’y a plus de pere et mere ou d’zlieullel'acle

1Go Tespectueux ne sera plus nécessaire. Cette defer'ence
n’était pas due a des collatéraux, qui ne méritent
pas d’ailleurs le méme degré de confiance.

Dans le cas méme ou il n’y a plus de pere et mere
ni d’aieuls, jusqu'a 21 ans; et « alors, sans dis-
«linction de sexe , le mariage ne pourra étre con-
«lracié qu'avec le consentement d’un conseil de
« famille.

148 Mais comme dans notre législation la puissance

150 paternelle ne reposera que sur la tendresse des pa-
rents, elle appartiendra aussi, sous ce rapport, a
la mere et a I'aieule : seulement , en cas de dissen-
timent entre un époux et sa femme, P'avis du mart
prévaudra, et le partage des voix entre les aieuls
des deux lignes emportera le consentement.

158 A T'exception d’une seule, toutes ces regles sont
appliquées anx enfants naturels reconnus. '

Une législation peu réfiéchie avait trop fait pour
eux. "

559 Unelégislation plus sage, plus humaine, devait res-
serrer les liens qui les unissent & des parents qui ont
¢té sensibles et justes envers eux. Elle lear dev.E}”a
lorsqu’ils ne les possedent plus, Iassistance d'un
tuteur ad /oc pour un contrat d’autant plus 1mpor-
tant , qu’il leur donne une famille qu’ils n’avaient
pas le bonheur d’avoir.

L’acte respectueux envers les aieuls , ainsi que les
conscils de famille, ne pouvaient pas les concerner,

Voila, législateurs, toute la théorie de la loi sur
ce qui regarde le consentement,

162 Les meeurs antiques qui souvent péunissaient sous

165 le méme toit plusieurs générations de la méme fa-

164 .mi”e, avaient fait élendre la prohibition du mariage
jusqu’aux cousins-germains. Ie projet la borne aux
freres et sceurs légitimes ou naturels , et aux alliés
du méme degré, sans qgu’il puisse, en ce cas, éire
accordé de dispenses. L'intérét des moeeurs , ’honné-

—————
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teté publique , la confiance » S1 nécessaire entre les
freres”) I'exigeaient ainsi.

Entre 'oncle et 1a niece .
dangers ne sont pas précisé
hibition est pourtant enco
donnée au gouvernement
ne peut pas alarmer.

Il est presque inutile de rappeler la prohibition
en ligne directe. La sagesse du projet garantit asse
qu’elle ne pouvait y étre oubliée.

C’etlit été bien

la tante et le neveu, les
ment les mémes. La pro-
re prononcée ; la faculté
d’.en accorder la dispense

peu de tous les soins pris par le 16~
gislateur dans le premier chapitre, pour déterminer
avec tant de précision les caracteres essentiels au ma-
riage, si un second chapitre n’assurait la plus grande
publicité a sa célébration, siun troisieme ne trouvait
dans la publicité méme et lautorisation mesurée des
oppositions, le moyen salutaire d'épargner ala so-
ciété la fréquence et le scandale de mariages qui
offenseraient les meeurs et Ihonnéteté publique ; et
si enfin les dispositions pénales du quatrieme cha-
pitre ne contenaient fla véritable sanction des pre-
mieres , 1a garantie que toutes les regles et les fors
malités établies par la loi ne seront pas impunément
violées.

L'orateur du gouvernement a parfaitement dé-
montré que mos formes nouvelles et nos 1dées, au-
jourd’hui plus saines sur le véritable esprit d'égalité,
ne nous laissent plus a craindre ce que l'ancienne
jurisprudence appelait mariage secret , et que les
préjugés de Lorgueil avaient eu plus de part quc_la
justice, a la réprobation des engagements proscrits
sous le nom dg mariages in extremis. L_e sﬂencg du
législateur est donc, a cet égar(?., p,arAfaltemc?nt Jus—
tifi¢ ; mais ce que les meeurs et 1}11t?ret public réclas
ment de sa prévoyance, c’est qu’xl.n'» en pulsseJ?mals
étre contracté de vraiment clandestin , et que Ienga-
gement du mar.iage ne puisse étre formé que sous
Pautorité des lois.

11. Motifs. . 13
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e vral moyen
ariage est de

200
Or il est, législateurs, évident que |
d’assurer la plus grande publicité au m

prescrive ,

Pour premiere formalité, quele m
étre célébré que devant lofficier de I'é
oil est le domicile de I'yne ou de l'autre d
contractantes; v

Pour seconde, qu’il ne pourr
publications , de dix jours en dix jours,
cipalité du domicile de chacune des partie
jours aprés la derniere ;

Pour troisieme, que , dans le cas ot I'une des par-
ties n'aurait, au moment de I'engagement , que X
mois de résidence dans le lieu qu’elle habite, il y ait
alors publications, et au lieu de sa résidence actuelle
et en celui du domicile qu’elle conserve;

Pour quatrieme, que si les contractants n’ont pas
encore la majorité relative au mariage , les publica-
tions soient faites au domicile des personnes €nl la
puissance desquelles les contractants se trouvent;

Pour cinquieme , que il s’agit du mariage quun
Francais veut contracter en pays étranger , suivant
les formes qui y sont usitées, il le fasse précéder en
France des publications requises, ct que, dans les
irois mois de son retour, il fasse transcrire L'acte de
céléhration sur les registres publics des mariages de
son demicile.

Quelque juste qu'il soit de ne pas e
contractants a voir le moment de leur uni
par de perfides et malveillantes oppositions , ce sé7
rait, au détriment des familles et souvent 4 celui des
itéressés eux-mémes, se priver de Ja connaissance
des empéchements réels, que de ne permettre a per-
sonne de les révéler.

If’u'sage des oppasitions ne pouvait donc pas étre
indistinclement }u_'osr_:rit; et vous allez juger, 1égis-
latenrs ; si le projet le renferme dans de justes li-

fhites. .
o

ariage ne pourrd
tat eivil du lien
es parties

a I'étre qu'aprés deux
a la muni-
s, et trois

xposer des
on retardé
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Les pere et mere et ascendants ponrront seuls
former opposition 4 un mariage, sans ¢noncer leurs
motifs et sans s’exposer a une condamnation en
dommages et intéréts.

Leurs oppositions et leur silence ne procéderont
Jamais que du coeur et de la tendresse paternelle.

Le frere et la sceur, 'oncle et la tante, le cousin
et la consine germains pourront former opposition ,
mais seulement en denx cas; si le consentement du
conseil de famillen’apas étéobtenu, on sil'opposant
articule ’état de démence de Vun des contractants,
et se soumet a provoquer l'interdiction et & y faire
statuer dans le délai que le jugement fixera.

Les décisions des tribunaux seront toujours promp-
tes, et les officiers ministériels, signataires d’oppo-
sitions yexatoires, sévérement punis.

Tels sont ; législateurs , les second et (roisicme
chapitres. '

Le quatrieme est plus important encore.

Ce sont, sans doute, des scenes toujours affli-
geantes que celles qui offrent un mari, une femme,
des enfants trainés dans les tribunaux pour s’y voir
contester les titres d'époux, de pere, de mere, d’en-
fants légitimes ; mais la loi veillerait inutilement avee
tant de sollicitude a la pureté de 'engagement du
mariage, si, encore une.fois, des dispesitions pé-
nales ne garantissaient l'observance de toutes celles
réglementaires. ‘oloy

Le projet, législateurs , ne convertit pas en d15p1-3=
sitions positives les distinctions si connues de nulli-

ART,
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tés absolues et relatives , de nullités. qui peuvent.ow _

qui ne peuvent pas étre effacées; mais sans }es per=

dre de vue, le législateur trouve un guide bien plus

str dans les regles que lui-méme a tracées. .
L'une des premikres est celle siimpogiante par son

étendue et sa précision : « Il n'y a pas (}c mariage

« lorsqu'il n’y a pas de conséntement. » L'article ;E%o

du projet n'est que le développement etsla conse-

13.
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quence de cette disposition; il n’y a pas de consente-
ment, s'il n’a été parfaitement libre, s’il a été Leffet
de la violence ou de l'erreur.
Mais il est évident que ce qui constitue le caractere
propre a la violence , & Perreur, c’est de ne pouvolr
étre connue et attestée avec quelque certitude que
par celui qui prétend en avoir été le sujet.
Le mariage ne pourra donc étre attaqué
fondement de la violence et de l'erreur que p2
poux qui attestera et offrira de prouver que son con-
sentement n’a pas ¢été libre, ou qu’il a été induit en
erreur sur la personne. 4
Une seconde modification est encore en cé ¢as jus-
tement opposée a I'exercice de Paction. )
Si le réclamant a continué a co-habiter avec I'é~
été donné pendant six mois , depuis
liberté ou reconnu
lus étre écou=

sur le
r 'é-

poux qui lui a
le moment ou il a acquis sa pleine
son erreur, ses plaintes ne pourront p
tées. -

prouvent

Six mois de co-habitation et de silence ;
ent alléguces,

que la violence et I'erreur sont faussem ]
agement qU 1l

ou tout au moins quil a ratifié eng
avait coniracté.

Ce principe et sa conséquence s’appliquent encore
a la disposition qui concerne le consent
pere et mere, et du conseil de famille. ¢

De celd méme que la loi ne voit pas de véfltable
volonté dans les contractants qui n’ont pas Iige de
1a majorité relative au mariage; il suit quiun Ana~
riage contracté sans le consentement des: peneict
mere, ou du conseil de famille, peut élre attaque
tout a-la-fois et par ceux=ci et par les époux ias i
mémes; mais il suit aussi que les parents et les €poux
ne peuvent plus éire écoutés : les premiers lors~
qu'ils ont approuvé‘cxpressément ou _tacitement le
mgriage , ouy ce qui emporte. approbation lors=
qu’ils ont sans réclamation laissé écouler une anmce
depuis qu’ils ont eu connaissance du mariage; les

ement des
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scconds , lorsqu'ils ont également gardé le silence
pendant un an, depuis qu'ils ont atteint I'dge com-
petent pour le contracter.

Les articles 180, 181, 182, 183 obtiendront done
sans doute , législateurs , votre assentiment.

C’est dans l'article 184 que sont consignés , avec
une attention particuliere, les vices qui touchent si
intimement a l'essence du mariage, qu’il en résilte
pour les époux eux -mémes, pour toute personne
intéressée, et pour le ministere publie, le droit de
Pattaquer.

Les vices essentiels sont le défaut d’dge requis par
la loi, un premier mariage subsistant, la parenté
ou l'alliance dans les degrés prohibés.

Et pour marquer la sévérité avee laquelle 1a loi
entend proserire les mariages qui en sont infectés,
elle ne se borne pas a I'expression employée par I'ar-
ticle 184 : « Le mariage pourra étre attaqué; » elle a
soin de dire, article 100 : « Dans tous les cas aux-—
« quels s’applique Particle 184 , le commissaire du
« gouvernement peut et doit demander la nullité¢ du
« mariage du vivant des époux , et les faire condam-
« mer a se séparer. »

Mais quelque fondée que soit ici la sévérité de la
loi, vous applaudirez, législateurs, a la modifica-
tion que le projet y appose pour le cas d'un mariage
contracté par des époux, dont 'un ou tous deux
n’auraient pas encore, au moment de sa célébra-
tion , atleint I'dge requis par la loi.

Si, en ce cas, I'époux ou les époux qui n'avaient
pas Page requis laissent écouler six mois depuis qu’ils
I'ont atteint, sila femme concoit avant U'échéance des
six mois, la loi ne permet plus d’attaquer un mariage
confirmé par la volonté des parties dans un ige au-
quel elles en sont capables , ou dOl:lt' la_ nature a pris
soin de constater elle-méme la légitimité,

1l est peu nécessaire d’ajouter queales pavents ne
sont plus recus a atlaguer sur le méme fondement

ART.
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un mariage auquel ils ont eux-memes consentr.

. 7 s . . ¥ 2
( Dispositions des articles 185 et 185.)

Quant aux collatéraux dont ]’intervenliqn est si
défavorable dans les questions d’état, la loi ne BT
devait éyidemment que la plus stricte justice; e
la stricte justice gui est pour tous , et sur les interets
les moins dignes de faveur, de droit rigourfeux‘et
indispensable, ne permet pas que le patrimoineé
d’une famille puisse ¢tre envahi par des individus
qui y seraient réeliement étrangers.

En ce cas, des collatéraux, ou méme des enfants
d’un mariage antéricur, ne pourront pas, du vivant
des deux époux , troubler leur union ; ils ne seront
écoutés que quand il s'agira du partage d’une suc-
cession ouverte, et qu'ils ne.contesteront la réalité
du mariage que pour établir les droits qui leur sont
acquis. (Art. 187.) s

Sur les articles 188 et 189 . nous nous born('ms a
observer que dans le concours de denx mariages
subsistants , dont la légitimité est également contes-
tée, le premier mariage devient nécessairement celur
sur la validité duquel les tribunaux doivent d’abord
proncneer. i,

Il n’est peut - étre pas inutile de faire observer 1c1
la différence des devoirs imposés aux dépositalres de
Pautorité de la loi par les art. 190, 191, 192 €t 1‘9?"

Cette différence remarquable vient de celle mfl{u-
ment importante des divers cas auxquels leurs dis-
positions s’appliquent. ; 3

S’il s’agit d’'un mariage infecté de vices essentiels,
comme le défaut d’age, un premier mariage subsis-
tant, la parenté ou I'alliance aux degrés prohibés,
la loi, encore une fois, législateurs , ne borne pas a
déférer au commissaire du gouvernement le droit,
elle lui impose le devoir de réclamer et de faire sé-
parer les époux, toujours cependant sous la modifi-
cation relative au défant d’age déja expliquée.

5l sagit d'un mariage qui n’aurait pas été con-



B e e s

DU MARIAGE. 265

tracté avec la publicité voulue par la loi, et devant _
Vofficier compétent, le législateur semble (ainsi du A;‘-)'I
moins nous le persuadent de sages conseils donmnés 3
par d’Aguesseau ) laisser a la prudence du magistrat

de peser ce que 'intérét des moeurs et la paix des
fqmilles pourraient exiger de la sévérité de son mi-
nistere.

Toujours est-il que dans le cas des mariages qui

offensent ouvertement les meeurs, la loi dit : « Le
« commissaire du gouvernement peut et dott ;mter-
« venir et réclamer ;» et que dans le cas de I'art. 19¥
relatif au défaut de publicité et de présence de l'ot-
ficier public compétent, la loi dit simplement : « Le
mariage pourra ¢tre attaqué. »

Cette réflexion, ou ce doute abandonné a votre
sagesse , ne pourra pas du moins faire douter de
celle de la disposition.

Ce qui est plus exprés, c’est le texte de Particle 192
concernant 'omission des publications ou dispenses,
ou des intervalles requis entre les publications et les
.actes de célébration. Ily est clairement expliqué que
le commissaire du gouvernement doit, en ces diffé-
rents cas, se borner a faire infliger de simples peines
pécuniaires a Tofficier public et aux parties qui sont
contrevenues a la loi. (Art. 192 et 193.)

Les neuf articles suivants qui terminent le qua- 193
trieme chapitre sont relatifs,

A Pinvariable nécessité de représenter un acte de 194
célébration de mariage pour pouvoir réclamer le titre - 19
d’époux , hors les seuls cas de 'inexistence ou de la
perte des registres;

A la légitimité d’enfants issus de perc et mere qui 197
ont toute leur vie vécu comme mari et fermme, et
sont tous deux décédés; lorsque les enfants ont en
leur faveur, et la possession d’état , et Pacte de leur
naissance;

Aux prévarications et fautes graves de lofficier 108
civil dans la tenue des registres publics ; 169

200
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Aux actians différentes qui en peuvent naitre con-

ART . §ow .

108 tre luiou ses héritiers , et aux preuves qui peuvent

159 Aussi extraordinairement résulter d’une instruction

200 criminelle, et du jugcment qui la suit de la edlébra-
tion du mariage;

101 Aux effets civils que la honne foi des deux éponx

202 ou d'un seul peut assurer a un mariage; au premier

20 ;

cas pour tous deux, at second pour un seul, et
toujours en fayeur de leurs enfants communs.

Toutes ces dispositions sont si évidemment d'ac-
eord avec les idées recues et la saine raison , qu'elles
novs ont paru n'exiger aucune réflexion de notre
part. :

MNous en disons autant des dispositions da cin-
quicme chapitie, qui imposent aux pere et mere, et
anx enfanis , Pebligation de se fournir réciproque=
ment des aliments ; qui étendent ce devoir aux alliés
dans les mémes degrés, sous les modifications que
la raison commandait; qui laissent a la sagesse des
iribunaux de décider quand ceux qui doivent des
aliments pourront étre dispensds de payer une pen-
ston alimentaire , en offrant de recevoir chez eux les
personnes auxqtuielles les aliments sevont dus.

Tontes ces dispositions ne sont évidemment que
le langage méme de la nature.

Le chapitre V n’eiit done exigé aucune réflexion
particuliere , s’il n’existait une grande diversité d'o-
pinions et d'usages entre les pays de droit écrit et
cenx coutumiers ; sur le point de savoir s'il est sage,
sl est juste, s'il est nécessaire que la loi impose au
pere, a tilve d’obligation stricte, celle de fournir une
dot a sa fille,

Ce peint de droit, extrémement important, a été
le sujet de savantes et profondes discussions dans
Fexamen préparatoire du projet.

Les partisans de I'usage et des dispositions du droit
€cri t Sﬁl'ﬂhla.i('l'll im"nqucr, avee un grand avantage,
plusieurs lois romaines qui accusent d’injustice , de




DU MARIATE, 297
dureté, les peres qui négligent ou refusent de doter
leurs filles , et qui imputent anx peres les égarements
de celles—ci, lorsqu’ils lesiont laissé parvenir & 25
ans sans avoir pouryu a leur ¢tablissement.

Malgré tonte la puissance des armes employées
par les partisans du droit éerit, leur opinion n'a pas
prévala,

Nous ignorons sila force des usages sous lesquels
nous avons personnellement véeu, a qnelque part a
Popinion que nous nous en sommes formée ; mais
nous pouvons lattester avec une grande sincérité :
les motifs qui la fondent nous paraissent étre ceux
qui s’accordent le mieux avec le véritable intére( de
la société , la dignité et la puissance paternelles , I'in-
térét m&me dessenfants , le rapprocliement des amis
de la patrie, de tous les enfants de la grande famille;
et ces motifs , législateurs, les voici

Pour introduire dans le pays coutumier, et y im-
poser:aux peres obligation stricte de doter leurs
filles , il y fallait une révolution dans les idées.

Dans les pays de droit écrit, on les peres sont ac-
coutumds a regarder comme légale cette obligation ,
ils continueront a y faire, par respect pour I'an-
cienne loi et par devoir, ce que les peres font chez
nous , en n'obéissant qu’a la voix de la nature, au
sentiment paternel ; el rien de part et d’autre ne sera
changé.

L’obligation de doter, en cas de contestation , ne
peut étre réglée que d’apres T'étendue des facu’ll‘és du
pere. Il peut quelquefois étre extrdme'me:}t p’eryulleux
pour un pere de famille d’étre contraint a révéler le
secret de sa fortune.

C’est peut-éire aussi i'une dt_'.s plus grandes fau?es
en législation que de calomnier le ceeur humain.
C’est , ce nous semble surlout, une faute grave que
de douter de la puissance du sentiment paternel, et
de I'outrager par tant de défiance. ] gl

Nous avens peine a penser que ces mo_jhfs qui ont

) ¥ A

ART.
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eu tant de pouvoir sur notre opinion , n'en aient pas

Le droit laissé aux femames , par les lois romames,

de me se constituer en dot qu'une partie de lenrs
biens , et de se riserver la jouissance el la libre dis-
]msilion du fonds méme de leurs para]zhernauxa_a
encore ¢t¢ le snjet d’une diversité d’opinim:si mais
cetle facnlié accordée aux femmes par les lois ro-
maines a ¢té géncralement , et sera sans doute ausst,
législateurs , jugée par vous-mémes contraire d la
nature de l'union conjugale, a celle de lautorité du
mari,
Toutes les autres dispositions du sixieme cha=¥
pitre ne renferment , sur I'interdiction au f::‘m'?“‘—'s
de s’obliger ou d’ester en droit sans I'autorisation
de leur mari, que ancienne et constante lt"glslatmtn
francaise, et ne font que la présenter sous une re=
daction tellement précise, qu’étendue a toute ]?,
République , elle ne sera pour aucune un sujet de
controverse. -

Un projet converti en loi par votre assentiment,
consacre irrévoecablement les pri-nciprs qui se trow-
vent dans les dispositions du septieme chapitre, re-
lativement aux effets de la mort ecivile. \ v

Le divorce sera d’aillears le sujet d’une loi parti-
culicre. Y

La disposition unique du VIII® et dernier chapitre,
qui borane a dix mois ce que nos anciens usages ap-
pelaient Pannée de deuil ; vous paraitra fixer un dé-
lai suffisamt pour éviter tous les doutes sur la pater-
nité et les dangers counus sous le nom de confusion
de part; et sans doute, législateurs , vous n’y trou-
verez rien de conlraire aux biensdances et a la di-
guité dn mariage.

Il serait peut-étre natnrel de peindre , en termi-
mant, le célibat et ses privations, le mariage et ses
douceurs , ses véritables jouissances, de substituer
an séyeve langage des lois; qui parle aux femmes de
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soumission et d’obéissance , Paveu et le tableau de
leur puissance réelle, de leurs droits les plus beaux,
les plus chers et les plus doux , surtout lorsque c'est
au sein des mceurs et des familles qu’elles veulent et
savent en ¢tablir 'empire. Mais je n’oublie pas , lé-
gislateurs , ce que je disais en commencant, et tout
ce que ces touchantes idées perdraient en changeant
d’organe et d’interprete.

Je me borne a vous présenter le veeu d’adoption
que le tribunat a émis sur le projet de loi.

o= P83
EXPOSE des motifs de la lot relative aux

actes respectuenx (I) (tome I, page 31),
par le conseiller d’état Breor PREAMENEU.

Séance du 15 ventdse an XII.

LEGISLATEUP.S, -

Le but que l'on s’est toujours proposé dans le
Code civil est de régénérer et de perfectionner les
meeurs publiques en maintenant autorité légitime
des peres el meres; cette autorité, sans laquelle it
n’y aurait point & proprement parler de famille; sans
laquelle, d’une part, laffection des peres et meres
voudrait en vain, en dirigeant la conduite de leurs
enfants, former des hommes vertueux, leur inspi-
rer Pobéissance aux lois , le dévouement a la pairie,
et sans laquelle, d’une autre part, les enfants pour-
raient donner impuncment a la sociéié le scandale

(1) La loi du 30 ventdse an xi%, ayant placé A 1a suite de

Tarticle 151 du titre du mariage, les six articles de Ia lei
£ % y

sur les actes respeclueux, on a du metire €1 ce qua concev-
mait eette loi. . 0

ART.
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de manquer & des devoirs que tous les peuples civr-
lisés ont regardés comme sacrés. )

Cest surtout a V'époque ou, par leur mariage,
les enfants vont former une nouvelle famille, et
fixer aivsi leur destinée, qu’ils ont besoin du secours
des pere et mere pour ne pas étre égares par !ef"‘s
passions ; ¢’est aussi au moment de cette séparation
que les enfants doivent aux auteurs de leurs jours
un hommage particulier de reconnaissance et de
respect.

L'accomplissement de ces devoirs n’a rien de con-
Lraire a cette liberté, dont il est raisonnable que les
enfants jouissent pour leur mariage.

Lorsque les fils nipnt pas encore atteint I'dge de
vingt- cing ans , et les filles celui de vingt-un ans,
€l sous cetle expression géndérale de fils et de f{”t”s
sont compris ceux qui, avant cet dge, n’auraient
point encore été mariés, on qui seraient veufs, la
loi présume que, s'ils ne sont pas aidés par la pru-
dence et par Paffection de leurs parenls , leur sort
serail le plis souvent COMPIomis. «

Il a é1¢ statué an titre concernant le mariage, que
celui qui aurait été contracté sans le consentement

des pere et mere, des ascendants ou-du conseil de
famille dans les cas oi1 ce consentement était néces-
saire, peut éire attaqué par tous ceux dont le con-
senfement était requis. Les motifs de celte disposition
sage el néeessaire vous ol été développds.

Lorsque les enfants de famille sont parvenus a
Pige auquel il convient de leur laisser le droit de
Pourvoir ehx - méines a leur mariage , ils doivent
&ncore en Pexercant , a quelque épogue de leur vie
que ce soit, écouter,la voix el les conseils de cenx
qui somt’le plus intéredsds a leur bon heur, €t envers
tesquelsy aprés tant de soins prodiguds pendant un
grand. nombre d’anndes , ils ne Peéuvent, sans une
ngratiinde coupable , manguer a cetle déférence.
Ces motifs ont détexminé une seeonde disposition

AT,
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au méme titre du code (axt. 151). Elle porte : « Les
[{

<

par article 148, sont tenus, avant de contracter
mariage , de demander par un acte respeclueux
et formel le conseil de leur pere et de leur mere, ou
celui de leurs aieuls et aieules, lorsquedeur pere
et leur mere sont décédés ou dans Pimpossibilité
« de manifester leur volonté. »

Des explications sont nécessaires a 'exécution de
cet article. 11 ne faudrait pas que I'on appelat res-
pectueux un acte dans lequel les pere et mere seraient
fondés a ne voir qu'une vaine formalité, qui, loin
d’¢tre un témoignage de respect, ne leur paraitrait

2

«

«

o 2 o . 53
quune nouvelle preuve d’oubli de leurs bienfaits et

de mépris de leur autorité. Pourrait-on porter un
autre jugement du fils de famille qui, contre P'esprit
ct le but de la loi, croirait l'avoir remplie en deman-
dant conseil 4 ses pere et mere, en dédaignant ce
conseil au point de ne pas méme prendre le temps d’y
réfléchir, et de célébrer le mariage a I'instant méme
que ses pere et mere refusent de le bénir?

Un des plus grands mallieurs qu'un enfant puisse
¢prouver, est de ne point avoir le consentement
spontané de ses pere et mere @ son mariage : alors
le flambeau de I'hymen serait a-la-fois une torche de
discorde, si Ia loi qui veille a la paix des familles,
comme au fondement de I'ordre social , ne venait au
secours de l’enfant et des pere et mere en les rap-
prochant, en les forcant de s’expliquer, en donnant
a da sagesse des conscilssdes pere et mere un nou-
vean poids, et & I'enfant, un moyen de désarmer
par des actes de piété filiale, des pere et mere dont
le refus ne serait pas fondé sur des motifs irrésistibles.

Mais pour parvenir a ce but, il faut qu’il y ait un
rapprochement réel de 'enfant et de ses pere el mere;
il faut qu’il y ait un temps suffisant pour q111’z/1u mi-~
liew des passions trop vives et des premiers c]en‘xents
de la discorde, la tendresse du pere et la confiance

0 e &, 3 a3 o
enfants de famille ayant atteint la majorité fixée
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de I'enfant puissent exercer leur premiere et mu*

tuelle influence. ]

(Pest dans cet esprit que paraissent avoir été jus-
qu'a présent rendues les lois francaises sur le méme
objet; rhais aucune n’a tracé des regles assez post-
tives , et I'usage n’y avait suppléé que d’une manier¢
imparfaite. Elles avaient mis dans la main des pere
et mere auxquels on n’aurait pas fait de sommation
respectueuse , le moyen le plus terrible de venger
leur autorité , celui de Pexhérédation ; et cependant
les mesures néeessaires pour rendre efficace le rap-
prochement des enfants et de leurs peres n'avaient
point été prises.

Ni I'autorité donnée par la nature aux peres €V
meres , ni la piété filiale, ni les préceptes de la reli-
gion n'étant des moyens suffisants pour arreter ‘le
scandale et le désordre occasionnés par la multipli=
cité des mariages clandestins, une ordonnance du
mois de février 1556, remit anx mains des peres et
meres le soin et le pouvoir de leur vengeance, €i
les autorisant a prononcer dans ce cas I'exhéréda=
tion , et a révoquer les donations et les avantages
qu'ils auraient faits.

Cette subordination des enfants fut établie ]1015{‘
les fils jusqu’a trente ans, pour les filles jusqua
vingt-cing ans. Au-dela de cet 4ge, le consentement
des peres et meres ne fut plus aussi rigoureusement
exigé; on leur enjoignit seulement de se mettre en
devoir de requérir Uavis et conseil de leurs peres €l
meres.

Une expérience acquise pendant environ un siecle,
fit connaitre quels effets on pouvait espérer de ces
mesures. On lit dans }a déclaration du 26 novembre
1639, que l'indulgence des peres et meres les por-
tant a remetire leur offense particuliere, ils ou=
bliaient ce qu’ils devaient eux-mémes a Pordre public:
on crut done quele pouvoir d’exhéréder nétait point
a la loi une sanction suffisante. Leg mariages des
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fils et filles a4gés de moins de 25 ans, faits en con-
travention de ces lois, furent déclarés déchus des
effets civils a 'égard des contractants et de leurs en-
fants. Quant aux fils 4gés de plus de 30 ans, et aux
filles agées de plus de 25 ans, anxquels la loi de 1556
avail enjoint de se mettre en devoir de requérir Uavis
et conseil de leurs peres et meres, il fut expliqué
que cet avis et consell serait requis par écrit, et on
élendit a ce cas comme 4 celui ou le consentement
était nécessaire, la faculté aux peres et meres d’exhé-
réder.

Telle fut 'origine des actes connus sous le nom
de sommations respectucuses.

Le plus souvent la foi de ces actes était trés-sus~
pecte, et le ministere du sergent qui les dressait les
faisait considérer par les peres et meres comme des
actes d’agression, et comme un nouvel outrage.

Ces motifs déterminerent le parlement de Paris
a publier le 27 aout 1692, un réglement dans le-
quel on établit des formes plus respectueuses. ‘On
exigea que, pour faire aux peres et meres une som-
mation de consenlir au mariage, les fils et filles en
obtinssent du juge la permission; on ordonna que
ces sommations seraient faites a Paris par deux no-
taires , et ailleurs par un notaire, en présence de
deux témoins.

Ce reglement n’explique point assez clairement st
ces sommations doivent &ire répétées ; et, en admet-
tant qu’il exige de les réitérer, il laisse une entiere
incertitude tant sur le nombre que sur Pinteryalle
de temps de 'un a autre de ces actes.

Aussi le nombre des sommations était a peine dé-
terminé par l'usage. Elles n‘ext:t':daileglt pas celui de
trois. Dans plusieurs pays on I'E’@n ‘5“5%1'- ane: ‘1‘3“”‘5
et dans ancun on n’a vu les peines de l‘t'xl"l(-:‘l‘ﬂda;tloil
prononcées contre Penfant qui n'aurait fait qu une
senle sommation. ’ . v,

1.incextitude sur des points aussi impoxtants serait
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la méme, et le veeu de la loi ne serait point rempl,
si, a la suite de la disposition de I'article 151 du
nouveau code civil, qui impose I'obligation de de-
mander, par un acte respectueux et formel, le
conseil des peres et meres, on ne trouvait pas quelles
sont les formes nécessaires pour que cette demande
puisse procurer un effet vraiment utile et pour les
peres et meres, et pour les enfants, et pour les
meeurs publiques.

Le pouvoir d’exhéréder n’a é1é donné dans aucun
cas par le nouveau code aux peres ct meres. _J at
déja eu occasion d’en exposer les molifs ; mais st on
avait a considérer cette peine dans le cas ot on vou-
drait I'appliquer a I'infraction de la loi qui Ol’ldf’“ne
Pacte respectueux, on serait averti par 'expérience
du passé et par 'aveu des anciens législateurs de I
France, que ce moyen est inefficace ; qu’en_donnfmt
aux peres et meres le pouvoir le plus illimité, cest
leur donner occasion d’user d’indulgence , et quils
ne doivent pas étre chargés de maintenir I'ordre pu-
blic par des peines contre leurs enfants. :

Lorsque des enfants de famille sont parvenus a
P4ge ou le consentement des peres et meres n’est]_)llls
nécessaire pour leur mariage, la loi qui intervient
entre cux doit se borner a suivre et a diriger Ies
mouvements du cceur. Si on peut les rendre a leurs
affections, les peines seront inutiles ; et si on ne peut
atteindre ce but, en vain prononcerait-on des peines:
elles deviendraient une cause éternelle d’une dissen-
sion , elles aggraveraient le mal plutét qu’elles ne le
répareraient.

La loi doit done chercher a ¢clairer, les peres et
meres sur les préventions et les préjugés qu’ils peu-
vent avoir, les enfants sur la passion qui peut les
éggrer. Les rapprocher les uns des autres plusieurs
fois; laisser de part et.d’autre a la raison et a laf-
fection , le temps d’exercer leur influence, c’est un
moyen que la nature elle-méme indique. Lorsque ¢¢



TES ACTES RESPECTUEUX, 305
sont des peres et meres vis-d-vis de leurs enfants, se
voir et entrer en explication, c’est presque toujours
dissiper des nuages et rétablir harmonie.

LD'obligation imposée en 162 d’obtenir un juge-
ment gui autorise les sommations respectueuses, n'a
Paru ni utile, ni convenable. Il vaut mieux ne mé-
ler a ces actes aucune forme judiciaire. Un enfant
ne doit point avoir besoin de se faire autoriser par
la justice a remplir ses devoirs.

On atteindra le but qu’on se propose, celui de
donner aux peres et meres et aux enfants Poccasion
et le temps de s’expliquer, en ordonnant que si la
réponse a un premier acte respectueux n’est pas
conforme an veen de Venfant, cet acte sera renou-
velé deux auires fois de mois en mois, et que le ma-
riage ne pourra étre célébré qu'un mois apres le troi-
Sieme acte.

La suspension du mariage ne doit pas avoir lien
pendant un plus long délai : la loi serait en contra-
diction, si, en déclarant qulaprés un certain age le
consentement des peres et meres n'est pas nécessaire,
et que I'on doit seulement leur demander conseil ,
elie prononcait une suspension qui, trop longue,
pourrait devenir un empéchement au mariage, ou
occasionner le scandale le plus dangereux pour les
meeurs publiques. I1 fiut songer que pendant le
temps des actes respectueux dans I'une des familles,
I'autre est mise en un état faicheux d'incertitude, et
I’on doit entre elles tenir la balance, en n’excédant
pas le délai nécessaire pour que les enfants de famille
ne se livrent pas au premier mouvement de.leur pas-
sion, et que la voix des peres et meres puisse pene-
trer au fond de leur ceeur.

On avail encore a observer que la cause du_ dis-
séftienwaes peres et meres ét.ant pl‘f}!&ique 1011:]0111‘5
danela fougue des ]‘)ﬂSSiOﬂS qui cntrame,los eniau!;s,
et dans leur inexpérience, b les f'm}“’(']“-’dd'el _dl‘s‘
tinguer leurs véritables intéréts, la loi ne doit ‘plus
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oy, Présumer de pareils motifs lorsqu'une fille est pa
venue a vingt-cing ans et un fils a trente ans: el
doit toujours maintenir le respect dit aux peres s
meres par leurs enfants; mais alors il n’est, 1)1115
nécessaire que le temps de la suspension du mariage
soit aussi long : un seul acte respectueux est dans
ce cas exigé, et aprés un mois écoulé depuis cet
acte, la mariage pourra étre célébré.
154 Il était important de donner a ces actes la forme
la plus respectueuse , et d’éviter I'impression tou=
jours ficheuse que fait le ministere des officiers pu-
blies chargés d’exécuter les actes rigoureux de la
Justice. Les actes respectueux ne devront plus_élre
notifiés par des huissiers; on emploiera les notaires:
ce sont les officiers publics dépositaires des secrels
des familles ; ceux dont elles réclament habituelle~
ment le ministere pour régler amiablement tous leurs
intéréts. On doit éviter I'expression méme de som-
mation , qui désigne inal un acte de soumissior} et
de respect. Cet acte n’aura ni la dénomination ni les
formes judiciaires : il sera sculement nécessaire queé
son existence soit constatée par un procés—verba,a
qui d’ailleurs apprenne sile consentement est donnc.
Mais, en ordonnant de faire mention de la réponse,
on n’a point entendu que les peres et meres dont
Pavis serait contraire au thariage, fussent obligés
d’en donner des motifs. Fa déclaration de ne vouloir
répondre , sera elle-méme une réponse suffisante
pour manifester la volonté. Si dans le cas méme ol -
le défaut de consentement est un empéchement au
mariage , la confiance due aux peres et meres, le
respect pour leur qualité, la crainte de les compro-
mettre ou de les forcer au silence les ont fait dispen-
ser de révéler, en motivant leur refus , la honte de
leurs enfants, ou de dénoncer au moins a I’opinion
Pubhque la personne dont ils redoutent alliance :
a plus f(l)rte, raison les peres et meres doivent-ils étre
dispensés d’exposer les motifs de leur réponse, lors
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qelle n’a d’effet que de suspendre pendant un
temps limité la eélébration du mariage.

On a di prévoir le cas de I'absence de I'ascendant
auquel etit dit étre fait l'acte respectueux. Lorsque
le défaut de consentement n’est plus, a raison de
I'dge , un obstacle au mariage , et que 'absence em-
péche de faire les actes respectuenx , le motif de sus-
pendre la célébration dumariage n’existe point. Mais
il faut que le fait de 'absence soit certain, et sur ce
point on doit se conformer aux regles déja ¢tablies
dans le Code.

On mne regardera point comme absent celui qui,
pour ses affaires ou par d’autres motifs, serait éloi-
gné de son domicile sans avoir laissé ignorer le lien
ou on peut le trouver. 1l ne faudrait pas que. sous
prétexte d’un simple éloignement, un enfant de fa-
mille piit se soustraire a un devoir aussi essenticl : la
volonté que cet enfant aurait de se prévaloir d'un
pareil éloignement, serait une nouvelle cause pour
desirer de connaitre la volonté de ses pere et mere.
Mais si Pascendant ne se trouve plus dans son do-
micile, et que l'on ignore ou il s'est transporté, le
mariage pourra étre célébré sans qu'il lui ait été fait
d'acte respectucux, en constatant cette ahsence. Si
déja elle a été déclarée par jugement , ce jugement
deyra.étre représenté. La fayeur due au mariage, et
la nécessité de ne pas trop le différer ont méme fait
admelire comme preuve suffisante, §’il n’y a point
eu de jugement de déclaration d’absence, celul qui
aurait ordonné Penquéte; ou enfin, s'il n’y a encore
en aucun jugement, un acte df—' notoriété délw{re par
le juge de paix sur la déclaration de quatre temoins
appelés par lui d’effice. !

On a va quil entrait dans le syfstéme ‘de la loi
actuclle,, de ne s’occuper q‘fé‘. gagner a—}a.-fotsf le cmu’r:
des peres et meres et .dcs enfants, plutot qua retenix
les enfants par la crainte de-.s peines que les I‘Jr:res ;t
meres ne proaonceraient point , ou gui rendraient la
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plaie incurable plutdt que de la guérir. 11 a été PI?Z
sible de concilier cette théorie avec la §ancu<zl?
cessaire a la loi, en prononcant des peines s‘_‘?rei
contre les officiers de I'état civil, qui ],rocedexa}lelg
a la célébration des mariages des enfants de ff:;m as-,
sans que I'on produise, soit le consentement eesux
cendants ou des parents , soit les actes respectueux,
dans les cas o1 ils sont exigés. : 4% ol
Celte espece de sanction n’avait pas chegpol i
dans les titres déja publiés du Code; il étant ml"on
saire de réparer cette omission. Les pemes qule I
propose contre les officiers de I'état civil 7‘5"){; fr‘le
duées en raison de la gravité des fautes. Célé )3"une
mariage d’un fils n’ayant pas vingt-cing ans, O'Hnt o4
fille n’ayant pas vingt-un ans, sans qu 1]§ aie b
consentements exigés, et lorsque ces marlag’fif fndc
vent par ce motif étre attaqués, c’est la Plus"-t‘)r'ers
faute dont puissent se rendre coupables Cv?b’(')f“clj' xé—
dans la missien importante qui leur est confice, d'¢ /i
cuter les lois dont dépendent 1'état des p(’rso.rmieslve
les meeurs publiques. La moindre peine Gk ((t)ilon
¢étre infligée contre un pareil délit, est la prlv’a
de la liberté. Aucune circonstance ne peut a'uem%f‘?r
cette faule au point que Iemprisonnement qm,deél,.;}
éire prononcé puissc étre moindre de six mois. _,J
s’agit seulement d’acteg respectueux , dqﬂt la 1“13?:6;
sentation n’ait pas été exigée par les officiers del'cta
civil, les conséquences n’en sont pas aussi facheuses,
puisque les parents auxquels les actes respectucux
eussent dit étre faits, ne peuvent par ce motif ?tta;
quer le mariage, la peine sera moindre ; I’emprison
nement pourra n’étre que d’un mois. g
On n’a point prévu dans la loi actuelle , le cas ou
les officiers de I'état civil seraient plus coupables en-
core. Ce serait celui on il Y aurait eu de leur part
collusion avec les enfants de famille , pour les sous=
traire a la loi ou pour Péluder : un fait aussi cou-
pable, prendrait le caractere d'un crime qu'il ser2
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necessaire de mettre, dans le Code pénal, au nom-
]).l‘e de ceux qui devront étre punis d'une peine afflic-
tive.

Il faut encore ici se rappeler que les peines aux-
quelles on assujétit les officiers de I'état civil , ne se-
ront point la seule garantie contre les mariages clan-
destins , et que déja, dans le Code civil,, on a réuni
toutes les précautions propres a prévenir ce désor-
dre, telles que la proclamation des bans, la célébra-
tion dans la commune du domicile, I'assistance des
témoins , etc.

Les dispositions que je viens vous proposer, légis-
lateurs, jointes a celles que vous avez précédemment
consacrées pour conserver l'influence que les peres
et meres doivent avoir sur le mariage de leurs en-
fants , sont nécessaires pour assurer les bons effets
de cette influence, et pour que la loi déja rendue,
soit exécutée dans le méme esprit qui I'a dictée. Ces
nouveaux articles seront un complément du titre du
mariage , et leur place dans le Code civil , sera dé-
terminée lorsqu’on fixera définitivement I'ordre des
numéros et des titres de ce Code.
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DISCOURS (1) prozzorzcé au corps légis-

latif, par le tribun Griier, un des ora-
teurs chargés de presenter le veew du tribunat,
sur la loi relative aux actes respecltueu.
(Tome I, page 31.)

Séance du 21 ventose an XIi.

Lx&cxsmn:uns, [

anr.  De tous les actes ot les enfants demeurent soumis
a lautorité paternelle, le mariage est celui ou elle
conserve le plus long-temps son influence.

Bien que 'homme a I'age de dix-huit ans révolus,
et la femme a quinze ans, ne soient plus incapables
de contracter mariage ; cependant leur consente-
ment ne suffit pas encore pour une union dont les
conséquences ont tant d’importance pour la vie en-
tiere et que tant de passions peuvent enyironner de
leurs piéges : c’est pourquoi aussi long-temps queé
leur minorité dure, le mariage qu’ils contracteraient
sans le concours de leur famille peut étre frappé de
nullité.

Cette peine est la conséquence de I'imperfection
de leur volonté, et la loi du code civil qui la pro-
nonce a confirmé en cela les principes invariable-
ment reconnus par toutes les lois antérieures, con-
sacrés par toutes les ordonnances, et puisés dans le
droit romain.

_Toutefois une circonstance ne doit pas étre ou-
bliée; c’est que par le décret du 20 septembre 1792,

' (1) ,L,e rapport au tfibunat n’a pas été imprimé, parce quil
avait été fait par le méme orateur.
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fes conditions de la majorité ont été changées : au
lieu de vingt-cing ans accomplis , il n'en a plus fallu
que vingt-un pour 'atteindre.

De sorte que l'on pouvait bien dire alors que la
méme sanvegarde subsistait toujours pour les mi-
neurs, mais on ne pouvait pas dire qu’elle subsistat
toujours pour le méme fAge.

La loi du 26 ventose an XI, au code civil , @ pris
un juste tempérament entre ces deux termes ; elle a
reconnu pour parfait le consentement des filles aussi-
tot que leur vingt-unieme année sevait révolue ,
parce qu'en effet I'age de la maturité commence plu-
tot pour elles.

Elle a supposé également parfait le consentement
des hommes de vingt-un ans lorsqu’il ne subsiste-
rait plus que des collatéraux dans leur famille, parce
que la volonté de ceux-ci ne lui a pas paru éclairée par
une affection assez stire pour se méler i la volonté
du contractant.

Mais pour I'homme qui a encore des parents
ascendants, I’age on le consentement devient parfait
a €té reculé a 'ancienne majorité de vingt-cing ans.
Jusque-la il n’est censé vouloir, pour se constituer
lui -méme une nouvelle famille, que ce que veulent
avec lui ceux dont la tendresse n’a cessé. de veiller
sur son sort.

Tel est le premier degré de la subordination
filiale.

Le second commence a I'dge ol le consentement
de l'enfant de famille a acquis toute la perfection
nécessaire au contrat. A la vérité, le mariage qu’il
contracte alors sans le concours de 'autorité pater-
nelle n’est plus exposé a la peine de nullité; mais.. ‘il
ne suit pas de-la que cette autorité doive étre entié-
rement méconnue, ) of spiem,

En effet, puisque le mariage est destmc_ a étendre
les rameaux de la famille, et que par lui les peres
yoient naitre de leurs enfants un nouvel ordre de
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descendants , n'est-il pas juste qu'ils ne derqeurent
i dépend l'existence

pas étrangers a ce contrat, de qui
de lenr postérité?

D'an autre coté, leur surveillance et lear consén-
tement sont une garantie de plus pour les _deslm‘t'cﬁ
qui doivent se joindre a celles de leur famille. € ?st
une protection souvent efficace que ces destinees
acquierent conlre les périls dont elles peuvent se
trouver environnées ; et sans parler ici de tous ceux
dont la carriere du mariage est semée dans son
cours , nous avons vu trop souvent, ail milieu de
nos jours de désordre,, qu’elle était souillée des 'en-
trée par la bigamie : moins de facilité pour se SOus
traire a l'empire paternel eit alors épargné un crime
au coupable et des pleurs a ses victimes. :

La premiere loi précise en cette matiere fut 'or-
donnance de 1556, par Henri 11, qui pronon¢a « que
« les enfants de famille ayant contracté, ou qul con=
« tracteraient ci-aprés mariage clandestin contre le
« gré, vouloir et consentement et au deceu de leurs
« peres et meres, puissent, pour telle irrévérence et
« ingratitude, étre par leursdits peres et meres et au-
« cun d’eux exhériédés et exclus de leur succession.

Une chose trés -remarquable dans cet édit, cest
qu’il avait, comme on le voit, un effet pétroactif
sur les mariages déja contractés. Ce caractere suffit
pour justifier les historiens, qui ont prétendu que
P'utilité publique et intérét des meeurs n'en furent
pas le seul motif, et que des ambitions de courtisans
dicterent ce que la sagesse eut peut-étre vainement
réclamé (1).

Aussi les circonstances politiques qui avaient ins-

(1) L'occasion de cet édit fut la promesse de mariage que
le due de Montmorenci avait donnée a madcmﬂisguc de
Piem_'m, sans le consentement du connétable. Le pape Paul 1v
a qui le'roi et le connetable demanderent des dis Emes our,
relevFr le duc de Montmorenci de cette.Pl'omessE alﬁ-u Pu‘il
pitt épouser madame Farnese, fille naturelle de }.{e;lri I :]HP'
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piré celle mesure étant une fois passcées, on ne
tarda pas a sentir quelle était trop absolue : on
avait mis un frein a 'indépendance des enfants; il
fallut songer, par un juste retour, a ménager quel-
que faveur aux unions qu’un sentiment réfléchi leur
faisait desirer. Cette modification nécessaire fut in-
troduite par I'ordonnance des Etats de Blois , tenus
en 1579. La peine de I'exhérédation demeura tou-
jours subsistante a I'égard des fils jusqu'a trente
ans, et a I'égard des filles jusqu’a vingt-cing ; mais,
passé cel fige, ils en furent affranchis , pourvu qu’a-
vant de contracter mariage ils se fussent mis en
devoir de requérir 'avis de leurs peres et meres.

Ces regles, aprés avoir ¢té en vigueur pendant
plusieurs siecles , furent tout-a - coup effacées de
notre législation en-1792. Peut-étre la cause du
discrédit ol elles tomberent fut-elle dans les mo-
tifs étranges qu’on leur avait donnds trop souvent
pour appui. L'orgueil s’en était emparé a plusieurs
époques pour protéger de vaines distinctions de fa-
mille; et ce qu’il avait apercu jusqu’alors de plus
précicux dans lautorité des peres, c’était d’empé-
cher entre les races un mélange qui n’était a ses
yeux qu'un sacrilege.

Il était tres-convenable sans doute de rejeter
dans le mépris et Poubli un “tel exces de déraison -
mais s’en prévaloir pour rompre tous les liens de la
déférence, n’était-ce pas tomber dans un exces opposé?

Le code civil a rétabli ce qu’il y avait de bon & eet
égard dans notre ancienne jurisprudence sans en dé-
naturer les vues morales par une exlension odieuse.

porta beaucoup de retardement & expédier la dispense. It
voulait en cela complaire au duc de Guise, jaloux du nou-
veau credit que la maison de Moptmorenci allait acquerir par
ce mariage. Ce fut dans ces circonstances que 'tut donné
I’édit touchant les mariages clandestins. {Ié-rc’ge chronolo-
gique de Ulhistoire _dc France, par le président Henaur,
Vovez aussi Mézerat.

L B /7101{73‘. ) 1h
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droit de former oppo-~
silion aux mariages de leurs enfants, méme apres
leur majorité; et lorsque ceux-ci n'ont pas obtenn
leur consentement, ils sont obligés au moins de de-
mander leurs conseils. g

Cependant, il faut 'avouer, cette sage dispo-
sition manquait d'une sanction suffisante, et 11‘ eut
été prémature de s'en occuper avant t'tfl}c _5‘3,5“'19!”
car lorsque la loi sur le mariage fut décretee l‘au
passé, les regles des successions encore livrees & 4
discussion se trouvaient incertaines, et l?on dtl']‘ltalt
si Pexhi¢rédation ne serait pas la peine imposce au
fils coupable envers son pere. : seidd

Aujourd’hui ces regles sont fixées; 1l est deace
que l'ordre commun des hérédités ne S¢
troublé par ces déterminations excessives queé le
courroux paternel adopte d’abord avec chaleur ¢t
que bientot la bonté desavoue. 1l a donc fallu sOnger
a d’autres moyens pour assurer 4 son autorilc une
juste garantie. -

Ce i’mn}en, on l'a trouvé dans la l‘esl’onsabd;u.l‘
de l'officier public. 1l est le magistrat que la én
prépose pour gardien de I'état civil, Clesta lut ?
vérifier si tous les earacteres qui doivent concourird
la validité des actes dont il estle ministre s€ trouvent
accomplis. Y manque-t-il? sa faute est autant plas
grave, que la confiance en lui a été plus el,endm,
et quil n’a pas, comme les coritractants, 1'eXCSe
de livresse des passions et de leur aveuglement:

Les peines portées contre les préyaricallons .
ce genre dans les articles 156 et 157 du projet » oAt
paru étre mesurées dans les bornes dune Prude.nlc
sévérité,

En s’occupant de remplir cette Jacune, il -a.paATa
qu'on simplifierait le travail si 'on ¥ joignait en
:llfirlle !.EIIIRS quelques dispositions réglcmentall'ﬁs
nlcessaires a son exéeution.

Ainsi on a déteymiudé les formes des $O

Les peres y conservent le

ra puint

mimna-
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tions respectucuses. Déja ces formes se trouvaient
tracées dans deux arréts de réglement, I'un du par-
lement de Paris, du 27 aoit 1692, l'autre du par-
lement de Toulouse , du 26 juin 1723; on les a
suivies, en statuant que le ministere du notaire
pourrait étre le seul employé a ces sortes d’actes.
Mais au surplus, ils se feront désormais avee une
gradation de délai et une simplicii¢ de forme qui
d.isiinguent avantageusement le projet d’avec I'an~
cienne jurisprudence.

On a d prévoir les cas ou ceux dont le conseil
doit étre demandé se trouvent absents. Ces cas sont
fréquents, et les moyens de les constater n’étaient
Pas encore bien fixes ; I'usage n’y avait suppléé que
par des formes arbitraires ou équivoques , comme
tout ce qui est indiqué par lui seul. Le projet ré-
sout beaucoup d'incertitudes, et obvie 4 plusieurs
difficultés, en déclarant avec précision les actes qui
pourront former I preuve de cette absence.

Au reste, législateurs lorsque je vous ai parlé
des peres dans ce discours, vous saviez déja que
toutes les dispositions qui leur sont relatives s’éten-
dent également aux meres , et méme au second de-
gré de lascendance. Ce second degré nous a paru
assez distinct de I'autre pour Y fixer en dernier lien
votre attention. !

Le code civil est la premiere loi qui ait exigé en
termes expres le consentement des aieuls et aieu—
les, ou au moins la requisition de leurs conseils
pour les mariages des majeurs ; sous ce rapport il a
d’abord causé quelque étonnement et méme plu-
sieurs embarras.

En effet I'édit de 1556, I’édit de 1575, et les

ART.

ordonnances subséquentes ne parlaient que des pe- -

res. Et lorsque des personnes éclairées avaient été

amenées depuis a penser que les aieux devaient,

au défaut des peres, succéder a leurs droits, elles

¢taient décidées uniquement par des inductions ti-
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rées du droit romain, ou bien par la nature méme

de 'exhérédation.
Remarquons néanmoins que €es inductions -se-
yaient sans force maintenant , puisque d'un cote
les aieux, d'npr{'s notre code civil, n'exercent pas
comme dans le droit romain la puissance paternelle,
et que d’'un autre coté ils sont ainsi que les peres
dans I'impuissance de déshériter.
D’aprés cela, peut-ctre, ent-il été
de peser de nouveau les motifs de |
née aux aieuls, si aprés nos longs ¢branlements le
législatenr était moins frappe de la nécessité de raf-
fermir l'ordre de la société par l'ordre des familles.
Quoi qu'il en soit, le tribunal a dii se décider en
faveur du projel proposé, par cette considération,
qu’il n’est que la conséquence immédiate et néces-
saire des dispositions déja décrétées ; ¢’est an temps
a indiquer celles de ces dispositions qu’il faudra
faire fléchir devant I'expérience.
Son vasu est pour 'adoption.

indispensable
‘autorité don-
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N° 20.

EXPOSE des motifs de la lot sur le divorce,
par le conseiller d’état TreiLnarp. (Tomel,
page 43.) ; :

Séance du 19 ventose an x1.
LL"GISLATEURS 3

 Le Gouvernement n’a pas dit se dissimuler les
difficultés d’une loi sur le divorce; lintérét, les
passions, les préjugés, les habitudes, des motifs
encore d’'un autre ordre, toujours respectables par
la source méme dont ils émanent, présentent, s'il
est permis de le dire, 4 chaque pas, des ennemis a
combattre : tous ces obstacles , le Gouvernement les
a prévus, etil a dit se flatter de les vaincre, parce
que son ouvrage ne doit étre offert ni a I'esprit de
parti, ni a des passions exaltées , mais a la sagesse
d’un corps politique placé au-dessus du tourbillon.
des intrigues, qui sait embrasser d'un coup-d’ceil
Pensemble d’une institution, et consacrer de grands
résultats quand ils offrent beaucoup plus d’avanta-
ges que d’inconvénients.

C’est dans cette conviction que je présenterai les
motifs du projet de loi sur le divorce, et, sans e
discuter chaque article en particulier, je m’attache-
rai aux grandes bases. Leur sagesse une fois prou-
vée, tout le reste en deviendra la conséquence
nécessaire.

Faut-il admettre le divorce? pour quelles causes?
dans quelles formes? quels seront ses effets?

Faut-il admettre le divoree?

ART
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Vous r’attendez pas que, cherchant a résoud'rg
cette grande question par les autorités, je fa§se ict
I'énumération des peuples qui ont admis ou rejeté le
divorce, que je recherche péniblement s’il a été pra-
tiqué en France dans les premiers dges de la monar-
chie, et a quelle époque I'usage en a été interdit : jé
ne dirais rien qui fit nouveau pour vous, et tout le
monde doit sentir qu'une question de cette nature
ne peut pas se résoudre par des exemples.

L'autorisation du divorce serait inutile, déplacée,
dangercusc , chez un peuple naissant, dout les
meeurs pures, les gotts simples assureraient !a sta-
bilité des mariages, parce qu’'elles garantiraient le
bonheur des époux.

Elle serait utile, nécessaire, st activité des pas-
sions et le déréglement des meeurs pouvaient entrai-
ner la violation dela foi promise et les désordres
incalculables qui en sont la suite. 81

Elle serait inconséquente chez un peuple qui n ad-
mettrait quun seul culte, s’il pensait que ce culte
établit d’'une maniere absolue Yindissolubilité du
mariage. ;

Ainsi, la question doit recevoir une solution dif-
férente, suivant le génie et les meeurs des per}pleS ’
Pesprit des siecles, et Uinfluence des idées religieuses
sur 'ordre politique.

C’est pour nous, dans la position ou nous som-
mes, que la question s’agite; pour un peuple dont
le pacte social garantit & chaque individu la liberté
du culte qu'il professe, et dont le code civil ne peut
par conséquent recevoir l'influence d’une croyance
particuliere.

Déja vous voyez que la question doit étre envi-
sagée sous un point de vue purement politique. Les
croyances religieuses peuvent différer sur beaucoup
de points; il suffit pour le législateur qu’elles s’ac-
cordent sur un article fondamental, sur ’obéissance
due a lautorité Iégitime : du reste, personne n’'a
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le droit de s’interposer entre la conscience d'un
autre et la divinité, et le plus sage est celui qui
respecte le plus tous les cultes.

La question du divorce doit done étre discutee,
abstraction faite de toute idée religieuse, et elle doit
cependant étre décidée de maniere a ne géner aucune
conscience, a n'enchainer aucune liberté; il serait
injuste de forcer le citoyen dont la croyance re-
pousse le divorce, a user de ce remede; il ne le
serait pas moins d'en refuser l'usage, quand il
serait compatible avec la croyance de I’époux qui le
sollicite.

Nous n’avons donec qu'une question a examiner;
dans I'état actuel du peuple francais, le divorce
doit-il ¢tre permis?

Nous ne connaissons pas d’acte plus solennel que
celui du mariage. Clest par le mariage que les fa-
milles se forment et que la société se perpélue : voila
une premiere virité sur laquelle je pense que tout
le monde est d’accord, de quelque opinion qu'on
puisse ¢tre d’ailleurs sur la question du divorce.

C'est encore un point également incontestable ,
que de tous les contrals, il n’en est pas un seul dans
lequel on doive plus desirer l'intention el le veeu de
la perpétuité de la part de ceux qui contractent.

Il n’est pas, et il ne doit pas étre moins univer=-
sellement reconnu, que la légéreté des esprits , la
perversité du ceeur, la violence des passions, la cor-
ruption des meeurs ont trop souvent produit dans
Iintérieur des familles, des exces tels que 'on s’est
vu forcé de permettre de faire la rupture d'unions
qu’on regardait cependant comme indissolubles de
droit; les monuments de la jurisprudence qui sont
aussi le dépot des faiblesses humaines, n'attestent
que Lrop cette triste .\r'(:'-l‘ﬂl':'-'

Telle est notre position; je demande actuellement
si I'on peut raisonnablement espéret‘,’ par quo‘lgnu
institution que ce puisse étre, de remédier si eflica-
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cement €t st promptement au désordre , que I'on
n'ait plus besoin du remede; si 'on peut trouver le
moyen d'assortir si parfaitement les unions conju-
gales, dinspirer si fortement aux époux le sen-
timent ¢t 'amour de leurs devoirs respectifs, qu'on
doive se flatter qu’ils ne s’en écarteront plus dans la
suite, et qu'ils ne nous rendront plus les témoins de
ces scenes atroces , de ces scandales révoltants, qui
durent forcer si impéricusement la séparation de
deux époux. Ah! sans doute , si Pon peut, par
quelque loi salutaire, épurer tout-a-coup lespece
humaine, on ne saurait trop se hater de donner ce
bienfait au monde. Mais s’il nous est défendu de
concevoir de semblables espérances, SI elles ne
peuvent naitre méme dans lesprit de ceux qul
jugent 'humanité avec la prévention la plus in-
dulgente, il ne nous reste plus que le choix du re=
mede a appliquer au mal que nous ne saurions
extirper.

Voila la question réduite 4 son vrai point : fan‘l—il
préférer au divorce I'usage ancien de la séparation
de eorps? faut-il préférer a I'usage de la séparation
eelut du divorce? ne convient-il pas de laisser aux
citoyens la liberté d’'user de 'une ou de I"autre voie?

Ecartons, avant tout et avec le méme soin, les
déclamations que se sont permises des esprits exal-
tés dans I'un et Pautre parti : la vérité et la sagesse
se trouvent rarement dans les extrémes.

Les uns ont parlé du divorce comme d’une insti-
tution presque céleste et qui allait tout purifier; les
autres en ont parlé comme d’une institution infer-
nale el qui acheverait de tout corrompre; ici le di-
vorce est le triomphe, la ¢’est la honte de la raison.
b], nous croyons ceux-ci, 'admission du divoree
d"_-"’h“”(.‘r”"‘ le code; ceux-la prétendent que son
rejet }alssrﬂ_‘a ce méme code dans un état honteux
d'imperfection : le législateur ne se laisse pas su-
prendre par de parveilles exagérations.
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Le divorce en lui-méme ne peut pas étre un bien;
e’est le remede d'un mal. Le divorce ne doit pas étre
signalé comme un mal, sl peut étre un remede
quelquefois nécessaire.

Doit-il étre politiquement préféré i la s¢paration ?
Clest la véritable et la seule question , puisqu’il
est reconnu que la loi doit offrir 4 des époux ou-
tragés, maltraités, en péril de leurs jours, des
moyens de mettre a couvert leur honneur et leur
vie.

Le mariage, comme tous les autres contrats, ne
peut se former sans le consentement des pariies : ce
consentement en est la premiere condition, la con-
dition le plus impérieusement exigée; sans ce con-
sentement il n’y a pas de mariage.

On ne doit cependant pas confondre le contrat de
mariage avec une foule d’autres actes qui Lirent aussi
leur existence du consentement des ‘parties, mais
qui, n'inléressant qu’elles, peuvent se dissoudre pax
une volonté contraire i celle qui les a formés.

Le mariage n’intéresse pas seulement les époux
qui contractent; il forme un lien entre deux famil-
les, et il crée dans la société une famille nouvelle
qui peut elleméme devenir la tige de plusieurs au-
tres familles : le citoyen qui se marie devient époux,
il deviendra pere; ainsi s'établissent de nouveaux
rapports que leés époux ne sont plus libres de rompre
par leur seule volonté :la question du divorce doit
done étre examindée dans les rapports des ¢poux
entre eux, dans leurs rapports avec les enfants 5
dans leurs rapports avec la société.

Le divorce rompt le lien conjugal; la sc¢paration
laisse encore subsister ce lien; a cela pres, les effets
de I'un et de 'autre sont peu différents : cette union
de personmnes, cette communauté de la vie qui for-
ment si essentiellement le mariage, n’existent plus.
Les jugements de séparation prononcaient toujours
des défenses expresses au mari de hanter et fréquen-
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1 est done leffet de cette conser-

vation apparente du lien conjugal dans les sépara-
tions, et pourquoi retenir encore le nom avec tant
de soin, lorsqu’il est évident que la chose n’existe

plus? Le veeu principal du mariage n’est-il pas
I'époux n'a réellement

trompé? Nest-il pas vrai que

plus de femme, que la femme n’a plus de mari?
Quel est douc encore une fois 'effet de la conserva-
tion du lien?

On interdit a deux
fait, tout espoir d’'un lien légitime, et on laisse
sister enire eux une communauté de nom qui fait
encore rejaillir sur I'un le déshonneur dont Vautre
peut se couvrir. Nous n’avons que trop Vu les
funestes conséquences de cet état, et le pass¢ nous
annonce ce que nous devrions en attendre pou¥

époux, devenus célibataires de
sub-

I'avenir.
Cependant 1un des époux ¢iail du moins sansd
ictime de

reproche; il avait été séparé comme une vi
la brutalité ou de 1a débauche : fallait-il Poffrir une
seconde fois en sacrifice par Iinterdiction des sen-
timents les plus doux et les plus légitimes ? L'époux
méme dont les exceés avaient forcé la séparat'ion',
ne pouvait-il pas mériter quelque intérét? Etait-il
impossible que, miri par I'age et par la réflexion,
il plit trouver une compagne qui obtiendrait de lul
cette affection si constamment refusée a la pre-
miere?

Certes, si nous ne considérons que
des deux époux, il est bien démontré qu
est pour eux préférable a la séparation.

Je n'e.connais qu'une objection ; on la tire de Ia
possibnhté d’une réunion : mais, je le demande,
combien de séparations a vu le ;iec!e dernier, et
combien pen de rapprochements! Comment pour-
raient-ils s’effectuer, ces rapprochements?

La dcn‘mn.de en sépa ru’rion suppose déja des esprits
exiraordinairement ulcérés; la discussion, par 52

la personné
e le divorce
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nature, augmente encore la malignité du poison.
Le réglement des intéréts péeuniaires, apres la sé-
paration, lui fournit un nouvel aliment.

Enfin, chacun des deux époux, i%olé, en proie
aux regrets, quelquefois aux remords, éprouvant
le desir bien naturel de remplir le vide affreux qui
Ienvironne, et cependant sans espoir de former une
union qu’il pourra avouer, forcé en quelque ma-
niere de courir apres les distraciions par le besoin
pressani de se fuir lui-méme, se trouve insensible-
ment entrainé dans la dissipation, et dans tous les
désordres qu’elle mene a sa suite.

A Dieu ne plaise que je prétende qne ce tableau
soit celui de tous les époux séparés! Je dis seule-
ment que I'impossibilité de former un nouveau lien,
les expose a toutes les especes de séductions; qu'il
faut, pour résister a des dangers si pressants, un
effort peu commun, et dont peun de personnes sont
capables, et que l'interdiction d’un lien légitime a
souvent plongé, sans retour, nombre de victimes
dans les mauvaises meeurs.

Jajoute qu’il n’y a presque pas d’exemples de
réunion entre deux époux séparés, et que ces réu-
nions furent quelquefois plus scandaleuses que la
séparation méme : 'on a vu au contraire plusieurs
fois, dans les lieux ou le divorce ¢tait admis, deux
¢lres infortunés, victimes 'un et I'autre, tant qu’ils
furent unis, de la violence des passions, former
apres leur divorce des mariages qui, s'ils ne furent
pas toujours parfaitement heureux, du moins ne
furent suivis d’aucun éclat, ni d’aucun signe exté-
rieur de repentir.

Fen tirve cette conséquence que, pour les époux,
le divorce est sans contredit préférable a la sépa-
ration.

Mais les enfants, les enfants! que deviendront-
ils apres le divorce? Je demaunderaia mon tour, que
deviennent-ils apres les séparations?
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Sans doute le divorce ou la séparation des per_es;
forment dans la vie des enfants une époque bien
funesie; mais ce n'est pas acte de divorce ou de
séparation qui fait le mal, c’estle tableau hideux de
la guerre intestine qui a rendu ces.actes nécessaires.

Au moins les ¢poux divoreés auront encore le
droit d’inspirer pour leur personne un respect fatdes
senliments u'un nouveau neeud pourra légitimer;
ils ne perdront pas 'espoir d’effacer par le tableau
d’une union plus heureuse, les fatales impressions
de leur union premiere; et m’étant pas forcés de
renoncer au titre honorable d’¢poux, ils se préser~
veront avec soin de tout écart qui pourrait les en
rendre indignes.

C’est peut-éire ce qui peut arriver de plus heurenx
pour les enfants. L’affection des peres se souliendl’fl
bien plus stirement dans la sainteté d’'un neeud légi-
time, que dans les désordres d’une liaison i”imt?a
auxquels il est si difficile d’échapper quand on na
plus droit de prétendre aux honneurs du mariage.

Mais, dit-on, les lois ont toujours regardé d'un
ceil défavorable les secondes moces; je m’examineral
pas si cette défaveur est fondée sur des raisons sans
réplique, ou si au contraire, dans une foule d’oc-
casions, un second mariage ne fut pas pour les en-
fants un grand acte de tendresse; jobserve seule-
ment qu'il ne s’agit point ici d’une épouse a qui la
mort 4 ravi son protecteur et son ami, et dont le
ceeur, plein de ses premiers sentiments, repousse
avec amertume toute idée d’une affection nouveile.

Il s’agit d’époux dont les discordes ont éclaté,
dont tous les souvenirs sont amers, qui, éprouvant
le besoin de fuir, pour ainsi dire , leur vie passée, et
de se créer une noavelle existence, se précipiteront
trop souvent dans le vice, si les affections Iégitimes
leur sont interdites.

Le véritable intérét des enfants est de voir les au-
teurs de leurs jours, heureux, dignes d’estime et de
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respect, et non pas de les trouver isolés, tristes,
éprouvant un vide insupportable, ou comblant ce
vide par des jouissances qul ne sont jamais sans
amertumes ; parce qu’elles ne sont jamais sans re-
mords.

Quant ald société, il est hors de doute que son in-
térét réclame le divoree , parce que les époux pour-
ront contracter dans la suite de nouvelles unions.
Pourquoi frapperait-elle d’une fatale interdiction ,
des étres que la nature avait formés pour éprouver
les plus doux sentiments de la paternité ? Cette inter-
diction serait également funeste et aux individus et 4
la société : aux individus, qu’elle condamne a des pri-
vations qui peuvent étre méritoires quand elles sont
volontaires, mais qui sont trop ameres quand elles
sont forcées; a la société, qui se trouve ainsi appau-
vrie de nombre de familles dont elle efit pu s’enrichir.

Les formes, les éprenves dont le divorce sera en-
vironné pourront en prévenir Pabus - espérons que
le nombre des époux divoreés ne sera pas grand ;
mais enfin, quelque peu considérable qu’il soit, ne
serait-il pas également injuste et impolitique de les
laisser toujours victimes, de changer seulement I’es-
pece du sacrifice? et lorsque I'Etat peut légitimement
attendre d’ecux des citoyens qui le défendront, qui
Phonoreront peut-étre, faut-il étouffer un espoir si
consolant?

Toute personne sans passion et sans intérét, sera
done forcée de convenir que le divorce qui, brisant
le lien , laisse la possibilité d’en contracter un nou-
veau, est préférable a la séparation qui, ne conser-
vant du lien que le nom, livre deux époux a des
combats perpétuels , et dont il est si difficile de sortir
toujours avec avantage.

Il faut done admettre le divorce.

Mais le pacte social garantit a tous les Francais la
liberté de leur croyance : des consciences délicates
peuvent regarder comme un précepte impérieux iu-
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dissolubilité du mariage. Si le divorce ¢était le seul
remede offert aux époux malheureux, ne placerait-
on pas des citoyens dans la cruelle alternative de
fausser leur croyance, ou de succomber sous un
joug qu’ils ne pourraient plus supporter? Ne les
mettrait-on pas dans la dure nécessité d’opter entre
une lacheté ou le malheur de toute leur vie?

Nous aurions bien mal rempli notre tiche, si nous
n’avions pas prévu cet inconvénient : €n permettant
le divorce, la loi laissera I'usage de la séparation;
I'époux qui aura le droit de se plaindre, pourra
former a son choix 1'une ou l'autre demande : ainst
nulle géne dans I'opinion, et toule liberté a cet égard
est mmaintenue.

Cependant, il ne serait pas juste que I'époux qui
a choisi, comme plus conforme a sa croyance, la
voie de la séparation, diit maintenir pour toujours
l'autre époux dont la croyance peut n’étre pas la
méme, dans une interdiction absolue de contracter
un second mariage. Cette liberté, que la conslitution
garantil a tous , se trouverait alors violée dans la per-
sonnede I'un des deux époux; il a donc fallu autoriser
celui-ci, aprés un certain intervalle, a demander
que la séparation soit convertie en divorce, sil'époux
qui a fait prononcer cette séparation ne consent pas
a la faire cesser; et c’est ainsi que se trouvent comn-
ciliés, antant qu’il est possible, deux inté
ment sacrés; la streté des époux d'un coté,
berté religieuse de I'autre.

Aprés avoir établi Ja nécessité d’admettre le di-

vorce, je dois patler des causes qui peuvent le mo-
Byer, v,
Le projet de loi en indique quatre : 1° I’adultere;
2° les exceés, sévices ou injures graves; 3¢ la con=
damnation a une peine infamante; 4° le consente~
ment mutuel et persévérant des époux, exprimé de
lla maniere prf’scrite sous les conditions et apres les
¢preuves requises.

réts égale=
et la li-
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En admettant le divorce, il fallait éviter égale-
ment denx excés opposés : celui d’en restreindre tel-
lement les causes, que le recours fit fermé a des
¢poux pour qui cependant le joug serait absolument
insupportable, et celui de les étendre au point que
le divorce piit favoriser la légéreté, Vinconstance,
de fausses délicatesses ou une sensibilité déréglée :
nous croyons avoir évité les deux exces avec le

: .
méme soin.

L’adultere brise le lien en attaquant Pépoux dans
la partie la plus sensible : ses effets sont cependant
bien différents chez la femme ou chez le mari; c’est
par ce motif, que I'adultere du mari ne donne lieu
au divorce que lorsqu'il est accompagné d'un carac-
tere particulier de mépris, par I'établissement de la
concubine dans la maison commune , outrage si sen-
sible surtout aux femmes vertueuses.

Les excés, les sévices, les injures graves sont aussi
des causes de divorce : il serait superflu d’observer
qu’il ne s’agit pas de simples mouvements de vivacité,
de quelques paroles dures échappées dans des ins-
tants d’humeur ou de mécontentement, de quelques
refus, méme déplacés, de la part d’un des époux,
mais de véritables excés, de mauvais traitements per-
sonnels, de sévices dans la rigoureuse acception de
€e mot swvitia, cruauté, et d’injures portant un
grand caractere de gravité.

Les condamnations 4 une peine infamante moti-
vent également nne demande en divorce.

Forcer un époux de vivre avec un infame, ce se-
rait renouveler le supplice d’'un cadavre attaché a
un corps vivant.

Ces trois causes sont appelées des causes déter-
minées ; elles consistent en faits dont la preuve doit
étre administrée anx tribunaux, qui prononcent en-
suite dans leur sagesse.

La guatrieme cause, celle du consentement mu-
tuel , n’est pas susceptible d’'une preuve de cette
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natnre; mais on s'en formerait une bien fausse .idéh
et 'on calomnierait d'une éirange maniere lgs Inten-
tions du Gouvernement, si I'on pouvait penser quil
a voulu que le contrat de mariage fat détruit parle
seul consentement contraire de deux époux.

La simple lecture de Particle proposé en annonce
Pesprit et la véritable intention.

« Le consentement mutuel et persévérant des
« époux, exprimé de la maniere prescrite parly
« loi, sous les conditions et aprés les épreuves qu fi!e
« détermine , prouvera suffisamment que la_ vie
« commune leur est insupportable, et quil existe,
€ par rapport a eux , ume cause péremptoire de
« divorce. » ’

Ainsiles conditions et les formes imposées doivent
garantir Pexistence d’une cause péremptoire:: Lecom
sentement dont il est an-slinn ne consiste J)ﬂf dans
Pexpression d'ane volonté passagere; il doit étrele
résultat d'une position insupportable. Les b ey
garantiront la constance de cette volonté; Ia e
sence des peres en garantira la nécessilé; les sacri-
fices auxquels les époux sont forcés, donneront
enfin de nouveaux gages de l'existence d’une cause
absolue de divorce. ;

Législateurs, parmi les causes déterminées de di-
vorce, il en est quelques unes d’une telle gravité
qui peuvent enlrainer de si funestes conséquences
pour époux défendenr ( telles , par excmpfea,‘l'"-‘
les attentats a la vie ), que des étres doués d'ung
excessive délicatesse préféreraient les tourments les
plus cruels, la mort méme, aqu malheur de faire
éclater (‘:es causes par des plaintes judi(.‘iilil'(fS. Ne
convenait-il pas, pour la siireté des époux, pour
]'h:)nlwnr: des .l(;’lmi'”(.‘S toujours compromis, Uoi-
qu'on puisse dire, dans ces fatales occasions, pour
T'intérét 1_11.éme de toute Ia société, de ne pas forcep
une publicité non moins amere pour l'innocent que
jpour le coupable?
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L’honnéteté publique n’empécherait-elle pas une
femme de trainer a I'échafaud son mari, quolque
criminel ? Faudrait-il aussi toujours, et nécessaire~
meut, pour terminer le supplice d’un mari infor—
tuné, le contraindre 2 exposer au grand jour des
torts quil’ont blessé cruellement dans ses plus douces
affections, et dont la publicité le vouera cependant
encore a la malignité publique? I’injustice , sans
doute, est ici du coté du public; mais se trouve-t-il
beaucoup d’homnes assez forts , assez courageux
pour Ja braver ? est-on maitre de détruire tout-a-
coup ce préjugé? et ne faut-il pas aussi ménager
un peu I'empire de cette opinion, quelquefois in-
juste, j’en conviens, mais qui peut aussi sur beau-
coup de points atteindre et flétrir, quand elle est
bien dirigée, des vices qui échappent aux poursui-
tes des lois?

Si le divorce pouvait avoir lieu , dans des cas
semblables , sans éclat et sans scandale, ce serait un
bien; on sera forcé d’en convenir.

Que faudrait-il donc faire pour oblenir ce résultat?
tracer un mode de consentement, prescrire des con-
ditions, attacher des privations, vendre enfin, s'il
est permis de le dire, vendre si chérement le die
vorce, qu’il ne puisse y avoir que ceux a qui il
est absolument nécessaire, qui soient tentés de
Lacheter.

Alors la conscience du législateur est tranquille;
il a fait pour les individus, il a fait pour la société,
tout ce que 'on peut attendre de la prudence hu-
Maine; et, s’il ne peut pas s’assurer qu’on n’abusera
jamais de celte institution , du moins il se rend le
témoignage suffisant pour lui, que I’abus sera infi-
Diment rare, et qu’il a atteint la seule espece de
perfection dont les établissements humains soient
Susceptibles. ol :

Quelques personnes ont paru prcfcrer. le divorce
pour incompatibilité d’humeunrs, au divorce pax
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consentement mutuel : une rédexion bien simple
suffira pour les ramener a notre projet. ;
Si l'allégation d’'incompatibilité d’humeurs avait
été permise a un seul des époux, on s€ serait expose
fondé d’attacher la dissolution dun
ntement de deux per-
e I'un des deux con-
la cause d'in-
fortes ob--

au reproche
contrat formé par le conse
sonnes . au seul repentir d
tractants ; et, sous ce point de vue,
compatibilité était susceptible des plus
Jeclions.

Si, au contraire, on veut supposer que s, JORE
étre admise , l'allégation d’incompatibilité et du
étre proposée par les deux ¢époux, il est clair que
cette cause renirerait dans celle du consentement
mutuel ; il n'y aurait que le nom de cllarllgt?-

On a dit aussi que les voeux du législateur se-
raient presque toujours trompés , et que le coupable
d'excés envers ['autre époux refusercait son consen=
tement : ce refus est possible, il n'est pas yraisems
blable.

Une femme convaincue d’adulter# ne S€ trouve-
rait-elle pas trop heureuse que, par un exces d'in=
dulgence, I'époux consentit a cacher sa_ia_lblesse,?
Le conjoint coupable d’un attentat naurait-il pas le
méme intérét? Leur conscience n’est-elle‘ I“'ES IGI}I‘
premier juge? et les proches parents -mw?gsws
aussi a cacher des torts de famille, n’auralent-lla Pas
toutes sortes de moyens pour vaincre des re
ces injustes? Enfin, si le coupable pE‘l'S{-“w” d‘ans
ses refus insensés, 'autre époux serait toujours h.blle
de former sa demande pour causes détermintes;
il aurait satisfait a tout ce que pouvait ex1ger .de
Iui sa profonde délicatesse; il pmlrvoirait ensutte
4 sa stirelé en recourant a lautorité des tribunaux,

Il ne me reste plus, sur cette partie, qu'z‘l vous
développer les précautions prises contre ]’abus pos-~
sible dans I'application de la cause de divorcepour
gonsentement mutuel.

s résislans
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On a dit craindre la légéreté et I'inconstance, les e
travers passagers, les effets d’un simple dégotit, *
Vinfluence d'une passion ¢étrangere; toutes les dis -
positions du projet sont fait~s pour prévenir et pour
calmer ces craintes. f

D’~bord, le consentement mutuel des époux ne 275
sera pas admis, si le mari a moins de vingt-cinq ans; 270
et si la femme en a moins de vingt-un, il ne sera pas 277
admis avant le terme de deux ans de mariage; il ne
pourra plus 'étre apres le terme de vingt ans, et
lorsque la femme en aurait quarante-cing.

La sagesse de ces dispositions ne peut pas étre
méconnue.

Il faut laisser aux époux le temps de se eonnailre
et de s’éprouver : on ne doit done pas recevoir leur
consentement tant qu'on peut supposer qu’'il est
une suite de la légéreté de I'age; on doit le repousser
encore lorsqu’une longue et paisible co-habitation
atteste la compatibilité de leur caractere.

Une garantie plus forte contre I'abus se tire de la
disposition qui exige un consentement authentique
des pere , mere, ou autres ascendants vivants,
Lorsque deux familles entieres, dont les intéréts et
les affections sont presque toujours contraires, se
réunissent pour attester la nécessité dun divorce,
il est bien difficile que le divorce ne soit pas en effet
indispensable.

D’ailleurs les deux époux, dans le cas particu- 297
lier du divorce par consentement mutuel , me
pourront contracter un nouveau mariage que trois
ans apres la prononciation de 'acte qui aura dis-
sous le premier : ainsi se trouve écartée la perspee-
tive d'une union avec l'objet de quelque passion
nouvelle.

Enfin, un intérét d'une autre nature, mais non
moins vif et non moins pressant, vient s‘opposer
encore a ce qu'on use de la voie du consentement
mutuel, si elle n'est pas commandée ¢galement &

(%]
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" Tun et & Pantre époux par les causes les plus irte*
tibles : ils sont dépounillés de la moiti¢ de leurs pro-
priétés, qui passe de droit aux enfants.
Pouvait-on prendre plus de précaulions , des
précautions plus efficfces, pour s’assurer que ¢

r.

. o forme e
consentement mutuel du mari et de la femmc
sera pas l'effet d'une molle complaisance, d'un f'fs

oLl

price passager, mais qu’il sera fondé sur les mo
les plus graves , puisqu’il doit étre accm‘ﬂ}‘ag”‘”.e.
si fortes garanties, et qu'il doit étre achet¢ par ki
grands saerifices? Et supposera-t-on jamaits un cﬂp‘
cert frauduleux entre deux époux, entre deux i
milles ; pour appliquer un remede de cette 1;'101(?11(‘-3:
si en effet le mal ne surpasse pas les forces bu
maines ?

Les formes de I'instruction :111{:;111-°,ntu?l'{)l'lt_EHCUYe
les garanties contre les surprises.

Cest en personne que les époux doivent
leur déclaration devant le juge : ils éeouteront ses
observations , ils seront instruits par lui de Loutes
les suites de leur démarche. Ils sont tenus de pro”
duire des autorisafions authentiques de leur peit
mere, ou autres ascendants vivants; ils do‘I_VC“l_re'
nouveler leur déclaration en personne, Lrols fo1s s
de trois mois en trois mois : il faudra représenter a
chaque fois la preuve positive que les ascendants
persistent dans leur autorisation, afin que les ma-
gistrats ne puissent avoir ancun doute sur la per”
sévérance dans cette volonté. '

Enfin, apres lexpiration de I'année destinée 4
remplir toutes les formalités, on se représenterd
devant le tribunal, et, sur la vérification la plus s¢r™
puleuse de tous les actes, le divorce pourra éure
admis,

Je le répete, il était impossible de s’assurer de
plus de mat_ﬁercs et par des épreuves plus efficace
de la nécessité du divorce, quand il aura pour causé
Je consentement mutuel,

faire
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Je ne dissimule pas que quelques personnes, ad-
mettant d’ailleurs cette caunse, desireraient qu’elle
ne fut pas écoutée quand il existe des enfants du
mariage; mais cette exception serait dans le projet
une grande inconséquence. On a introduit des for-
mes et prescrit des conditions telles qu'on a lieu
d’espérer que leur observation rigoureuse ne per-
mettra pas méme le plus léger doute sur lexistence
d’une cause péremptoire de divorce. Pourquoi donc
fermerait-on la voie du consentement mutuel , lors-
que les époux ont des enfants? Cette circonstance
ne change en aucune facon leur position respec-
tive, et les motifs donnés pour justifier la mesure,
ne s’appliquent pas moins directement au cas ou il
existe des enfants : quel intérét peuvent-ils avoir
plus pressant que celui de sauver d’'un éclat facheux
le nom qu’ils doivent porter dans le monde, pour
ne pas 'y entrer sous de facheux auspices? D’ailleurs,
la circonstance des enfants fournit elle-méme un
nouveau préservatif contre I'abus possible, puisque
les époux se trouvent dépouillés de la moitié¢ de
leurs propriétés, qui de droit est acquise aux en-
fants.

En voila assez, peut-étre trop, sur le consente-
ment mutuel. Je me hite de passer aux formes et
aux effets du divorce pour causes déterminées.

Il fallait avant tout indiquer le tribunal ot serait
portée la demande : a cet égard point de difficulté;
c’est au tribunal de I'arrondissement, dans lequel
les parties sont domiciliées, qu’elles doivent se pour-
voir,

Un chapitre entier du projet est ensuite destiné a
tracer le cours de la procédure.

L.a marche de linstruction d’une demande en
divorce ne doit pas étre confondue avec la marche
de I'instruction d’une affaire ordinaire : en général,
Pacces des tribunaux ne peut étre trop facile, ni la
procédure trop rapide; il n’en est pas de méme en

ART.
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matiere de divorce : une sage lenteur doit donner
H aux passions le temps de se refroidir; le divorce
i n'est tolérable que lorsqu’il est forcé, et la soqété
‘ gémit de admettre lors méme qu'il est nécessaire :
chaque pas dans l'instruction doit done étre un grand
objet de méditation pour le demandeur, et pour le
) juge un nouveau moyen de pénétrer les motifs se-
! crets, les véritables motifs d'une demande de cette
nature, de s’assurer du moins que ces molifs sont
réels et légitimes. Toutes les dispositions du projet
relatives aux formes, ont été rédigées en conses

AZT.

quence. A
236 L’époux en personne doit présenter sa vequete !

o S —.. -

point d’exception a cette regle; la maladie méme ne
saurait en affranchir : le juge, dans ce cas , se traus
porte chez le demandeur.

237 C’est surtout dans ce premier instant q

238 yient de faire sentir toute la gravité et toules les
conséquences de Paction. L'obligation en est 1mpo=
sée au magistrat : il ordonne ensnite devant ll‘ll une
comparution des parties, et ce n'est quapres cet
acte préliminaire que le tribunal entier peut accor-

u’il con-

e P g i

e s 2

—

“ 240 der une permission de citer; encore pourl‘a-t—i} sus-
H:T pendre, s’il le juge convenable, cette permission
H:' pendant un temps que la loi a dua cependant li-
f!{{; miter. s
‘;.4 241 Une premiere audition des époux aura liew a

=

huis-clos; ce n’est qu’a la derniere extrémité que I'on
donnera de I’éclat a la demande, et qu’elle sera ren-
voyée a audience publique : 1a seront pesées toutes
les preuves; si elles ne sont pas completes , il poarra
en étre ordonné de nouvelles. Je crois inutile de
vous retracer en détail chaque disposition de cette
partie du projet; je ne crains pas de dire qu’il n’en
est pas une seule qui ne doive étre regardée comme
un_ bienfait de la loi, parce que toutes ont pour
objet, ou la réunion des esprits, ou la manifesta-
tion de la vérité; et telle a été la crainte d’une déci-
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sion trop légérement prononcée, que le tribunal

. > RO - ART,
dans le cas d’action pour exces, sévices ou injures, i
est autorisé a ne pas admettre immédiatement le 2'62
divorce quoique la demande soit bien établie, et
quil peut soumettre les époux a une année d’épreu-
ves pour s’assurer encore plus de la persévérante
volonté de I'époux demandeur, et qu’il ne peut y
avoir de sa part aucune espérance de retour.

Apres cette longue instruction, le divorce pourra g,
étre admis. On n'a pas dit refuser le recours des
parties au tribunal supérieur. Le projet contient
aussi sur ce point quelques articles, dont la seule
lecture fait connaitre les motifs; et lorsque le juge-
ment est confirmé, deux mois sont donnés pour se Zgé

pourvoir devant Dofficier civil, a l'effet de faire
prononcer le divorce, terme fatal, aprés lequel on
ne peut plus se prévaloir des jugements; car, si
dans le cours de I'instruction on n’a pu trop ralen-
tir la marche de la procédure, lorsque toutes les
épreuves sont faites, les démonstrations acquises,
et le jugement prononcé, on ne peut trop accélérer
I'instant qui doit terminer pour toujours une affaire
de cette nature.

En vous exposant la marche de la procédure, 273
je n’ai pas dit qu’au jour indiqué pour P’audience
publique le tribunal devait, avant de s’occuper du
fond, statuer sur les fins de non-recevoir qu’aurait
proposées I'époux défendeur. La justice, dans tous
les temps, accueillit avec faveur cette espece d’ex- ¢
ception contre des demandes qu’elle ne peut enten-
dre u’a regret.

La réconciliation de deux époux est toujours si
desirable! C’est, sans contredit, le premier voeu de
la société. Par la réconciliation, toute action pour
le passé doit étre éteinte; mais si de nonveaux torts 29
pouvaient occasionner de nouvelles plaintes , ces
griefs effaceraient tout l'effet de la réconciliation,
comme elle aurait elle-méme effacé les premiers
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griefs; et 'époux maltraité, d’autant plus intéres-
sant qu'il aurait montré plus d'indulgence, rentre-
rait alors dans tous ses droits.

Le projet de loi a dit encore s’occuper de quel-
ques mesures préliminzires auxquelles Ja demande
en divorce pourrait donner lieu. .

L’administration des enfants nous a paru devor
étre provisoirement confiée au mari; il a pour Jut
son titre, il est le chef de la famille. II n’étaltrpays
difficile cependant de prévoir que cette l'eg!e gene:
rale serait quelquefois susceptible d’exceptions; il
faut donc que le tribunal puisse en ordonner aulre-
ment sur la demande de la mere, de la famille, ou

méme du commissaire du Gouvernement. Une seule
regle est indiquée aux magistrats; ils doivent clon-
dans

sulter le plus grand avantage des enfants; car,
ce choc funeste, ils sont peut-étre les seuls qu
n’aient rien a se reprocher. !

Il w’était pas possible de forcer une femme a par
tager le domicile du mari dans le cours d’l‘me aclion
en divorce; elle est toujours autorisée a prendre
une autre résidence; la décence veut qu'elle ne se
retire que dans une maison indiquée par le tribunal ;
la, et tant qu’elle y restera seulement, elle touchera
une provision que le mari sera tenu de lui payer; 51
elle quitte cette maison, elle ne sera plus recevable
a continuer ses poursuites dans le cas ou elle serait

demanderesse.

Enfin la femme pourra, lorsqu’elle aura obtent
Pordonnance de comparution, faire apposer, pour
Ia conservation de ses droits , le scellé sur les effets
de la communauté, et le mari ne pourra plus en
disposer, ni par des engagements , ni par des alié-
nations.

Voila tout ce qui concerne la procédure sur le di-
vorce pour causes déterminées. Il me reste encore

]

a vous parler des effets de ce divorce; déja vous les
connalssez en partie.
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Ces effets sont relatifs aux enfants, aux époux, a
la société.

Quant aux enfants, la regle déja établie de leur plus
grand avantage doit étre constamment suivie; I’époux
demandeur qui a obtenu le divorce est présumé sans
reproche : c’est donc a<ui, en général , que doivent
élre confiés les enfants ; mais I'application stricte de
cette regle pourrait, dans bien des circonstances,
ne leur pas ¢{tre avantageuse. 1l faut donc que le
tribunal soit libre de les confier y lorsqu’il le jugera
convenable , aux soins de I'un ou lautr

méme d’une tierce personne : les per
server

e époux , et
es et meres con-
ont cependant toujours une surveillance de
Pentretien et de I'éducation ; ils y contribueront en
proportion de leurs facultés; ils ont cessé d’éire
¢poux , ils n’ont pas cessé d’étre peres.

Il était peut-étre superflu d’exprimer que le di-
vorce ne privait les enfants d’aucun des avantages a
€ux assurés par les lois ou par les conv

trimoniales de leurs parents ; ils ne sont
malheureux par

de leur famille,

Mais , si le divorce ne doit pas élre pour eux une
occasion de perte, ils ne doivent pas non plus y
Irouver une occasion de dépouiller les auteurs de
leurs jours ; les droits des enfants ne s’ouvriront que
de la maniere dont ils se seraient ouverts s'il n’y
avait pas eu de divorce.

On ne doit pas confondre Vespece du divorce pour
ause déterminée, dont les motifs sont susceptibles
de discussions et de preuves devant les tribunaux ,
avec l'espece des divorces par consentement mutue'l;
il a fallu, dans ce dernier cas , des garanties parti-
culieres , de fortes garanties , contre l’abgs qu'on
pourrait faire de cette cause : on ne pouvait pas en
trouver de plus fortes que I'assurance aux enfants
de la propriété de moitié des biens des pere et mere.,

11, Motfs. \ 15

entions ma-
déja que trop
le spectacle des dissensions intestines

c

30:1.
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et la jouissance de ces biens a I'époque de leur ma-
jorité ; cette mesure n’est plus nécessaire , elle serait
méme trés-déplacée dans le cas d'un (11\'0,1‘00 pour
cause déterminée , qui ne doit étre prononce que i
une preuve positive des faits qui le motivent.

Quant aux effets du divorce respectivement aux
époux, on a da distinguer 'époux demandeur , dont
les plaintes sont justifiées, de I'époux défendeur,
dont les excés sont reconnus’ constants. Le premict
ne peut et ne doit éire exposé a la perte d'aucun df?S
avantages a lui faits par le second. Il les (‘,01’1561‘\"@13
dans toute leur intégrité; la déchéance quon PEoR
noncerait contre lui serait doublement injuste en ¢
qu’elle frapperait I'innocent pour réconl.penser.l‘e
coupable; il ne faut pas qu'un époux puissé Cl‘?lle
qu’il anéantira des libéralités qu’il regrette peut-ctre
d’avoir faites, en forcant l'autre ¢poux & se Sauver
de sa fureur par le divorce. Pl

L’époux contre qui le divorce a été prononce do}tj
il aussi conserver les avantages qui lui avaient €t
assurés par son conlrat de mariage ? Est-il digne de
les recueillir ? et lorsqu’il se trouve convainci de
faits tellement atroces que le divorce doit en €tré la
suite, jouira-t-il d’un bienfait qui devait étre le
prix d’une constante affection et des soins les plus
tendres ? Non, il s’est placé au rang des ingrats; il
sera traité comme eux. Il a violé la premiere con-
dition du contrat; il ne sera plus recu a en réclamer
les dispositions. ;

Les autres effets du divorce n’intéressent pas moins
la société entiere que les deux époux.

Ils pourront contracter de nouveaux neeuds : c’est
en ce point surtout que le divorce est politiquement
préférable a la séparation. Je ne répéterai pas ce que
j’ai déja dit a cet égard ; mais, en permettant le ma-
riage a des époux divorcés, la loi a di pourvoir a
ceque U'lhonnéteté publique et ’harmonie des familles
ne fussent pas violées.
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L’époux adultere ne pourra jamais se marier avec
son complice; il ne doit pas trouver dans le juge-
ment (ui le’condamne un titre et un moyen de satis-
faire une passion coupable.

Le bon ordre exige aussi qu’une femme divorcée
ne puisse pas, en coniractant un nouveau mariage

immédiatement apres la dissolution du premier, lais-
ser des doutes sur 'état des enfants dont elle pour-
rait ¢€tre mere. Elle ne se remariera que dix mois
apres le divorce prononcé.

Enfin, nous avons pensé que les époux, une fois
divorcés , ne devaient plus se réunir.

Le divorce ne doit ¢ire prononcé que sur la preuve
d’une nécessité absolue et lorsqu’il est bien démontré
a la justice que I'union entre les deux ¢poux est im-
possible : cette impossibilité une fois constante, la
réunion ne pourrait étre qu'une occasion nouvelle
de scandale.

Il importe que les époux soient d’avance pénétrés
de toute la gravité de l'action qu’ils vont intenter;
qu’ils n’ignorent pas que le lien sera rompu sans
retour, et qu’ils ne puissent pas regarder P'usage du
divorce comme une simple occasion de se soumettre
a des épreuves passageres, pour reprendre ensuite
la vie commune, quand ils se croiraient suffisamment
corrigés.

Il faut aussi qu'on ne puisse pas spéculer sur
cette action, et que des époux adroits et avides,
peu satisfaits des gains assurés par leur contrat de
mariage, ne puissent pas envisager le divorce comme
un moyen de former dans la suite de nouvelles
conventions pour obtenir de plus grands avan-
tages. .

Les tribunaux ne sauraient porter une attention
trop sévere dans l'instruction et I'examen de ces
sortes d’affaires, et la perspective d’une réuniom
possible entre les époux ne pourrait qu’affaiblir dgns
I'ame du magistrat, ce sentiment profond de peine

19,
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secrete qu'il doit éprouver quand on lui parle de

divorce. ‘ ;

En un mot, le divorce serait un mal, sl était
prononcé , quand il n'est pas démontré que la ue
commune est insuplmrluhhs; et Irn's.(liu'sl est bien
reconnue que cette vie commune est msz;pl)m‘tablc
en effet, le second mariage serail lui-méme un mal
affreux.

On ne se jouera pas du
qu’on puisse se familiariser
prononcé pour toujours ! L’espoi
pourrait présenter d’abord a des e
I'apparence de quelques avantages,
fait et 4 la longue de funestes conséquences, pal
qu’elles corrom; yraient nécessairement ’opimon qu on
doit se former d'une action de cette nature. _

Tels sont, législateurs , les motifs du projet de lo1
dont je vous ai donné lecture. Ses dispositions ont
été long-temps examindes , discutées, miiries , et au
conseil d’Etat, et dans ces conférences salutaires et
politigues qui, réunissant toules les lumieres pour
Ia perfection de la loi, garantissent entre les princlt-
| pales autorités un concert si doux pour les amis du
b peuple francais, si triste pour ses ennemis. X
L\;{ Plus vous examinerez ce projet, plus, je l'espere,

livorce; a4 Dieu ne plaise
avec I'idée qu’il n’est pas
r d’une réunion qul
sprits inattentifs
entrainerait de
ree

i vous demeurerez convaincus de la nécessité d’en faire

fir une loi de la République.

i Dans les maux physiques, un artiste habile est
i forcé quelquefois de sacrifier un membre pour sau-
ver le corps entier : ainsi des législateurs admettent
I le divorce pour arréter des maux plus grands.
i Puissions-nous un jour, par de bonnes institutions,
| en rendre Pusage inutile ! C'est par de bonnes lois ,
1 mais c'est aussi par de grands exemples que les
meeurs publiques se réforment et se purifient : ce
n’est pas le langage seul qu'on doit épurer; c’est
la morale qu'il faut mettre en action. Que le ma-
riage soit honoré; que le nom et les droits d’époux
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soient respectés; que 'opinion publique régénérée
fi¢trisse également le séducteur et l'infidele ; et nous
n’aurons peut- étre plus besoin du divorce : mais
Jusque-la gardons-nous de repousser un remede que

I’état actuel de nos meeurs rend encore et trop sou-
vent nécessaire.

N° 21,

RAPPORT fait au tribunar, par le tribun
Savore-Rovrvrin, au nom de la section de
législation , sur la loi relative au divorce.

(Tome I, page 43.)
Séance du 27 ventose an xI.

TKIBUNS,

La loi que vous avez adoptée sur le mariage place
au nombre des causes qui le dissolvent, le divorce
légalement prononcé. o

Le projet de loi que votre section de législation
m’a chargé de vous exposer, a précisément pour
objet de régler T'action du divorce dont vous avez
déja consacré le principe. Ce projet se divise en cing
chapitres : le premier traite des causes du divorce ;
le second, du divorce pour cause déterminée, et des
Jormes qui Uoperent; le troisieme, du divorce par
consentement mutuel; le quatrieme, des effets du
divorce ; et le cinquieme enfin, de lu séparation de
corps.

Mais en recevant dans votre législation le principe
du divorce, vous n’avez pas voulu, sans doute,
qu’il piit corrompre le principe du mariage, qu'il
put altérer , détraire, ou méme affaiblir cette insti-
tution fondamentale des sociétés humaines. Ainsi,
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en adoptant le principe, vous pouy ¢z encore ne pas

admettre la loi qui détermine ses diverses applica-

tions.

Avant de me livrer 4 'examen de ses détails , ]:e
dois donc m'arréter a son ensemble; je dois consi-
dérer ce qu'est le mariage dans la société, quel estle
caractere qui lui est propre, quel est celui que les
lois lui assignent, et rechercher si ces.caracteres ne
sont point dénaturés par les dis])osilions du projet
de loi qui vous est soumis. Je ne craindrai pas de
fatiguer votre attention dans une matiere aussi grave.
Eh ! de guel sujet plus important seriez- vous frap-
pés ? il intéresse a-la-fois les peres, les enfants, les
époux ; il saisit ’homme tout entier, et dans sa vie
intérieure, et dans sa vie publique; car la fa_mllle
est le berceau de I'Etat, et les vertus domestiques
sont toutes les vertus du citoyen.

On a cru généralement que I'institution d
riage se reglait par un droit naturel antérieur aux
conventions humaines, et que ces conventions n’é-
taient justes que par leur conformité a ce droit;
mais il est plus aisé de Iinvoquer que de le définir.
Si 'on entend par lui ces rapporls nécessaires_ en-
tre les hommes , qui dérivent de leur Organisatlon 5
de leurs sensations, de leur intelligence et de leurs
besoins , on n’en donne qu'une idée {rés -vague, et
il est évident, sous ce point de vue, que le droit
naturel peut varier a I'infini, selon que les hommes
se trouvent dans un état plus ou moins pal‘fait de
société. Sil’on prétend , au contraire , que sa SOUrce
est placée & Torigine des sociétés méme, que 5S¢
notions tes plus exactes se puisent dans I’homme de
la nature, je pense que, dans ce systéme, la liaison
des mots a seule formé la liaison des iddes : avant,
Je sauvage 5 attaché a une peuplade, vivant au mi-
lieu d‘es bois, est encore I'homme plus naturel , Té-
duit a un isolement absolu : or, que serait pour lai
ce droit naturel qui ne réprondrait a aucun étre de

1 ma-
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son espece, qui ne partirait de lui que pour aboutir
a lui? Un droit, comme une progression , n’existe
que dans ses termes comparatifs ; plus les termes
augmentent, plus la progression s’éleve; plus les
‘relations réciproques des hommes s’étendent, plus
leurs droits se multiplient et se compliquent; enfin,
homme n’a des droits a exercer et des obligations
a remplir, que parce qu’il vit avec ses semblables.

La conséquence de cette observation est que, la
ou se réunissent deux étres, la commence la société
civile, la commencent les lois qui reglent entre eux
leurs droits et leurs devoirs. Que ces lois ne soient
pas arbitraires, et qu’elles aient pour fondement les
besoins réciproques qui lient des étres intelligents ef
scnsibles , rien n’est plus vrai; mais loin d’éire pré-
existantes a la société, elles ne sonl que parce qu’elle
existe. Comment pourrait-on le nier, lorsqu'on voit
que ces lois suivent constamment la progression des
lumieres acquises dans 1’état social, que, a mesure
que cet état se perfectionne, 'intelligence humaine se

éveloppe , découvre de nouveaux rapports, et les
fixe par des lois nouvelles ? Ainsi, dans I'enfance des
sociétés , 'union des sexes n’est qu'un atirait fugitif,
qui n’a d’empire que pendant l'instant du desir;
Phistoire est un conlinuel témoignage de ces faits ;
mais c’est elle qui nous apprend aussi que les pro-
gres de la civilisation marchent en raison composée
des progres des facultés morales de I'homme et des
institutions qu’elles introduisent : le mariage, a peing
connu des peuples errants , prend des formes plus
constantes chez les peuples pasteurs , et ne s’éleve a
la dignité qui lui convient que parmi les peuples en-
tierement civilisés.

Ce n’est pas au sein de l'ignorance et de la bar-
barie des premieres institutions, qu'on a reconnu
que le mariage devait étre un conlrz}t dont ]z} durée
navait pour terme que la: vie de Tun des époux ;
eeite perfection , qui est tellement essentielle au ma-
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riage que, sans elle, il naurai jamais produit Ies
AT hiens immenses qu'il a faits aux hommes, n’a été sentie

et sanctionnée que par la raison humaine plus éclai-

rée et plus attentive; cenx-la méme en conviennent,

) qui reportent 4 un droit naturel ['indissolubilité du
'-l mariage ; car ils avouent que si des lois positives ne
! contraignaient pas nos passions, ce droit naturel se-
f vait dans limpuissance de garantir ce qu’il prescrit:
-‘ que signifie cet avea , si ce n’est que nos ]wm.zha_nls
; naturels sont #-la-fois de maintenir la perpétuité du

contrat et de la rompre? Nous voila bien éclairés
| aAvecr ces .‘i.\‘ﬂ!l"ﬂll'.‘; r]l.i ne r‘(‘!mﬁr'nt que sur des er-
| reurs de mots | Les facultés des étres intelligents
{ sont naturelles, sans doute, mais ne sont pas des

lois; les lois, pour étre bonnes, doivent élre con-

‘: formes 4 ces facultés; et les peuples font continuel-
! lement I'expérience heunreuse ou terrible de cette
' vérité fondamentale ; plus les lois sont dans un rap-
H port exact avec ces facultés naturelles ,- mieux ils

sont gouvernés ; plus les lois dédaignent de s’en rap-
proclier ; moins ils obtiennent de bonheur.

Je ne considérerai done le mariage que dans la
socidté inslituée; et, par le mariage, je n’entends
point le rapprochement fortuit de deux élres, lors
meéme qu'il se renouvellerait par intervalle , mais
un engagement mutuel et continu, un véritable con-
trat d’apres les lois ou les coutumes d’'un pvuple. 1l
est clair que la société intime de 'homme et de la
femme , que les droits réciproques qu'ils se sont at-
tribués 'un sur l'autre, que lear cohabitation ha-
bituelle , que la confusion de leurs biens, que ce
consentement universel de la grande société, dans
l:tq_ueilc_ils vivent, a respecter et a protégei‘ leur
union ; il est clair, dis-je, que tout cela ne peut
exister nulle part sans des conventions générales et
particulicres , qu'elles soient écrites ou qu’elles ne
Je soient pas : il est ¢vident enfin, que tel est le
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mariage; car je ne sais qu'une maniere de le bien
définir, c’est de le décrire. ' £

En le prenant donc dans cet état, qu’apercois-je
d’abord ? Cest Gque les peuples les plus ignorants
comme les plus éclairés, Pont soumis 4 deux ordres
de lois bien différents , les lois civiles et les lois re-
ligieuses. 1l résulte de cet accord étonnant et una-
nime, que cette institution , du moment qu’elle a
eu quelque consistance, a rempli le cceur humain
de tant de joie et comblé la société de tant de bien-
faits , que les hommes ne se sont point rassurés par
leurs propres lois sur la solidité d’un. lien admira—
ble; ils ont invoqué le ciel en témoignage de leur
bonheur; ils ’ont senti trop grand pour croire qu'’il
ne fat que lear ouvrage.

Et si on veut examiner combien le perfectionne-
ment du mariage a lui-méme perfectionné les so-
ciétés, qui oserait blimer la quantité des cérémo-
nies dont on I'environne, et lintercession de la di-
vinité , pour qu’elle imprime son caractere a Pacte
le plus important de la vie? Clest & lui surtout
qu'est di Vaffranchissement de la moitié de Pespece
Lumaine; dans cet état grossier de nature ou l’on
va chercher les plus vives notions du droit naturel ,
la faiblesse d’un sexe ne pouvait rien opposer a la
brutalité de I'autre ; celui-ci trouvait ses droits dans
Ueffronterie méme de ses desirs, et leur sanction
dans la puissance de les satisfaire. Le mariage , qui
ne se concoit point sans un accord et des conditions
qui le précedent, a donc été le premier et le plus
fort régulateur des affections humaines ; en leur
imposant le juste frein qui les’ contenait sans les
détruire, il a rapproché les hommes, il les a distri-
bués en familles, il a préparé, dans lear sein , sous
Vempire de la magistrature paternelle , le modele des
magistratures publiques; il a composé Pamour de
la patrie du mélange des sentiments les plus déli-

cieux du ¢oeur, et en unissant au titre de citoyen
T
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les noms de pere, de iils et d’époux, il n’a fait de

Pétat qu'une famille.

Mauis ce m'est ni tout-a-coup ni chez tous Ies
peuples qu'il a créé ces prodiges. Si vous consi-.
dérez la plupart des peuples qui ont existé ou qui
existent, il vous sera facile de remarquer qué les
différents degrés de civilisation qu’ils ont parcourus,
sont dans un rapport constant avec les divers degr(s
de stabilité qu’ils ont accordés a lenrs mariages. Yous
verrez que depuis les peuples nomades jusqu'aux
peuaples les plus avancés de 'Europe , il n’en est au-
cun qui ne confirme Ja regle. Et comment celte sta-
Dilité est-elle a-la-fois Ja condition si essentielle du
mariage , et la cause de la prospérité des nations? Ces
deux propositions, qui paraissent si éloignces par
leurs termes, sont cependant trés-immédiates pag
leurs conséquences : le mariage a par-tout fondé les
familles , et les familles ont fondé les Etats; or, COMIME
un tout n’est composé que de ses parlies , e meéme
la prospérité générale d'un Etat ne se forme gue du
bonheur particulier de chaque famille. La question
se réduit donc a savoir si le plus grand Lonheur
d’une famille dépend de la stabilité dn mariage.

J’al_ fl("ja montré qu’elle avait tiré les femmes de
Phumiliation et de la servitude; et certes , avant ce
g.ra'nd changement opéré chez les peuples, et si dé-~
cisif pour leur état social, comment y aurait-il eu
de l)onhezur domestique , puisqu’il n’y avait pas en-
core de famille ? Mais des gu'une fois Ja stabilité du
mariage eut pris un commencement, elle a suivi Ia
rrzarche (}e toutes les institutions qui s’établissent
d’elles-mémes ; faible 4 sa naissance, elle s’est élevée
par des pr,ogrés insensibles , et , & mesure qu’elle les
Zai,(;r;fti;r::fsl, ;ef licns‘ de fal}li”(?s se sonl resser_x‘és
: g¢, 1es rapports des c¢poux entre €ux, et des
“P"u’flauf enfants, ont acquis enfin toute l'intensité

quis ont créées, des besoins
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Auwils ont fait naitre, des affections innombrables
dont ils ont pénétré le ceceur humain, sont sortis
tous les biens et tous les maux de la vie, selon gue
les hommes ont usé ou abusé de leurs facultés natu-
relles , et cela seul nous explique cette prodigieuse
varicté d’institutions , semées parmi tant de peuples
différents , quoiqu’elles soient toules provenues de
la méme source.

Mais ce qui est remarquable , c’est quaucun peu-
ple, d'une civilisation commencée ou achevée, n’a
méconnu le caractere de perpétuité attaché au ma-
riage, et n’'a refusé de 'admettre; il se retrouve
mcme chez les nations adonnées a la polygamie,
qui, malgré le mélange bizarre de faux et de vrai
dont elles souiilent leurs coutumes , sont forcées de
reconnaitre le principe qu’elles déshonerent; et ce-
pendant, ce qui n’est pas moins remarquable aussi,
c’est que dans cet accord unanime sur la maniere
d’envisager ce contrat, aucune législation, avant
Pétablissement du christianisme , soit politique ,
soit religieuse, n’a assigné au caractere de perpé-
tuité celui d'une indissolubilité absolue. La défini-
tion de la loi romaine , que le mariage est un contrat
formé par le consentement des deux époux, dans
Pintention de s’unir pour la vie, présentait I'opinion
de tous les peaples.

Le résultat de cette distinction entre I'intention de
la perpétuité et la perpétuité réelle, fut d’entrevoir
la possibilité de la rupture du mariage, d’en com-
biner les moyens, et d'en déterminer les cas : de la
s’¢tablit acte du divoree , que chaque peuple ensuite
accommoda diversement a ses meeurs. Les religions
qui n’intervenaient dans les mariag?s (ue comine un
majestueux auxiliaire, ou appuyaient elles-mémes
le divorce, ou ne lni opposaient aucun obstacle.

Si Pon examinait, parmi les anciens, quelle in-
fluence le divorce eut sur I'institution du mariage,
el qu'on ne la cherchat que dans leurs lois, on serait
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étrangement abusc @ elles privent fort peu de pré=
cautions , ou plutot il faut dire qu’elles n’en prirvent
aucune pour garantir le mariage des atteintes cruel-
les quune arme aussi dangereuse que le divorce
pouvait lui porter; mais il avait son égide dans
les meeurs , et les lois se rassurerent. En effet, quels
manx pouvait causer le divorce au milieu de ces
hommes simples, pour qui les occupations domes-
tiques étaient les plus doux plaisirs ? Que leur impor-
tait qu'on piit répudier une épouse infidelle , quand
la chasteté n’était pas un effort, mais une habitude
de la vie? Que leur importait qu’on plit rompre ull
Jien par le méme consentement qui P’avait formé,
gunand Pindissolubilité ¢rait la croyance du coeur?
Ah! lorsque les meeurs agissent, que l'on ne s'in-
quiete pas de ce que les lois défendent ou permet-
tent. Plus fortes que les lois, les mocurs les sup-
pléent si elles sont insuffisantes, les corrigent ou les
effacent si elles sont défeciucuscs. Cest ainsi qu
Rome, pendant cinq siecles, la loi du divorce fut
voilée par la pudeur publique.

. Que si nous osions nous rapprocher de ces temps
fabuleux pf)m‘ nos moeurs , et penser que leurs lois
conserveraient parmi nous leur anlique 1nnocence,
il suffira , pour se détromper , de w;J)il‘ avec quelle
affreuse promptitude elles la perdirent dans Rome
corrompue. Ces lois, malgré leur facilité extréme
a recevoir le divorce , ne salisfirent qu’'un moment
]’.ardeur d’y recourir; elles n’ayaient parn qu’inu-
tiles aux bonnes mecurs , elles augmenterent la €ot-
ruption des manvaises : quand gn eut épnisé leur
1_ndulgence > on les accusa de trop de sévérité; elles
'i'l_rf?ﬂ" }_)]aC(’ a des lois si scandalejljses , etia des pas-
sions si conformes a ces lois que Pinstitution méme
du mariage fa_iUit a disparaitre d'un empire, ou,
selon lexpress}o'n d’un écrivain du temps, les fem-
mes neé $¢ mariaient que pour l‘épudiel‘, et ne répu-~
diatent que pour se marier.
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Quelques empereurs romains des derniers siccles
retoucherent la législation du divorce, lui prescri-
Virent de sages limites ; et leur ouvrage subsista
Jusqua cette ¢poque ou la religion chrétienne se le-
Vvant sur la terre, intima des principes nouveaux et
plus rigides , et les incorpora dans les lois civiles de
toutes les nations qui la reconnurent.

De ce moment, I'indissolubilité absolue du ma-
riage se grava comme un dogme au fond des con-
sciences , les lois civiles s’anéantirent devant la loi
religieuse ; et le ciel, en imposant seul le serment
des époux;-en resta seul aussi le juge.

Ce dogme de I'indissolubilité absolue , Apres avoir

traversé sans interruption 'étendue et 1

a profondeur
de dix siecles,

fut tout-a-coup renversé par un de
ces événements extraordinaires qui ne sont, il est
vrai, que leffet de la méditation du temps , mais
qut éclatent toujours comme le tonnerre au milien
des hommes imprévoyants et inattentifs.

Nos lois politiques, en ramenant parmi nous la
liberté des consciences , assirent sur la base de la
liberté des cultes; ces deux principes posés, il en
résulta la division du pouvoir civil et du pouvoir
religieux ; celui-ci devint, a Pexemple de tous les
pouvoirs du méme genre, I'accessoire du premier,
et il cessa d'y étre identifié,

Heureuse la France, si elle n’avait pas été empor-
tée au-dela de toutes les limites par le tourbillon
mmpétuenx des réformes ! (Cest en empruntant les
maximes et les procédés des tyrans ,, que d’insensés
promoteurs d’une libert¢ indéfinie révaient le des.—
polisme par-tout ou ils ne rencontraient pas la Li-
cence, el proscrivaient la liberté des cultes comme
un outrage envers la liberté méme : mais ne pour-
suivre un culte que dans ses signes exterieurs , était
un triomphe imparfait et trop f_acxle; 1l avait pu se
cacher dans les replis des consciences : les mains de
la terreur se ehargeaient de les ouvrir et de Uim-
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/

moler dans son dernier asyle. Ainsi, tandis que des
Jois de police attaquaient les croyances religieuses
dans les temples , sur les places, au sein des foyers
domestiques , d’autres lois les bannissaient , avec la
méme violence, de tous les actes importants de la
vie civile. La loi du divorce , promulguée en 1792,
.ommencé D'exécution de ce
systéme persécuteur : on la voit, d’un coté, ouyrir
de si larges issnes a la rupture des mariages, qu'elle
en a fait la proie de toutes les passions licencieuses
du cceur humain; et, de Pautre, affectant une séve-
rité inouie, supprimer dun trait l'usage des sépa-
rations de corps. Quel motif pouvait la pousser
4 une contradiction si choquante , que celui d’enle-
ver an culte catholique le seul remede qu’il avoue,
et de metire le divorce aux prises avec Loules les
consciences , en les opprimant sous le poids de la
nécessité.

Le rétablissement solennel du culte catholique
peut donc s’allier avec une loi qui avait médité sa
ruine; il faut donc ou I'abolir ou la modifier. Mais
ce qui est essentiel a la liberté d’un culte , P'est né-
cessairement a la liberté de tous. La plupart des
doctrines religieuses répandues en I'rance autori-
sent le divorce; sous quel prétexte le leur interdi-
riez-vous ? La violence qui forcait un dogme a re-
cevoir le divorce qu’il proscrivz;it, serait la méme
violence pour le dogme obligé de proscrire ce qui
approuve : la justice des lois est dans leur impar-
tialité. Ces considérations ont déterminé le Gouver-
nement a préférer la modification du divorce a sa
suppression absolue : il vous a dit que s’¢ dtait in-
conséquent de Uintroduire dans un Ftat qui n'a
(]-u’zuz s‘eul culte établissant Uindissolubilité du ma-
riage , il ne Ile serait pas moins de le refuser a un
peuple dl'\"lsc par des religions diverses et dont le
pacte social gar an’t[t & chaque indipidu la liberté de
sa croyance. Forcé de se décider entre de si grands

avait, pour ainsi dire, c

ne
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Intcréts, il a eru les concilier en rendant 4 la religion

catholique la séparation de corps que ses principes
admettent , et le divorce aux religiens qui ne le pro-
hibent pas.

Placé au centre de toutes les opinions, le Gou-
vernement leur doit une protection commune ; ce
RLest pomnt par indifférence qu’il ne demande pas a
('1,]"“1“9 homme le secret de sa conscience , ¢’est qu’il
nen a pas le droit; ce n'est point par indifférence
quil protege également les opinions différentes , cest
que !ﬂ masse de ces opinions forme une conscience
p”b]_“ll“f quil doit, avant tout, écouter. Hommes
sensibles ! hommes sages de tous les partis ! ah! gar-
dt‘?fvo_us bien de porter Iinquisition dans vos lois !
Celles a qui vous auriez imprudence d’attacher un
tel caractere, parce qu’elles sont aujourd’hui pour
vous, demain, dans quelques jours peut-étre , se
tourneront contre vous avec fureur. Que de hautes
lecons de ce genre n'avez-vous pas recueillies pen-
dant douze ans d’expérience ! Et puisque du sein
ﬂe!? orages , un génie tutélaire en a fait sortir une
paix bienfaisante, puisons dans le calme qu’elle nous
donne, cet esprit de conciliation qui produit les lois
modérées , les seules, j’en conviens, qui n’excilent
pas les irritations de U'enthousiasme ou de la haine,
mais les seules que tous les hommes finissent par
aimer,

Les vues et la détermination du Gouvernement,
tribuns , sont également cclles de volre section de
législation : la loi sur le divorce , qui regne encore
en cet instant, était, & son origine méme, conlra-
dictoire A4 nos moeurs, maintenant elle I'est de plus
a nos lois; il faut donc la plier a des réformes
que réclament i-la-fois les meeurs et les conscien-
ces : la loi sur le mariage, que le corps législatif
vient d’adopter, range le divorce au nombre des
causes de sa dissolution ; c’est done a l'examen
de cos eauses quiil faut nous réduire, el consi-
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dérer si elles ne sont point subversives de I'état du
mariage.

Jai cherché dans une discussion, trop longue
peut-étre, quel était le caractere propre du mariage,
Jai eru établir qu'il était dans le voeu de sa perpe-
tuité, qu’il portait ce principe en lui-méme. !

Yai cherché si les lois des divers peuples lui re-
connaissaient ce principe : les faits m’ont :111].11"[5
qu'elles étaient uniformes sur ce point ; les fails
m'ont appris que plus les peuples étaient civilisés,
plus ce principe acquérait de développement, pre-
nait de la force et augmentait de rigneur : j'en al
demandé la raison, et je l'ai trouvée dans ce fait
important,, que le mariage est Ia cause ]_:rimul'tliﬂk‘
de la civilisation des peuples.

Fai cherclié enfin quel était 'état de la législation
francaise sous ces divers rapports; jai remarqué
denx époques principales , celle de la réunion des
pouvoirs civil et religieux, qui avait consacré le
principe de Pindissolubilité absolue , et celle de la
séparation de ces pouvoirs , qui a ramené parmi
nous le principe de indissolubilité relative.

La destination duo mariage est d’étre perpétuel ;
1'()}[3.1{(]1':(.’ un principe universellement reconnu;
principe fécond et créatenr des sociétés humaines ;
principe qui a ravi a la terre tous ses déserts, ct la
couvre de ces multitudes de nations qui parent et
animent son sein !

L’inévitable obligation du divorce est donc de res-
pecter ce principe jusque dans les exceptions mcme
qu’il y porte.

Il respeciera ce principe si, 1° les causes du di-
vorce sont évidemment et rigoureusement néces-
saires, et il s’ensuivra ¢u’elles seront bornées a un
tres-petit nombre,

2% Si les formes qui environnent le divorce ont
dans leur marche cette lenteur salutaive qui donne
aux passions le temps de se calmer, qui rend & des
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ccenrs aigris le sonvenir de leur affection premiere,
et qui n’applique enfin le remede qu’a des naux que
seul il peut guérir.

3% Si les effets du divorce n’accordent pas aux
passions désordonnées qui Iauraient produit , la
coupable liberté de les satisfaire; si ces effets ont
pourvu au sort des enfants ; et s’ils retrouvent dans
les lois une partie de la protection paternelle qu’ils
ont eu le malheur de perdre.

Jexaminerai donc le divorce dans ses causes , ses
formes et ses effets; et, en I'examinant ainsi, je vous
aurai rendu compte de tout le projet de loi.

Ce projet établit quatre causes de divorce , 'adul-
tere; les exces, sévices ou injures graves ; la con-
damnation a une peine infamante; le consentement
mutuel et persévérant des époux.

L’action en divorce pour adultere n’est permise a
la femme que dans le cas o I'époux tient sa concu-
bine dans la maison commune. Cette limitation a sa
raison évidente dans la différence des obligations
mmposées aux deux sexes par la nature méme du
contrat. L'adultere de la femme dissout la famille.
La loi cependant me veut pas méconnaitre que la
fidélité conjugale ne soit un devoir réciproque ; mais
les lois ne sont pas des préceptes, elles sont des
commandements.

Les exces, sévices ou injures graves sont la se-
conde cause du divorce. La premiere partie de cet
article emploie des termes si formels, qu’ils ne sau-
raient donner lien a I'arbitraire des jugements. Les
expressions d’énjures graves n'ont pas la méme pre-
cision , mais d’abord leur rapprochement de celles
d’excés et de sévices, indique qu’elles sont an moral
ce que les auntres sont au ph_\l'siql'le; les ]Jremiel'es
sont, si on peut ainsi parler, la wt?lence des corps,
et les secondes , la violence des sentiments. Ensuite,
la nature de laclion intentée, son importance mo-
rale et civile, la sévérité méme de la loi dans son
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accueil au divorce, avertissent assez du véritable
sens attaehé a ces expressions. _

La troisieme cause, la condamnation a une peut
infamante , se justifie par son seul énoncé‘,,ene
forme avec les deux précédentes les causes déter-
minées dn divorce.

Le projet de loi,
restitue au mariage la

en les réduisant a ce nombre?
portion de dignité que lui
avait enlevée la loi de 1792, qui ajoutait a ces Cf’il}‘
ses I'adultere des deux époux, leur abandon réci-
proque pendant deux ans, leur absence pendant
cing, et la démence, la folie ou la fureur. De ¢t
causes , les unes violaient-le pacte du mariage d{lﬂi
son essence meéme , comme ]a mutuelle accusation
d’adultere; les autres, comme I’absence et 1’al.mn-
don, se prétaient, par le vague de leur désignat'w“»
a toutes les supcrchcrics , a toutes les combinalsqns
de la fraude et de la dépravation des meeurs, ou bren
elles jetaient par avance le trouble et I’amertumé
dans le cceur de tous ceux que leur état ou leurs
affaires engageaient dans des courses Jointaines ; €t
tandis que les droits des absents ont constamment
inspiré aux lois une sollicitude paternelle, ici, dansla
propriété la plus sacrée de 'homme, la propriété de
sa famille , une loi téméraire la compromettait sans
pudeur! Et enfin, en déliant le noeud conjugal pour
1a folie ou la démence, elle outrageait les sentiments
ue les hommes les plus étrangeré entre eux éprou-
vent, la bienveillance et la piti¢; le mariage, cet état
dont la condition et le charme inexprimable sont
dans l’étroite communauté des biens et des mauX,
des plaisirs et des peines , on osait le rompre devant
le malheur involontaire ! Son devoir, que dis-je ! s
douceur et sa force sont dans I'allégeance des mauX
qui, dans toute autre situation de la vie, ne seraient
ni s'upporlables ni pardonnés; et cette loi cruelle
punit ceux qu’on ne s’est point attirés ! Ah ! bénis-
sons les hommes qui effacent de nos lois ces affreuses
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causes du divorce ! bénissons-les de ne pas calomnier L L
le coeeur humain | "-’ﬁ

consentement mutuel ; elle est la plus importante du b

projet de loi; il ne faut pas méme se le dissimuler,

toute la loi du divorce est la. Le recours aux causes i l
!
|
|
¥

La quatrieme cause du divorce est fondée sur le 233 ;5
i
4

déterminées ne sera jJamais fréquent dans nos meeurs ; @
clles ne sont pas bonnes , sans doute, mais elles sont i
po]u'es? on redoute trés-peu les vices , mais on craint ’ﬁ :
le ridicule a I'égal de la mort : ainsi la mauvaise f
]1(311te > qul est la vertu des moeurs dépravées , em- ‘
péchera tonjours d’odieuses accusations , mais elle
recherchera avee ardeur un moyen qui cache tous
lgs maux et les guérisse sans publicité. Celte ques-
tion mérite donc un sérieux examer.

‘Dans le systéme du consentement mutuel , on a
avoue¢ d’abord , qu'un contrat perpétuel par sa des-

Unation , devait étre a abri des dégotits que de vains il
caprices enfantent, et qu’il fallait lui donner une |
force capable de résister aux orages fugitifs des pas- ? !

$ions ; mais on a distingué ces fievres accidentelles
de l"imaginalion , de ces antipathies sombres et pro-
ff’nd(‘s » qui, nées d’une foule d’impressions succes-
Sives , se sont lentement amassées autour du ceeur
dans le cours d’une union mal assortie; alors on a
examiné I'indissolubilité du contrat; on n’a pu pen-
ser qu’elle fiit assez absolue pour se transformer en
un joug insecouable; on a trouvé naturel que le )
méme consentement qui avait tissu le lien piit le i
défaire, consentement qui garantissait qu’aucune .‘ '
partie n’ctait lésée , puisqu’elle avait la puissance du b &
refus. On s’est dit que si les bons mariages remplis-
saient la vie de bonheur, les mauvais étaient tout a-
la-fois funestes aux époux obligés de les supporter,
aux enfants qui en partageaient I'influence, a la so- 48
Ciété qui en redoutait Pexemple : aucun motif humain !

ne pouvait donc arréter la loi civile qu'invoquaient
conjointement %s ¢époux lassés de leurs fers. Les




e iR

T

ART.

356 (N° 21.) LIVRE 1, TITRE VI.

législateurs n’auraient pas compris I'étendue de lewrs
savaient que contraindre et
rémes , qu'ils sachent

devoirs , si leurs lois ne
punir : entre ces deux points ext :
en placer de plus douces qui préient un appul au
malheur , ouvrent des ressources a la faiblesse et des
asyles au repentir ! Et quand méme l’nntipathie (L:S
¢poux serait due a des torts trés-graves , ne fant-il
pas encore les secourir, si ces torts ensévelis dans
Pintérieur de la vie domestique , sont dénués de t&-
moignages étrangers? Quel sort réserveriez — YOUS
donc a cette victime que vous voyez se débattre dans
un lien douloureux, qu'elle ne peut ni briser ni souf-
frir ? Songez que la main qui la frappe devait la
protéger, que la bouche qui I'injurie lui devait dqs
accents d’amour! Songez que de ce contrat qui lunt
encore A son bourreau , toutes les conditions en ont
été violées par lui, et ne subsistent maintenant qué
contre elle. Une situation si violente et des maux 81
cruels appellent, malgré vous, le remede des lois.
On a opposé a ces considérations , que le consen-
tement mutuel n’avait que Papparence d'une liberté
mutuelle : en effét, un mari infidele abrenvera 53
compagne de dégotts et d’humiliations , en ¢chap-
pant lui-méme a une si fatale réciprocité ; sa sauve
garde sera dans sa force et dans une plus grande
indépendance personnelle; d’ou il dérive que le con-
sentement mutuel sera presque toujours illusoire, €t
que la loi offre un moyen qu’elle ne peut pas donner:
Par 14 s’évanouit un des arguments les plus spécieus
de ce systéme. Mais se placit-on dans I'hypothese
la plus favorable, celle de la réalité du consentement
plutuel , ne voit-on pas qu’il se pénetre de tous les
inconvénients de I'incompatibilité d’humeur si jus-
tement proscrite? La légéreté des meeurs , les dissi-
pations de la vie, ont porté une funeste indifférence
(‘laps ]f" P]“Pa”; des mariages. Qu’il en cotitera pet
a des époux déja séparés par leurs vices comme par
Jeurs plaisirs, de rompre l¢ faible r@scau qui les lie!
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Qui sait si une féte, si des diamants qu’on refuse, fo
R

he seront pas le grave sujet d’une querclle et la pro-
fondeorigined un consentement mutuel? Ahlmalheur
aux lois qui se jouent avec les mauvaises meeurs, et
qui en suivent la pente au lieu de la redresser! On
parle aussi de déguiser des causes coupables de rup-
ture : et depuis quand donc le ministere des lois est-il
de cacher des crimes ? Elles font bien lorsqu’elles les
Punissent, elles font mieux lorsqu’elles les prévien-
nent; mais composer avec eux ! y a-t-on sérieuse-
ment pensé? Il résulte de ces combinaisons sur le
consentement mutuel, qu’il absorbera toutes les
causes de divorce ; il servira aux époux qu’une anti-
pathie réelle consume ; il servira a ceux qui quittent
leurs chaines avec autant de tiédeur quils les ont
formées ; il servira a Padultere et a toutes les pas-
sions hideases des ames corrompues : s’il est vrai
qu’il doit faire tout l'office de la loi, pourquoi ne
Pa-t-on pas réduite a un seul titre ?

On a dit, enfin, que le consentement mutuel avait
le droit de diss~ udre ce qu’il avait uni : il y a deux
Vices dans cette proposition : le premier, que le ma-
riage, établi dans la perspective de sa perpétuité, ne
doit pas étre arbitrairement soumis aux caprices des
contractants ; le second, que la survenance des en-
fants complique le contrat et interpose leurs droits
Pparmi ceux des époux. \

C’est surtout par cette derniere considération ,
tribuns , que votre section de législation avait pro-
posé de n’admettre le divorce par consentement
mutuel que lorsqu’il n’existerait point d’enfants du
mariage. Son opinion n’a pas prévalu.

On a refuté ses objections par les formes mémes
et les conditions séveres dont on a entouré les con-
sentements mutuels. ' j

11 faut que la détermin}at_wn grave de délier un en-
gagement qui devait ne finir quavec la vie, présente
tous les caracteres d’une évidente nécessité : la loi

.
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n'a aucun moyen de sonder les cceurs,
" supplée par des précautions et des épreuves;
| tance qui les surmonte lui donne la mesure des sen-
’ timents dont elle ¢mane; elle appu’»virr les motifs qui
! désunissent deux époux, par leur tenacilé méme 2
) !5‘ vaincre les obstacles qu’on leur oppose.
o 4

|

mais elle ¥
la cons

Ainsi, elle exige que les deux époux qui Vf‘.'_‘ll‘fﬂt
| divorcer soient mariés depuis deux ans, ou qu 1%5 ne
! 277 le soient pas depuis vingt; que le mari ait vingk
: >7% cinq ans et la [emme vingl-un, ou qu'elle n'en at
f pas quaraunte-cing ; qu’ils soient munis ['un et Iautre
1l des autorisations formelles de leurs peres el meres
1k ou autres ascendants vivants, .
281 §’ils sont dans les termes de ces conditions Pl"f"!l'
283 minaires , ils comparaissent devant le magistrat; 18

335 exposent leur demande; ils déposent les pleces qui

l'appuient ; on les sonmet 4 une annee d’épreuve;
meme

magistrat et renouvellent leur déclaration : enfiny
'I I'année expirde , ils reparaissent et sont renyoyes de-
j!‘. | vant le tribunal qui prononce oun rejette le divorce
& selon que les formes ont été observées ou négligees.
aqh Clest a la persévérance des époux dans la longue

2g7 initiation qu’ils ont subie, que la loi a reconi L:l

' force de lenr volonts; mais peut-étre n’a-t-clle du
son origine qu’a des passions coupables qui s'¢raient

allumées dans leur ceeur! La loi en a concl la

crainte ; et, dans son incertitude , elle lear interdit

de se réunir jamais, et ne leur permet de se marier

i 4 qu’apres trois ans.

{
i
t.
f tous les trois mois ils se preésentent devant le
'

i 5 : : : v 1
i t 305 Pt I*,I'le.s occupe ensuite , avee la méme efficacite ; d('
| Iintérét des enfanls; elle leur assure la proprictt

de la moiti¢ des biens de leurs pere et mere, du

1 JERE IR q?“l? ont fait leur déclaration de di-
] vorce, et la jouissance de ces mémes biens a leur
majorite.

g;sf‘; Des rprécqutions et des formes d'une autre espece
237 sont réservées au divorce pour causes déterminées;
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mais elles sont rédigées dans le méme esprit : frap-
per, des 'abord , I'époux demandeur , du sévere
appareil de la loi; Pobliger a comparailre en per-
sonne devant le juge; ne recevoir sa plainte que i
comme une confidence ; chercher a le rappeler a des 245 ,E
sentiments plus modérés ; ne lui permettre de citer bk
IPépoux défendeur qu’apres ces essais de conciliation ; 3t
suspendre ensuite pendant un temps les effets de la i
citation méme ; n’écouter que dans des conférences
secrettes les griefs et lés défenses des deux époux,
ainsi que les dépositions des témoins ; ne les livrer a
Péclat de Paudience publique que lorsque tout espoir
de rapprochement est éteint : voila la marche de la !
procédure ; elle est irréprochable; elle est sage; elle i
est salutaire. i

Le jugement du tribunal de arrondissement ot 262 :‘
les parties sont domiciliées, est soumis a lappel et 264 ¢
au recours en cassation : lorsque les degrés sont 206
€puisés et sile divorce est admis , époux demandeur
qui I'a obtenu, est obligé de se présenter, dans le
délai de deux mois, devant Iofficier civil , pour y
faire prononcer son divorce; s’il laisse écouler le
terme, il est fatal; le jugement de divorce ne recevra
plus d’exécution.

La loi, toujours prévoyante, a pensé que la ré- 272
conciliation des époux pouvait naitre, soit depuis 273
les faits propres a autoriser I'action en divorce, soit
depuis sa demande ; elle repousse alors Iaction du
demandeur, ou ne lui permet de la rétablir qu'autant
quil réunira de nouveaux faits aux premiers.

Il résulte de la multiplicité des formes qu'une
demande en divorce établit, qu’il s’écoule un long
intervalle entre l'action et le jugement ; il a fallu le
remplir par des dispositions relatives aux époux et
a leurs enfants. )

Des époux déja divisés par le ceeur , ne voudront 268
pas vivre ensemble dqrant leurs tristes d.é!)ats; la 270
femme recoit de la loi un nouveau domicile; elle 27z

ART.
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droits n’éprouvent des dom-
" mages; elle est autorisée a faire inventorier les effels
de la communauté , et le mari perd la faculté de les
aliéner. A I'égard des enfants, ils demeurent sous la
tutele du mari, a moins que le tribunal n’en ordonne
différemment sur la demande de la famille, ou surla
requisition du ministere public.

La loi termine ici la chaine des formalités dont
elle enveloppe la demande en divorce; mais en ren
dant aux ¢époux leur indépendance , elle les soumel
encore a des conditions que Iintérét des meeurs &
dictées.

Elle 6te aux époux désunis la faculté de se rengd
uds ; cette prohibition est
t bientot dé-
des passions
le rcprendre

o
200

peut craindre que ses

ger dans leurs premiers noe
éminemment morale : le mariage seral
gradé si, placé comme un jeu au milieu
humaines , elles pouvaient le quitter et
au gré de leurs saillies. La femme adultere n’¢pou
sera point son complice; prohibition non moins &
lutaire que commande "honnéteté publique , et qul;
peut-étre, en menacant d’avance ]a femme-préted
succomber , la retiendra par Vidée affreuse qu’.C]EC
ne serait jamais la compagne avouce de celui qui 12
séduite ! i

L’ordre public, sous le rapport de I'état des en- |
fants, a déterminé la disposition qui ne permet le
mariage 4 la femme que dix mois aprés la pronow
ciation de son divorce. |

Des intéréts moins grands , mais qui sont dans
Iesprit de la loi , font distinguer I’époux accusateur
de Iépoux accusé : le premier conserve les avantages
que le second lui avait assurés , et celui-ct perd tous
ceux qu’il avait recus.

Les enfants n’éprouvent aucun changement dans
leur f(?rtune; leurs droits subsistent au méme titré
que st le mariage n’avait pas été dissous. Leuf
é@u@tmn_ est confiée a I'époux demandeur ; sila
famille fait entendre des réclamations , le tribunal




o

DY DIiVORCE. 301
prononce, et peut méme remetire les enfants a des
mains étr_‘angér:*s; précaution extrémement safre , el
qui obyie a tous les inconvénients, si les époux sont
également indignes de recevoir ce précienx dépot.
Dans ces différentes hypotheses, ils conservent ce-
pendant U'un et Pautre leur droit de surveillance, et
sont tenus de fournir a tous les frais d’éducation.

Enfin, le projet de loi rétablit la scéparation de
corps, quil permet dans tous les cas. ou il y aura
licu a la demande en divorce pour cause déterminde.
Ce _chapitre de la loi ne donne licu & aucune obser-
vation, )
_ Je vous ai rendu comple ,  tribuns , de cette
Importante loi. du divorce : elle n’introduit point:,
il est vrai, parmi nous une action nouvelle ; mais
elle en a changé la plupart des principes , et les con-
séquences ont dit s’en ressentir. La loi de 172 avait,
pour ainsi dire, lancé le divorce an milieu de la 50~
ciélé contre 'institution méme du maria ges elle avait
tellement accumulé les moyens de le rompre, et
abrégé les formes pour Y réussir, que si les moeurs
Wavaient pas résisté, le divorce serait devenu upe
condition nécessaire du ariage. Aussi la loi qui
vous est proposée a non - seulement a vaincre dans
Popinion la défaveur de son sujet, mais encore celle
qu'une loi précédente y a jointe. A-t-elle fait toutes
les réformes qu'on desire? A-t-elle, dans ses rap-
ports hostiles avee I'union conjugale, sévérement
respecté les droits qui la fondent ? Ces questions
pourraient étre long - temps agitées sans étre réso-
lues ; et cependant un mal existe, que les seuls prin-
cipes arrcteront encore moins que des lois impar-
faites. Vous ne croirez donc pas, tribuns, que celle
qul vous est adressée ait manqué son objet, en n'ac-
cordant point tout ce que d’inflexibles théories pour-
raient réclamer. Si les passions des hommes n’offus-
guaient pas conlinuellement leur raison il.se:‘ait
yossible peut-étre d’assimiler I’économie politique &

11. Motifs. 16
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une science exacte, et de n'assujetir ses problémes

" qu'a des solutions rigoureuses ; mais les passions

Lhumaines sont le lerrain mouvant sur lequel il faut,
malgré vous, asscoir vos édifices. Les voulez—yous
inébranlables ? Ce veeu est insensé : le législateur est
sans cesse réduit a repousser de ses méditations on
stoicisme de principes gui n’a jamais d’affinité com-
plete avec les épreuves de Pexpérience. Lui conseil-
lerons-nous pourtant de briser tous les ¢lans de son
ame , et d’étouffer en lui le dessein si généreux d’a-
méliorer le sort de I'espece humaine, parce qu'on
reconnait des limites a son bonheur? Non , sans
doute; et loin de nous cette pensée coupable! Ah!
qu'il s'abandonne sans réserve a Lenthousiasme
qu'inspire Pamour des iommes ! qu'il ne désespere
point de ses nobles efforts! Et de méme que dans
la contemplation de la nature, la recherche d'un
beau idéal a produit les chefs-d’cenvre des arts,
qu’en poursuivant aussi une perfection abstraite
daus les lois, il arrive du moins a la perfection pra-
tique dont elles sont susceptibles !

Votre section de législation vous propose de voter
pour le projet de loi.
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N° 99,

OPINION du tribun C ARTION-Nr1sas,
sur la loi relative ay divoree. (Tome I,

page 43.)

Séance du 28 ventdse an xr.
T
RIBUNS,

La France I'a entendu d’u
quente (1) que la mienne;
hommes n’a point

ne bouche plus élo-
la vie de la plupart des
de plus grand ¢vénement , point
de révolution plus complete que celle dont le ma-
riage est I'époque.

En effet, 'homme , jusque-la membre et sujet de
la famille, n’a pas répondu a la société, ou neé lui
a répondu que de Ini-méme : i peut étre cher a I'a-
mour, a 'amitié, aux arts, a la gloire, a la patrie,
il n’est pas nécessaire a la société ; c'est, pour ainsi
dire , encore un anneaun perdu, hors de la chaine
des générations et des étres.

Une existence toute nouvelle I'attend aux autels ;
il y trouve non plus une complice , mais une com-
pPagne, aupres de laquelle ses Joies désormais sont
graves et ses plaisirs austeres. A cette insouciance
qui fit le charme et le vide de ses premieres années,
succedent les longues pensées de I'avenir - destiné
a laisser une trace et des souvenirs parmi les
hommes , placé sur la route des siecles , entre le
passé et I'avenir, entre les ancétres et la postérité,
il se charge de lransmetire a ceux qui vont vivre,
Pexpérience et les enseignements de ceux qui ont
véeu.

(1) Le conseiller d'Etat Portalis.

16.

ARR,
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Ce n'est plns un simple individu , ¢’est un chef
¢’est un pontife investi de la magistrature primor—
diale, du plus antique sacerdoce (iui existe pzu‘milcs
hommes.

Ces considérations ont frappé tous les siecles et
tous les peuples ; toutes les nations se sont accordées
4 entourer cette époque de la vie des plus augustes
solennités.

Nulle part on n’a cru que ce £it assez d'un ma-
gistrat , d'un homme pour recevoir le serment des
époux , pour leur conférer un si grand caractere,
par-tout la divinité méme a été appelée en témoin
et en g‘:n‘an!xe.

Dans les beaux jours de Rome , et sous les lois de
Numa , lorsque quelque discorde menacait d’éclater
entre deux époux, ce n’était point au forumn, ¢ n'é-
tait point devant le tribunal du préteur que les amis,
que les parents, que les enfants, s’il y en avait,
entrainaient ces époux malheureux ; ¢’était au tem-
ple, Jérait devant les autels de Junon conciliatrice,
de Junon qui présidait a I’union conjugale; ¢était &
I'aspect de ces mémes flambeaux qui avaient éclairé
les pompes de leur hymen, sous ces mémes voutes
qui avaient retenti de leurs premiers serments ; uic=
tait dans ces lieux si propres a faire revivre tant
d’heureux souvenirs et de chastes pensées, qu’on les
eonjurait,, au nom de tout ce quil y a de saint et de
sacré, de se désister du malheureux dessein de sé-=
parer ce que la société et la nature, le ciel et la terre
avaient unlt.

Et certes , sans cette moderne et funeste habitude
de comparer éterncllement les choses morales aux
choses physiques , les choses élevées aux choses
viles , nous regarderions comme une espece de blas-
phéme cette opinion absurde et injurieuse qui 0s€
assimiler la société conjugale aux sociétés ordinaires
qui se for.mcnt 'parmi les hommes , aux contrals vul-
gaires qui les lient,
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Quel est le résultat de ces sociélés ordinaires , de
celles méme dont le produit est le plus brillant !

Ce produit, quel qu'il soit, toujours brat,
inanimé , peut-il prendre la parole, et dire aux
associés qui se séparent : Pourquoi m’abandonnez~
vous?

Mais de I'union conjugale, de cette société unique
et merveilleuse, il sort un tiers d'une condition
¢gale a celle des contractants , un tiers dont les droits
sont d’autant plus sacrés, que son accession a 6té
moins volontaire.

Ces droits, la loi les prend en main : cenx qui
les ont créés ne peuvent, quoi qu’ils fassent, devenir
élrangers I'un a l'autre comme ¢poux , que par le
plus grand malheur qui puisse leur arriver comme
parents.

Mais ¢’est trop s’appesantir sur les détails insensés
d'une si abusive similitude.

Il est plus pressant de faire une déclaration fran-
chie, explicite , nécessaire , qui , dissipant plus d'une
prévention, calmera peut-étre plus d'une alarme.

Il s’en faut de beaueoup gue I'dloignement quion
peut témoigner contre le divorce, comme loi géné-
rale dans un Ftat régulier et tranquille, entraine
une intention de blime ou d’aigres déclamations con-
tre les temps et les hommes qui ont offert a la France
les premiers exemples dn divorce.

Quoi done pourrez-vous, dans les temps ordi-
naires , comparer a ces déchirements politiques qui
séparent les époux, et sement entre eux la plus vio-
lente espece de haine? quoi, a ces renversemenlts su-
bits d’état et de fortune gui anéantissent les seules
causes d'union et de convenance qui avaient existé ?
quoi, a ces maladies morales, a cette ¢migration
systémalicque , par exemple, le plus inconcevable
délive qui ait affligé la raison publique?

Gardons -nous de mettre en parallele les rapides
moments qui détruisent toutes les lois, avee cette
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paisible succession de siecles pour laquelle le légis-
lateur doit avoir 'ambition de travailler.

Le passé ne nous appartient plus ; respectons tout
ce qui a été fait avec aven des lois. Sortis par des
miracles des chaos et de 'abime, il nous est défendu
de regarder en arriere, de peur de reperdre encore
Je bien qui nous a été rendu.

Examinons donc avec sincérité et dans le calme
des passions, si le principe du divorce est bon en
s0i; et, si nous trouvons qu’il est essentiellement
funeste , examinons si la loi qu’on nous propose ne
le favorise pas beaucoup trop.

Jentreprends de prouver,

1° Qu’en général les lois favorables au divorce
sont mal combinées avec la connaissance du coeur
humain , et le bonheur de U’homine en socicté ;

2° Qu’elles sont également mal combinces
la prospérité et le bon ordre des empires ;

3° Que tous les peuples qui ont admis le divorce
dans leurs lois , Uont flétri dans Uopinion et dans les
maeurs ; qu’il est donc essentiellement mauvais ;

#° Qu’en particulier, la loi proposée est en con-
tradiction avec Uesprit et Uexistence des lots les plus
cheres au peuple francais ;

5° Qu’elle est en contradiction avec elle - méme €t
avec le but et les principes avoués de ceux qui la pro-

])06‘(371[.

avee

I PREOPOSITION.

FEr général les lois favorables au divorce sont mal
eombindes avec la connaissance du ceeur humain et
le bonheur de Uhomme.

Depuis que les hommes font usage de leur rai-
son , toute philosophie morale se classe en deux sys-
témes fondamentaux , dont tous les autres ne sont
que des modifications qui y rentrent et se confon-
dent comme les nuances se fondent dans les couleurs

primitives.
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Stde ces deux systémes qui se partagent le domaine
de I'opinion, je prouve que I'un, toujours contem-
porain et complice de la décadence des empires , est
celui-la méme qui favorise le divorce; que Pautre,
compagnon inséparable de la prospérité des Etats,
est celui qui le proscrit, je n'aurai pas laissé sams
doute d’avancer le succés de ma cause aupres de ju-
ges tels que vous.

La théorie se réduit, de part et d’autre, a de
courtes maximes , a des préceptes faciles a retenir :

D’un coté, suts ton plaisir;

De Fautre , fais ton devoir.

Ainsi, des deux écoles , 'une reliche tous les liens
de la société par un soin exclusif des jouissances de
Pindividu.

L’autre, immolant les individus a la masse, tend
fortement a l'ordre.

Aussi, tandis que 'une professe (wir sapiens nor
accedat ad rempublicam) quele sage ne doit point
avoir de patrie , I'autre prescrit de mourir pour
elle.

L’une enseigne a jouir; science vaine.

L’autre instruit a souffrir; véritable puissance de
V'homme : abstine et susiine.

L’'une conduit Aristippe a la cour de Denys, 'au-
tre ramene Régulus dans les prisons de Carthage.

L’une , faisant arriver le sentiment et les idées de
la circonférence an centre, nous montre , dans le
mariage et dans toutes les choses dela vie, les objets
extérieurs comme la source de nos desirs et les
moyens de notre bonheur.

L’autre , faisant partir le sentiment et la pensée
du centre a la circonférence, ne nous révele autour
de nous que des devoirs, et seulement en nous-
mémes le prix ineffable de leur accomplissement.

1L une , nous montrant le mariage dans un miroir
trompenr, nous le peint comme un élat délicieux ,
( quoique pour I'homme ctat et delicicux solent
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deux mots qui implignent contradiction ) et nous
provoque éternellement a chercher un étre tout ai-
mable que nous ne trouyerons jamais.

I autre , nous offrant un tableau plus fidele des
choses du monde, nous enscigne a nous accom-
moder dun étre faible et imi);:rf;lit , Pparce que
Nous ne sommes nous-mémes qu’imperfection et far-
blesse.

Ainsi, Pune nous dispose éternellement et P
tout au mécontentement et a la rebellion ; I'autre;
la tranquillité et a 'obéissance.

T’une, flattant et irritant sans cesse notre impa-=
ticnce et nos desirs , finit par nous rendre comme ce
Sybarite que le pli d'une rose blessait.

L’autre, affermissant notre ame, fait de no
juste que la chiite du monde n’ébranle pas.

IL’une enfin dit orgueilleusement aux ¢poux : Ado-
rez-vous ; soyez heureux ; Pautre , moins fastueuse
et plus vraie, se contente de leur dire : Supportet-
vous , consolez-vous. Flle ajoute : Nélevez poiﬂt el-
tre vous , pour des torts passagers, des barrieres
éternelles.

Les séparations légales étouffent Iéclat et le scan-
dale ; elles satisfont ’ardre pour le moment , €t ¥
tendent pour 'avenir en laissant ]’espérance du rap-
prochement.

L.é ‘(uw:-rce, tel qu’il est présenté par
anéantit d’abord toute espérance de retour.

Je 1'(:,-«‘:117.113, au nom de la fragile humanité

ectte rigoureuse disposition.
i Peu d’hommes arrivent au déclin de 1'4ge
a trav‘ers dc' graves désordres , sans avoir €p
plus d’un poignant regret, plus d’une ¢motion pro-
j'o.nde ) au SO'u'Veuir de celle qu’ils ont recue les pre-
miers des mains de la pudeur et de la nature.

Peu d’¢pouses , apres le prpmiﬂ; enivrement des
s¢ductions, peuvent se sentir indifférentes au SOU~
venir de celui-la pour lequel elles ont été ce qu’eHCS

ar-
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n'ont pu étre depuis poar nul autre , surtout si elles
€n ont recu 'honneur d’élre meres.

Si souffrir est la plus grande force de 'homme, si
étre pardonné est son plus fréquent besoin, pardon-
ner est son devoir et sa gloire.

Ces systémes de rémission et d’expiation que le
pharisaisme philosophique réprouve, que la reli-
gion comsacre, sont tout-a-fait conformes i la na-
ture,

Il y a dans le repentir une beauté plus méle, une
plus solide garantie que dans 'innocence méme.

Souvent dans ’été de la vie , et sous le soleil bri-
lant des passions , P'un des époux on tous deux,
emportés loin des sentiers du devoir, maudissent
leur lien, et semblent Pabjurer pour toujours : mats
bientot Pinanité de leurs poursuites les avertit que
leur premier joug était encore le meilleur, qu’il n'y
a de repos pour 'homme que dans la vertu ou dans
la mort; ils quittent ces routes d’abord fleuries ,
mais ot ils ont trouvé bien des déserts et des lieux
arides; ils se rejoignent pour achever ensemble leur
traite mortelle. Les joies de la vieillesse sont encore
faites pour eux; la paix de 'ame embellit leurs der-
niers jours; et, semblables 3 ces époux de l'anti-
que mythologie, s’ils sont rendus a la terre, clest
pour élever ensemble leurs raineaux vers le ciel.

Telle est cependant la consolante perspective que
vous voulez rayir aux époux; la loi proposée s’y
oppose formellement : par elle le divorce consacre ,
pour ainsi dire, une erreur momentande, et en fait
un tort irréparable, un mallienr constant, soit par
un éclat dont il est impossible de revenir, soit par
Iascendant d'une fausse honte, ou par les étreintes
d'un lien nouveau que, heureux ou malheurenx, il
faudrait briser encore avee effort et douleur,

Divorce, nouveau lien, éternelle recherche du
bonkeur, systémes décevants, qui J(-Heut‘l'}.lomm_ec
dans une inconstance sans lerme et sans fin, et

16..
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produisent , en dernier résultat, que le dégont et le
disespoir. .

Que gagne-t-on a se déplacer continuellement et a
déplacer tout autour de soi, si ce nest a chaque fois
le découragement d'une expérience de plus?

Cest mal connaitre 'homme que de craindre de
Iui imposer des devoirs trop séveres; cette contrainte
le géne a-la-fois et le flatte.

Quel mérite, en effet, de céder a Dattrait de l?
volupté ou a la pointe de la douleur? c’est pﬁl"la
que tous les animaux sont conduits.

L’homme seul , par sa force morale , Tésiste €ga-
lement 4 la douleur et au plaisir; ¢’est le propre de
sa nature, c’est sa gloire, ¢’est par-la qu’il est autant
élevé au-dessus du reste de la création , que par 52
conformation méme , et le don de la pavole.

Montesquien remarquait que les cénobites les plus
attachés a leur regle, étaient ceux-la méme dont 1a
regle ¢tait la plus dure.

Cctte assertion semblait hasardée : nous en avons
vu I'expérience pendant la révolution.

Tandis que cenx qui portaicnt le joug le plus 1é-
ger s'empressaient de le briser, ceux dont la chaine
paraissait effrayante, insupportable (1), y sont I¢"
tés lids avec amour, et I'ont trainée avec eux pir
toute 'Europe.

Ainsi donc ceux-la stipulent d'une maniere plus
eonforme a leur nature, et plas propre a leur hqn’
heur, qui se posent a eux-mdémes €es barrieres in-
frangibles.

Il est beau de voir 'homme imposer lui-méme un
frein a l'inconstance de sa volonté , et se donner
une ga_ranl.ie contre I'instabilité de sa pensée dans la
nécessité de son serment.

L’art de vivre, comme tous les autres arts, 5 ap-
prend par la patience et le travail sur soi-méme.

se. Ce que I'on prend souvent pour une incompatibz-
Venify) Les PP. de la Trape.
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lité relative, n'est autre chose qu’une insociabilité
absolue. Celui qui n’a pu s’accommoder de tel ou tel
défaut, ne s’accommodera vraisemblablement guere
mieux de telle autre faiblesse, de telle autre imper-
fection,

Voila pourquoi le célibat , par état, n’est pas tou-
jours absurde. -

Voila pourquoi aussi celui qui a fait un divoree,
en fait deux, en fait trois, en ferait vingt sl en
avait le temps.

C’est une chose curieuse que de connaitre les re-
gistres des divorces : sur trente actes de divorce,
on cn trouve dix dans lesquels un des époux , ou
tous deux , divorcent pour la seconde fois. Au moins
tout cela prouve suffisamment que le diverce , an
lieu d’étre un remede, comme c'est intention de
ceux (ui proposent la loi, n’est réellement gu'un
mal de plus; que les lois qui le favorisent ne sont
pas heureusement combinées avec les affections , les
penchants., avec le honheur enfin de 'homme en
$OCIéEl,

1L

Je passe a ma seconde proposition. Elles sont mai
combinees avec le bon ordre des Etats.

Jetons nos regards sur le tableau actuel de I'Eu-
rope et du monde, et portons-les en arriere sur
Phistoire de tons les siecles et de tous les empires :
le passé, le présent, tout nous convaincra que les
nations polygames sont toujours et par-tout les plus
faibles, et qu’elles le sont précisément selon le genre
et le degré de la polygamie qui se trouve établie
dans leur sein.

Les mnations qui admettent la polygamie simul-
tancée, cest-a-dire, la pluralité des femmes, sont
livirées a un despotisme capricieux , aveugle et
cruel.

Celles qui ont adopté la polygamie successive,
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c’est-a-dire, le divorce , ont vécu ou vivent, pour
la plupart, dans une démocratie de droit ou de fait
plns ou moins turbulente, plus ou moins licen-
cieuse, selon que leurs lois donnent plus on moins
de latitude au divorce et a la facilité du change-
ment.

C’est a mesure que les nations s’approchent, par
leurs lois ou par leurs meeurs , de la monogamie et
de la perfection de la monogamie , qui est I’indisso-
lubilité, qu’elles offrent plus constamment a I'obser-
vatenr un spectacle d’ordre et de durée, de gloire
et de bonhenr.

Cela s’explique facilement : les meenrs de la famille
finissent toujours par gouverner I’Etat; I’homme
porte dans Padministration de la chose ;)ublique les
wdées et les affections qu’il a contractées lui - méme
sous le gouvernement dmnes!iqu(‘.

Or, le despotisme est nécessaire dans la famille,
quand il 'y a plusiears épouses a-la-fois ; il faut une
autorité aveugle, absolue, pour contenir des capri-
ces et des passions aveugles.

Ce méme esprit passe dans l'autorité publique,
ou il a les mémes vices et les mémes inconvénients a
combatire.

D’un autre c¢oté, quand un homme pent POSSé.de,r
successivement plusieurs femmes, il se livre a15¢
menl a 'inconstance de ses desirs ; il s’engou® et se
dégotite avec la méme facilité - la moindre gene Tat
parait insupportable, son moindre desir sirrite €t
s’enflamme avec exces.

Ce méme esprit, il le porte dans ]’administl‘aﬁ?”
des affaires publiques : il voudrait changer de lots,
de l'egle'mm'nts , de projets, d’officiers, de magistrats,
comime il cllgnge de compagne domestique; et c’est
ainsi que la licence et Panarchie s’introduisent dans
I’Etat, apr(‘!s_ avoir désolé la famille,

Au contraire, dans les législations qui prescrivent
ou favorisent puissamment I'indissolypilité du ma-
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riage, la famille se gouverne avec une autorité
douce et grave, tempérée d’égalité, d’égards mu-
tuels, d’une justice et d’une tolérance réciproques ,
consolidée et cimentée par I'idée de la stabilité et de
la perpétuité ; et tous ces heureux caracteres sont
aussi ceux des gouvernements légitimes , modérés et
durables. '

Ce que je cherche a développer ici, le peuple fran-
cais I'a senti, I'a exprimé par un acte plus éloquent
que toutes nos paroles.

A mesure qu'on s’est ramené vers I'ordre et les
bonnes disciplines de gouvernement, on y a pré-
cisément mélé des idées de mariage et d’indissolu-
bilité. :

Cette nation, si long-temps et si cruellement tour-
mentée par Pesprit d’innovation et de prétendue per-
fectibilité , n’a vu de salut et de repos que dans une
union perpétuelle, un véritable mariage avec son
chef.

Croyez-moi, toutes ces idées se touchent et se
tiennent.

Si, lorsque la France vient de serrer ce nceud in-
dissoluble (et que puisse la nature le respecter long-
temps!); si, dis-je, vous ne voyez pas dans l'es-
prit qui a dicté ce serment, une intention , une ten-
dance formelle de censure et de réprobation contre
des lois qui favoriseraient I'instabilité domestique; je
Yous en avertis , vous vous méprenez. L’inconstance
ne convient plus dans les familles , quand le change-
ment est proscrit dans 'Etat : il y a ici, comme dans
toutes choses, action et réaction de la famille sur
PEtat, et de IEtat sur la famille. ; .

Enfin, le but de la soci«%t,é , Ou, pour mieux dire,
son grand moyen de subsister, c’est Pordre. -

1l n’en est pas de I'ordre comme de la vertu , du
bonheur:, sujets d’interminables d1sputes’ ‘en.tre‘ les
hommes , mots imposants que chacun définit a sa

fantaisie et interprele a son gre.
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L'ordre a une beauté qui n’est point équivoque,

" qui saisit toutes les imaginations, qui frappe tous

les yeux, que nul ne peut nier, que rien ne peu
rendre problématique.

1l est inutile de faire sentir, et c’est une chose
qui se développe d’elle-méme, que 'unité et lin-
dissolubilité du mariage sont essentiellement co-
formes a 'ordre, tandis que ces changements et c&
déplacements continuels , ces peres sans enfants , ¢
veuves qui ont des époux, ces célibataires qui sont
mariés , ces ¢tres isolés qui ont des liens, ces e
fants ¢levés par l'un des parents dans la haine de
I'autre . ou loin de tous deux et dans le mépris de
tous deux , toute cetie confusion détestable choque
et détruit ordre dans son principe et dans sof
essence.

Est-ce encore une chose conforme a l’_ordre que
cette disposition, qui, dans un acte aussi important
que la demande en dissolution , donne un droit égﬂll»
ou pour mieux dire, une juridiction éventuelle 3
I'épouse , qui tourne naturellement en prétention
habituelle a I'égalité, et par conséquent en anarchie
domestique ? N'est-ce pas une contradiction (1)
avec le principe posé dans vos prolégomencs, de
la nécessité de donner, dans une societé de deux
individus , la voix prépondérante a lun des asso-
cics , et d’atiribuer cet avantage & la prééminence d“
sexe? Ce sont vos propres paroles, et c’est la vénite
méme.

En effet , quand un pere de famille confie $a fille
a Pépoux de son choix, il pense lui donner un
guide stir dans les' routes de la vie, la soumettré a
une douce , mais ferme tutele ; il ne prétend point
livrer é_ son arbitrage , a sa propre ju.ridiclion, un
sexe qui sans doute est susceptible de tous les genres
de vertu et méme d’héroisme, mais qui, fortement
armé contre la peine et la douleur, est presque sans

(1) Discours préliminaire du Code civil.
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armes contre les séductions de la nouveauté ou l'at-
trait des plaisirs.

_La répudiation , loi trés-dure , et que le christia-
nisme a proscrite comme tant d’autres lois inhumai-
nes qui appartenaient a 1'état imparfait des socié-
tés, la répudiation, dis-je, est plus conséquente
que le divorce; elle maintient I'ordre en choquant
Phumanité : au lien que le divorce, sous prétexte
de ménager Ihumanité, étouffe I'ordre et réunit les
inconvénients de la polyandrie a ceux de Ia poly-
gamie,

Mais cet ordre, me dira-t-on, que vous regardez
avec raison comme si essentiel a la société, ne peut-
il done pas étre troublé par les querelles , les discor-
des, la révolte de Iépouse, la tyrannie de I'époux,
par les torts de tous deux?

La bonne police ne peut-elle pas nécessiter la se-
paration des époux?

Loar séparation? sans doute, et cet objet est un
de ceux dont les lois doivent s’occuper avee le plus
d’intérét.

On profite de cet aveu pour me dire ; « Vous
« convenez qu'il est quelquefois nécessaire de sépa-
« ver légalement les époux ; mais que devient le
« grand intérét de la société, le but du mariage, la
« procréation des enfants, la propagation de les-
« pece, siles époux qui se séparent ne se remarient
« promptement ? »

La procréation des enfants, but du mariage, grand
intérét de la societe.

Vous prenez leffet ordinaire du mariage pour son
objet.

Le mariage a été institué pour qu’on pit se re-
connaitre dans la société, pour que les enfants eus-
sent un pere avoué qui répondit fl’eux, pour que les
peres fussent tenus de prendre soin de leurs enfants,
il a été institué, en un mot, pour lordre : on a
méme immolé a Uordre des vraisemblances quelque-
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fois tres-fortes, et la loi & pater est quem Jjuste
nuptice demonstrant , a ¢été par-tout le pivot de ln
législation domestique, et par-la le fondement dela
société elle-méme. :
Et c’est ici le lieu d'observer combien l'action
en adultere qu’on nous propose d’adopter est cot-
traire a l'esprit de toute cette légrislation domes-
tique et fondamentale, et choque directement SO0
principe.
Comme ce légiclateur de 1
principe que le parricide n’était pas 1‘10%]!;1[’, de
méme par-tout le législatenr domestique, ¢tendant
un voile pudiqne devant le sanctuaire de la f';lmlllh"
est en effet,
a }:Gini d'a-
L tout

‘antiquité avait pose en

supposant que tout ce qui doit ¢étre
déclare implicitement par sa loi qu’il 0’y
dultere; et sur cette fiction si noble, il établi
I'édifice de la sociéte,

Cet édifice moral , on le génie brille de tous les at-
traits de la vertu, vous le renversez de fond en conr
ble, si vous admettez, si vons appelez une idée que
le 1égislateur repousse avec tant de soin. :

Je livre cet objet a vos méditations; il en est_dl‘
gne sans doute; je reviens a ce prétendu principe
que la propagation est le but du mariage.

La société est toujours assez stire de se perpétuer;
elle n’a jamais assez de garantie contre les passion5
(ui peuvent la troubler.

La propagation peut étre le but prochain de deux
époux : celui de la société est d’étre en paix, de don=
ner un cours légitime aux passions qui menacent
lordre.

Des sophistes ¢loquents se sont, de nos jours,
efforcés de rajeunir des opinions depuis long-temps
déeréditées ou d’une application absurde; et, par
ext:?nple , ils avaient lu que chez les anciens, ou les
nations se composaient d’un petit nombre de ci-
toyens c?t d'une multitude d’esclaves , on avait, pour
obvier a une trop grande disproportion , souyent
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encouragé, par toutes sortes de voies, le mariage
des citoyens, et ils ont aussitot repeté des déclama~
tions sans objet dans nos sociétés modernes.

Ils ont été plus loin; ils ont posé comme un
principe absolu et victorienx, comme une heu-
reuse découverte, que la population est le thermo-
metre infaillible de la prospérité et de la force des
Etats,

S’il était vrai, la Chine serait le pays du globe le
plus heureux et le plus fort : ce qui est suffisamment
démenti par les faits.

Mais tout absurde qu’est ce principe, je l'ac-
eepte. Il reste toujours une question entiere, et c’est
celle-ci :

Le divorce est-il favorable a la population?

La société se forme-t-clle des enfants qui naissent
ou des hommes qui se conservent? Et quoiqu’il soit
humiliant de compter les enfants des hommes comme
les petits des animaux, je vous permets ce caleul.
Ou trouverez-vous encore les générations les plus
nombreuses en méme temps que les plus saines et
les plus robustes? N’est-ce point dans ces familles ,
pour qui le mariage o5t un seud sacré, une religion
inviolable ?

Dans la classe aisée et polie, le divorce cor-
rompt ; dans la classe laborieuse il tue, il produit
un abandon meurtrier des enfants, gui moissonne
des générations entieres. Clest pourquoi il nest
pas absurde de le leur rendre par le fait plus diffi-
cile. ‘

Je vous engage a vérifier le caleul des naissances
et des morts depuis que le divorce est introduit , et
dans les endroifs on il est commun. Il nait un plus
grand nombre d’enfants, cela est vrai; mais il en
meurt, en comparaison de ceux qui naissent , un
bien plus gl‘and nombre encore. i

Et pour répondre iui_ a ceux qui pensent que le
mariage dissoluble effraie moins les citoyens, et par-

ART
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la produit heurenx effet que beaucoup moins d'ex

" fants naissent hors du mariage; je les renvoie @-

core au tableau des enfants naturels dans ces der
nieres anndes., » ;

Je réfuterai aussi en passant une opinion (U
regoit beaucoup de poids du nom de ses autens
(membres du tribunal de Cassatiorn); elle consistt
dans cette considération, que le nombre de -
vorces ira infailliblement en diminuant, et quil
faut pas juger le divorce habituel sur celui des pre
miers moments. Un fait répond a ce raisonnement
A Paris, dans I'an IX, le nombre des mariages 2
été de quatre mille environ, celui des divorces e
sept cents : en 'an X, celui des marviages d’enviroh
trois mille seulement, celui des divorces de Ilf“%
cents : proportion croissante et décroissante, "
des deux cotés effraie, et qui prouve que le divorcé
loin d’¢tre un remede, est, comme je lai dit, Ut
mal de plus; et qu'au lien d’appeler les citoyens i
mariage , cowme on I'a prétendu, il les en f]égf’me’
il les en éearte. Tous ces fails , que j’ai vérifiés, €O
vertiront peut-&tre quelques-uns de mes adversaires:
qui s¢ berneront & demonder la faculté du divorce
quand il 0’y aura point d'enfants : restriction 1
fléchie.

A Dieu ne plaise que je veuille calomnier 1a na”

ture humaine ! Mais de quoi les passions ne sont-.
elles pas capables quand elles sont enflammées pal
I'espérance du succes et par la faiblesse de I'obsta”
cle? et s’il n'y a que la vie d'un malheureux enfant
entre la passion d'un époux égaré ou d'une ¢pousé
séduite, et le triomphe de cette passion? Je tremble
pour cette faible et innocente créature; et cellé
crainte ne fit-elle légitime qu'une fois dans un sie-
cle, c’en est assez pour repousser cette modifica
tion : la lot ne saurait prévenir le erime d’assez loin,
et ce n'est pas au législateur 4 présumer trop de 12
bouté de la natuve.

rré-
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Restent donc les ¢poux qui n’ont jamais eu d’en-
fants.

Raison bien pressante en effet de se remarier,
parce qu’une premiere fois on n’a pas obtenu les r¢-
sultats qu’on desirait du mariage !

Acte bien sage de tenter une autre union, parce
qu’on a été malheureux en union !

Résolution bien sensée , bien conséquente, de se
remettre en mer précisément parce que dans une
premiere navigation on a souffert de la tempéte, et
qu’on s’est brisé contre les écueils !

15 G511

Passons a la troisieme proposition.

Toutes les opinions , dit Cicéron (1), qui prennent
leur source dans les passions momentanées , dans des
intéréts fugitifs , passent et périssent avec l ‘dge qui
les woit naitre. Si quelque chose , au contraire , est
approuvé d’dge en dge chez tous les peuples , malgré
la diversité des intéréts et des meeurs , n’en doutez
pas , c’est la vérié méme.

Donc , si neus trouvons le divorce flétri de siecle
en siecle, négligé et en horreyr lors méme que les
lois le permettent ; si 'admiration des hommes esk
Téservée a ceux qui vivent comme s’il n’existait pas;
si, quand la pluralité¢ simultanée ou successive est
Innocente, I'unité est proclamée comme le mérite su-
Préme; si, dis-je, tout cela est vrai, facile a prou-
ver, nous aurons en quelque sorte fait au divorce
Son proces par accumulation. . %

Or, depuis le commencement du monde jusqu’a
nos jours, I'identité des opinions frappe, la série des
faits accable. bid i '

Je wous ai permis le divorce, disait Moise aux Juifs,
< cause de la dureté de vos caeurs , et seuleinent pour
Vous épargner Uhomicide. ;

(1) Opinionumn cominenta delet dies , naturce judicia confir-
mat , ete. Cic. Tuscul.
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sostome ) d’avoir répandu le sang humain comme
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Ce peuple , a qui on reproche ( saint Jean Chry-

Pean, écoutait avec respect, et comme Dexpression
de la vérité méme, ces paroles pleines de I onction
prophétique.

« L’autel plenre sur celui qui a renvoyé sa jeunt
« épouse.... Ne méprisez pas la femme de votre jeu-
« nesse ; Dicu est intervenu comme témoin cntre
elle et vous.... Le Dien des armées dit : Celui qu
« agit ainsi est couvert d’iniquilés. »

Quel sont les noms que la Grece nous a tram:
mis, accompagnés de son admiration et de son res
pect? Ce sont les Artémises, les Pénélopes tant cé
peuple léger a placé lui-méme le mérite dans la
constance.

« Les premieres lois de Rome, dit Denys d’Hali-
« carnasse, interdisaient le divorce ; » et il ajoute
tout de suite : « Il régnait une harmonic admirable
« entre les époux, produite par I'nnion inséparahl(f
« des intéréts. Considérant la nécessité inévitable qut
« les liait, ils abandonnaient toutes les vues étran-<
« geres a cet ¢tablissement. »

Le divorse §iniroduisit cependant, mais on fnt
long - temps sans en faire usage; enfin, a la sollici=
tation des censeurs, un citoyen (Carvilius Rnga’
renvoie une femme qu’il aime, parce qu’elle est ste-
rile. Son action est blimée, hautement flétrie par
le peuple , dont le bon sens discerne mieux que les
fausses lumieres de ses magistrats , que le but du
mariage n’est pas une vaine manie de popn]alion;
et ce premier exemple reste long - temps sans jmita-
teur.

La cérruption gagne, mais la méme admiration
subsiste pour Punité et Pindissolubilité; et sur tous
les monuments funéraires des femmes, on trouve
pour supréme éloge qu’elles n’ont eu qu’'un ¢poux :
L UNIUGT PIAE. INCLITAE. UNIVIRAE. etc.

Enfin, la corruption est au comble, la furie dv
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divorce se montre 4 découvert , escortée de tous les
maux (1), de tous les ravages, du meurtre méme
et de I'assassinat : je ne dis pas trop. Quel est le ci-
ment de ces triumvirats , de ces dictatures, qui en-
sanglanterent Rome et le monde? Le divorce.

Les tables de proscription et les libelles de di-
vorce (2), se dressent, se signent dans le méme
lieu, ala méme heure; la famille est déchirée et I'u-
nivers désolé; les larmes des épouses ct le sang des
peuples coulent dans le méme temps,

Au contraire, quand Tacite (3) peint les meeurs
des Germains pour les opposer a la corruption de

By = v
Rome, il commence par les séparer et les mettre

(E%)

beaucoup au-dessus de tous les autres barbares ,

parce qu'ils n'ont qu’une femme. « Chez ces ver-
« tueux peuples, ajoute-t-il, la jeune fille qui recoit
« I'époux qu’on lui destine, ne le recoit pas comme
« un .mari seulement ; mais comune le mariage tout
« entier. »

L’histoire moderne fournit les mémes armes; ct
d’abord je m’arréte épouvanté.

Henri vix, prince, dit Bossuet, en tout le reste
accompli, se livre sans frein a 'inconstance de ses
desirs ; il introduit le divorce. La providence sem-
ble le marquer d’un sceau effrayant. En quelques
années, six femmes prétendues légitimes se succe-
dent dans son lit. Tour-a-tour il offre le spectacle de
deux divorces et de deux assassinats juridiques de
ses épouses. Quelle affreuse alliance! et quelle est
donc cette pente et ce précipice terrible! Aussi, avec
quel soin ’Angleterre, libre aujourd’hui des passions
de son fougueux réformateur, ne cherche-t-elle pas
a restreindre le divorce !

(GOFs o os Facunda culpe secula nuptias
Primian inquinavere . . - . - . HorAT.
(2) Divorce de Pompée par ordre de Sylla, divorce d’Awu-
toine, etec., etc.
(3) De Moribus Germanorum.
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Ies pays protestants qui ont des moeurs don}esli-
ques en général trés - recommandables, sont loin de
rien devoir de ce précienx avantage a la faculté de
divorcer, comme quelques-uns ont voulu l’insm.ue'r.y
L’ingénieux et profond auteur du divorce consideré
au dir-neuvieme siecle, a raison de relever cetie
erreur, et d’ajouter qu'elle ressemble a ('olle‘qm
ferait honneur de la bonne santé d'un canton aul
médecin du voisinage qui n’y serait jamais aplpf"lt‘-

Enfin , c’est peu que de repousser et de flétrir le
divorce dans les meeurs. En Angleterre, il y a et
récemment en parlement plus d’un avis grave poir
I'abolir entierement dans les Inis.

Et nous, a peine nous croyons-nous assez forFS
pour l'attaquer, nous chez qui il n’existe que depus
quelques années. Et par qui provoqué?

Que ce dernier exemple couronne bien diglle
ceux que je viens de rappeler. ¢

Rappelez - vous I'époque encore récente ou.lc mog
de divorce retentit pour la premiere fois parminous:
souvenez-vous de la sensation qu’il excita!

Ce mot funeste sortit au milieu des orgies de Cf!tFe
méme enceinte , de cette méme salle peut-étre ouJe
fais entendre aujourd’hui une voix expiatoire!

Qui le prononca? un homme d’autant plus abject
dans I'opinion (1), qu’il avait été plus éleve par l’a
fortune ; un misérable qui, a tous les signes de dé-
génération dont sa famille entiere était malheureu-
sement frappée, joignait les attributs particuy]lel‘s
d’une infamie affichée, et d’'un opprobre systema
tique.

Dans le noble usage de cette ancienne républiquev
ou on voulait que toute proposilion méme utile,
faite par un citoyen avili, se purifidt en passant par
Porgane d’un homme de bien, on lui efit imposé
silence sans doute ; mais qui se fit chargé de sa pro-
position? Replacez-vous dans ces circonstances , €t

(1) Le due d'Orléans-Egalité.

ment
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j¢ vous le demande i tous I'un apres 'autre , est-il
un d’entre vous qui et voulu alors le faire ?

Toutefois elle n’a en que trop de succés : alors on
voulait dissoudre I'Etat, il fallait bien commencer
par désorganiser la famille.

Aujourd’hui vous voulez affermir I'Etat , fondez
done la famille.

L'indissolubilité en est le ciment ; ainsi I'a déclaré
I'opinion de toute la terre. La voix de 'univers est-
elle donec un préjugé? Non, sans doute; et 'on est
tenté de croire qu’il y a quelque chose de surnaturel
et de divin dans une opinion que ni le cours des sie-
“1‘_‘51 ni celui des événements, ni le changement des
lois , ni celui des meeurs , Wont pu faire varier : et

Comme on a conclu de 'assentiment unanime autant
que du sentiment intime , que 'homicide était un
grand crime contre la nature , ne pourrait -on pas
conclure du méme assentiment, que le divorce est
€n effet un délit fondamental contre la société?

Quel est done ce découragement fatal qui nous
fait désespérer de nous-mémes , et quelle erreur de
Penser (1) que les lois qui sont faites pour régler les
Meeurs , doivent participer de leur imperfection ?

Chez un peuple neuf, les moeurs valent mieux
que les lois; les unes sont pures, les autres insuffi-
Santes.

Chezles peuples vieillis dans la civilisation, les lois
doivent s’efforcer de valoir mieux que les meeurs.

. Si vous calquez vos lois sur vos meeurs d'an-
Jourd’hui, vous faites des moeurs d’aujourd’hui les
Meeurs de toujours; ce qui n'est pas desirable.

Ce qu’on oOte en austérité aux lois , on le donne en
force, en audace, aux passions qui combattent les

ois,

Le législateur d’Athenes s'applaudissait d’avoir
donné a son peuple, non des lois parfaites, mais
les meilleures qu’il pit supporter ; il ne les supporta

(1) Poyes le Discours du conseiller d’Etat Treilhards
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méme pas, et 'onvrage de Solon ne dura pas aufan
(l”(‘ 54 vie, . e

Le législatenr de Sparte se jeta, a la verite, dans
I'excés contraire ; mais du moins son Ouvrage st

i

maintint. : )

I exces est facile a éviter ; exemple est bon asu
vre. Premiers magistrats des Francais, vOYeZ com-
bien les circonstances sont favorables. L’lm%‘l‘.(‘lllf du
désordre fait pencher les esprits vers l’uu.strrllt‘]’]'[l'
tot que vers la licence. Vous avez affaire a un peup‘i
qui peut tout ce qu’il veut, et qui, par 'amour q‘;_l
vous porte, pourra tout ce que vous \'oudrt’.Z.'.t.?
craignez donc pas de joindre de fortes proposition
aux nobles exemples.

Je me hite, et je passe & ma quatrieme
tion.

PropGSl'

e

I ancienne loi civile de France, touchant 1’,9(‘.;5-
solubilité du mariage, avait été dictée par Iesprit de
la religion catholique : mais il faut bien l‘emi,l.l'q,'.l?r
que cetle religion n’honore pas seulement l'indis-
solubilité comme son ouvrage et son dogme , mas
comme I'ouvrage de la nature méme. Car, et ced
mérite d’étre observé, bien que le catéchumene (6
vienne aux yeux de I’église un homme nou’\/'et’l.ll ’1’1
n’est point dégagé du mariage antécédent; I'église 14
constamment reconnu. )

Ne nous accusez donc pas de fanatisme; cé I est
pas notre sanction religieuse que nous prétendons
défendre exclusivement, ce qui serait le caractere du
fanatisme ; c’est la vérité universelle que nous VO
lons faire triompher, ce qui est le caractere, au ¢om
traire, de la véritable philosophie.

C’est sous ce point de vue qu’il est juste de con-
sidérer les nombreux Francais a qui le divorce ré-
pugne. ,

On nous a dit hier que la plupart des religions
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admettaient le divorce. Sophiste! il ne s'agit pas de
la plupart des religions , mais de la religion de la
plupart : ce qui est fort différent.

L'erreur est multiple a Pinfini ; la vérité est une,

Malgreé 'accession de beaucoup de pays non ca-
tholiques , sur cent Francais il Y en a encore quatre-
vingt-dix au moins dont le divorce choque la con-
science; conscience avouée, et en parfaite harmouie
avec les lois de I'Etat.

En leur faveur (on 'annonce), on introduit dans
1a loi la séparation.

C’est une bonne intention sans doute, mais une
mauvaise disposition.

C’est un pas, mais un faux pas vers cette heu-
reuse intelligence qu'il importe d’établir entre les
différents pouvoirs qui gouvernent les hommes.

D'abord, c'est toujours un pi¢ge malheureux
tendu par la loi aux consciences.

Eh quoi! parce qu'un petit nombre peut user
sans remords du divorce, vous 'offrez a tous!

Alors , pourquoi n’avez-vous pas permis la poly-
gamie simultanée? car enfin il peut Y avoir, il y a
- des hommes parmi vous a qui leur religion la per-

met, la prescrit méme.

Pourquoi n'avez-vous pas fait des articles régle-
mentaires pour la répudiation, comme a Jérusa-
lem?

Pour I'exposition des enfants , comme 4 la Chine?

Pour le sacrifice des femmes sur le biicher de leurs
maris, comme dans I'Inde?

Car enfin, vous n'avez pas interdit 4 ces peuples
P'abord sur vos cétes et le domicile sur vos terres

Ces conséquences sont absurdes , dites-vous; c¢'est
le principe qui est vicieux. .

La seule opération raisonnable pour le législa—
teur qui reconnait plusieurs religions dans un Em-
pire, serait peut-Ctre de calquer ses 101_5 civiles sur
la religion la plus austere; car alors, il n’ordonne
Y1, Mots. 17
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i cenx-ci rien de plus; il ne fait que permettred
ceux-la quelque chose de moins.

1l peat géner , mais du moins il ne corrompt pas.

Et combien ce raisohnement acquiert de force,
quand on remarque, comme nous venons de le faire,
qu’ici cette croyance la plus sévere est aussi, dans
une incomparable proportion, la plus nombreuse!

Voyez, en effet, législateurs, ce que vous allez
mettre dans la balance.

Voici sur cent Francais quatre-vingt-dix catho-
liques que vous allez exposer, de gaité de ceeur, ace
qu'il y a de plus cruel pour le coenr de ’homme, c'est-
i-dire 4 des remords, a des regrets éternels. Etpour
quoi? de peur d’exposer dix non-catholiques a cé
quil y a de plus léger et de plus ordinaire dans 12
vie, cest-a-dire, a une simple privation.

Mais, dites-vous, n'est-on pas libre d'user ou
de n'user pas de la loi du divorce, de se séparer
simplement ou de faire suivre la séparation d'un
divorce? i

Iist-ce sériensement que vous parlez, législateurs?

Trouveriez-vous sage, légitime , qu'un Gouyerne
ant reconniit, organisit le duel, ouvrit le champ
du combat, parce qu’on est libre, parfaitement libre
daller ou de n’aller pas s’y cor_ < la gorge?

Ou seraient 'humanité, la raise ou est le res-
pect des hommes et de la conscience.

Mais ce n'est pas tout; et je soutiens que les ca-
tholiques , ou enfin les sectateurs, quels qu'ils soient,
de Vindissolubilité, sont traités par votre loi avec
une rigueur qui n’existe pas pour les autres Francais:
vous organisez pour eux la séparation, mais vous
avez soin de dire qu’elle ne pourra avoir lieu queé
pour cause déterminée, et jamais par le consente-
ment mutuel des époux.

Or, ces causes déterminées sont au nombre de
trois : Iles sévices ou injures graves, Vadultere, les
peines infamantes ; rien de plus,
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Ainsi, tandis que la voie du consentement mu-
tuel, voie douce, selon vous, et humaine, sur la-
quelle vous vous étendez avee complaisance , que
vous assurez qu'on préferera, est ouverte aux au-
tres citoyens; elle reste fermée a tout catholique
qui, selon l'expression de Porateur du Gouverne-
ment, ne voudra pas fausser sa croyance.

Vous voulez les tirer , et je ne doute pas de la pu-
reté de vos intentions , vous voulez les tiver, dites-
vous, de la dure nécessité d’opter entre une lichets
ou le malheur de toute leur vie, et vous les placez
précisément dans cette alternative; car enfin, s’ils
veulent se séparer, ils ne sauraient en venir 4 bout
que parlesactions vraies ou feintes ¢7 sevices, en adul-
tere, ouparla condamnation ¢ des peines infamantes.,

Est-ce les rendre libres, est-ce faire leur condi-
tion égale a celle des autres?

Quel étrange bienfait que cette séparation que les
catholiques les plus probes ne pourront acheter
qu’en se diffamant, en se calomniant publiquement,
tandis que les autres citoyens I'obtiendront sous le
nom de divorce, par des voies qui ménagent la pu-
deur, la délicatesse, qui laissent un voile officieux
sur.les arcanes de la vie intime.

A ces plaintes, les jurisconsultes répondent qu'ils
ont remis en vigu.eur Pancienme séparation , et
qu’elle n’existait autrefois que pour des causes dé-
terminées ; mais cette loi jadis était pour tous :
je me plains aujourd’hui d'une distinction fﬁcheuse:
odieuse méme, d'une acception de personnes qui
fut toujours un légitime sujet de réclamation.

Sans revenir sur le mérite intrinseque du di-
vorce en général ou du consentement mutuel en
particulier, il est incontestable que si le consente-
ment mutuel est bon pour le divorce, il doit I'étre
pour la séparation; que, s'il est mauvais pour-ce]ui-ci,
il doit Iétre pour l'antre : toute réponse évasn:'c‘, sur
ce point, tourne é¢videmment dans un cercle vicieux.

17,
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Telles sont les contradictions de la loi ]JI'OI’F'Sée
avec un état de choses reconnu par d’autres 10"5 ek
par elleméme; ce dernier rapport me conduit a ma
cinquieme proposition,

o

Je réponds d'abord a un reproche spécieux , mais
sans profondenr. /

On m’objecte qu'accordant autant que J€ °
sais aux idées religieuses des catholiques y 1€ 5o
devais, sous peine d’inconséquence. admettre a-
cnne espece de divorce, paree que cetle croyance
n'en admettait point; ceci est purement une erreur
de mots facile a démontrer. ;

Quand les registres civils ¢taient entre les mains
de la puissance religieuse , que le méme organe lialt
et déliait le neeud conjugal dans Iéglise et (}al].g
I'Etat; dés que cet organe avait prononcé, tout ¢talt
dit : le mariage étail reconnu, proclamt‘, et avail
tous ses effets. Dans les cas rares, mais trés-pofsl‘
bles, de nullité religieuse, le neeud cessait en meme
temps d’exister sous les rapports de conscience ek
sous ceux de police : point d’embarras, nulle néces®
sité d’aucune puissance autre que I'église, qui était
I'Ftat méme sur cet article.

Cet état de choses, cette alliance a PV cesser
d’exister sans que la religion en fit blessée dans son
essence et dans ses dogmes.

Aujourd’hui il peut y avoir contrat civil e’:.n-UI
pacte religieux, pacte religieux et nul contrat civil;
on peut vivre avec la méme femme, épouse selon
1a loi, qorlcubille selon la conscience ; épouse selont
la conscience, concubine selon la loi : les deux pou-
voirs agissent dans une parfaite indépendance I'uRt
de l'autre.

Or , un ¢poux catholique qui yit 4 la fois conscien-
cieusement et ciyilement dans une union légitime ,
pent voir cesser dans l'ordre de la conscience ¢ete

e le fai-
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Iégitimité : faut-il qu’il ne puisse pas alors la voir
cesser dans 'ordre de la société!

Ne serait-il pas absurde qu'un lien pouvant étre
déclaré nul d'un coté, il ne put ¢tre déclaré caduc
de 'autre?

Ces cas sont rares, mais enfin ils existent; et
pour ne citer que des exemples d’une notoriété in-
contestable, Louis x11 a été démarié¢ dans Pordre de
la conscience d’avec Jeanne de France, Henri 1v
d’avec Marguerite de Valois : efit-il été tolérable
que, libres du c6té de la conscience ,ils eussent res-
tés enchainés du coté de la loi?

Il est donc clair que pour les catholiques, méme
les plus rigides, il faut un mode de divorce civil; et
il n’y a aucune inconséquence i admettre.

Je reprends 'ordre de mes propositions.

Je crois avoir prouvé dans le cours de cette
opinion,

1° Que lindissolubilité convient mieux au coeur
de 'homme que le divoree; ‘

2° Qu’elle convient mieux & 'ordre des SOCIétés ;.

3" Que  tous les peuples du monde, anciens
et modernes, ont flétri le divorce dans leur opinion ,
et que par conséquent il est essentiellement mau-
vais;

4° Que les lois favorables au divorce choquent
des lois chéries et respectées de I'immense majorité
des Francais. :

Mais a quoi serviraient ces. démonstrations, si on
pouvait me dire : « Nous convenons avec vous de
«tous ces faits, de tous ces principes; mais estil
« un seul principe tellement inflexible, qu’il ne de-
« mande en plus d’une circonstance i étre modifié?
«y a-t-il une seule regle qui n’admette quelqu’ex-
« ception? et ne venez-vous pas de démontrer vous-
« méme la nécessité d’exceptions civiles pour répon-
« dre a des cas résultant du code religieux, méme
« le plus austere? '

ART.
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« Or, ici, ce sont des exceptions que nous vous
« présentons. Nous prétendons comme vous que I'in-
« dissolubilité est le principe, la loi; nous recon-
« naissons que le contrat est perpétuel par sa dest-
« nation (1) , que le mariage doit éire un état , et non
w pas une sitvation. Nous sommes donc d’accord
« puisqu'en méme temps vous ne voulez pas ime
« regle sans exceptions, que vous en admettez meme
« formellement., »

A cela je réponds : « Je vois, en effet, dans vos
« considérations préliminaires, ces déclarauo?s et
« ces principes qui sont les miens; mais par leffet
« de votre dispositif tout s’intervertit , le divorce de-
o vient la loi, I'indissolubilité Iexeeption. » X

Le divorce n’est il pas véritablement la loi, quand i
est tellement organisé , qu’il peut étre prévu, ca]c.u]|3;
quand il dépend du justiciable de dissoudre'le llelm
et qu’il ne dépend pas dn magistrat de le m.amtt_‘mr?

Le mariage estal autre chose qu'une situation,
guand il est au pouvoir des époux de le renmverser
et d’'y substituer un antre lien? ;i

Or, ici incontestablement des époux sans délica-
tesse (et c’est pour ceux-la principalement que les
lois sont faites), les époux, dis-je, sans pudeur,
tiennent dans leur main la loi, la sentence du juge,
toute leur destinée.

Ils peuvent se dire &4 eux-mémes : Moyennant tel
procédé, tel jour, a telle heure, je ferai prononcer
mon divoree; tel jour, a telle heure je'me remarie-

ai aveec mon adultere, avec ma concubine.

La loi s’y oppose formellement; on P’¢ludera,
rien n'est plus aisé : 'adultere légal ne sera point le
véritable séducteur; la concubine qui paraitra dans
la procédure sera une mercénaire loude pour ce role.
Cette prévoyance n’est point un jeu de I'imagina-
tion, ces subtiles turpitudes sepassent a sept lieuces
de nos frontieres; elles se naturaliseront chez nous

(r) Discours préliminaire du Code civil, '




1

PU DIVORCE. 391
bien vite ; et plus le divorce méme sera difficile par
les voies qui respectent la pudeur, et en méme
temps facile par les voies honteuses, plus les ¢poux
d’une moralité équivoque et incertaine se laisseront
aller a ces moyens expéditifs qui seront un scandale
horrible , une véritable calamité publique.

Mais cette loi qui sous beaucoup de rapports est
d’une facilité déplorable, dans certaines circonstan-
ces elle est de fer, et vous l'allez voir.

Jy lis que le divorce par consentement mutuel ne
pourra avoir lieu aprés vingt ans de mariage, ni
lorsque la femnme aura quarante-cing ans.

Si l'article disait qu'une femme de quarante-cing
ans, lorsqu’elle en a passé vingt dans le méme lien,
ne pourra en étre répudiée, j’'en honorerais I'inten—
tion, j’en approuverais la disposition; mais ici les
deux cas sont bien distincts, 'un quand les deux
époux ont vingt ans de mariage. ce qui peut avoir
lieu pour tous deux bien avant quarante ans; I'au-
tre, lorsque la femme a quarante-cinq ans , quelque
date qu’ait d’ailleurs le lien.

Or, voici ce qui peut résulter de cet article de la
loi. Il ne s’agit plus de délicatesse de conscience :
cecl est pour tout le monde.

Un jeune homme de dix-huit ans, moins agé
méme , obsédé par des parents que dirigent des vues
ambitieuses ou cupides, épouse une femme de plus de
quarante ans. Je le suppose de la croyance la plus sé-
vere; a plus forte raison s’il appartient a une croyance
plus tolérante. Il se repent; ses parents meurent, ou
rougissent de leur tyrannie; l’épouse consent a la
dissolution d’un lien qui joint, pour ainsi dire,
le mort au vivant. L’autorité religieuse en reconnait
toujours la nullité quand la violence est prouvée,
et ici je la suppose. Eh bien? tout cela est vain,
tout a prescrit pour eux, leur volonté n’est rien,
la loi civile est inflexible : point de rupture du lien
par consentement mutuel; mais a la vérité restent les
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infimes moyens de causes déterminées que la délica-
tesse la plus vulgaire interdit. Cette position est-elle
juste, est-elle raisonnable?

Mais sortons des détails et des exemples, pour
yentrer dans la these générale.

Toute la moralité des lois sur le divorce réside,
selon moi, dans ce principe simple et fécond, que
da dissolution du lien civil ne soit Jamats n/).folumctm
impossible pour personne, qu’elle soit toujours in-
certaine pour tous, qu’on n'en puisse jamais calculer
Fepoque. :

Que la séparation soit uniforme pour tous, 'qu.ell'e
puisse s’opérer sans scandale; elle est provisoire,
elle appartient a Pordre public, elle convient a tous :
nulle conscience n’y répugne.

Mais quant a la dissolution , pour lui donne'r".fe
caractere d'incertitude qui en fait la moralité, jin-
Yoque un pouvoir discrétionnaire , et javoue que
je n’en connais point de trop éminent, de trop e
guste. Ce n’est pas 'exemple de nos voisins, c’est
ma propre conviction a laquelle je me range.

De méme que poar le premier lien qui selon vous,
est, de sa nature, perpétuel, vous avez exige le
consentement du pere, selon la nature.

De méme pour un second lien qui, lorsque le
premier n’est pas rompu par la nature, ne peut ctre
qu’'une modification de la société, une exception de
1a loi; je vous renvoie 4 vos peres selon la lo1, aux
patriarches de la grande famille, a ce pouvoir vrai-
ment paternel, qui a tant mérité dela reconnaissance
publique, qui, par de si grands actes, a prononce
le mariage du premier magistrat et du peuple , ren-
du a la'grande famille tant de membres errants, et,
par ce droit de grace que la France seule entre les

peuples s’étonnait de ne pas avoir, a replacé dans la -

justice humaine cette miséricorde qui en est insé-
parable. _
Yoyez combien ce systéme se combine heureu-
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Sement avec une institution récente, et qui porte
un grand caractere d’utilité publique, de moralité,
de paternité : je veux dire I'établissement des séna-
toreries.

De toutes les parties de la Reépublique le sénat re-
cevrait les demandes des époux séparés par arrét
des tribunaux. Je veux que les demandes soient in=
dividuelles ; qu’elles portent seulement le nom,
Vige, le domicile, la profession des époux ; a quel
communion religieuse ils appartiennent; la date du
Jugement de séparation : point de plaintes, point de
griefs, point d’autres faits.

Les demandes seront classées par arrondissement
de tribunaux d’appel. :

Lorsqu'un sénateur partira pour aller exercer
Tinfluence bienfaisante de sa magistrature sur cet
arrondissement , on lui remettra les requéles qui en
seront venues. , '

On lui dira : « Pere conscrit, allez et voyez !
« Ecoutez l'opinion publique, la véritable opi-
«nion qui se manifeste d’une maniere bien plus
« stire dans les confabulations familieres et paisi-
«bles que dans des enquétes et des procédés so-
« lennels : vos rapports éclaireront la eonscience du
« sénat. »

A son retour , il rendra compte des différents ren-
seignements qu’il aura pris sur les différentes re=
quétes et leurs auteurs. ‘

Celui-ei, dira-t-il au sénat, est un misérable
souillé de tous les vices; il est bon qu’il ne soit plus
en sa puissance de faire des malbeureux..

Celui-la est égaré par une passion qui ne peut
que faire son m-a]laellr": 1l e§z bon de préserver ce~
lui-ci d’un regret certain et éternel.

Celui ci a des raisons plausibles. Sa croyance re-
ligieuse ne s’oppose pf)int au divorce : nous me le
mettrons point aux prises avec sa conscience.

Ce dernier appartient a nne communion qui in~

! 78
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terdit le divorce; mais I'antorité régulatrice de sa
conscience a déclaré que son lien n’existait pas; nous
pouvons sans crainte déclarer qu’il n’existe plus.
Dans ces deux derniers cas, un sénatus-consulte
sera prononcé : dans les autres, la requéte restera
au néant sans que rien puisse obliger le sénat a
prononcer.

Tel est en apercu un systéme que je me st
zais pas en peine de compléter et de justifier dans
les détails, si le principe en obtenait quelques suf-
frages.

Ce systéme est plus juste et plus conséquent que
le votee ; carle divoree civil ;' le seul dont la lois’oc-
cupe, y est toujours absolument et également pos®
sible pour tous.

En méme temps , il est plus moral, plus politique;
car le divorce y est toujours parfaitement incertain
pour tous, et soustrait a tous les caleuls, a toutes
Jes spéculations qui sont la source de toute immord-
lité, le poison de 'union conjugale, la corruption
de la pensée des époux. f

Par mon plan, trés-pen de demandes en divorce
auront Heu, a cause de incertitude de I'issue; bien
moins encore de divorces seront prononceés, puis-
qu’il faudra la solcmité d'un sénatus-consulte; et
par un effet non moius certain; il y aura un bien plus
petit nombre de sépavations, puisqu’il faut compter
de moins toutes celles dont le prineipe serait 'espoir
ealenlé d’un nouveau mariage.

Enfin, ce systéme simple, grave, silencieux, me
parait coneilier,, antant qu’il est humainement pos-
sible de le faire, tout ce qu’on doit a 'ordre de la
snciété, tout ce quindiquent la connaissance du
eceur humain , le respect de la liberté de la cons-
cience , de la pudeur publique. K

11 efface cette démareation toujours odieuse, cette
double jurisprudence introduite pour des citoyens
d’un méme Empire dans Pétablissement parallcle
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de la séparation pour les uns et du divorce pour les ,
autres.

L’autorité discrétionnaire appelée a prononcer est
élevée fort au-dessus de toute passion, de tout in-
térét autre que celui de la patrie; elle sera ce qu’une
autorité supréme doit étre pour les hommes, une
seconde providence.

Je n’ajoute qu'un mot : en Angleterre, quelle que
soit d’ailleurs la disparité des procédures , un grand
acte national est nécessaire pour un divorce; aussi
il n’y en a pas eu deux cents depuis plus de deux
cents ans. En France, ou les tribunaux le pronon-
cent, dans I’an X sculement Paris seul en a compté
pres de mille.

C’est ainsi, tribuns, que, dans un noble exercice
de ]a raison, mais dans le silence des passions, tous
gouvernés et gouvernants, justiciables et magistrats,
différents quelquefois d’opinions, unanimes d’affec-
tions et de pensées, nous travaillons avec une sainte
¢mulation a donner au peuple francais les meilleu-
res lois.

Serions-nous encore destinés a étre distraits de
ces utiles occupations ?

Quoi! nila victoire, ni la sagesse plus grande que
la victoire, n’ont pu étouffer, désarmer de jalouses
inquiétudes !

Certes , si une nation heureuse et florissanie dans
ses cités et dans ses campagnes, forte de In sagesse
de son administration , brillante de ’éclat des aris,
sait apprécier une paix qui double pour ellela jouis-
sance de tant de bicns, c’est sans doute ia nation
francaise. ‘

Mais aussi, si une nation, invincible dans som
courage, innombrable dans ses armées, infatigable
dans ses travaux, pleine d’amour et de confiance
dans ceux qui la dirigent, exaltée par les souvenirs,
susceptible d’espérances . doit redoxter peun la
gucrre, ¢est encore la nation francaise.

RT.
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De quoi ne fut-elle pas toujours capable quand a
la conscience de sa force elle unit celle du génie et
des vertus de ses chefs.

Depuis Henri 1v cette harmonie, cette heureuse
eorrespondance, n'avait pas existé au méme degré :
en avez-vous calculé les résultats, rivaux impru-
dents et jaloux?

Et vous, magistrats suprémes, poursuivez la
route que yous vous étes tracée. Nous vous remer-
cions d'une fermeté digne de vous; nous vous re-
mercions d'une modération qui, a la téte d'un tel
peuple, ne saurait étre calonmide, Heureux d’avoir

- déposé dans cet épanchement solennel I'expression

d’'une confiance inaltérable et d'un dévouement sans
bornes, les organes du peuple poursuivront paisi-
blement leurs travaux constitutionnels , sous la garde
puissante de ceux qui tiennent pour lui 'épée et le
boucher.

Tribuns, par les raisons que j"ai déduites, je pense
que la Iol proposée sur le divorce ne peut , sans de
graves inconyénients, {tre adoptée telle quion la
presente.
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DISCOURS prononcé au corps législatif,

par le tribun Givver, Pun des orateurs
charges de présenter le venw du tribunat,
sur la loi relative auw diporce. ('Tome 1,
page 43.)

Séance du 30 ventose an xI.
LﬁGISLATEURS,

Quand on parle du divorce, il est trop eommun
de confondre deux caracteres de la loi qui sont es-
sentiellement distincts; savoir : celui de la loi qui
autorise,, et celui de la loi qui zolere ; la disposition
qui établit, et celle qui ne fait que lmniter ce qui
déja subsiste.

Dans le premier cas, le but du législateur est le
bien; dans le second, il s’occupe seulement a dimi-
nuer la somme du mal.

La, il a pour guide la morale, c’est-a-dire, ce type
régulateur de ce que les meeurs ont de meilleur et
de plus atile. Ici, il opere sur les meeurs; telles
qu’elles sont, comme ces génies que quelques phi-
losophes nous représentent luttant dans leurs créa-
tions contre une matiere imparfaite et rebellie.

C’est a celte derniere classe quappartient la loi
proposée : son objel n’est pas de créer au profit
des passions une liberté nouvelle, mais bien plu-
16t de faire en sorte que la liberté maturelle dont
elles abusent ne veste pas indépendante en ses
écarts.

Cette distinction nécessaire nous a- dirigés dans
Yexamen de la loi prgposée.

AR'?,
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Sans doute, 4 ne contempler dans le mariage
que le principe de son institution, la permanence
est son état, la perpétuité son veeu, indivisibilité
entre les deux époux sa condition naturelle.

Mais a le considérer dans ses effets, tel quela
marche de la société nous le présente, tous ne re-
pondent pas a la dignité de ce grand contrat; il est
des atteintes qui le brisent, il est des résistances
qui en soulevent tous les fondements.

Ces alteintes et ces résistances seront-elles comp-
tées pour rien par le législateur? Croira-t-il qu’elles
seront sans danger, du moment qu’il aura pro-
clamé qu’elles seront sans remede; el satisfait
d’avoir établi, par une théorie générale, que 'union
conjugale est toujours entiere, dédaignera-t-il de
s'occuper de ce qui altere son intégrité dans la
pratique? Conserver par dc telles maximes, C€
serait détruire. Qui est-ce qui ne voit pas en effet
que bientdt le mariage serait ainsi liveé a I'anar-
chie de toutes les passions, et que le principe des
devoirs entre les époux serait corrompu dés que
tous deux , avec le méme droit de les exiger
seraient dans la méme impuissance de se les faire
rendre.

Aussi fut-ce toujours, pour ceux qui présiderent
aux institutions des pcnp]cs, un soin important
que de régler quelle conduite doit étre fenue al'é-
gard des éponx qui manquent aux conditions essen=
tielles du contrat destiné a les unir.

C'EST UNE PENSEE COMMUNE A TOUS QU'IL FAUT
EN CE CAS FAIRE CESSER UNE SOCIETE QUI N EST
PLUS QU'UNE OCCASION DE b¥sorprr. Bt véritable-
ment estil d’autre moyen par lequel I’autorité soit
c_a}?ahlr d’qpérer suy des passions qui, par lear ac-
tivité renaissante et surtout par lasile domestique
ou elles se réfugient, échapperaient sans cesse a sa
puissance?

Si donc les systémes différent a cet égard, cest
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seulement sur les effets et la durée qui doivent sui-
vre (alors qu’elle devient nécessaire) la cessation
de la société conjugale.

Dans les pays ou le célibat, placé sous les aus-
p.ices de la religion, est un ¢état respecté, les ma-
riages ¢tant moins multipliés, l'infortune de ceux
qui sont désunis y est aussi moins généralement
sentie; et s’'il y arrive que la société conjugale
doive cesser, les retrailes sacrées, que la méme
religion protege, offrent 4 la femme un asile hono-
rable si elle n’est que malheureuse, une sauve-
garde pour ses moeurs si elle est coupable : on a
done pu, sans inconséquence, dans un tel ordre
de choses, lui interdire la faculté de contracter
de nouveaux neceuds; la situation ou elle se trouve
alors placée est celle de la séparation de corps.

Dans les pays au contraire, ou le mariage a plus
de faveur, ou la femme hors le mariage ne peut
guere prétendre a la considération, s'il arrive
quelle soit forcée de sortir de la société conju-
gale qu’elle a contractée, il est convenable de lui
permettre d’en former un autre. Sans cela, que
seraitl sa situation dans le monde, sinon une situa-
tion toujours équivoque aux yeux du public, in-
quiétante. pour les meeurs, et périlleuse pour elle-
méme ? Clest cette faculté d’un second mariage qui
lui a été ouverte par le divorce.

Le premier de ces systémes a subsisté chez nous
tant qu’ont subsisté aussi dans toute leur vigueur
les autres institutions avec lesquelles il se lie; c’est-
a-dire, pendant plusieurs siecles; et il conserve
encore sur les consciences une grande influence,
appuyée par de nombreux et d’¢éloquents défenseurs :
ind¢pendamment des idées religicuses qui le consa-
crent, on ne saurait disconvenir que l’1r}(]1530111b111le
qu’il maintient dans le mariage ne soit un carac-

tere trés-imposant ajouté a sa dignité.

D’un autre cOté, le second systéme est celui d'un-
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grand nombre de familles que la République a téw
nies dans son sein, et sur lesquelles s'étend aujour-
d’hui 'empire des lois francaises. Depuis douze ans,
il a prévalu dans notre législation, ecomme mieux
approprié a l'ordre actuel des choses, ou la scule
ressource décente qui reste aux femmes contre les
maux du mariage, ¢’est le mariage méme. Sous ce
rapport, il est plus conséquent aussi avee tous les
principes favorables a la population; et c¢’est pour
cela, sans doute, que Fimmortel auteur de £’Esprit
des lois a dit que le divorce a ordinairement une
grande wiilité politique.

Entre ces deux doctrines rivales, législateurs,
pourquoi nous mettrions-nous dans la néecessité de
choisir? Choisir I'une, ce serait rejeter I'autre; et
toutes deux cependant peuvent avoir leurs avan-
tages, suivant les sentiments , les personnes et les
circonstances. Il semble méme qu’en concourant
ensemble elles s’enlevent mutuellement quelques-
uns des inconvénients qu’elles pourraient avoir
dans la pratique, si elles étaient exclusives. D’ail-
leurs, la loi que vous avez portée sur le mariage
a déja étabh le prineipe du divorce ; et votre res-
pect scrupuleux pour la liberté des consciences,
vous avertit de ne point proserive la séparation de
corps.

Le tribunat en discutant le projet proposé, s'est
donc bien moins attaché a examiner lequel des
deux moyens était préféralle, qu’a voir comment
ils avaient ¢té conciliés, dans quels cas et sous
quelles conditions I'un et autre avaient pu étre
admis.

La }J:PDSI-"E générale qui Pa occupé dans cet exa-
men, cest que la société conjugale devait étre soi-
gneusement conservée, tant qu’il n’était pas évident
que ses fondements principaux étaient déja ruinés.

Or, comme le premifar de ces fondements est I'in-
divisibilité entre les époux, il ne faut qu'en bien

PRI o R — R C—
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approfondir toutes les conséquences, et I'on discer-
nera clairement par quelles infractions le traité se
trouve rompu,

Cette indivisibilité est celle de la famille : ainsi
la femme adultere rompt le contrat, elle qui trou-
ble par un sang étranger le sang de son époux
qu’elle doit transmettre a ses enfants, elle qui altere
dans son principe cette affection mutuelle qui doit
unir les freres, elle qui comprime jusques dans
le coeur de son mari cet abandon au sentiment
de la nature, qui est le plus doux charme de la
paternité.

Cette indivisibilité est celle de la vie domestique :
ainsi le mari adultere rompt le contrat lorsqu’il ose
partager sa maison entre la compagne honorable
de ses jours et la méprisable complice de ses pro-
pres débauches. Malheureux! qui flétrit par une
concurrence avilissante la dignité légitime de son
€pouse, qui convertit en affronts les hommages qui
hui sont dis, et qui ose donner lui-méme le scanda-
leux exemple de la foi violée!

Cette indivisibilité est celle des affections, telle,
disent quelques doctes , que la femme ne doit pas
se montrer différente a I'égard de son mari qu'a
I'égard de soi, ni le mari autre envers sa femme
qu’il n’est envers lui-méme. Ainsi, celui-la des deux
rompt le contrat, qui, au lieu de I'intérét que
la nature inspire a chacun pour sa propre conser-
vation, ne manifeste envers la moiti¢ qu’il s’est
associée que des sentiments destructeurs, soit qu'il
attente a sa sureté par des excés, a sa séeurité
par des sévices, ou a son honneur par des injures
gf'ﬂf ves.

Cette indivisibilité est celle de tous les droits so-
ciaux : ainsi celui-la rompt le contrat qui, par sa
propre faute, dégrade son existence civile, et tel
est le sort de celui qui tombe dans une peine infa-
mante. Lui-iméme a changé la nature de Passo-

ART,
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ciation, loraqu’au lieu de cette chaine honorable que

“les époux doivent porter ensemble, il ne lui laisse

plus a partager avec lui que la chaine honteuse d'un
criminel.

La se trouvent restreintes, par la loi ])ropom?e,
toutes les causes par lesquelles la société conju-
gale peut cesser a la demande d’une seule des par-
ties. Et toutes ces causes sont prises de la récipro-
cité méme de leurs obligations.

Que si, dans ces cas divers, le traité perd ses
effets, sur la réclamation d'un seul des époux,
c’est que l'autre par ses atteintes méme a ¢épuise
le droit quiil avait de concourir a former la vo-
lonté commune; sa conduite est une provocation
antérieure a la poursuite, et qui en devient I'aveu.
Quand la demande commence, (]t'ja le contrat n’est
plus entier, et l'acte définitif qm doit prononcer
ne fera qu'étendre par la loi, jusquia I'époux qui
souffre, un affranchissement ou son adversaire
avait, par ses propres infractions, osé se placer
lui-méme.

Suar tous ces points divers, le systéme du divorce
et celui des séparations marchent ensemble; les cau-
ses qui motivent 'un sont celles aussi qui motivent
Pautre : tous deux e\cigmlt une instance juridique;
il @'y a que les formes qui soient différentes.

Celles de la séparation n’ont rien qui les distingue
des autres actions civiles qui touchent au droit pu-=
blic; seulement il est aisé de sentir qu’il faudra tou-
jours une preuve solennelle sur les faits allégués,
et qu’il ne suffira pas de la reconnaissance et de
I'aveu des deux parties; autrement la procédure ne
ferait que couvrir un consentement mutuel, qu’au
moins on a voulu repousser dans cette sorte d’ac-
tion.

Les formes du divorce sont infiniment plus com-
pliquées, et l'on y remarque quatre degrés dif-
férents.
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Y’ Une vérification préparatoire et secrete.

2° Une discussion préliminaire pour examiner si
la demande sera admise, ou si elle sera rejetée.

3° Une instruction publique et décisive.

4° L’examen du fond et le jugement définitif.

Chacun de ces degrés est rempli par des formalx
tés rigoureuses; il est prolongé par les intervalles
que peut ménager la sage lenteur de la justice; il
n'est accessible qu’autant que la partie demande-
resse elleméme assiste a tout ce qui se passe, et
garantit au juge par sa présence la sincérité de ses
plaintes et la persévérance de sa résolution.

Par ces sages mesures, la liberté du divorce n'en
est plus la licence, et notre jurisprudence sur cette
matiere a des limites nouvelles qu’elle ne connaissait
pas depuis la loi de 1792.

En "effet, cette loi joignait a des formes moins
prévoyantes un plus grand nombre de motifs, pour
lesquels un seul des épous pouvait étre admis a
faire prononcer le divorce; tels étaient les cas de
démence ou jfureur, ceux d’abandon, ceux d’in-
compatibilité d’humeur et de caractere. Notre exa-
men sur la loi proposée et été imparfait, si nous
n’eussions pris soin de discuter pourquoi ces causes
de divorce, encore existantes aujourd’hui, ont été
interdites pour I'avenir.

Sans doute I'époux dont T'esprit s’aliene, m’est
plus , sous le rapport de 'une de ces facultés les plus
essentielles, le méme étre que celui avec qui 'union
avait €té contractée. Mais, dans cette altération
cruelle, il n’y a rien de son fait ni de sa volonté,
et 'on ne peut pas dire de lui qu’il a rompu le con-
trat. Quand il garde sa foi, pourquoi donc celle de
son associé serait-elle dégagée? et ou serait la subli-
mité des devoirs du mariage? ou serait sa dignite,
si, bornée a une simple association de plaisir, il
n’était pas bien plus encore une jlssisla‘llce généreuse
que deux faibles créatures se prétent contre tous les
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dans la carriere douloureuse de la vie?

L’abandon semble un motif plus spécieux, mais
ce mot présente une idée complexe : d’abord celle de
Péloignement, qui est un fait, et celle du ddaisse-
ment, qui est une intention. Or, si le fait peut étre
ais¢ment constaté, il en est autrement de l'inten-
tion qui souvent est contraire, et presque toujours
équivoque. De cette ambiguité peuvent naitre des
prétextes trop faciles pour franchir les engagements
du mariage; les exemples n’en sont pas rares, et
peut-étre lenr multiplicité nous annonce-t-elle assez
quelle fut Pintention du législateur. Dans le temps
de nos tempétes politiques, il voulut qu'il restat
une planche secourable aux débris des familles en-
veloppées dans le naufrage, Mais aujourd’hui l¢
calme heureux dont nous jouissons nous permet
d’oublier cette ressource comme inutile, et de la r¢
pousser comme funeste.

A Végard de lincompatibilité, Montesquien dit
que la ou la loi établit des causes qui peuvent rompré
le mariage , Uincompatibilité est la plus jforte de
toutes (1).

Comment donc se fait-il que chez nous elle en ait
¢€té tout a-la-fois la plus frivole et la plus abusive,
et d’ou vient ce décri public qui la diffame de toutes
parts? est-ce le plus profond de nos écrivains poli-
tiques , ou bien est-ce l’expérience qui nous 2
trompés ?

Ni Pun ni Pautre, législateurs ; c’est de la loi elle-
méme que vient toute l’erreur.

La véritable incompatibilité, il faut avouer, est
le plus grand des obstacles dans la société conjugale-
Elle nela rompt pas seulement , elle 'empéche méme

F (1) Cette idée de Montesquien est parfaitement conforme

a celles que les lois romaines nous donnent du divorce, d'a-
o I N & A . A 'y %

prés Létymologie méme du mot ; divortium & diversitate mer

tium dictum est.
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de ‘naftre. Fn lui laissant toutes les apparences ma-
térielles | elle lui enleve son principal lien, qui est
celui des sentiments et des affections. Deux époux
qui doivent s’appartenir I'un a l'autre tout entiers
demeurent étrangers, ou ennemis par leurs pen-
chants, par leurs habitudes , par toutes les facultés
de leur ame. S'il est vrai qu'il n'y a pas de mariage
$ans consentement, comment pourrait-on dire qu’il
existe une sociélé conjugale la ou ce consentement est
repoussé parla continuité d’une aversion invincible?

Mais pour que I'incompatibilité ait tous ces carac-
teres, il faut qu’elle soit constante, qu’elle soit pro-
tonde, et surtout qu'elle soit mutuelle. Que pour-
raient en effet sur I'intégrité du contrat les répu-
gnances et les contradictions qui s'élevent d’un seul
coté, lorsque de I'autre 'accord est maintenu par la
patience, par la douceur, et par cet esprit de sup-
port et d'indulgence que chacun doit aux défauts de
ses semblables? :

Il suit de la que lincompatibilité entre les deux
€poux ne saurait jamais étre démonirée que par
Yaveu commun qu’ils en font 'un et I'autre, et lors-
qu'apres s'étre réciproquement éprouvés avec per-
sévérance, ils sentent que le fardeau d'une vie com-
mune leur est insupportable.

Or, c’est ce qu'on n’observa pas assez lors de la
rédaction de la premiere loi. D’abord on omit d’exi-
ger que I'incompatibilité fat mutuelle pour opérer le
divorce; et ensuite, par une conséquence néces-
saire de cette omission, on fut entrainé jusqu’a dire
qu’il suffisait que l'incomptabilité fat, non pas
prouvée, mais alléguée par l’une: des parties. C_'e_sl;
alors que nous avons vu travestir en incompatibi-
lité de caractere les moindres dégoiits, les chagrins
les plus légers, les simples contrariétés, et jusqu’aux
fantaisies de 'inconstance : ce fut comme une source
intarissable ou toutes les passions vinrent s’abreu-
ver, et qui inonda la société de scandales.

ALY,
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Le projet de loi proposé préserve désormais nos

" meeurs d'une telle méprise; Uincompatibilité a cesse

d’y étre placée parmi les causes qui peuvent faire |
prononcer le divorce sur la poursuite d'url seu_|
époux ; mais la juste pensée de 'auteur de I'Lisprit
des Lois n’en a que mieux été conservée. En effet,
elle se trouve retracée dans l'art. 233, en tt‘l'rm}”s
devenus plus clairs et plus expressément caracteris
tiques, sous les formes du divorce par consentement
mutuel. 1

A cette seule dénomination, il me semble quune
voix va s’élever de cette enceinte, qui me dira que
si le consentement mutuel suffit dans ce traité so-
lennel qui forme le mariage, il ne suflit pas d?ns
Pacte qui doit le dissoudre. L’intérét des époux nest
pas le seul que le contrat de mariage embrassé;
c'est encore celui des familles, c'est celui de la 0~
ciété tout entiere.

Législateurs, ces justes sollicitudes ne nous ont
point été étrangeres : et nous aussi, nous avons craint
que le consentement mutuel ne fat un asile com-
mode ou viendraient se réfugier tous ces dégonts de
deux époux qui, las I'un de I'autre, heurtent coniré
toutes les barrieres pour trouver celle qui s’ouvrird
aux écarts de leur indépendance.

Mais ces ingniétudes ont cessé a la vae de toutes
les précautions dont Ia loi s'est environnée.

Que le divorce par voie de répudiation puisse élr_e
provoqué dans un de ces mouvements ou lesprit
est prompt et I'ame passionnée, sa nature le per-
met, et les lenteurs de la procédure y mettent seules
un obstacle.

Mais le diverce proprement dit, le divorce par
consentement mutuel, doit, suivant I'expression de
Montesquieu , éire une affaire de délibération et de
conseil ; et c’est un des caracteres essentiels que le
projet lui conserve.

Considérez quels sont ceux qui peuvent le deman-
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der; Teur volonté passera pour imparfaite, si elle
n’est point accompagnée de toutes les circonstances
qui rendent parfait le consentement qu'on donne au
mariage.

La mari a-t-il moins de vingt-cinq ans, la femme
moins de vingt un ans, la mésintelligence est im-
putée ala légéreté de leur dge; ils ne sout pas méme
entendus.

Orit-ils des parents, je veux dire de ceux qui,
placés dans la ligne directe ascendante, conservent
toujours sur leurs descendants Pautorité de ‘Age et
de 'expérience, il fant que leur autorisation for-
melle soit rapportée. La Ic  -mble tenir aux deux
époux ce langage : « Quanc vous vous étes unis ,
@ VOs peres sont intervenus pour me garantur que
« yous consentiez a l'union; faites-les comparaitre
« encore devant moi, afin quils m’attestent que
« leur garantie fut une méprise ,, et qu’ils se sont
« frompés,, comme vous, en souscrivant a ce grand
« acte de famille. »

Vingt ans se sont-ils écoulés depuis le mariage,
et la femme a-t-elle acquis sa quarante-cinquieme
annee ? la loi dit encore aux époux : « Ne dédaignez
« pas dans la saison de I'automne, ce qui fit le
« charme de votre printemps : ol trouveriez-vous
« ailleurs une méme constance et de communs sou-
« venirs? Ne rejetez pas le joug auquel vous étes
« accoutumés : il ne vous est pas insupportable,
« puisque vous y fiites assortis si l'ong-teqlps..» :

Ajoutez a cela toutes ces d1scu_551'01.15 prehmtqau‘e&
sur les intéréts, si propres a refroidir les passions 4
¢t a convertir les fantaisies en attention sérieuse ,
tous ces dé¢lais réitérés, cette nécessité de multiplier
ses confidences et ses demandes aupres d'es ascen-
dants, cette épreuve anticipée dP: la désunion par la
retraite de I'épouse dans une maison convenue, ces
formalités judiciaires dont la lenteur s'accorde si
mal avec la turbulence des desirs vagabonds; et vous

ART,
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reconnaitrez que rien n'a ¢té oublié pour que la ma-
turité de la délibération réponde de la perséverance
des volontés.

Mais ni ces formes délicates, ni cetle intervention
aient encore €¢

respectable des ascendants, n’aur
nt mutuel des

une sanction suffisante au consenteme
époux, si les intérels des enfants n'eussent €té con-
servis avec une prévoyance attentive. Car ¢’est pour
les enfants qu'il importe surtoult que I'union des
non-seulement ils sont
§ con-
que le

époux ne soit pas fugitive ;
le fruit du mariage, mais c'est aussi pour le
server, pour les élever, pour les protéger,
mariage a ¢Lé établi comme un contrat durable et
comme le principe d'un ordre de succession légi-
time. Ainsi, quand le mariage est dissous par 1a
mort naturelle, quand il est dissous par la mort ci-
vile, la protection paternelle suit encore les enfants,
et ouvre en leur fayeur les ressources de I’ hérédite.
La loi proposée n'a pas voulu que ces ressources
leur fussent enlevées par le divorce volontaire. Des
le premier jour o les époux déclarent authentique-
ment lintention de dissoudre leurs neeuds, la pro-
priété de leurs biens appartient, pour moitié, a leurs
enfants. Et alors le terme mis par le consentement
des ¢époux a la perpétuité de leur union, qu’t'Sl"ll
pour leurs descendants, sinon une image du terme
que la nature y aurait mis elle-méme , et des effets
quauraient produits ses décrets inévitables?

Dans cette disposition, législateurs, est la ferme
garantie que jamais le divorce par consentement
mutuel n'aura lieu que lorsqu’il sera devenu véri-
tablement un remede nécessaire aux désordres d'une
famille déja désunie.

Clest ainsi que, chez les Romains, celui qui, hor-
mis certains cas déterminés , voulait le divorce, élait
obligé, par les lois royales, de donner la moitié de
ses biens a sa femme, et de consacrer 'autre moi=
ti¢ a Céres ; et ce futla véritable causc pour laquelle ,
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pendant cinq cents ans, nul ne s’empressa d’user

d’une faculté si chérement achetée. Les historiens

ont eu A ce sujet, pour les meeurs romaines, une
admiration beaucoup trop exagérée. Les notres ,
toutes corrompues qu'on les suppose, auraient pu,
au méme prix , offrir le méme prodige.

Cessons donc, législateurs, cessons de craindre
que le divorce par consentement mutuel, soumis a
de telles conditions, ne devienne un prétexte banal
et commode pour les caprices de la légéreté. S’il est
entre les époux quelque voie de rupture avouée par
I'honnétegg publique, je ne crains pas de dire que
c’est celle-la par-dessus toutes les autres. Nous ai-
mons a penser que , dans le malheur des dissensions
et des fautes domestiques, il y aura des moyens de
laisser subsister le voile qui les couvre, et de ne
pas en propager l'exemple et le scandale dans des
discussions juridiques. Vainement une sévérité ver—
tueuse réclamerait-elle contre ces ménagements ;
vainement dirait-elle qu’il est salutaire d'imprimer
4 nos vices intérieurs I'meffacable sceau de la honte;
vainement s’écrierait-elle qu'en de telles matieres
la délicatesse est corruption, et la circonspection,
lache crainte du ridicule : il faut rendre justice a
Iesprit francais, a ce principe actif d’honneur et de
générosité qui distingue nos procédés et nes meeurs.
Cest Iui qui fait redouter a I'époux de se rendre ].e
dénonciateur public de sa femme , d’accuser I'amie
de sa jeunesse , et de couvrir d’ignominie la mere
de ses enfants ; c’est lui qui fait trembler la femme
devant l'idée de souiller sa propre pudeur du récit
des désordres d’un époux, de diffamer le nom
quelle a porté, et de trainer devant les tribunaux
I’homme qui l'a rendue mere. Si nos meeurs sont
dissolues , permeltons—leur du moins d’ctre encore
nobles et décentes; et, par respect pour la piélé
filiale , laissons aux €poux, méme alors qu'ils sont
forcés de se désunir , les moyens d’ensevelir par up

II. Motifs. 18
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conse nhmnn! mimtuel le secret de lenrs torts, etle

* sonvenir de leurs injures.

Cepe sndant si cette faculté du consentement mutuel
a. (I.u s le divaree , un but si nécessaire et si moral,
]muninru done ne se retrouve-t-elle pas t'l':lil ment
parmi les movens de la séparation de corps: ) Nest-
ce pas étab lir une cboquante inégalité entre ceux
dont les opinions religicuses supportent Vidée du
divoree, et ceux a qut leur conscience ne permet
d'autlre voie pour rompre une soci¢té malheureuse,
ll‘l\" {'I'H" I:l' ]'l \l"l‘;l!':lti“'} T’

Celte {J]m selion s'est ¢lévée dans le t Iﬂ)llﬂ'ﬂ
est conven: able de vous dirve par quels motifs on na
pas di s 'y arréter,

Ils sont ]nmsn s d'abord dans la nalure meme des
choses ; car, apu s tout , denx ¢poux qui consentent
mutucllement a se séparer ne pe vent-ils pas le faire
sans Vintervention (I( la loi? Ils n'y trouvenl aucun
obstacle dans Iantorité publique, a moins que des
déréglements notoires n’appellent sur eux la sur veil-
lance. Des formes dH”H’IHI(IIltS n dJuUIPl aient donc
rien anx effets d'une telle séparation , sinon d’opérer
aussi la séparation de biens; or, il est aisé de voir
que le consentement mutuel ainsi appliqué devien-
drait , envers des ¢réanciers, une trop facile oceasion

et il

de fraude.

Ensuite , en considérant la m'pa ralion sous le rap-
port des idées religicuses, on sail que ces idées ont
leurs regles qui lc. dirigent, et que ces regles nt
comprennent puim le consentement mutuel pdiml
les causes qui légitiment , an {rmd des ames , la rap-
ture de la société conjugale (1). Ce n’est donc point

, (1) Dans les pavs oi il ¥ a des cloitres, il peut exister nne
stparation canonigque par consentement mutnel, lorsgque P'un
des époux veut, on que tons deux veulent faive pl'rri}':-}](‘lll
monastiqne : mais on sent combien nne si_'.-p:u‘.'_-rir-n aiusi mo-
tivée differe de celle qui laisserait vivee les deux époux indes
pendants au milien du monde,
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gener les consciences , c'est respecter an contraire
tous leurs serupules , que de laisser subsister dans
la loi les limites qu’elles reconnaissent elles-mémes
a leur propre indépendance.

Enfin , la séparation de biens par consentement
muluel deviendrait infiniment plus abusive que le
divorce méme , parce que dans la pratique elle serait
incompatible avee les mémes restrictions.

En effet, tant que les époux mne feraient que dé-
roger aux clauses prin(-ipalvs de leur contrat, sans
dissoudre le contrat lui-méme, il serait déraison-
nable d’exiger d’eux ces conditions d’age , et ce con-
sentement des ascendants qui ajoute tant de poids &
leur volonté lorsqu’elle

a le divorce pour objet.
11 serait également d¢

‘aisonnable que deux époux
qui conservent encore tous leurs droits de famille
fussent foreés d’abandonner une partie de leurs pro-
pri¢tés aleurs enfants s €t, par cette seule différence ,
Ie consentement mutuel introduit dans fe systéme de
la séparation de corps, v perdrait cette garantie prin-
cipale qui en écarte les inconvénients et les abus dans
le systéme . du divorce.

Il serait surtout déraisonnable d’interdire & ces
époux la faculté de se réunir, puisque ¢’est cet espoir
ni fait encore subsister le lien. Ainsi ils pourraient
se jouer sans pudeur de la société qu’ils ont formée,
Ia quitter et la reprendre an gré de leurs fantaisies ;
insultant également A la dignité du mariage par le
scandalede leurs divisions , par les désordres de lear
isolement , et par Pavilissement qul accompagunerait
leur réconciliation méme ; tandis qu'au contraire le
divorce, soumis aux sages conditions que le projet
de loi lui impose, rend une seconde union impos-
sible entre ces mdémes époux; et tous deux préts a
consemmer leur- rupture , sont encore arrétés pav
cette idée, qu'une telle rupture est irrévocable .
et que leur adien mutuel est un adien pour ton
Jr’_’si_”'.“i.

=

¢
Ie
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Mais ce qui est digne surtout de considération,
c’est qu'une certaine force de l'opinion publique et
la salutaire influence des idées religieuses sont en-
core pour un grand nombre un contre-poids qil
teur fait supporter la société conjugale , plutot qué
de recourir au divorce, par lequel ils pourrail’.nl la
dissoudre. Au contraire, la séparation de Corps,
qui concilierait tout a-la-fois les honneurs du ma-
riage avec l'attrait d’une vie indépendante, qui Jais
serait subsister tous les droits d’époux sans imposet
d’autres devoirs envers le mari que celui de porier
son nom; qui permettrait de tirer vanité de la fidé-
lité religieuse, lors méme quil n’y aurait plus de
ﬁflélil[é conjugale; la séparation, dis-je , deviendrait
bientt une mode perverse, dont le torrent entral-
nerail tout ce qui est sur le penchant de la licence.
Cette licence , législateurs , va tarir, par le projet
gui vous est soumis, l'une de ces sources les plus
fécondes. Heureux les époux, si toutes les précat-
tions dont vous allez environner le divorce, les
avertit assez qu'il est moins une faculté qu’un 1
mede, et que tout remede suppose toujom's un m?
lorsqu’il n’en est pas un lui-méme ! Plus heureux §
voyant dans la loi le tableau des écarts qui.portert
atteinte 4 la société conjugale, ils en concoivent as-
sez d’aversion pour entretenir ayec constance ]'union
a laquelle ils ont attaché leur commune existence.
Le tribunat a voté pour Padoption de ce projet:
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N° 24.
SECOND DISCOURS prononce par le

consetller ~d’état 'TrREILHARD, sur la lot
relative au diyorce. (Tome I, page 43.)

Séance du 23 ventdse an Xr.
LL"GISLATEURS,

Quelqu’impression qu’ait dit faire sur vos esprits
le discours de l'orateur qui.vient de vous présenter
le veeu du tribunat pour I'admission du projet de
loi sur le divorce , quoiqu’il ne puisse rester aucun
doute sur la nécessité de sanctionner ce projet par
votre suffrage’, je me permettrai cependant encore
quelques observations sommaires , mais qui me pa-
raissent décisives.

FEt d’abord je remarquerai que vous venez, par
une loi récente, de placer le divorce au nombre des
causes qui peuvent dissoudre le mariage. Nous.n’a-
vons donc plus a examiner s’il faut ou non admettre
le divorce : la loi a parlé, et le divorce est admis.
Ainsi s’écartent, en un mot, tous les raisonnements
vagues qui frappent, non sur quelque disposition.
particuliere du projet (seul objet qui puisse étre
mis en discussion ), mais sur l'institution en elle-
méme, dont la nation a déja reconnu la nécessité
par Porgane du corps législatif.

Il ne doit plus étre question devant vous de sys-
témes, de théorie et de tous ces lieux communs sur
le mariage et sur le divorce, dont on pourrait peut-
étre, sans inconvénient, grossir des ouvrages de
philosophie et de morale, mais qui peuvent étre fort
dangereux quand on s’occupe de lois , non pour un

ALRT.
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monde imaginaire , mais pour les hommes tels que
les a formés la nature.

Je dois done me circonscrire rigoureusement dans
I'examen du petit nombre d’objections que la publi-
cit¢ du projet a fait éclore sur quelques-uns de ses
articles.

Tout ce qu'on a pu dire frappe nécessairement sur
les canses du divorce, sur ses effets, ou sur I'ins-
iruction de la procédure.

Je ne dirai rien sur ce dernier article , celui de la
procédure. On n’a pas prouvé , on n’a pas méme pre-

tendu que la marche n'en (ut pas assez lente , assez
embarrassée , telle enfin que doit étre la marche
d’'une action toujours admise avec regret , mais ad-
missible cependant quand elle est nécessaire.

Quant aux causes du divorce, il parait que celles
«le I'adultere et du consentement mutuel ont été com-
battues.

On ne voudrait pas que I'adultere fitt placé au
nombre des causes du divorce, non qu’on mécon-
naisse la légitimité de cette cause , mais on craint le
scandale d’une discussion , et I'on trouve plus moral
£t moins dangereux de supprimer dans ce cas l'ac-
tion, que de 'admettre : on propose d’imiter la sa-
gesse des Romains , qui n’avaient pas prononcé de
peines contre certains crimes , parce qu’ils les regar-
daient comme impossibles.

Je conviendrai sans détour que si I'adultere était
aussi inoul parmi nous que le parricide chez les Ro-
mains, a 'époque dont on parle, leur exemple serait
d’un grand poids.

Mais ce n’est pas avec 'imagination qu’on fait de
bonnes lois , c’est avec la raison. Les législateurs ne
sauraient fermer les yeux sur tout ce qui les en-
toure; ils ne peuvent pas supposer que des maux
irop réels n'existeront plus, parce qu’ils auront
affecté de ne pas les apercevoir. Quelles fatales con-
séquences pourralent résulter de la suppression de

-
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ka canse d’adultere ! On ne peut , sans frémir, penser
£ 1 . /o : ¥ 3 s
a union forcée de deux époux, dont 'un porte le
crime dans [e fond de son ceceur, dont 'autre porte
le désespoir et le ressentiment du plus vif des ou-

trages, cest-a-dine , de denx époux qui renferment
en eux - mémes le principe de tous les désordres et
de tous les erimes. Voila ce pendant ce que produirait
la suppression de la cause d’adultere.

On a aussi altaqué le divorce par consentement
mutuel. Je erois cependant que les motifs qui vous
ont eré ch"\{'it]p;;(":‘- sur celle glis.'lu':s]!h:'n n‘ont recu
ancune atteinie; et si je vous entretiens encore de
cetle cause de divoree, ¢'est moins pour I'impression
qu'a pu produire ce qu'on a dit, que pour la nature
méme d'une objection qu'on s’est permise, et que le
rapporteur an tribunat a déja combattue fvec suc-
ceés , puisquil a fait voter 'adoption du projet.

Vous pensez , me dit-on, que le divorce par consen-
tement mutuel pourra déguiser des causes coupables
de rupture : mais depuis quand est-ce le ministere
des lots de cacher des crimes ?

Il est impossible de se taire sur un reproche qui
a pour objet de représenter la lo¢ comme composant
avec le crime.

Mais vous, qui osez adresser ce reproche au projet
de loi, dites-moi dans quel code vous avez trouvé
que la loi forcait une personne outragée, assassinée,
a porter sa pl tinte devant les tribunaux , guelle est
1a nll{.;lun qui a défendn de faire remise d'unegof-
fense personnelle, ou de se contenter d'une répara—
tion qui met & couvert une victime sans exposer Ja
téte du coupable? Et si le eoupable est un époux ,
un fils, un pere, dites-moi s’il existe dans le monde
entier une législation assez barbare pour forcer le
pere, le fils , époux , a se trainer mutuellement
sur ]{L'lldfdlli.l , parce que la loi leur aura interdit
tout autre moyen de pounuu‘ autrement a leur
surete.

ART.
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Sans doute un crime donne lieu a une action pu-
blique et a une action particuliere. Que I’action pu-
blique ait son cours lorsque le crime a éclaté, \'01!&
ce qu'exige Lordre social : que la personne attaquee
puisse remettre son injure, qu’elle ait le droit de
couvrir d'un voile épais I'offense qui lui fut person-
nelle; voila ce que la morale avoue, ce que I'intéret
social n'a jamais défendu. 3

Dira-t-on qu'il est beau de remettre cnucr'em‘ent
son injure, mais qu’il ne doit pas étre permis al/a
personne capable de cet acte de générosité de se pre-
cautionner pour I'avenir, que la morale ne lui laisse
t’autre ressource pour préserver ses jours que celle
de faire tomber la téte du coupable, parce que $€
taire dans de pareilles circonstances , ¢’ est composer
avec le critne ?

Non , législateurs, cette morale de sang ne fut
jamais celle d’aucun peuple : elle ne sera jamais la
votre ; l'action publique sera exercée dau.s toute sa
rigueur , lorsque le crime sera connu; mais la loi ne
forcera jamais une victime a rendre plainte ; jamais
elle ne regardera comme complice , comme cOmpo-
sant avec le crime, celui qui sera capable ('l’.un par-
don générenx; jamais il n’existera d’opposition pa-
reille entre les regles de notre droit et celles de la
morale. Je pourrais aller plus loin, et dire il
pardon généreux est peut-étre un devout sacre pour
les époux : et qu’elle serait atroce la loi qui empe-
cherait, qui ne faciliterait méme pas la pratique de
ce devoir ; mais je m’arréte : ce mest pas devant
vous que pourront trouver grace des sophismes tels
que ceux que je viens de combattre.

Mais pourquoi, me dit-on encore, pourquoi ad-
mettre le divorce par consentement mutuel quand il
y a des enfants? Pourquoi ? parce que si cette cause
est quelquefois admissible , elle est bien plus néces-
saire quand il y a des enfants.

Ce n'est pas alors son honneur personnel seul
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que I'époux doit ménager , c'est encore 'honneur de
ses enfants. Quelle perspective affreuse pour eux,
si I'un des auteurs de leurs jours ne peut se sous-
traire 4 la barbarie de l'autre sans le conduire
I'échafaud.

D’ailleurs , I'existence des enfants fouimit elle-méme
de nouvelles garanties contre P'abus du consentement
mutuel, puisque les époux sont foreés, dans ce cas,
de se dépouiller de la moitié de leurs propriétés.

Je ne sache pas qu'on ail combattu les motifs de
cette partie du projet, autrement que par des géné-
ralités, qu'il est si facile d’amonceler contre toute
espece de disposition , mais qui, dans la réalit¢, ne
détruisent aucun raisopnement , et ne laissent, dans
les esprits,, quun grand vide.

L’article qui défend aux divorcés de coniracter
ensemble un nouveau mariage a aussi éprouvé des
coniradictions ; ¢’est, dit-on, fermer la porte au re-
pentir : cette disposition n’est ni juste , ni morale.

Il me semble, au contraire, législateurs, qu’il vous
a été démontré que cet article était juste , moral et
surtout politique. _

Il ne faut pas que 'opinion puisse s'affaiblir sur
la nature d’une action en divorce : elle est un re-
mede & un grand mal , mais elle n'est qu'un remede,
et un remede qu’on ne saurait appliquer avec trop
de réserve.

Ceux qui ont médité sur les formes , sur les en-
traves dont cette action se trouve embarrassée, doi-
vent élre nécessairement convaincus quil est pres-
que impossible quun divorce soit :ulmis'sans nne
cause absolue, cest-a-dire , ]nrsqu’il n’existera pas
une démonstration complete de cette vérité que la
vie commune entre les époux est insupportable.

Je le demande actuellement : lorsque la convic-
tion profonde de cette triste vérite est acquise, quel
serait le but d'un second mariage? ne serait-il pas
plus orageux que le premit‘l'a et les législateurs qui

ART.
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l'auraient permis ne deviendraient-ils pas en quelque
mamere complices des maux dont la réunion pour-
rait etre suivie!

Quel serait an surplus 'effet d’une loi qui autori-
serait les époux divoreéds a se réunir? Pour peu qu'on
v réfléchisse, on sera bientdt convainei que l"f‘l‘]‘
nion publique sur la nature de Taction en divorce
serait par la tot ou tard corrompue. Une demande
qu’on s’'accoutumerail i regarder comme une éprenve
se hasarderail ave bien }‘I‘-‘x de facilité. Des témoins
manqueriaient moins de complaisance pour F‘El\!I‘l‘;hl'I‘
un succes :Ini ne seratl pas sans relour; les juges
cux-memes n'éprouveraient plus au fond de leur
Coenr , pour une mesure r.lui ne serail (jue passagere,
ce senliment pénible dont ils doivent étre ]'fl‘iT"‘_v
guand il faut prononcer un divoree , et enfin on “H‘I‘
rait par abuser du divorce comme on avait jadis
abusé des séparations, car telle est malheureusement
la marche de Uesprit humain.

Oun a dit prévoir le mal ; on I'a prévenu. Les ¢poux
sauront que c'est pour Inujnurs (que sera dissous le
lien qui les unit; ils ne pourrcnt plus regarder le
recours au divorce comme une épreuve , comme un
moyen de réformer de premieres conventions mMa—
trimoniales dont ils me seraient pas satisfaits ; et
cest déja un grand bien, car ainsi se trouveront
prévenues hr‘;:ur'unp de demandes en divorce.

I.es tr']lml';m\ ne pourront pas se tn<";ll""ﬂ‘]?‘_l‘_-“'“r
Pobjet de la loi, sur la sévérité qui doit en diriger
Papplication ; ils sauront qu’ils vont prononcer surle
sort des

g ’ T s
CpoIx pour toute lenr 1e: et celle f,‘?.illhi.,
considération

£y

itretiendra dans le coeur des magis—
trats une religicuse frayeur qui ne leur permettra
d’accueilliv des demandes en divorce , que lorsque
Iabsolue nécessité en sera démonirée.

Fai danc eu raison de vous dire que la prohibi-
tion de se remarier apres le divorce élait également
sage el politique.
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Enfin, on s'est plaint de ce que le consentement
mutuel n’était pas rangé parmi les moyens de sépa-
ration de corps : on trouve le consentement mutuel
de trop parmi les causes du divorce; on se plaint
de ne pas le voir au nombre des causes de sépara—
tion. Je me dispenserais de répondre a cette ohjec-
tion, si I'on ne la présentait pas comme une espece
d'inconséquence dans le projet; il est facile de se
laver de ce reproche.

La loi sur le divoree est une loi toute politigue.
le divorce est admis comme étant politiquement pré-
férable a la séparation. 1l me semble quon n’a pas
détrait, qn’on n’a pas méme abordé ce qui avail ¢té
dit a cet égand dans les motifs,

La séparation de corps est proposée pour ceux
dont la croyance religicuse repousserait le divorce -
il ne fallait pas les exposer sans ressource aux mal-
heurs d'un joug trop insupportable , et les laisser
entre le désespoir et la mort.

Mais que les effets de ces deux actions sont dif-
férents !

Le divorce rompt le lien conjugal , la séparation
le laisse subsister. Déja vous embrassez d’un coup-
d’eeil les diverses conséquences qui doivent résulter
de deux actions si différentes.

Le divorce rompt le lien conjugal.

Il a done fallu soumeltre une action de cette im~
portance a une procédure lente, longue, embar-
rassée de difficultés et de sacrifices , qui offre aux
juges de puissants moyens pour rapprocher l.:-?,.t-s-—
prits , pour démdler les causes secreles qui font
mouvoir les époux, pour f:m"r-_lmnll_wr enfin une
action qu’on ne doit pas Z‘f['('tl("lnll‘ s’il n’est pas dé-
montré qu'elle est nécessaire : tout est caleulé dans
cette marche , de maniere que chaque pas offre une
garantie réelle contre I'abus da consenlement mu-
tuel. ) " g ;

Mais la séparation laisse subsister le lien conjugal,

ART,
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il ne fallait donc pas surcharger cette action des
embarras et des sacrifices imposés a I'action plus
grave du divorce ; et personne ne s'est plaint de la
diversité des procédures dans les deux especes. L’.ac—
tion en séparation est une action ordinaire qui se
poursuit comme toutes les autres ; par conséquent,
I'on n’a ni pu ni di ranger le consentement mujuﬂl
au nombre des causes de s¢paration, parce que I'ins-
truction ne pourrail présenter ancune espece de ga-
rantie contre I'abus de cette cause. Le consentement
mutuel dans le cas des séparations serait une large
porte enticrement et toujours ouverte au caprice, a
la légéreté , a Iinconstance, sans aucune espece de
préservatif contre leurs effets; et comme la sépa-
ration de corps entraine de droit la séparation de
biens , deux ¢poux de mauvaise foi trouveraient
encore dans leur consentement mutuel , un moyen
infaillible de ruiner tous leurs créaneiers. .

Ainsi, nulle inconséquence a reprocher au projet,
et c’est dans la nature méme des deux actions que
vous trouvez la raison de la différence des causes
qui y donnent lieu.

Je ne crains pas de le dire, législateurs, plus
vous y réfléchirez , plus vous serez convaincus de
la sagesse ct de la nécessité du projet qui vous est
présenté. :

Je me suis pas surpris des combats qu’on 1u1/'<1
livrés 5 il n’est pas de matiere sur laquelle les pré-
Jugés , les passions, Pesprit de parti, aient du s’agi-
ter avec plus de violence. Mais vous étes placés au-
dessus de toutes ces agitations, et ¢’esta votre raison
que le projet est présenté : il n’a été attaqué par
aucune objection fondée et insoluble contre ses dé-
tails ; il n’est combattu que par des déclamations
vagues qui frappent principalement sur le divorce
en lui-méme. Ce n’est pas telle ou telle disposition
du projet qui blesse, c’est le divorce dont on ne veut
pas : et, comme vous avez converti en loi le prin-
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cipe, dans l'impossibilité de P'attaquer aujourd’hui
directement et avec succes, on rattache comme on
peut aux détails tous les lieux communs qu’on avait
rassemblés contre le fond de 'institution.

On abusera du divorce ! Eh! de quoi n’a-t-on pas
abus¢? quelle institution pourrait subsister, si la
possibilité de l'abus suffisait pour la faire pros-
crire?

1l y a eu mille divorces ’année derniere ? Je n’en
sais rien. Qu’est-ce que cela prouve ? que la loi sous
laquelle nous vivons depuis dix ans n’est pas bonne,
ce dont tout le monde convient; mais cela prouve
aussi qu'il y a une grahde inconséquence a vouloir
prolonger 'empire d'une loi qu'on reconnait mau-
vaise, par le rejet d’'une loi qu'on est forcé de recon-
naitre bien meilleure.

A ~t-on proposé des dispositions plus parfaites
pour remplacer celles qu’on attaque? Certes, il est
bien évident qu’une loi quelconque sur le divorce,
n’obtiendra pas un assentiment universel , parce que
cette matiere est le champ de bataille de divers
partis.

Mais vous n’examinez pas si tout le monde ap-
prouve ce qui vous est présenté; vous examinez Si
Ion improuve par des raisons graves et sans répli-
que : je n’en ai pas entendu de cette nature, et, s’il
faut le dire , les objections qui ont été faites dans des
sens bien différents , sont elles-mémes de stirs garants
que le projet n’a flatté aucune passion ni aucun
parti.

Ceux qui ne voulaient pas du divorce, trouvent
quon en a rendu l'usage trop facile; tout est perdu
si nous voulons les croire, et tout le monde divor-
cera. Hard

Ceux qui voulaient I'abus du divorce, ,s’e.cnent
quon a embarrassé la marche de difficultés insur-
montables , tout est perdu sulvant eux, et personne
ne divorcera.
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De ces reproches si opposés , je me crois en d}‘Olt \

" de conclure que le Gouvernement , dans une manef'.e

si délicate , n’a pas franchi une juste mesure, et quill

s'est tenu dans les bornes que la sagesse lui prescri-

vait. C'est a vous, législateurs qu’il apparlient de
; sanctionner son ouvrage.

‘_.,.‘,‘
T T —
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dans le plus grand nombre des cas , deviendrait iy
]1.‘}}\.\”!!!'. :

Car i1l est rare qu’il naisse des e ntestations syp
Iapphication d'un texie précis. Cest toujours parce
ou msuffisante
qu'elle se tait, qu’il ¥ a4 maliere a it

que le juge ne s'arréte

que la loi est obscure s o méme parce

i;l'. I faut done
Jamais. Une question de Pro-
pricle me peul demenrer indécise. Le pouvoir de
juger n’est Ia.‘l-\.lnu_paill'a l}l.!';‘.__i!lr'
des préceptes formels, 1] 'est
des usages , par des exemples, par la doctrine, Aussi
le vertueux c'l:.'mt-r‘l:--r ll-_';__'_"!ff'\\('r!'.’-' disait tres=hien
gue le temple de I justice n’élait
cré a la science quaux lois . ¢

y ;
udns son exerciee par

par des maximes, par

Pas moins consa-
t que la véritable doe-

irine, ¢ui consiste dans la connaissance de Pesprit

des lois, esl Supcrieure a la conmnaissance des lois
maémes.

Pour que les affaires de la SOCIELEG puissent
cher, il faut done que le juge ait Je
préter les lois et d'y suppléer. Il ne
d’exception a ces regles que pour
minelles ; et encore

IMiar=-
droit d'inter-
peul y avoir
les matieres cri-
» dans ces matieres . e juge
choisit le parti le plus doux , si la loi est obscure ou
insuffisante, et il absout I'acensé , si la loi se taijt S1
le erime.

Mais, en laissant a Uexercice

du ministere du juge
toute la latitude convenable, 1

1wus lui rappelons les
bornes qui dérivent de la nature méme de son pou-
YOIr.

Un juge est associé a Pesprit de 1¢é
il ne saurail partager le pouvoir
est un acte de sonve

sislation : mais
alif. Une loi
raineté; une déeision n'est quiun
acte de juridiction ou de magistrature.

g1s

Or, le juge deviendrait législateur, s’ pouvait ,
par des réglements , staluer sur les (questions qui
s’offrent & son tribunal. Un jugement ne lie que les
Pparties entre lesquelles 1l intervient. Un réglement
lierait tous les justiciables et le tribunal lui-mdéme.
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