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CODE NAPOLIEON.

MOTIFS, RAPPORTS,
OPINIONS ET DISCOURS.

EXDP OSE des mouifs de la loi relative a la
Paternite et a la Filiation (']‘mm' I, pag. 60)a
par le conseiller d’état Bigor Préameneu.

S"'-’ll.'l.i.‘i_‘ do 20 ventose an xt.

I.n-'_c.:sr.s'rm;lss,

LI est a regretter que pour ¢tablir des regles sur 4.,
les moyens de constater la paternité ; la nature seule 314
ne puisse plus servir de guide.

Elle semblait avoir marque en'caracteres ineffaca-
bles les traits de la paternité, lorsqu’elle avait rempli
le ceeur des pere et mere et celui des enfants , des
sentiments de tendresse les plus profonds et les plus
éclatants.

Mais trop souvent les droits de la nature, qui de-
vraient étre inyariables ; sont altérés ou anéantis par
toutes les passions qui agitent 'homme en société,
Les replis de son coeur ne permettent plus de le con-

111. Motifs. 1

;/ "




312

ART.

o (N® 25.) vivee v, TiTRE WVII.
naitre; et comment ¢tablir des regles géndérales sure
les seuliments qu’on aurait a découvrir el a cons—
tater dans chaque individu?

D'un autre cOté, la nature a couvert d'un voile im-
In"!ll"tl";xhl{' la transmission de notre existence.

Cependant, il était nécessaire que la paternité ne
restat pas incertaine. C'est par elle que les familles se
perpétuent et qu’elles se distinguent les unes des au-
tres : c’est une des bases de l'ordre social; on doit
la mamtenir et la consolider.

Il a fallu, pour y parvenir, s'attacher i des faits
extérieurs et susceptibles de preuves.

On trouve un premier point d’appui dans cette in-
S!.iluiiun, (gl!i, CONSACTee par tous les imu|.!|-s Clvi-
lisés , a son origine et sa cause dans la nature méme;
qui établit, maintient et renouvelle les familles ; dont
Fobjet principal est de veiller sur Pexistence et sur
I'éducation des enfants ; dont la dignité inspire un
respect religieux; dang le mariage,

Les avantages que la socidiéd’en retire doivent étre
principalement attribués a ce que, pour fixer la pa-
ternité, il établit une présomption qui, presque tou-
jours , suffit pour écarter tous les doutes.,

Cette présomption, admise chez tous les peuples
est devenue une regle d’ovdre pn])lit", dont Porigine,
comme celle _du mariage , se perd dans la nuit des
temps : Pater est quem nuptice demonstrant Quels
pourraierit dona étre les indices plas grands que ceux
qui résultent de la foi promide des denx époux , de
leur cohabitation, des regards de lears CO{]f:itl)}'|']13‘
au milien desquels ils passent lenr vie?

Cependant , lorsqu’en est forcé d’ayouer que cette
regle | si nécessaire aw maintien de la société | n’est
établie que sur des indices , le législatenr se mettrait
en opposition aved les premiers éléments du droit et
de la raisen , s'il |f:1i:-i:1it prévaloir une présomption
a une preuve posinve ow a une présomption plus

forte. Au lieu de soutenir la dignité du mariage , on

-




#ATERNITE % FILICTIOX. 3
Vavilirait : on le rendrait odieux y s'il servait de pri-
texte a légitimer un enfant qui, aux yeux du publie,
convaincu par des circonstances décisives , N'appar-
tiendrait point au mariage.

Tel serait le cas ou le mari aurait été dans I'impos-
sibilit¢ physique de cohabiter avee sa femme,

Cette impossibilité peut avoir pour cause I'éloigne.
ment on quelque accident.

La distance qui a séparé le mari et la femme doit
avoir tonjours ¢été telle , qu’il ne reste aucun doute
sur ce qu'tl ne peut y avoir eu de rapprochement,

La loi n’a dii admettre contre la preésomption ré-
sultant du mariage , que les accidents qui rendent
physiquement impossible la cohabitation. Elle a aussi
prévenu tous ces proces scandaleux , ayant pour pré-
texte des infirmités plus ou moins graves, ou des ac-
cidents dont les gens de I'art ne peuvent tirer que
des conjectures trompeuses.

Le mari lut-méme ne sera point admis a désavouer
I'enfant, en alléguant son impuissance naturelle.

Des exemples célebres ont prouvé que, ni cette
cause d'impossibilité de cohabitation y i la déclara-
tion . du mari qui veut s’en prévaloir, ne méritent
confiance. Les gens de I'art n'ont eux-mémes aucun
moven de pénétrer de pareils mysteres ; et tel mari
dont le mariage a ¢té dissous pour cause d'impuis-
sance , a obtenu d'un autre mariage une nombreuse
postérité,

En vain la voix du mari s’éleverait-elle contre sa
femme pour Faccusation la plus grave, celle de Padul-
tere : ce erime, fll-il prouvé, ne ferait naitre contre
I'enfant que le pere voudrait désay ouer, qu'une pré-
somplion qui ne saurait balancer celle qui résulte dy
mariage. La femme peut avoir été coupable sans que
le flambeau de I'hyménée fat encore éteint,

Cependant, sila femme, ayant été condamnee pour
adultere, avait caché a son mari la naissance de cet
enfant, cette conduite deviendrait un lémoignage d'un
grand poids. ¥

ART.




4 (N® 25.) LIVEE I, TITRE VIL
Il ne saurait y avoir de la part de cette femme d'a-
veu plus formel, que enfant n’appartient point au
mariage.

Comment présumer que la mere ajoute a son crime
envers son mari, celui de tromper son propre enfant
qu’elle exclut du rang des enfants légitimes ? ;

Lorsqu’il est ainsi repoussé de la famille, ct par
la femme qui cache sa naissance, et par le mari qui
a fait prononcer la peine d’adultere, cela forme une
masse de présomplions qui ne laissent plus a celle que
'on peut tirer du mariage son influence décisive.

Alors méme 'enfant , an milieu de ces dissensions,
et malgré la condamnation de sa mere, peul toujours
invoquer la regle générale; mais on n’a pas cru qu’il
fat possible de refuser au mari la faculté de propo-
ser les faits propres a justifier qu’il n’est pas le pere,
Comment, en effet, repousser un mari qui, ayant
fait déclarer sa femme adultere, ayant ignoré qu’elle
enit un enfant, verrait apres coup, et peut-édlre
méme apres la mort de sa femme , cet enfant se pré-
senter comme ¢tant né de son mariage?

C’est dans de pareilles circonstances que I'honné-
teté publique et la dignité de Punion conjugale récla-
ment en faveur du mari le droit de prouver que cet
enfant lul est étranger.

1l est une autre présomption avee laquelle le mari
peut contester I'application de la regle génédrale; ¢’est
lorsque cette regle se trouve en opposition avee la

marche constante de la nature. On croit plutét a la
faiblesse humaine qu’a 'interversion de ordre na-
turel.

La naissance de Fhomme est précédée du temps ofy
il se forme dans le sein de la mere. Ce temps est or-
dinairement de neuf mois. On voit des exemples assex
fréquents de ce que ce terme est avancé ou retardé;
mais ll_est tres-rare quun enfant soit né avant que
six mois de grossessc ou cent quatre- vingt jours de-

puis la conception, se soient écoulés; ou qu'il soit
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vesté dans le sein de sa mere plus de dix mois , ol
trois cents jours.

Les naissances avancées ou tardives ont ¢té la ima-
tiecre de proces célebres. Il a toujours été reconnu
que la physiologie n’a aucun moyen de découvrir la
vérité relativement a Ienfant qui est I'objet de la
contestation ; ces débats scandaleux ne portaient que
sur des recherches non moins scandaleuses d’exem -
ples, que de part et d’autre on alléguait souvent sans
preuves. Les juges ne pouvaient recevoir aucune lu-
miere sur le fait particulier, et chaque tribunal se
formait un systéme différent sur 'extension ou sur
la limitation qu’il devait admettre dans le cours ordi-
naire de la nature. La jurisprudence n’avait aucune
uniformité par le motif méme qu’elle ne pouvait étre
qu’arbitraire.

Il fallait sortir d’un pareil état : ce n’était point une
vérité absolue que les rédacteurs de la loi avaient a
découvrir; il leur suffisait de donner aux juges unc
regle qui fixat leur incertitude, et ils devaient pren-
dre celte regle dans la marche tellement uniforme
de la nature, qu’a peine pit-on lui opposer quelques
exceptions qui ne feraient que la confirmer.

Ce sont les motifs qui ont déterminé a fixer le terme
des naissances avancées a cent quatre-vingt jours, et
celui des naissances tardives a trois cents jours.

Il v’en résulte pas que U'enfant qui serait né avant
les cent quatre-vingt jours, ou depuis les trois cents
jours , doive ¢tre par cela méme déclaré non légitime.
Il faudra que la présomption résultant d’une nais—
sance trop avancée ou trop tardive , se trouve confir-
mée , lorsque le mari vit, par une présomption qui
paraitra plus forte encore a quiconque observe le
ceeur humain. Il faudra que Ienfant soit désavouneé
par le mari. Comment croire qu’il étouffe tous les
sentiments de la nature, comment croire qu'il allume
dans sa maison les torches de la discorde, et quau
dehors il se dévoue a 'humiliation , §’il n’est pas dans
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la conviction intime que I'enfant n'est point né de son
mariage ?

La loi ne se borne pas i sonder le ceeur et a cal-
culer les véritables intéréts dn mari : elle se met en
garde contre les passions qni pourraient laveugler;
elle n’admet point le désaven qui ne se lrouve pas
d’accord avec sa conduite antérieure. S'il avait tou
jours crn que Penfant lni fit étranger, aucun acte
ne démentirait une opinion qui, depuis la naissance
de cet enfant, a dit déchirer son ame. S'il a varié
dans cette opinion , il n’est plus recevable a refuser
a l'enfant I'état quiil ne lut a pas tonjours contesté.

Ainsi, dans le cas ol I'enfant serait né avant le
cent quatre-vingtieme jour ( six mois ) depuis le ma-
riage, la loi présume qu'il n'a point é1é concu pen-
dant cette union ; mais le mari ne pourra désavouer
Penfant, si, avant de se marier., il a eu connaissance
de la grossesse. On présume alors qu’il n’a contracté
le mariage que pour réparer sa faute personnelle; on
présume qu’un pareil hymen n’eiit jamais été consenti.
s'il w’eiit été persuadé que la femme portait dans son
sein le frait de lenrs amours

(N° 25.) wavee 1, TITRE VI

t et lorsqu'il a eu dans
la conduite de cette femme une telle confiance qu’il

a voulu que leur destinée fiit unie, comment pour-
rait-on Padmettre a démentir un pareil témoignage ?
Le mari ne pourra encore désavouer Venfant né
avant le cent quatre-vingtieme jour du mariage, sil
a assisté a Pacte de naissance, et si cet acte est signé
de lui, on contient sa déclaration qu’il ne sait signer,
Comment en effet pourrait-il revenir contre sa pro-
pre déclaration , donnée dans Vacte méme de
constater I'élat eivil de Penfant?

Il est une troisieme circonstance d
mari n’est pas admissible au désaveu
Venfant n'a pas été déclaré vinble,

Il faut, a cet ¢gard , que les gens de Iart pro-
noncent.

L'enfant vivait dans le sein de sa me

stiné a

ans laquelle le
s Ccest lorsque

re. Cette exis
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tence peut se prolonger pendant un nombre de jours
mdétermingé, sans qu’il soit possxble qu’il la conserve;
et c’est cette possﬂnht(- de parcourir la carriere or-
dinaire de la vie, qu'on entend par I'expression étre
viable.

Lorsque Penfant n’est pas déclaré viable, la pré-
somption contre la femme n’est plus la méme. Il n’y
a plus de eertitude que ce soit un accouchement na—
turel qui ait dit étre précédé du temps ordinaire de
la grossesse. Toute recherche serait scandaleuse et
sans objet.

Quel but le mari pourrait-il se proposer en désa-~
vouant un enfant qui ne doit pas vivre, si ce n’est de
porter atteinte a la réputation de la femme a laquelle
il s’est uni? Il ne peut méme pas avoir lintérét du
divorce pour canse d’adultere, puisqu’il suppose que
la faute est antérieure a son mariage. Les tribunaux
ne doivent pas I'écouter dans son aveugle ressenti-
ment.

La regle établie sur les naissances avancées ou tar-
dives, recevra encore son application dans le cas ot
le mari voudra désavouer son enfant par cause d’im-
possnh:hh- physique de cohabitation. La loi exige
qu’il y ait eu nnpossxbx]lt(' pondant le lcmps qui aura
couru depuis le trois-centieme jusqu’au cent quatre-
vingtieme jour avant la naissance de Denfant; le
temps le plus long de la grossesse étant de trois cents
jours, et le plus court de cent quatre-vingt, si depuis
P ppoqne ol a pu commencer le temps le plus long,
jusqu’a celui ot a pu commencer le temps le plus
court, il Yy aeu impossibilité, il est évident que la
presompuon qui nait du cours ordinaire de la nature
a toute sa force.

Enfin , la naissance tardive peut étre opposée a
Uenfant, s’il nait trois cents jours apres la dissolu-
tion du mariage.

Néanmoins , la présomption qui en résulte ne sera
déeisive contre Jul qu’autant qu’elle ne sera pas affai-
blie par d’autres circonstances,

ART,
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On vient de voir que la loi, en donnant au mars
un droit. de désaven que la justice et la raison ne
permettaient pas de hui refuser, a en méme lu-m.ps re-
poussé toute attaque qui aurait ¢té précédée dactes
iucnmln:uilulvs.

C’est encore en consultant le ecenr humain qu’elle
a vegard¢ comme ne devant plus étre admise une pa-
reille action judiciaire qui n'aurait pas été intentée
dans les plus courts délais.

Le sentiment naturel du mari qui a des motifs suf-
fisants pour désavouer un enfant qu’il eroit Tui étre
¢tranger, est de le rejeter sur-le-champ de la famille :
son devoir, lontrage qu'il a recu | tout doit le porter
a faire sur-le-champ éelater sa plainte. S8'il differe ,
il s’entend appeler du nom de pere, et son silence
¢quivant a un aveu formel en faveur de enfant - la
qualit¢ de pere que I'on a consenti une fois a porter,
est irrévocable.

Il devra réclamer dans le mois, s'il se tronve sur
les lienx de Ja naissance de I'enfant ; dans les deux
mois apres son retour, st, 4 la méme ¢époque, il est
absent; et dans les deux mois aprés la découverte
de la fraude, si on lui avait caché la naissance.

Cependant , si le mari meurt avant qu’il ait fail
sa déclaration | et lorsque le délai pour la former
n’était pas encore expiré, l'action qu’il pouvait in-
tenter est an nombre des droits que la loi transmet
a ses héritiers. On a considéré que le plus souvent
les enfants dont la légitimiteé peut.étre contestée , ne
sont produits dans la famille quiaprés la mort du
mari ui aurait eu tous les moyens de les repousser.
Dailleurs, le mari qui meurt dans le court délai que
lui donne la loi pour réclamer, a le plus souvent été
dans I'impuissance d’avoir d’zutves soins que ceux
de prolonger ses derniers instants. On cit exposé
les familles a ¢tre injustement dépouillées. sion eit
rejeté leur action contre 'enfant que le mari efit Hu
désavouer. =
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Mais en méme temps la loi a voulu que I'élat de
cet enfant ne restdt pas incertain, et elle ne donne
aux héritiers pour contester sa légitimité que deux
mois, a compter, soit de Pépoque ot il serait mis
en possesion des biens du mari, soit de I'époque
out les héritiers seraient troublés par Penfant dans
cetle possession,

On a méme prévu que le mari ou ses héritiers pour-
ratent chercher i prolonger ces délais, en se bornant
a un acte extra-judiciaire, contenant le désaveu.,

La loi déclare que cet acte ne sera d’aucune consi-
dération , s’il n’est suivi dans le délai d'un mois d’une
action en justice, dirigée contre le tuteur nommé 4
I'enfant, en présence de sa mere.

Apres avoir établi le petit nombre d’exceptions
a la regle générale pater est quem nuptice demons—
trant, la loi indique aux enfants légitimes les preuves
qu’ils doivent fournir de leur filiation.

Déja vous avez vu dans un précédent titre du code
combien de précautions ont été prises pour constater
I'état civil des citoyens. Des actes dressés de maniere
a ¢tablir une preuve complete sont inscrits sur des
regisires toujours ouverts a ceux qu'ils peuvent in-
téresser.

S’il existe sur ces registres un acte qui constate
I'état réclamé par I'enfant, il ne peut s'élever aucun
doute sur sa filiation. C'est un acte public et anthen-
tique ; il fait foi tandis qu’il n’est point inserit de
fanx.

Mais il est possible que le registre sur lequel Facte
a ¢té inscrit soit perdu, qu’il ait été brilé, que les
feuilles en aient été déchirées ou rongées; il est méme
encore possible, et surtout dans des temps de trou-
ble ou de guerre civile, que les registres n’aient pas
é1é tenus, ou qu'il n’y ait pas eu d’acte dressé,

C’est pour I'enfant un malbeur d'étre privé d'un
titre aussi commode.

Mais son état ne dépend point de ce genre depreuve.

T
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L’usage des registres publics pour I'état civil n'est
pas trés-ancien, et c’est dans des temps plus mo-
dernes encore qu'ils ont commencé a ¢lre tenus plus
régulierement. lls ont é1é établis en faveur des en-
fants, et senlement pour les dispenser d'une preuve
moins facile.

Le genre de preuve le plus ancien, celui que toutes
les nations ont admis , celui qui embrasse tous les
faits propres a fairve éelater la vérité | celui sans le-
quel il n'y aurait plus rien de certain ni de sacré
parmi les hommes , c’est la preuve de la possession
constante de I'état d’enfant légitime.

Différente des comventions qui, la plupart, ne
laissent d’autres traces que I'acte méme qui les cons-
tate, la possession d’état se prouve par une longue
suite de fails extérieurs et notoires , dont Vensemble
ne pourrait jamais exister s'il n'était pas conforme a
la vérité,

On ne peut plus douter que 'enfant ne soit né de
mariage, quand il prouve que ses pere et mere, unis
légitimement,'ont constamment traité comme le sont
ious les enfants légitimes.

Cettepreuve peut se composer de faits sinombrenx
et si variés, que leur énumération efit été impossible.

La loi se borne a indiquer les principaux.

L'individu a- t-il toujours porté le nom du pere
auquel il prétend appartenir?

Le pere Pa-t-1l traité comme son enfant . et a-t-il
pourvu, en cette qualité, a son éducation , 4 son ens
Lretien ¢t a4 son établissement ?

J‘\-t-il ¢1€ constamment reconnu pour tel dans la
société?

A-t-il été reconnu pour tel dans la familje?

: L.a loi n’exige pas que tous ces faits concourent ;
].Ul.)_]{?[ est de prouver que ]’tfrlf'alll a ¢été reconnu et
traité comme légitime : il n.’unpm'lr* que la preuve
n'.f-‘nlte (l(-_: faits ]-ulus ou moms nombreux | il suffit
qu’elle-scit cerlaine,
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Lorsque les deux principaux moyens de constater
{état civil d’un individu, qui sont le titre de nais-
sanice et la possession conforme a ce titre, se réa-
nissent, son état est irrévocablement fixé.

Il ne serait méme pas admis a réclamer un état
contraive; et réciproquement, nul ne serait recevahle
a le lui contester.

Le titre el la possession d'¢tat ne pourraient étre
démentis par 'enfant , qu'autant qu’il opposerait a
ces [aits celut de lacconchement de la femme dont il
prétendrait étre né | et qu'il prouverait que c¢’est lui
a qui elle a donné le jour.

Comment entre des [aits contraires, celui qui n’est
qu'obscur et isolé, tel que 'accouchement, balance-
rait—il le fait littéralement prouvé par le titre de
naissance , ou cette masse de faits notoires qui éta-
blissent la possession d'état?

Lorsque U'enfant n'a mi possession constante, ni
titre , ou lorsqu’il a é1é inscrit , soit sons de faux
noms . soit comme né de pere et mere inconnus , il
en résulte une présomplion trés-forte qu'il n'appar-
tient point au maviage. Cependant des circonstances
extraordinaires , les passions qui auront égaré les
auteurs de ses jours, leurs dissensions, des motifs
de crainte ou d’autres considérations majenves, pen-
vent avoir empéché qu'il n'ait ¢té habituellement
traité comme enfant légitime. Les faits méme qui y
auront mis obstacle deviendront des preuves en sa
faveur.

Mais il faut que la présomption qui s’éleve contre
I'enfant soit balancée par celle que présenteront des
faits consignés dans des actes écrits , ou qu'ils soient
dés-lors eonstants.

Lorsqu'un enfant veut constater son état par une
possession qui se compose de faits continus pendant
un certain nombre d’années, la preuve par témoins
ne présente aucun inconvénient : elle conduit au plus
baut degré de cextitude que I'on puisse atteindre.

ART.
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Mais lorsque la question d’état dépend de faits par-
ticuliers sur ]t-s{lur]: des témoins subornés ou erédules
peuvent en imposer a la justice, leur témoignage seul
ne doit point ¢étre admis. Une ficheuse expérience a
démontré que, pour des sommes ou des valeurs peu
considérables, les témoins ne donnent pas une garan-
tie suffisante. Comment pourrait - on y avoir con-
fiance, lorsqu’il s’agit d’attribuer les droits attachds
a la qualit¢ d'enfant légitime , droits qui emportent
tous les genres de propriété?

Cependant il peut résulter d'un acte éerit , et dont
la foi ne soit pas suspecte , des indices que les juges
trouvent assez graves pour que la vériié doive érre
approfondie par tous les moyens , au nombre des-
(quels se trouve la preuve testimoniale.

Cet acte est ce qu'on appelle , dans le langage de
la loi, un commencement de prewve par écret, Il faut
qu'il présente les caracteres de la vérité; il faut qu'il
emane directement de cenx (qui, par leur intérét per-
sonnel , sont a l'abri de tout soupcon. On n’admet-
trait done point le commencement de preuve p
s'il ne se trouvait, soit dans les titres de famille . soit
dans les actes publics et mnéme priviés d'une personne
engagée dans la contestation, ou qui y aurait inté-
ret, sielle était vivante.

ar éerit,

Il ne serait pas nécessaire quil y elit un acte par
ecrit, si le commencement de preuve dont se prévaut
U'enfant était fondé sur un fait dont toutes les par-
ties reconnaitraient la vérité, ou qui serait dés-lors
constant,

Que le fait qui é1ablit le commencement de preuve
soit ou qu'il ne soit pas consigné dans un acte éerit
il suffit que son existence soit démontrée anx j“gp;
autrement que par 'enquéte demandée. :
La loi craint tellement de faire dé
rement les questions d’état de sim
qu'elle impose aux juges le devoi

pendre entié-
ples temoignages ,
v de proscrire les
endre pour y

woyens indircets que Pon youdrait pr
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parvenir. Telles seraient les plaintes en suppression
d’¢tat que I'on porterait aux tribunaux criminels
avant quil y ait eu par la voie civile un jugement
définitif. '

Toujours de pareilles plaintes ont été rejetées
comme frauduleuses, et les parties ont été renvoyées
devant les juges civils.

Cette décision est contraire 4 la regle générale qui,
considérant la punition des crimes comme le plus
grand intérét de I'état, suspend les procédures civiles
quand il y a lieu a la poursuite criminelle : mais lors-
qu'il y a un intérét antre que celui de la vengeance
publique, intérét dont I'importance fait craindre que
I'action criminelle n’ait pas ¢étéintentée de bonne foi;
lorsque cette action est présumée n’avoir pour but
que d’éluder la regle de droit civil, qui, sur les
questions d’état, écarte comme tres - dangereuse la
six‘nplc preuve par témoins ; lorsque la loi civile, qui
rejette cette preuve , méme pour des intéréts civils,
serait en opposition avec la loi criminelle qui I'ad-
mettrait, quoiqu’elle dit avoir pour résultat le dés-
honneur et une peine afflictive; il ne peut rester
aucun doule sur la nécessité de faire juger les ques-
tions d’état dans les tribunaux civils , avant que les
poursuites eriminelles puissent étre exercées.

On ne peut se dissimuler que , méme avec ces pré-
caulions , il ne soit encore possible que dans des cas
tres rarves la religion des juges soit trompée. Mais il
n’est pas douteux qu’il y aurait des victimes nom -
breuses, si on repoussait impitoyablement les en-
fants qui, privés de titre et de possession d’état,
ou inscrits , soit sous de faux noms , soit comme nés
de pere et mere inconnus, se présenteraient avec les
moyens qui viennent d’¢tre indiqués. Clest a la sa-
gesse des tribunaux qu’il appartiendra d’apprécier
la foi que méritent les témoins, et de se mettre en
garde contre l'intrigue.

La loi veille suffisamment a Uintérét des familles,
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" lorsque, dans tous les cas ou l'enfant peut appeler
ART.

des témoins , elles sont autorisées a faire la preuve
conlraire par tous les moyens propres a €lablir que
le réclamant n’est pas l'enfant de la mere qu'il pré-
tend avoir.

La preuve de maternité qui aurait été faite contre
la femme, n’est pas regardée comme preuve de pa-
ternité contre le mari. En effet, la preuve de la ma-
ternité s’établissant sur le fait de 'accouchement d'un
enfant, le méme que celui qui réclame, il n’en résulte
aucune possession d’état , aucune reconnaissance du
pere, aucun titre.

Si la loi se montre sévere sur le genre de preuves
qu’elle admet, elle vent que l'acces des tribunanx soit
toujours ouvert a Uenfant qui réclame. Elle ¢earte les
obstacles qui s’opposeraient i ce que des actions or-
dinaires fussent intentées. Celle en réclamation d'état
sera imprescriptible a son égard.

La prescription est fondée sur Vintérét public qui
exige que les propriétés ne restent pas incertaines.

4 I.] ne s’agit pas ici d’une simple propriété, érat
ewvil affecte la personne et les biens. C'est un intérét
qui doit I'emporter sur tous Jes autres.

Pour qu’une propriété ordinaire
taine, il suffit qu’'apres un cert
plus lattaquer.

Pour que Pétat civil cesse d’
que T'on puisse toujours
aux tribunaux.

La méme faveur ne doijt
tiers. Il ne s'agit p
d’enfants Iégitimes

cesse d’étre incer-
ain temps on ne puisse

étre incertain , il faut
> afin de le fixer , recourir

pas s'étendre aux héri-
as pour eux d’obtenir le rang
. » et leurs prétentions contre la fa.
mille dans laquelle ils yeulent entrer doivent (¢
de Ja conduite qu'a tenue envers cette 1
quils représentent,

T 1 : Lyt * ’

SiTaction a été intentée par Uenfant , les héritiers
ia trouvent au nom 5 droi l h'e

- nombre des droits quiils ont & exercer

dans sa succession.

pendre
amille celai
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Mais si on peut induire de la conduite de I'enfant
qu’il n’ait pas cru avoir des droits , ou qu’il s’en soit
désisté , les héritiers ne doivent plus étre admis a
s‘introduire dans une famille a laquelle leur auteur
s’est lul-méme regardé comme étranger.

Il n'y aura aucun doute a cet égard, si I'enfant,
apres avoir intenté son action , s’en est formellement
désisté.

I’intention de se désister sera présumée respecti-
vement aux héritiers, s’il a laissé trois années s’¢cou-
ler sans donner suite a la proeédure commencée.

Il sera de méme répulé n’avoir jamais eu I'inten-
tion de réclamer, s’il est mort sans I'avoir fait, apres
cingq années expirées depuis sa majorité.

Dans tous ces cas, I’action ne pourra étre intentée
par ses héritiers.

C’est ainsi que, dans la loi proposée, on a cherché
a concilier U'intérét de ceux qui réclament leur état
et celui des familles. Tl n’est point de demande plus
favorable que celle d'un enfant qui veut recouvrer
son élat civil. Mais aussi les exemples d’enfants qui
se trouvent injustement dans cette position malheu-
reuse , sont moins nombreux que les exemples d’in-
dividus troublant injustement le repos des familles ;
il y a plus de gens excités par la cupidité, quil n’y
a de peres et de meres dénaturdés.

Apres avoir établi les regles sur la filiation des
enfants légitimes, la loi s’occupe du sort des enfants
nés hors mariage.

Flle met dans une classe a part ceux qui, étant nés
de peres el meres libres , peuvent étre élevés au rang
d’enfants légitimes , lorsque leurs peres et meres s'u~
nissent par les liens du marif'lgc.

La l(-gitimalion par.]e mariage subséquent fut au
nombre des lois romaines.

Le droit canonique , suivi & cet égard en France
osrand nombre de siecles, mit aussi au

depuis un g nor . !
nombre de ses primcipes, que la force du mariage
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rendait légitimes les enfants que les époux avaient eus
ensemble antérieurement.

L'ordre public, le devoir du pere, Uintérét de la
mere, la faveur due a 'enfant , tout concourt a faire
maintenir cetie espece de légitimation.

L'ordre public est intéressé a ce que 'homme et la
femme qui vivent dans le désordre, aient un moyen
d’¢éviter 'un et autre de ces deux écueils, celui de
se séparer par dégoit, ou celui de continuer un com-
merce illicite. La loileur offre dans une union sainte
ct respectable des avanlages asscz précieux pour les
porter a la contracter.

Au nombre de ces avanlages, 'homme aura celui
de procurer a I'enfant pour qui la nature doit lui
avoir inspiré des sentiments de tendresse, toutes les
prérogatives que donne dans la société la qualité d’en-
fant légitame. C'est méme de sa part un devoir
sa conscience doil sans cesse lui rappeler.

Cette légitimation est pour la femme le I
reux moyen de réparer

q ue

ylus heu-
sa faute, de recouvrer son
honneur, ct de se rendre digne des titres honorables
d’épouse et de mere.

Les enfants nés d’'un pere et d’une
viennent ensuite ¢poux légitimes
plus dignes de fave
effets d’une union q

mere qui de-
, ne sauraient étre
ur que quand ils invoquent les
ui a des rapports si intimes avec
leur naissance antérieure,

(,(-].)("udafn » $1 U'intérét des meeurs a fait admettre
]q L‘gxl‘nn:llu)n par mariage subséquent , ce méme in-
teret s'oppose a ce qu’elle ait lien » si les enfants ne
sont pas nés de pere et de mere libres. Les fruits de
’ > . 32 .

Padultere ou de I'inceste ne sauraient étre ensuite
assimilés a ceux d’un hymen légitime.

: U est encore, pour le repos des familles , une con-
dxu.mn exigée des PCres et meres : ils doivent recon-
naitre avant le mariage ou dans acte de sa céléhra-

v 1 . vy > o B ¥
tion, les enfants quils ont A leg._;mmer.

Ceux qui regrettent que la reconnaissance posté-
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ricure a la célébration n'ait pas le méme effet, pen-
sent que la légitimation est wne suite nécessaire du
mariage, et ils craignent que la pudeur on lintérét
de ne pas aliéner le ceeur de parents austeres, n'ait
empéche les ¢poux de faire a temps les actes de re-
connaissance,

La regle suivant laquelle le mariage légitimait de
plein droit | avait é1é admise dans le systéme ou la
recherche de la paternite n'était pas interdite. Alors
I'enfant conservait toujours le droit de prouver contre
ses pere et mere 'origine de sa naissance ; il n’avait
pas ln‘suin d’élre reconnu. Mais lUI‘Squ'il ll‘.\-’ a de
paternilé constante que par la reconnaissance méme
du pere, ainsi qu’on 'expliquera dans la suite, il est
indispensable que V'enfant soit d’abord avoué pour
¢tre engnite légitimé.

La légitimation n’est pas un effet nécessaire du
mariage : elle n’est quun bénéfice de la loi. Autrefois
méme , dans plusieurs pays, elle devait étre rendue
solennelle par des cérémonies publiques au moment
de la célébration.

Dans d’autres, tels que I’Angleterre, on nel’a point
adoptée; elle y a été considérée comme favorisant le
concubinage.

Dans la loi proposée , si on la regarde comme utile
a Pordre public, ce n’est qu’avee des précautions dic-
tées par I'expérience.

Les enfants nés hors mariage n’ont point en leur
faveur de présomption légale de leur naissance ; ils
n’ont quun témoignage il doit l‘:tl‘f: don_né dans un
temps non suspect. La loi ne peut laisser a des époux
la faculté de s’attribuer des enfants parleur consen-
tement mutuel. Les familles ne doivent pas étre dans
une continuelle incertitude.

La -pu(l('ul‘ on la crainte I')RI: ]t'S(]llE‘“ﬂ? on suppose
que les P(:[‘P.C[’ 'm{-re ont pu (.:llr‘f‘ em:'hamr-.s avant le
mariage, et a I'époque de sa (:rh-ln'u.lwn , me sont pas
des molifs d’adinelire une reconnaissance tardive.

ART.
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La lol ne saurait faire entrer en considération
une fausse pudeur et des vues dintérét. Il est an
contraire dans ses principes que rien ne peut dispen-
ser d'ohéir a la conscience , et de remplir les devoirs
de la nature.

Cette légitimation est admise méme en faveur des
enfants décédés qui ont laissé une postérité, et, dans
ce cas , elle profite a leurs descendants.

L'équité a preserit cette mesure, La légitimation
du pere aurait eu sur le sort et sur la fortnne de ses
enfants une telle influence , qu'elle ne sanrait étre
regardée comme un bienfait qui lui soit personnel,
C'est un chef de famille que la loi a vouln eréer ; si
ce chief n'existe plus, ses descendants doivent étre
admis a le représenter.

Une déclaration du 26 novembre 163 avait dé-
claré incapables de toute succession les enfants nes de
femmes que les peres avaient entretenues » €L qu’ils
avaient ¢pousées a U'extrémité de la vie.

Cette disposition , qui ne fut d’abord appliquée
qu'aux peres, fut ensuvite étendue anx femmes par
un édit de 1697, et incapacité de suceéder fut rendue
commune aux enfants méme qui naitraient apres ces
mariages, et a lenr POStérité,

Aucune loi semblable n’avait encore été rendue.
Elle fut déterminde par quelques areéts dont les plus
anciens sont, de peu d’anndes . antérieurs a la diécla-
ratiun‘llc 1639. Elle dérogeait au droit commun , qui
donnait alors an mariage la force de légitimer les
enfants. Elle a toujours trouvé de nombr
dicteurs. L'expérience d’un siecle et de
la société n'en a pas retiré des
peut en résulter des inconvéni

€ux conlra-
mi prouve (que
avantages réels , et il
ents trés-praves,

Et d'abord , n’y a-t-il pas e_’untratli:tiun a
meltre le mariage a quelque époque de | ‘
soil, et a priver ce mariage d'un effe
tant que celui dela légitimation des e
raient ew naitre, ou qui seraient nés

per-
a vie que ce
taussi impor-
nfuntsqni pour-

antérieurement ?
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Ce contrat exige des formalités et des cérémonies
extérieures , qui donnent la certitude que les époux
y ont consenti avec réflexion et avec persévérance.

Comment supposer qu’ils aient été capables de ré-
flexion pour leur mariage, et qu’ils aient été inca-
pables de faire avec discernement la reconnaissance
d’enfants qu’ils auraient eus antérieurement.

Le mariage , dans son institution et dans sa fin,
est tout en faveur des enfants. Quelle serait donc cette
espece de mariage incompatible avec leur légitimité?

On a senti que dans la loi de 1639, il y avait une
inconséquence , en ce que le mariage contracté a
Pextrémité de la vie était suffisant pour légitimer les
enfants nés postérieurement , tandis que ce mariage
était déclaré insuffisant pour légitimer les enfants
dont la naissance serait antérieure. On a, dans la loi
de 1697, fait cesser cette contradiction par une dis-
position plus étrange encore et plus destructive de
tous les principes. On a enveloppé dans la méme pros-
cription les enfants nés depuis un mariage légitime ,
comme ceux nés antérieurement.

Si on peut citer quelques exemples de reconnais~
sances suggérées, combien d’autres dictées par la
conscience auront é1¢é étouffées | La seule crainte de
la fraude ne doit pas étre un motif pour interdire
des actes commandés par la justice.

On a craint que le concubinage ne fut encouragé,
si les femmes qui se livrent a ce désordre pounvaient
se marier a ’époque ot 'homme , pres du tombeau ,
ne serait plus arrété par aucune considération.

L’expérience a pronvé que les recherches sur le
concubinage d'une femme devenue épouse légitime
n’ont présenté que des scenes scandal'ouses , sans uti-
lité pour les mocurs : Ihonnéteté publique ne peut pas
permettre que , pour sacrifier d‘es enfm_lls , on com-
mence par déshonorer la mere. Son mariage ne serait
pas annullé; elle serait d(’;cor('e du titre de fenhlme; sa
conduite anlérieure serait couverte de ce volile res-
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pectable; et cette conduite ne pourrait plus étre op-
posée qu’a ceux qui n'en sont pas r-unlp;nl;h.‘ls.

Les mariages a 'extrémité de la vie sont trés-rares;
cequiprouve qu’iln’est point dans le cceur de 'homme,
surtoul lorsqu'il a des enfants ; d’attendre ses der-
niers moments pour assurer leur sorl.

Le respect dit anx meeurs | la justice a rendre aux
enfants, le désespoir d'un homme qui, surpris par
les maux avant-coureurs de la mort , ne pourrail plus
réparer ses torts; le malheur d’une femme qui, le plus
souvent, a été séduite par des promesses trop long-
temps retardées; tous ces motifs ont fait rejeter, dans
le nouvean code, la législation sur Peffet des maringes
contractés a 'extrémité de la vie,

Une autre espece de légitimation avait lien dans
Pancien régime. Elle se faisait par 'autorité du prince;
elle n’attribuait point tous les droits de la légitimité.,
Le principal objet de cette prérogative royale ¢tlait de
faire cesser, pour ceux qui obtenaient cette faveur,
Fincapacité de remplir des dignités et des emplois.

Cette incapacité a été regardée comme une pros-
cription inutile et méme nuisible 4 'ordre social.
Depuis long-temps le préjugé qui tenait les enfants
naturels dans l'avilissement a été
son et par "humanité,

Cette espece de légitimation n'a point di re
tre dans le nouveau code.

Apres avoir réglé le sort des enf
peuvent étre légitimés par le mari
la loi s’oceupe de ceux qui ne
droits d’enfants légitimes.

Ce sont des victimes innocentes de la f
parents. L'ordre social a exigé
fussent acco'rdée? aux enfants nés de mariages légi-
tlfnes. La necessité de maintenir la barriere qui les
St:’pal"‘e’, a ete rq.'-eonnuo par tous les ],9"1;](,3 s mais la
d:gmlh‘ du mariage 'u'.exige point qu'ils soient étran-
gers a ceux dont ils tiennent la naissance. La loi se-

détruit par la rai-
parai-
ants naturels qui
age subséquent

peuvent aspirer aux

aute de leurs
que rles-pn'.-rog;lti\'t's
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rait a-la - fois impuissante et barbare qui voudrait
¢touffer le cri de la nature entre ceux qui donnent
¢t ceux qui recoivent l'existence,

Les peres et meres ont envers leurs enfants natu-
rels des devoirs d’autant plus grands, qu'ils ont a
se reprocher leur infortune. La loi a seulement été
obligée de poser des bornes au-dela desquelles V'ins-
titution du mariage serait compromise.

Lorsqu’ils s’agit de fixer le sort des enfants natu-
rels , rien n'est plus difficile que de conserver un
juste équilibre entre les droits qu’ils tiennent de lear
naissance , et les mesures qu'exige la nécessité de
maintenir 'organisation des familles. Il semble que
ce soit un écueil contre lequel , jusqu’ici, les législa-
teurs ont ¢choué; il ont trop exigé pour l'ordre so-
cial , ou ils I'ont trop négligé.

Dans Pancien régime, on donnait aux enfants na-
turels qui n'étaient point reconnus par leurs peres,
trop de facilité a inquicter des familles auxquelles ils
étaient étrangers , et sous les rapports de la for-
tune, ils étaient traités avec une rigueur excessive.

Pendant la révolution , la loi ancienne a été réfor-
mée en ce qu'elle admettait des recherches odieuses
sur la paternité ; mais on s’est laissé entrainer pav
des sentiments de bienfaisance : on leur a donné des
droits qui les assimilaient sous un trop grand nom-
bre de rapports aux enfants légitimes.

On a cherché, dans le nouveau code, a réparer
ces erreurs, et a poser enfin les justes limites entre
lesquelles ni les droits de la nature, ni ceux de la
société ne seront violés,

La part que les enfants naturels anuront dans les
hiens de leurs pere et mere, et la qualité ([anzi la-

quelle il pourront réclamer cette part, seront :lctftrf
minées an titre des successions. 11 s’agit seulement ici
("établir les regles , pour reconnaitre le lien qui les
unit aux auteurs de leurs jours, _

Depuis long-temps, dans 'ancien régime, un crt
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général s'¢tait élevé contre les recherches d.f' pater-
nité. Elles exposaient les tribunaux anx dv.bul? les
plus scandaleux , aux jugements les plus arbitraires,
ala jurisprndvn(-(' la plus variable. L’homme dont
la conduite était la plus pure, celui méme dont les
cheveux avaient blanchi dans I'exercice de toutes les
vertus , n’étaient point a l'abri de l'arluf[ur (‘l une
femme impudente , ou d'enfants qui lui étaient étran-
gers. Cc genre de calomnie laissait toujours des tra-
ces affliceantes. En un mot, les recherches de pater-
nité étaient regardées comme le fléau de la S(D('If"ll:'.

Une loi tres - favorable aux enfants naturels fut
rendue par la convention, le 12 bramaire an IT; ce-
pendant elle crut devoir faire cesser 'abus des pro-
ces dont les enfants voudraient encore tourmenter
les familles sans motifs plausibles.

Il fut réglé pour le passé que « la preuve de leur
« possession d’¢tat ne pourrait résulter que de la re-
« présentation d’éerits publics ou privés du pere, ou
« de la suite de soins donnés i titre de paternité et
sans interruption, tant a leur entretien qu’a leur
« éducation , et qu'il en serait de méme I'égard de
« la mere. »

[§

Quant a I'avenir, il fut statué que « I'état et les
droits des enfants naturels dont le pere et la mere
seraient encore existants lors de la promulgation du
code civil, seraient en tous points réglés par les dis-
positions de ce code, ct que, néanmoins, en cas de
mort de la mere avant la promulgation | la recon-
naissance du pere, faite devant un officier public,
suffirait pour constater I'état de cet enfant. »

A cefte méme époque, une partie du code civil était
préparée, et on se dislmsuit a la prom
jour a I'autre. On Y avait établi que |
point la recherche de 1a paternité non avouée, et que
la preuve de la reconnaissance du pere
sulter que de sa déclaration
public. ’

L

@&

wlguer d’un
a loi nwadmet

‘ ne peut ré-
faite devant up officier
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Dans la loi proposée, cette sage disposition qui
interdit les recherches de la paternité | a été mainte-
nue. Elle ne pourra jamais étre établie contre le pere
que par sa propre reconnaissance. et encore faudra-
t—il, pour que les familles soient, a cet égard , a
I'abri de toute surprise, que cette reconnaissance ait
été faite, ou par I'acte méme de naissance, ou par
un acte anthentique.

La loi proposée n’admet qu’'une seule exception :
c’est le cas d’enlevement, dont I'époque se rapporte
a celle de la conception. Alors le ravisseur pourra,
sur la demande des personnes intéressées , étre dé-
claré pere de l'enfant.

Dans ce cas, le délit du ravisseur et la forte pré-
somption qu'il est 'auteur de la grossesse de la femme,
lorsque I'enlevement se rapporte a 'époque de la con-
ception, sont des motifs suffisants pour qu’il puisse,
s’il n’a pas de moyens de défense valables, étre dé-
claré pere de I'enfant. On se portera moins facile-
ment a ce genre de crime, et on en subira la peine la
plus naturelle, si on peut appeler ainsi 'accomplis-
sement des devoirs d’un pere.

La regle exclusive de la recherche de la paternité
ne s’applique point a la mere. Il ne s’agit point, a
son ¢gard , de pénétrer les mysteres de la nature :
son accouchement et I'identité de I’enfant sont des
faits positifs et qui peuvent étre constatés.

Cependant la loi a cru devoir prendre des précau-
tions contre le genre de preuves qui pourra étre ad-
mis. Si la crainte des vexations et de la diffamation
a fait rejeter les recherclies de la paternité, ce seraiF
pour les femmes un malheur encore plus grand , si
leur honneur pouvait étre compromis par quelques
témoins complaisants ou su]).ornés. On ne pr‘ésurr’l‘e
point qu’un enfant ait éLé mis an I'n(mde’sans qu’il
v ail par éerit quelques traces, soit de' l’uccouc:he_—
ment , soit des soins donnés a cet enfaut. Il était
donc a-la-fois de justice particuliere et d’honnétet¢
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publique de n'admettre l'enfant a prouver qu’il est

" identiquement le méme que celui dont la mere qu'il

réclame est accouchée, que dans le cas ou il aura
déja un commencement de preuve par éerit, :

La reconnaissance des enfants adultérins ou in-
cestueux serait, de la part du pere et de la mere,
Paven d’un crime. Il a été réglé qu’elle ne pourrait
avoir lieu qu’au profit d’enfants nés d’'un commerce
libre.

On a voulu également éviter le seandale public
que causerait I'action judiciaire d'un enfant adulté-
rin ou incestueux , qui rechercherait son état dans
la preuve du délit de ceux qu’il prétendrait en méme
temps étre les auteurs de ses jours. Ils ne seront ,
dans aucun cas, admis a la reclierche , soit de la pa-
ternité , soit de la maternité.

La déclaration de la mere sur la paternité , ne
pouvant devenir un titre pour inquiéter celui qu'elle
aurait désigné, il devait étre décidé par réciprocité
ct par le méme motif d’honnéteté publique | que celui
(qui se reconnaitrait pour pere ne pourrait point don-
ner des droits contre la femme qu’il indiquerait. La
reconnaissance du pere, sans I'indication et 'aveu de
la mere , n'aura d’effet qua Pégard du pere.

Il semble, au premier coup -d’eeil |
naissance du pere ne devrait étre 4’
clle est désavouée parlamere. Cest elle quidoit avoeir,
plus encore que celui qui se reconnait pour le pere,
le secret'dc la paternité. Mais il est possible que la
mere, soit par baine contre le pere qui s’est reconnu Y
soit par d’autres considérations » désavoue cetie re-
connaissance. On a trouvé qu'il serait trop dur que
le cri de la conscience et de la nature de la parl ‘dn
pere fut étouffé par un seul témo
méme souvent étre suspect.

{1 faut encore observer qu’il ser
meeurs que la reconnaissance
faite sans indiquer la mere,

que la recon-
aucun effet quand

'gnage qui pourrait

ait contraire aux
du pere ne pat dire
afin quelle avoue ou dé
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savoue. Il pourrait méme arrviver qu’elle mourit

avant d’avoir fait sa déclaration. Le pere doil done

avoir le droit de reconnaitre 'enfant sans indiquer
la mere; et puisqu'il n’a pas besoin de son SECOUrs,
c’est un motif de plus pour que le désaven de la
mere indiguée ne puisse nuire aux enfants.

Il est un cas dans lequel un enfant naturel ne pour-
rait se prévaloir de la reconnaissance du pere; c'est
celui on elle aurait ¢té donnée par 'un des époux an
profit d'un enfant naturel quil aurait eu, pendant
son mariage , d'nn autre que de son époux, Une pa-
reille reconnaissance ne pourra nuire ni a autre
époux niaux enfants nés de ce mariage. Ilne peut pas
dépendre de 'un des époux de changer, apres son
mariage, le sort de sa famille légitime, en appelant
des enfants naturels qui demanderaient une part dans
les biens. Ce serait violer la foi sous laquelle le ma-
riage aurait é1é contracté. Sil'ordre public ne permet
pas que des époux reconnaissent , apres leur mariage,
leurs propres enfants qu'ils voudraient légitimer , 4
plus forte raison les enfants qui sont étrangers a ['un
d’eux, ne peuvent-ils acquérir, depuis le mariage,
des droits contraires a ceux des enfants légitimes.

Cependant il peat arriver qu’a 'époque de la dis-
solution de ce mariage, il ne reste pas de deseen-
dants. Il n’y a point alors de motif pour que Ia re-
connaissance ne recoive pas son exceulion, comme
elle 'aurait eue, s’il n'y avait point eu d'enfants du
mariage.

Une derniere précaution prise par la loi, est, que
toute reconnaissance de la part du pere ou de la
mere, de méme que toute réclamation de la part de
I'enfant, pourra élre contestée par tous ceux quiy
auronl intérét. ]

Les enfants légitimes sont sous I'égide du mariage.
Leur érat civil n'est pas susceptible d'étre attaqué
dans les cas oli peut I'étre une simple r(’t.'umluissamge
d’enfants naturels. Nul ne peut, par son seul témoi-
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gnage, ¢tre utile a 'un, en faisant une injustice 4
l'auntre.

Enfin il a été regardé comme important de rap-
peler et de constater la maxime qu’il n'appartient
qu’aux tribunaux de statuer sur les réclamations
d’état. C'est une des principales garanties de la li-
berté civile.

_i Tels sont, législateurs, les motifs des disposi-
tions contenues au titve de la Paternité et de la Fi-
liation.

Il était nécessaire de remplir dans la législation le
vide immense que laissait le défant de regle générale
el positive sur une matiere anssi importante, et pres-
que toujours exposée aux variations de jurisprudence
des tribunaux. Ce sera sans doute un grand bienfait
de la loi, lorsque chacun Yy trouvera son sort claire-

i ment fixé sur des principes que son ceeur el sa raison
i ne pourront méconnaitre.

1
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RAPPORT fair au tribunat, par le tribun
Lanary, au nom de la section de législation,
sur la loi relative a la Paternité et ¢ la Fi-
ltation. (Tome 1, page Go.)

Seéance du 28 ventdse an x1.

r’[1
A RIBUNS,

Parmi les projets de lois de ce cox
attendu (et dont 'émission semble
temps retardée que pour qu’
du tribunat, la donble épreu
d’pne discussion publique %

le si impatiemment
mbl n'avoir ¢té quelque
il piit subir, dans le sein
ve d’un examen secret et
il enest pea d'un intérét
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aussi majeur que celui dont votre section de légis-
lation m’a chargé de vous entretenir.

Ce projet de loi, relalif 4 la paternité et a la filia-
tion, et qui forme le septieme titre du code civil ,
est en effet d’autant plas important, qu’il a pour
objet d’assurer I’état et Je repos des familles, de ré-
gler les intimes rapports qui existent entre les peres
et meres et leurs enfants, de resserrer les liens qui
les unissent, soit dans Pordre de la société, soit
dans l'ordre de la nature, de relicher ces liens on
de les rompre quand ils n’ont pu Iégalement se for-
mer, et de fixer, en déterminant les premieres rela-
tions de I'homme et du citoyen, I'une des bases
fondamentales de I'édifice social.

Trop long-temps, il faut le dire, ces bases ont
¢té violemment ébranlées , trop long-temps le vice
et 'immoralité y ont porté de cruelles atteintes ; trop
long-temps enfin | la législation elle-méme, destinée
a en garantir la stabilité, a malheureusement con-
tribué a la miner sourdement, en prétant son appui
a la fraude et a I'impudeur, en favorisant la profa-
nation du saint nceud du mariage par la facilité
donnée aux femmes parjures d’introduire des étran-
gers dans les familles, en refusant a ’époux hon-
néte et vertueux le droit de les désavouer, excepté
dans des cas extrémement rares; et, pour tout dire
eafin, en décernant aux enfants, nés d'unions illi-
cites, tous les droits et les honneurs de la légitimité.

Il était réservé a un Gouvernement juste et répa-
rateur de rasseoir les fondements de cet édifice sur
les principes immuables de la raison, de la justice,
de la morale et de 'honnéteté publiques ; il lui était
réservé, pour mettre le comble a tous ses hienfaits,
d’arréter ces scandaleux désordres par une législa~
tion plus sévere et plus réprimante. ;

C’est pour atteindre ce grand but que le projet de
loi change ou modiﬁc.la législation Twienne dans
quelques-unes de ses dispositions, qu'il conserve ce

2.
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({11"«”1'» avail de bon et d'utile., l|ll'H fnl'li;:vr:-r]‘n'piip
" présentait de vicieux ou d'abusify qu’en un mot il
introduit de sages innovations que réclamaient de
concert, et 'urgente nécessité de la réforme de nos
lois, et le besoin plus im}u‘l'iru\ cncore de 'amélio-
ration de nos moeurs.

Tel est, tribuns, laspect géndéral sous i-'u{m-| Se
présente le i'“'.i"' de loi (qui vous est soumis, et

vous pressentez déja (que, sous ce }\l'l'“lil'l' rapport,

il a obtenu et di obtenir assentiment unanime de
volre section de législation.

Mais la section ne s'est pas borndée a considérer le
systéme général de la loi proposee; elle en a encore
trés-attentivement examiné les détailsy et plus elle a
II]iH I!P 5uil| a scrnter ses |11\t'r-w}, (il‘-«[unilunlln. ||ill:
eile s'est convaincue quelles sont antant de consé-
quences qui découlent naturellement des principes
sur lesquels elle est fonddée.

Je wvais successivement les parcourir pour vouns
rendre un plus fidele compte de 'examen Jl]liil'll‘.““'“
aucuel elle s’est liveée. Je ticherai de n'omettre au-
enne des observations essentielles quelle a faites sur
chaque article , et si je n'y peux répandre de nou-
velles lumieres, je ticherai du moins de ne vous
vien dérober de celles qui ont éclairé sa discussion,

Je desirerais que celle que jaia vous présenter phit
étre rapide et succinete; mais la briéveté duo Lemps
et 'abondance des matieres sont deux obstacles quil
nest Pas en mon 'innl\ljir de surmonter., el Qui m en-
‘-'_"“'“'"““' s malgré moi, dans des détails minulieux,
sl pourtant il peut y avoir riln'lllu(! chose de minu-
tieux en maliere de législation,

Le |.11|-r- de la paternité et de la filiation se divise
en trois chapitres )

| Le premier traite de fa Siliation des enfants légi-
times , ou nes dans e g

mnariage ;

I.,f'_' second , r(’:'a'/u';'m(_‘, de la filiation des enfants
{:1}'!1"“; (i
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Le troisieme se subdivise en deux sections rela-
tives, la premiere, & /a legttimation des enfants nés
hors le mariage , 1a deuxieme,
des enfants naturels,

Ce plan a paru a votre section d’autant plus sage-
ment concu, qu’il embrasse dans le cadre le plus rac-
courci, tout ce qui est relatif i la paternité et a la filia-
tion, dans 'ordre de la nature., Jé dis dans I'ordre de
la nature, parce que la paternité ’adoption doit faire
la matiere d’un titre particulier. Elle a ¢galement ap-
plaudi a 'extréme précision avec laquelle les articles
sont rédigés, ce qui ne nuit en rien A Pordre, ni a
Penchainement des idées » non plus qu’au développe-
ment et a la clarté des diverses dispositions.

Aprés avoir exposé le plan du projet qui nous occu-
pe; je passe al’examen des articles dont il se compose.

CHAPITRE PREMIER.

De la filiation des enfants légitimes ou nés dans
le mariage.

a la I'(’COI{IZ(L[IJ'J‘(lIZ("L‘

L’article 312 (le premier du chapitre du projet ),
s’exprime ainsi :

« L’enfant concu pendant le mariage a pour pere le
« mari. Néanmoins celui-ci pourra désavouer I’enfant,
« §’il prouve que pendant le temps qui a couru de-
« puis le trots-centieme, Jusqu’au (:e/zt-rjuatre-w'/zglz}?m.e
« jour avant la naissance de cet enfant, il était, soit
« par cause d’¢loignement, soit par Ueffet de quel-
« que accident, dans Uimpossibilité DPlysique de co-
« habiter avec sa femme. »

Cet article renferme deux dispositions.

La premiere consacre la maxime s_i ancienne et sk
connue, que notre jurisprudence avait empruntée de
la loi romaine : Pater est quemn nuptice demonstrant.

La seconde fixe d’abord la premiere exception a
celte regle générale, en adn?ctl'ant comme moyen de
désaveu Uanpossibilicé physique de la cohabitation,

ART,
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causée par Uéloignement, ou par Ceffet de quelque
accident.

Elle fixe ensuitele temps dans lequel cette exceplion

H peut ¢tre opposce, en [»r(---is;mt.lvs deux t"[)(‘l(!lll‘ﬂ ou
f i U'impossibilité physique a dni exister, pour faire ces-
} ‘ ‘ ser la présomption de la loisur le fait (l(.. ]"f paternité.
o Ces époques se renferment dans les lundes le ,/’_/“5
généralement avouées, c’est-a-dire, entre le trois-

centieme et le cent-quatre-vingtieme jour.

Ces deux termes sont de rigueur, et ils embrassent,
avec une suffisante latitnde, tout lintervalle qu'il
¥ a a parcourir entre celui des naissances précoces
¢t celul des naissances tardives.

Ainsi, soit qu'il s’agisse d'un enfant né le cent-
guatre-vingtieme ou le trois-centieme jour ( c'est-a-
dire, a six mois, ou a dix mois ), le mari sera tenu
de prouver qu’an moment de la conception de cet en-
fant (et non plutdt ni plus tard ), il était dans I'im-
possibilité pliysique de cohabiter avec sa femme.

333 L’article 313 (le deuxieme du méme chapitre) ,
admet aussi la regle générale, mais avec deux res-
trictions :

Premiérement, il proscrit 'exception d’impossibi-
até physique , prisede Vimpuissance naturelle , qll'mL
mettaient le droit romain et la jurisprudence, et .il
d«‘(‘]al"(‘ que le mari ne pourra alléguer cette imputs-
sarce pour désavouer Uenfant.

Secondement, en proscrivant cette exception, cet
article en admet de nouvelles | qui sont a-la-fois plus
ratsonmables et mieux fonddes. Ces nouvelles excep-
tions ont pour objet d’antoriser le désaveu du mari,
dans les cas de l'a(lu/z('repmuw" de sa femme , et du
recel de la naissance de Cenfant. 11 veut que, dans
le concours de ces denx circonstances, le mari soit
admis a désavouer Venfant, en prouvant qu'il n’en
est pas le pere.

e e S e T LA TS

Quelques personnes ont cru remarquer une sorte
. de contradiction enire ces deux articles ; en ce que
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¥ . ’ . .
P'un admet généralement el sans restrictionla preuve

|]e: Vimpossibitice pPhysique , comme moyen absolu de
désaven: ey que autre, an contraire (en déclarant
admissible 1a preuve de la non-paternité dans les
deux cas qu'il exprime ), semble subordonner cette
méme preuve i ces deux conditions.

'Mnis cetle contradiction prétendue disparailra
bientét, si ’on considere que le premier article n’ad-
met que Uimpossibilite Plysique, et Padmet dans
tous les cas, sans méme qu’il soit besoin de recou-
rir a Uexception d’aduliere; et que le second article
admet (dans le cas de Padultere prouvé et du recel
de la naissance deenfant ), non-seulement la preuve
de Uimpossibilite physique, mais encore la prenve
d'une sorte d’impossibilité morale. Je tranche le mot ’
car c'est la qu’est le neeud de I'apparente contradie-
tion qu'on Jui reproche.

A la vérité, les deux circonstances qui font ad-
mettre cetle derniere preuve, quoique bien graves,
quoique bien fortes toutes deux , ne sont pas capa-
bles de balancer la présomplion légale qui résulte
du mariage. Mais si le mari fonde son désaveu sur
ces deux probabilités, et qu’il prouve tous les faits
propres a justifier qu'il n'est pas le pere de I'enfant :
alors ce cumul de faits et d'indices_forme (comme I’a
judicieusement observé Poratenr du Gouvernement )
une masse de présomptions qui ne laisse plus a celle
qu’on peut lrer du mariage , son influence décisive.

Ainsi done, le premier et le second articles se conci-
lient parfaitement, puisque I'un ne fait qu’une seule
exception a la regle générale, et quel'autre yapporte
plusieurs restrictions; puisque la premiere disposition
sapplique a tous les cas, et que la seconde est bor-
née aux deux circonstances qu’elle a prévues, non, a
la vérité, pour fonder le désm'cu_, :‘nais ugliquement
pour faire admettre la preuve qui 'autorise (1).

(1)8i 'on admettait nne toute antre 1r|tf'rprémtimtl que celle Sl
je doune et que Vorateur du Gouvernement a donnée Jui-méme 4

ART.
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Je ne crois pas, tribuns, devoir m’appesantir

" plus long-temps sur ce reproche, et j'entre enfin dans

'examen plus approfondi des premiers articles du
projet. Je les ai rapprochés tous deux , parce que la
discussion 2 ].lflllt‘“t‘ je vais me livrer leur étant
comimune . |\ trouverai le double avantage et de ne
pas revenir deux fois sur le méme objet, et (!_«- ne pas
faliguer votre attention par des répétitions I-HAHHI"S.

Et d’abord , rappelons-nous ici la disposition de
Particle 319, qui porte que Uenfant concu /.:'/u/cllll
te mariage a pour pere le mari. '

Cette maxime, puisée dans la raison ., et adoptée

]
par tous les peuples civilisés. était d’autant IA’I”*
digne d'étre recucillie dans notre code civil, qu "x_l(‘
est fondée sur /'/.f[/'//'/w/;/,'////'//.'u'V sur le repos des fa-
milles , et sur la lranquillité des mariages. '

Un autre motif rend cette maxime presque ///uuf-
lable, ¢’est Pimpossibilité oit Pon est souvent réduit
de prouver le contraire, et, dans le doute, la sa-
gesse du législateur présume toujours en faveur de
Linnocence de la mere et de Uétat de Uenfant.

Cette regle générale n’est point , il faut 1‘:1\'(.»11('”
un de ces principes dont la vérité soit mullu"m:nll‘l!”'_
ment démonirée ; mais enfin c’est une ])l‘/'“‘”“l".’“”
Iégale, qui doit avoir toute Ia force d'une prenve jus-
qu’a ce quelle soit renversdée parunepreny (‘('(Hllt‘.’lil.'(‘:
On prévoit d’avance pourquoi la loi se fonde ici
sur une presomption,
qu'ayant a statuer
son domaine , ¢t
de la paternité
premiere qui P

el non sur un principe; c’est
dans une matiere qui n’est pas de
sur un fait aussi incertain que celui
1l n’érait pasune seule regle de vérité
ut servir de base & sa disposition.

ces deux articles, il en rés
nir une nouvelle disposition
poi tée par Particle 312, 1
drait, en ne la rendant

sulterait que I'article 313, loin de conte-
plus large et plus étendue que ('('4”0
a modifierait au contraire , et la restrein-
applicable qu'aux cas de I'adultere prouyé
‘enfant; tandis qu’iudépendante
applique nécessairement a tous les cass

et du recelde la naissance de [
de toute circonstance elle s’
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.La.nnture ayant couvert acte de Ia génération des
plus mmpénétrables mysteres , la loi a donec été con
trainte d’¢établir, 4 défaut de principe invariable, une
Présomption de droit qui devint la garantie dun fait
(llont il était impossible d’acquérir autrement la cer-
titude. Mais cette présomption étant revétue de I'au-
torité dela loj . acquiert, par la force de la loi méme,
un degré de probabilité ¢quivalent a la vérité qui se
dérobe ici 4 presque toutes les recherches,

Sans doute , comme je lai déja observé, cette pre.
somption, qui défere an mari la paternité de Venfant
concu pendant le mariage , ne peut porter le carac-—
tere de infaillibiliteé. Quoique admise par la loi,
quoique tenant d’elle tout son ascendant et son em-
pire, elle ne cesse Pas, pour cela, d’é¢tre une pré--
somption , et toute présomption, quelle qu’elle soit,
doit disparaitre devant une preuve positive.

Mais il n’en est Pas moins constant, d’aprés tous
les autenrs qui ont écrit sur cette matiere, « que sila
« présomption légale n’est pas infaillible, elle est au
« moins tres-légitime, et que si, d’un ¢oté, elle souffre
“ Une preuve contraire , parce qu’elle n’est point in-
« faillible; elle est considérée, de Pautre, comme 1a
« Vérité, jusqu’a ce qu’elle soit détruite, précisément
« parce qu’elle est 1égitime, » et parce que, dans ’ab-
sence du principe, elle doit forcément en tenir liey,

De-la résulte, comme on voit, l'indispensable né-
cessité d’admettre des exceptions ala regle générale;
car, des qu’il est des cas ou jl peut étre évidemment
prouvé que le pere n’est pas celut que démontre le
mariage , il faut bien que cette regle, toute puis -
sante qu’elle soit, fléchisse sous Ia preuve d’un fait
plus puissante qu’elle.

Mais quel est le genre, la nature et le nombre des
€xceptions, aintroduire, a cette regle générale, pour
Papproprier , sans danger et avec tout Iavantage
possible, a la législation d’un peuple qui voudra en
faire une des maximes de son code civil?

i
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Voila, tribuns, un des grands problémes qu

" Gouvernement avait 4 résoudre, et vous verrez

bientot qu’il I'a sagement résolu par Particle 11 de la
loi qu'il propose. ‘

Je donnerai quelques 1_lé\-f-l«)ppmnvm§ a ce que
j‘ui a dire sur cet ;n‘lil'h‘, qlJi est le trois-cent-trei-
zieme; car il me parait rvnlvr'nu'rj la plus l)r;h' comme
la plus hardie (1) des innovations; et ¢'est parce
quon pourrait attaquer sous ce rapport avee ‘!m'l-
que londement , que je 111';:1rp|uluv1'.u particuliere-
ment a la justifier,

Les législateurs de Rome n'admirent d'autres ex-
ceptions a la regle Pater est quem nuptice ""*"""‘f”_-"‘
trant, que celles ([lsi résultaient de /'.*'m‘;m\i.-"a"-:.'nlff'
]’/{]-N.r_}m' de la cohabitation des epour et de /‘a"f.rr)(u.'»'-'-
sance naturelle du mari , continuelle ou passagere; et
ils se fonderent 4 cet «
nelle

I_'\.l]fi sur le ])I‘il’lt‘i[!t' d'érer-
raison, qui veut que la présomption , légale
Jllf"ll’ll". l'l'(]l' # I‘t-\'inlvnu- du fait (-urlrru]rr-,

Filium eum definimus
Lis qui sui vel alieni juris
€Jies  nascitur

dit la loi 6. an Digeste, de
SUNL ) qui e viro et urore
sed si fingamus abfuisse maritum y
verbs grati-’ per decennium..... vel si ed valetudine
liune qui in domo natus
s Jilivm non esse.
Permettez moi, tribuns, de vous rappeler ici ce
que pensait. de cette loi Villusire d' Aguessean : quel
medlleur interpréte pourrais-je choisir
git ici d'une des dispositions du droit
il avait fait une si profonde diude |
Sur tous les points :lduph'-n par la
frangaise?

Juit , ut penerare non possit,
€8st , livet vicinis scientibus

» dés gn'il s’a-
romain , dent
principalement
jurisprudence

([} Il ne fant pas se nn'-pr:-u:]rr-
€etle expression , je ne l’«-ml.lnrv
gense de ogition i L regle P
selleiient ;1l|n|;l|'1: par
trictions que celles g
sique de la cohabitai

sar le sens que jattache i

que pour peindre la cotips-
wer est, ete, | M a é1é nniver-
tous lps penples, sans
e sout fondees sup

Mhy e sur Limpuge

d'autres res-
5 hsrsnter
Yimpassibilieé phoy-
fance natureile.
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« La présomption capable d’attaquer celle de la
loi, disait ce magistrat (1), doit éire écrite dans la
loi méme; elle doit étre fondée sur un principe
infaillible pPour pouvoir détruire une probabilité
aussi grande que celle qui sert de fondement 3
cette preuve.
« Or, il est visible que si I'on sattache a ces ma-
ximes, 'on ne peut trouver que deux exceptions
a cetle regle générale , fondées toutes deux sur une
impossibilite Plysique et certaine d’admettre cette
« présomption. B

« Ces exceptions sont proposées dans la loi, qui
« définit ce que c’est qu'un fils légitime. .. .

« Il 0’y a done que deux preuves contraires qui
« puissent étre opposées a une présomption aussi
« favorable.

2

«

<

2

(¢

¢

<

La longue absence du mari, et nous pouvons
« ajouter, conformément A Pesprit de la loi, qu’i
« faut que cette absence soit certawne et continuelle.
« L’/’il//}ll/‘)'.\'ﬂ/l('(’ /)4'(])("7).’“’[1(’//(' ()II/)((,Y.Y(/S,"(.’/'(’ est In.
seconde. La loi n’en écoute point d’autre; et il est
évident qu’il est méme mmpossible d’en feindpre
d’autre , puisque tant que I'absence , ni aucun autre
obstacle, n’aura point séparé ceux que le mariage
«unit, on ne présumera janais que celui qui est le
« mari ne soit pas le véritable pere,....

« On a prétendu, ajoute &’ Aguesseau que 'union
« de toutes les présomplions que I'on tire du fait
« pourrait ¢tre compardée a ces exceptions géncrales ,
« que la loi propose..... , 3

« L’absence du mari, la présence de 1 adultere, Ze

2

(») Vingt- troisieme plaidoyer dans la cause du steur
oy ¢ Finantes.
outllerat de . g
;. 1l s’agissait de Péiat d’un enfant dont /z mere apair caché
« §'AZ1850 5 ¢
sa ry,-us;‘,bjj(' et avait été condamnée pour aduitere, mais sans
- 3 ks ¥ D) s )
3 Varrét edt déclaré Uenfant bdtard, adultérin ;> parce que
1€ < s . Fiei
9 ;Il mari demeurait avec sa fmme, et n'avait é1é abseny que
“ e . .
« pendant trois mois. »

ART.




a qualité de Jislégitime,

3 N® 26.) LIVRE I, TITRE VII.

A () . ) ' ‘ :
« secret de la orossesse et de la naissance de _l" r, .’J_’ﬁ.‘ﬂl "
o 'obscurité de son éducation , la tIl‘l'IiIl'él]I-UIihdt a
« mere, le désaveu du pere, sont ll._ﬁ prmn;m::x
« Toyens |i;ll' I!_‘\l]lil‘l‘} Il a cru pouvaolr li.t}IIHf‘l' dl=
« teinte 4 la plus respectable et la plus imposante
qualité de fils légitime.....

« Nabandonnons pourtant pas, s'¢crie-t-il, 'au-

« tornté des sewls PrIncipes qui puissent assurer /Id
« naissance des homumes , el ne nous laissons pas tel-
« lement frapper par ecette multitude de presomp-

tons , que nows donnions atteinte auwr fondemnents
w de la sock té e tle. s .
Je I'avoue . on ne pourrait iu\uc[rn-i' une .'||an1h-
plus respeciable et plus imposante que celle de 1.l {-
ghessean, pour combatire les nouvelles exceptions
adimises par le projet de loi que nous disentons. I'.,L
1ci , mes collegnes |, je sens plus que jamais tonte 1'é-
tendue de la 1iche que volre section m’
me chargeant de le défendre.,
tous mes efforis pour |
J('hill't‘l- rllll' je |:t:n'\ll'|||
exceplions, ainsi que les

a4 1mposée , en
Je réunirai néanmoins
a remplir de mon mieux . et
Irai a justifier ces nouvelles
autres dispositions du projet.
Vous l'avez entendu, tribuns. austere
(]f' |i‘ f‘,:‘"f.‘r'.\_\f'(.’ﬂ’_, p:'u\m{n.’un s CONlre ].: IMasse ac-
cablante de toutes les ln'»?‘mminlinns
maintien de la regle : Pater
monstrant.

langage

reunies , le
est quem nuptice de-

Vous I'avez entendn
qui lui est propre,
autre obstacle ,

affirmer avee oy
* que tant que

ascendant
Pabsence, ni aucun

a

naura poinl sép
riage unit, on ne

aré cenx que le ma-
/}f'!'.\!f!f?f'f‘l’f_If(ffh‘(-*(.\'
est le mari ne soir pasle »
Yous l'aver entendy
mari, la présence de |
sesse et de la neaissoan,
meéme de la mere

que celu rjni
er f'.l'rul)/r-/;(';'t-_ b

soutenir que «

absence du
le seereq de la oros-
: : D
‘e de Cenfant, |
etle désaven
pas des moyeny capables e

‘adultere,

a déclaration
du pere , 1é1
donney atteinte

aient

o [a:
N
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Enfin, vous avez vu U'opinion qu'il s’était formée
€ celte maxime des lois romaine
tellement importante, qu’il n’hésit
mer comme /e seul principe
des hommes | et dont I'infr

d s, et quil jugeait
aitpas a la procla-
qui puisse assurer Uétat
action lui paraissait étre
UNE ATTEINTE AUX FONDEMENTS DE LA SOCIETE CIVILE.

On ne peut sans doute rendre un plus bel hom-
mage a cette regle tutélaire et conservatrice que
nous devons au droit romain, et il est certain que
Si celle raison écrite ne se recommandait par elle-
meéme a admiration des siecles, par I'éminente sa-
gesse de ses oracles , 'on ne saurait invoquer en sa
faveur un suffrage plus recommandable que celui de
ce magistrat célebre.

Mais, qu’on me permette cette interpellation, qui
oserait assurer que si d' Aguesseau vivait encore, si
nous avions le bonheur de le compter au nombre
de ces magistrats qui ont concouru a la confection
de mnotre code, et qui, héritiers de ses lumieres et
de ses vertus, marchent ses ¢gaux ou ses émules,
qui oscrait assurer, dis-je, que la grande maxime
qu'il proclamait alors comme exercant Jo- ministere
public, ne lui paraitrait pas aujmlrd’hulﬁhgne de
ré¢formes? Qui pourrait garantir que ce qu’il regar-
dait comme un principe conservateur de ]:} société,
il ne le repousserait pas du code de nos lois comme
le plus dangereux a y introduire sans de nouvelles
restrictions ?

Et en effet , tribuns, ne vous so.mb?o-t-il pas qu’uné
maxime aussi rigoureuse, a}lssi m\mla‘})]’e que celle
consacrée par les lois romaines, et qui ¢levent une
présomption , méme légale, au.-('](fs)sus dc.loute preuve
autre que celle d'une i/ll])()é‘&'l[)l[(lg']///y}’.s'lfjll(,’, est ab-
solument incompatible avec nos macurs , (l SEeppa
conséquent elle ne saurait étre admise parmi i
dans tout ce qu’elle a d’absclu, sans Ou\“r.]ﬂ_Pm Ee
aux plus étranges abus et aux plus graves inconvé-
nlents

ARTs
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: 5o 'a celte tribune, ou
Certes, a Dieu ne plaise qu a ¢ falod enbiats
toute vérité utile a seule le PO 538.94 -vllll.::nuicr la
dre), a Dieu ne plaise que je “"“_“" “ ant. ao
Nature humaine, et surtout ce sexe l"“]-f-t-ﬂ:»il[:-nlrs.
le ciel eréa pour nous plairve ¢l nous remn “ : BETEN
Mais, qu'il me soit pl‘rlllls.ll" le !hi‘.‘ :'unmi.us
Nous ce qu'étaient les Romains, et les R
Claient-ils ce que nous sommes ! _ il el
Avaient-ils a craindre comme nouy, Lu I.“ teintes
Sageaient-ils du meéme il que nous, les attemnte
Portées a la foi conjugale? i B -
Si leur législation, d'autant plus séver: ?}'duu{-
mari qu'elle étaiy indulgente pour ‘I;| !--mr.rli s
elle presnmait si favorablement , s'adaptait p: =2 X
tement au caraclere et aux meeurs de ce penple ’I':!_'”-f‘_
est-il sage de penser. serait-il raisonnable ‘I"_':"”fn"
quelle 1’I'uu|'r;n'l egalement convenir a notre caraclere
national ? a1
Celte Iégislation qui, dans le point le [']”_-“ _mll'l 'fl ’
l"llh’lllf‘ipl' en quelque sorte le sexe Je plus faible, » l_l
Préjudice dy plus fort, et lui laisse ( hors deux “‘Ii"
infiniment vares) I'étrange privilege de r';tl'lﬂ"" 8€S
erimes el son Impunité sous Pégide sacrée du mariage,
une telle législation serait-elle hien appropriee “)“\r_'s
golits | & nos penchants , 4 nos meeurs actuelles 'r:
serait-elle Pas en contradiclion directe avec nos ma-
nieres et nos habitudes ? Enfin nest-il pas presque
évident quelle favoriseraiy be
de légireté et de gal:
parmi nous, ey qui,
femmes franca

aucoup trop cet esprit
inlepie qui se fait remarquer
distinguant éminemment les
15€s, esl bien plutét un garan! rl':lrli!‘s
qualités aimahles que de leurs ausieres vertus?

it si, apreés avoir considéreé ee quwexigent nos
mMeeurs et notpe t'.'zr;u;i.t:rf', Hous portons nos I‘q_;;n‘ds
Sur ce que réclame notre situation; si nous nous

rappelons que la pé n nous imprimaul umn
grand mouvement ant un nouvean degré

‘s €L en doun
10s passions, 4 démoralisé nos

volution | ¢

rl'éncrgie a toules
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penchants et nous ajetésbe
del'équité, de la décence
s nous réilérhiss:msqu:.-l

aucoup an-dela des bornes
et des convenances sociales;
‘ es législatenrs dela France,
ayant a restaurer la morale publique, ont diu s’oceun-
per d ahorn} de rendre le mariage a sa dignité pre-
miere ; quils ont di 4 cet égard tellement combiner
les moyens avee la fin quils se proposaient, qu’en
rassurant le mari sur les avantages qu'il devait se
prometire de cette sainte union, ils n'outrageassent
pas gratuitement la femme

. par d'injurieuses préven-
venlions;

qu’enfin, ils ont dd, en donnant une nou-
velle sau ve-garde a l'inviolabilité de ce lien précieux,
admettre toutesles ])I'i"(‘:llllit:rleilli}l()ll\'ilit"lll lourner
au profit des moeurs, a Pavantage des enfants et a
"'_"lli des époux eux-mémes. Si, disje, nous appré-
Cloms loutes ces considérations que je viens de preé-
senter, et qui seraient susceptibles d’un plus grand
dc"\'e_-ln]apmnr‘m , qui de nous, tribuns, pourrait ne
pas applaudir a la sagesse de la loi proposée, puis—
quenadoptantla regle consacrée par le droit romain,
elle ne I'a soumise 2 de nouvelles exceplions que
pour mieux la faire concorder avee notre maniere
d’éire, et, s'il est permis de le dirve, pour la mieux
fondre dans le systéme de notre législation.

Qu'est-ce, en effet, que la législation d’un peuple,
dans les rapports qui existent entre les individus qui
le composent , sice n’est le tableau de leurs droits et
de leurs devoirs, le régulateur de leurs intéréts et le
frein réprimant imposé a lenrs passions pour les di-
Tiger tontes vers le grand intérét social? Et comment
ce peuple parviendrait-il a se procurer le calme, I‘e
repos, le bonheur et la prospérité auxquels il doit
toujours tendre, si celte législation n’¢tait en .'I‘l'('l'}l'\‘.'].
parfait avee son caractere, ses meeurs, ses habitudes
et ses besoins?

+ Les lois, dit Montesquicu (1), doivent étre telle-

(x) Esprit des lois , tom. 1, liv. 1, chap. 3.

ART,
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« ment propres au peuple pour lvqm-l elles sont fa
, : SRR
tes, que c’est un trés-grand hasard si celles d’une
nation peuvent conventr ¢ une autre.

ART,

| « Il faut qu’elles se rapportent a la nature et au

=

principe du Gouvernement qui est établi on fuon
veut établir, soit qu’elles le forment, comme font

« les lois politiques , soit qu'elles le maintiennent,
comme font les lois civiles.

« Flles (luiw'nr, ;xjv:ul:-—f-»i], étre relatives an /)/I.‘.‘
seque du pays, au climat glacé, brilant on tempére,

2

a la qualité du terrain, a sa situation, a sa gran-
deur....... Elles doivent se rapporter au degré de
liberté que la constitution peut souffrir; a la reli-

gion des habitants, & leurs ine linations , a leurs

« richesses, a leur nombre, a leur commerce, &
« leurs mnceurs , ¢ lewrs manieres. »

Ainsi done j'ummsv ici ]’
celle de d’ dguesseau, pourjustifierles restriclions que
le Gouvernement a mises

trop absolu; ou, pour parler plus exactement , je ne
sdeux que pour les concilier 'une et
Pautre; car ces deux
Ctre (]1Hll S('nlimvnl contraire en maliere de Il";ﬂ'is'.’l-
tion; el si une légere divergence d’opinion se fait ici
remarquer, c’est que d’ Aguesseau portant la parole
comme magistrat, dans un siecle qui n’est plus le
notre, se bornait 4 r
application de la 1o

élll'!)l”t‘ (!(' _’/’u///r's//[//( i a

a un prine ipe qui lui a paru

les ill\'l)(illl' toute

grands hommes ne pouvaient

appeler aux juges la rigourecuse
s €L que Jontesquicu , ('(-ri\;u.u
5€S et pour tous les peuples, tracait
aux législateurs cux-meémes les grands principes du
droit civil et de 1a constitution des états.

Jai dé¢ja observé que les lois romaines avaient ad-
mis pour seconde exception, fondée sur I'impossi-
bilih".physiqm', celle résultant de Cimputssance na-
turelle , continuelle oy passagere.

C'était 1a sans doute un nouvel hommage rendu
a Iinviolabilité dy mariage.

Malis combien d’incertitudes et d’abus, d’inconvé-
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nients et de scandales méme, résultaient de cette ex-
traordinaire exception,

L'époux était soumis a des ¢preuves non moins
cruelles qu'illusoires ; il ne pouvaitl sesousiraire a dés
examens, a des visites ., a des vérilications qui bles-
saient la décence, qui offensaient la pudeur. Et quel
¢lait le résultat de cette procédure scandaleuse, sice
n'est de ne rien produire de certain, et de liveer le
mari ( reconnu on non impuissant) au mépris méme
de sa malheureuse épouse, de I'exposer a la risce
publique, et de le couvrir d'un ridicule ineffacable ?

La loi proposée, plus grave et plus pudibonde, si
j0se ainsi m’exprimer, prévient tous ces abus, re-
médie a ces inconvénients et écarte ces scandales :
elle enleve a la maligne censure le prétexte de ridi-
culiser et d’avilir les époux; elle dispense la justice
du pénible devoir qu'elle ne pouvait remplir sans
compromettre sa dignité. En un mot ,elle laisse en-
seveli dans Jes mysteres du lit nuptial ce que son
ceil vigilant ne peut pénétrer, et dont la manifesta-
tion serait aussi inutile qu’odieuse.

Apres avoir admis les nouvelles exceplions devant
lesquelles la regle générale doit fléchiv (puisqu’elle ne
peut faire présumer la paternité du mari, quand il
es! invinciblement prouvé qu'il n’est pas le pere de
Penfant )5 aprés avoir, dis-je, consacré ces excep-
tions , devenues nécessaires ., il était indispensable.,
comme je I'ai déja observé, d'en circonscrire l'usage
dans de justes bornes. Or, ces bornes ne pouvaient
se lrouver que dans le temps qui s’écoule entre le
moment de la conception et celui de U'enfantement;
ou bien, ce qui est la méme chose, dans les diverses
époques plus ou moins rapprochées, ou plus ou
moins éloignées des divers termes de la gestation.

On voit ici qu'il fallait prévoir deux cas tres-dis-
tincts , tres-différents 'un de Pautre, et quelquefois
amencds par des écarts de la nature, qui se Jjou.e an
grede ses caprices dans ces mysterieuses operations,

ARY.
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Il fallait encore, pour ne point s'égarer dans de
fausses conjectures , concentrer ces deux II'I‘:!‘lu'S
dans un cercle qui fir tout a-la-fois assez !:f‘\l!'f'ltll
etassezétendu pour embrasser et s;tisir])r-r<qr;|1 aujusle
I'intervalle que ces écarts mémes ne frum'iussrl’m pas :
il fallait enfin résoudre le probléme des naissances
précoces et des naissances tardives :rfir.r de rendre
applicables, soit dans I'nn, soit ri;:n'.s !;rutr(t cas ,
les exceptions que laloi réservean mari pour I:rlum-
riser a désavouer 'enfant concu pendant le mariage.

Or, tribuns, c’est ce qui a ¢té réglé avece une pru-

L e b
dence consommée par les dispositions des articles
314, Brd et 315, qui fixent @ 180 jours le lr'rmr“"
fatal des naissances précoces, et @ 300 jours celuat
des naissances tardives.

Je m’abstiens de donner plns de développement sur
ce point, parce que j'aurai oceasion d'y r--w-nir'rlnant!
je discuterai ¥article 315, et parce que je suis fm‘t"t.'
d’ailleurs d’insister encore sur les articles 312 et 313

On sait que dans le systéme de la I:’-;i«.l;]liml ro-
maine , le mari ne pouvait en aucun cas expulser de
sa famille 'enfant (qui aurait Jdit sa naissance au
crime de son épouse, qu’apres avoir fait condam-
ner comme adultere.,

Le projet de loi, an contraire, plus moral et plus
juste dans ses dispositions , permet au mari ( dans
tous les eas ou il peut prouver Uianpossibilité phy-
sique ), de repousser loin de lui Venfant qui ne lui
a jamais appartenu, sans I'assujétir a intenter une
aussi odieuse accusation.

Toutefois le projet

que nous diseutons n’a point
entendn proscrire |

‘action en erime d’adultere. Une
telle insouciance ne I

Iégislateur : elle o
cienses que ne p

wouvait entrer dans les vues du
it trop enhardi ces femmes auda-
eut contenir le frein de la pudeur,

nile lien sacré du mariace.
Mais le proje
seule exce

‘0jet n’a pas dit non plus attribuer a la
plon d'adultere le méme effet que produit
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lIa preuve de Vimpossibilité physique de 1A cohabita-
tion, et faire résulter uniquement de ce crime un
moyen de désaveu? car c'enit été en quelque sorte
livrer les fermnmes a la merei des caprices ou des pas-
sions de leurs maris, qui, pour parvenir a ce désa-
veu, n'auraient pas manqué de recourir a cette grave
accusation.

Aussi a-t-il expressément décidé que 'exceplion
d’adultere n’autoriserait le mari a désavouer l'en-
fant que dans les cas prévus par article 313.

« Le mari, est-il dit dans cet article, ne pourra dé-
savouer l'enfant, méme pour canse d’adunltere, a
moins que sa naissance ne lai ait été cachée, an-
quel eas, il sera admis a proposer tous les fails
« propres a justifier qu’il n’en est pas le pere. »

Ainsi, d’aprés cet article, il faudra, pour auto-
riser le désaven du mari. non-seulement que I"caelrl-
tere de sa femme soit prouvé, mais encore qu’elle lut
ait caché la naissance de Uenfant.

Quelle rare prévoyance dans cette disposition, et
combien elle honore les sentiments du h"gi-xlilll‘nl'!

En effet, qui pourrait concevoir qunne épouse
il‘l“"]:l‘fmh:!lall: ent caché a son époux la naissance
d'un enfant qui serait le fruit de leur mariage, tan-
dis qu'orgueillense de sa fécondité, elle et di se
faire une véritable féte d’en faire hommage a cet
époux, et dele lui présenter comme un nouveau litre
a son amour et a son respect?

Je le demande a toutes les meres vertueuses qui
s'honorent d’étre fécondes; je le demande a tous les
peres de famille honnétes, quiont trouvé un nouveau
garant de la fidélité de leurs épouses dans les trans-
ports de joie qu’elles ont fait éclater, et dans le vif
empressement qu’elles ont mis a leur offrir les gages
précienx de leur union; enfin je vous le demande,
tribuns, a vous qui avez une profonde connaissance
du ceeur humain : le soin que prend une femme de
acher 2 son mari la naissance d'un enfant survenu

ART.
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;Jrlil];ml le % nan lage, n'est=il pas le '\i:_llf' l‘:ll'.‘lrf-'l'lsfllr:
que, I'indice certain. la preuve presque \1r{r:1|‘r. _j[_
ne dis pas seulement del'adullere dont « “t'..-s esl ~|||l‘I

lée , mais encore de la convietion on elle '\.I"-I que cet
entant n'est pas de son mari, et III.J desir qu ;-]I:.'..';
d'en dédier la paternité a celui qui I'a re ndue mere:

" | : ‘'on peut
el nest-1l pas vrain de dire, en ce cas, ¢illHI}

- : l . » gelte fem-
d'autant moins le revoduer en doute. que celle {

me parjure, soit qu'elle ait bravé le |'¢|!1|-f':]~.h‘-‘lﬂf
gqu’elle ait obéi a sa conscience \*'Trlfu.ll".'l\nll'il“t‘lll-
48562 nl'jmi.ml--ril' pour s'accuser elle-inéme. )

Alors done (qu en cachant a son époux la n;ll“«'”lf_ﬂ
de cet ¢ Hll.llli. elle a presque avoue (u il .'|Il|r.'|!fl'lh'!-l%
a un aunlre que lui, de quel droit cette femme s
plaindrait-elle d'une aceusation d’adultere et d'une
action en désaveu qu’elle aurait elle mdéme pl'“\f_l-
quées; et comment . dans ces cas, pourrait-on re=
fuser au mari le droit de désavouer l'enfant, lors-
qu’a, ces deux presomptions déja si frappantes, fl
joindrait la preuve de tous les faits propres @ justi-
Jier qu'id n'en est pas le pere?

Remarquez ici, tribuns, quelle a été la sagesse
du Gouvernement ; voyez de combien de ].n'-t_':lnx—
tions il s’est investj ;sllll‘l‘ admettre la ||r|'inrth~ I'irn-
possibilité morale , ol i

our justifier, par sa propre
loi, |

a restriction qu'il imposait a la regle ;.'"“"'?”l""
si raisonnablement adoptée autrefois, mais si diver-
sement appliquée par .

En effet, ce n’est pas dans tous les cas que larti=
cle313 admet cette preuve,
admis celle de
s'exposer au r

nn:rr’jul'j«],-l'urh-nri'f

comme 'article 312 avait
Vimpaossibilite physique; car ceiit été
isque tant redouté par d’Aguessean ,
de porter atteinte & la qualité d’enfant légitime et
aux fondements de ly sociste civele.

Ce n’est pas non plus dans le seul eas de ]'.'n]ullf'r{';
car, comme 'a dit treés-ingénieusement Uorateur du
Gou\'m‘nrmmll, la femme peut avoir cte coupable

sans que le flambeau de Uy mence fut encore éteint.
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Ce M’est pas méme dans le cas du recel de la nais-
sance de l'enfant, accompagné dela preave de I'adul-
tere; car ce ne sont encore la, a ses yeux , que des pré-
somplions qui ne peuven! emportersurcelle de laloi.

Qu’exige-t-il done pour détruire cetle présomption
If"éi“l(".’ Il exige qu'une preuve positive vienne ren-
forcer toutes les présomptions conlraires, et qu’elle
fasse disparailre celle de la paternité, qui résulte
du mariage. C'est alors , mais alors seulement , quil
croit devoir faire plier Vinflexibilité de la regle; car
il faut bien qu’elle cede a I'évidence d'un fait des-
tructif de celui qu’elle présume, puisqu’il n’est plus
possible de réputer pere celui qui prouve qu'il ne
Uest pas. Enfin, ¢’est alors, mais alors seulement, que
le mari est autorisé, dans les deux circonstances pre-
vues, a désavouer Uenfant concu pendant le mariage.

Je passe a l'article 314, relatif au désaveu, dans
le cas d’une naissance précoce.

Laloi devait sans doute venir au secours du mari
trompé, en lui donnant, dans les cas prévus par les
articles 312 et 313, la faculté de désavouer Uenfant.
Mais cette faculté doit aussi avoir des limites; car
s'il n’est pas tolérable que le mariage couvre de son
voile les erimes d'une infidelle épouse, il serait ré-
voltant que la loi protégeat I'époux barbare qui,
sourd au cri de la nature, repousserait de son sein
celui a qui il aurait donné le jour.

Tel est le motif (ui lui a fait refuser la faculté du
désaveu : « Lorsqu il aura eu edbnnoissancedela gros-
« sesse avant le mariage, qu’il auraassiste a l'acte de
« maissance, que cet acte sera signé de lui, ou qu’il
« aura déclaré nesavoir signer, et enfin, lorsque I'en-
« fant n’aura pas ¢té déclaré viable.» Alors, en effet,
toutes les présomptions sont contre lui; la connais-
sance de la grossesse, sa présence a Pacie, son aveu
inscrit sur les registres, et revétu de sa signature, et
la déclaration de non wiabilité de I'enfant. Cette der-
niere circonstance ¢tait essentielle a rappeler; car elle
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prouve que I'enfant n’a point encore atteint le sep-
tieme mois, et que sa conception ne remonte pas a
une epoque anlerieare anu mariage.

Quelle faveur le mari pourrait-il mériter ']7".}5 tous
ces cas , puisqu’en rétractant une l_‘_”,?m;mmnrc
aussi formelle, et aussi librement consentie (uée “"”.e
qu’il aurait consignée dans les regisires publics, il
se convainerait lui-méme de n'avoir d’autre but d.""s
son désaven, que de frapper du méme coup et l'en-
fant et la mere?

L'article 315, relatif aux naissances tardives, esl
ainsi concu : :

« La légitimité de I'enfant né trois cents jours apres
« la dissolution du mariage pourra étre conlestée. »

Les développements que j'ai annoneds sur cet ar
ticle auraient peut-étre é1é mienx placés dans l'exa-
men de I'article 312; mais j'ai cru devoir les renvoyer
ici, soit pour éviter les redites , soit, si je peux m ex-
primer ainsi, pour que chacun des articles ait sa part
de la discussion géncrale du projet auquel ils appar-
tiennent.

Je considere cet article sous deux rapports.

1° 1l renouvelle une des dispositions de I'art. 312
et comme l'article 314 a fixé an cent-quatre-vingtie=
me jour le terme de la naissance précoce, celui-l
fixe au trois-centieme jour le terme de la naissance
tardive.

2" Il déclare, non d'une maniere absolue, que
l'en'f:mt né apres les trois cents jours sera illégitime,
mais seulement qu’il pourra éire déclaré tel.

En premier lieu, le mot pourra, qui est purement
f{‘if‘.llllﬁlif, décele le motif de cette prévoyante dispo-
sition. L’article veut que la ligitimité de Uenfant
putssent ctre contestée ; mais il veut aussi qu’elle puisse
tlrmm]rlmr de toutes les attaques qui ne seraient pas
fondées. Et vraiment il est des cas o elles pourraient
ne pas I'étre. Tel serait celui oti lenfant prouverait
que son pere divorcé se serait rapproché de sa mere,
postcrieurement a la dissolution du mariage.
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En second lieu, pour bien apprécier la sagesse du
législateur dans la fixation du terme de la naissance
tardive, il faut se rappeler I'ancien état de notre ju-
risprudence sur ce point, la versatilité,la divergence,
la contrariété méme des décisions des tribunaux, et
Pindispensable nécessité de fixer enfin des regles in-
variables, qui puissent a 'avenir leur servir de guide.

Cette fluctuation, cette incertituden’avaientd’autre
cause que 'obscurité etl’opposition des lois romaines
a cet ¢gard, la diversité des opinions des juriscon-
sultes et les contradictions des médecins, dont la
science, quelque profonde qu’elle soit, ne va pas jus-
qu'a surprendre la nature dans ses opérations.

Et en effet, comme I'a dit trés-éloquemment un
ancien philosophe, la fécondité ne répond pas tou-
jours a nos veeux et a nolre attente; la nature est
libre et n’est point asservie aux lois humaines. Tan-
tot elle accélere son cours, tantét elle le suspend,
tantot elle 'arréte, en se jouant de notre impatience.
Non respondet ad propositum , nec ad certam diemn
Jecunditas ; sui juris rerum natura est, nec ad leges
humanas componitur : modo properat, modo vota
preecurrit , modo lenta est, et demoratur(1).

Mais c’est précisement a raison du mystere dont
la nature s’enveloppe, et de I'incertitude ou de I'in-
décision qui en résultent, que le législateur a du
consulter son cours leplus ordinaire et le plus régulier.

Or, les naturalistes, les philosophes, les anciens
législateurs, méme les médecins, si souvent divisés
sur tant de points de controverse, s’accordent tous
dans cette opinion commune, que dix mois sont le
plus long terme qu’on puisse assigner a la gestation
de la feinme.

Les Romains avaient adopté la trente-unieme dis-
position de la loi des douze tables, qui décide que

(1) Papius Fabianus. Seneque, comtrovers. 5.
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la mort du pere eslt

'8
'enfant né dans les dix mois de
Il";,;i”l!ll' 1

Celle décision est encore
Diceste De suts e oitinis fie redibus , dans
‘ nait apres

consacree ['.’ll' la lui “l.

_S, I1T, aun i
]"“l”'“" l"v///.",'l décide que "'enfant ({HI-
les dix mois accomplis ne peut étre admis a sa suc-
eession (2.

Plutarque , dansla vie d’ Alcibiade , nous :c[»[m-nd
que /.r'w/;nr///'; fut g.li‘.v dn rovaume de son |"l'¥'f
{ges , parce que sa mere était accouchee ])IH) de dix
mois apres I'absence du roi.
on pe ut ce-
n-

Si, malgré ces faits et ces principes,
pendant citer des faits contraires et des lois qui se1
blent légitimer une naissance plus tardive, on les
doit sans doute, on a la maniere dont s"uulll'““"'“t
les mois dans les différents dges, ou an desir de vor-
ler le erime dune femme puissarnte, et de faire pas
ser une riche snceession sur une aulre tete que celle
a qui elle érait dévolue.

On sait en effet combien les annales des tribunauX
nous fournissent d’exemnples de ces graves iniuslir‘m.
On n’ignore pas non plus que les mois des [romains
étaient des mois lunaires , dont dix suffisaient pour
compléter 'année, et c¢'est sans doute d’apres cetle
supputation que les historiens qut remarqué que
Festilia , femme de Pompée , mit au monde Servilius
Rufus , dans le onzieme mois de sa gTO8SeS5€.

Mais il est si certain que Popinion générale et la
plus vraie, esl que dix mois sont le terme le ])l (5
h’“}»’ de la grossesse, que I'un des plus grands poctes
latins en a lui-méme fait la remarque. Qui de vous,

(r) 8i filius patri, intra decem menses proximos a morte;
natm: ex uxore erit, Justus et filius esto.
3 (""J_‘J“Y"’ la Novelle 39 de Justinien, on ( sans déroger
ala loi '3 »parag. Il déja citée ) , il parait vouloir insinuer qu’on
:,‘jl::d;i.;li;z’th,;(]):q“nur des accouchements légitimes jus
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tribuns | ne se rappelle pas ce vers de la quatrieme
églogue de ) irgile :

Matri longa decem tlerunt fastidia menses.

Que pouvait donc faire de mieux le législatenr,
que de fixer a la gestation la plus tardive , comme
a la plus précoce, un terme reconnu par les au-
teurs , établi par les faits, avou¢ par les lois , et
aque Pintérét ou le erime avail trop souvent cher-
ché a étendre ou a restreindre au gre de ses projets
usurpateurs ? _

Et le moment n'est-il pas venu de rendre a la na-
ture tous ses droits., et au lien conjugal tout le
respect dont la loi doit 'environner ?

Ce n'était pas assez d’avoir fixé les exceptions
et déterminé les circonstances dapres lesquelles le
mart pourrait désavouer 'enfant concu pendant le
mariage ; il fallait encore préciser le temps dans le-
quel ce désaveu doit éire fait : car, laisser an mari
la faculté indéfinie d’exercer celle action quand il
le jugerait a propos, c’efit été comprometire I'état
de Uenfant que la loi doit protéger, et qui ne pent
long-temps rester incertain , sans le plus grave in-
convenient.

C'est pourquoi 'article 316 fixe un délai qui est
tel , quil peut suffire au mari sans étre nuisible a
U'enfant.

Ce délat se compte différemment, si le mari est
présent, s’il est absent , ou si la naissance de 'en-
fant lui a été cachée,

« Dans les divers cas, est-il dit, oi1 le mari est
« antorisé a réclamer, il devra le faire dans le o ,
« s'il se trouve sur les lieux de la naissance de l'en-
« fant ;

« Dans les deur mots ;5[11‘1"5 son retour, si, a la
« meéme eépoque , il est absent ;

Y« Dans les dewr moiy apres la déeouverte de la frau-
«de, si on lui avait caché la naissance de enfant. »

1771, Motifs. 3

AET.
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Cette disposition, qui étend ou abrege l". dé_lm
"accordé dans les trois cas prévus, est d'une justice
si frappante, que ce serait abuser d'un temps pre=
cieux que de chercher a la justifier. i

L’article 317 porte : « que si le mari est mort
« avant d’avoir fait sa réclamation, mais ¢tant en-
« core dans le délai utile pour la faire , les l‘it"l:ll’l“'s

auront deuxr rmois pour conlester la l«?;,:lfl”_”"i de
« 'enfant ; a compter de I'époque on cel ('f:fﬂ“‘ se
¢« serait mis en possession des biens du marr, ou de
i 'époque on les héritiers seraient troublés par l'en-

fant dans cette possession. » ,

Les actions qui appartiennent au défunt _"“”'t
une partie intégrante de sa succession, le projet ne
pouvait , sans contredire tous les [)l‘i““il" s, et Sa.”s
bouleverser toutes les idées , mettre aucune restric-
ton au droit qu’ont les héritiers de poursuivre
toutes celles qui appartiennent au mari. Etant au
lien et place du défunt, ils doivent remplir ses obli-
gations, jouir de tous ses droits, et exercer toules
les actions qu'il avait lui-méme.

Cet article cependant leur accorde un délai de
deux mois, tandis que larticle précédent n’en ac-
corde qu'un au mari, lorsqu’il est sur les lieux de
la naissance de I’enfant.

Cette observation, tribuns, n'a point échappé
A votre section. Je dois méme vous dire quelle a
’abord pensé qu’il eit é1é convenable de com-
prendre dans ce délai tout le temps que le défunt
aurait laissé écouler sans réclamer ; et la raison sur
laquelle elle se fondait, c’est qu’en donnant aux hé-
ritiers deux mois pleins, non compris les jours pen-
dant lesquels le mari aurait gardé le silence , ils lai
semblaient étre beaucoup plus favorisés que ne I'était
le mari lui-méme.

Mais, en réfléchissant que les faits, sur lesquels
se fonde le désaveu, étaient plus présents au mari

et micux connus de lui, puisquil était le seul juge
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en cette malicre, votre section s'est déterminée a
adopter l'article, tel qu'il est.

Je ne m’appesantirai point sur l'arcicle 318; sa
disposition me parait si claire et si précise quelle
ne peul se préter a aucune fausse interprétation.

Il est en effet évident qu'en déclarant que V'acte
extrajudiciaire sera commne non avenu, s’il n'est
suivi dans le mois d’une action en justice , ¢'est cet
acte seul qui doil demeurer sans effet; et que I'ac-
tion n’étant pas ]:ua(urr les héritiers pcinenl. I'in-
tenter ainsi que le mari( dans les cas ou le délai de
deux mois lui est accordé) ), si du moins dans ce
délai il reste encore a courir un temps utile,

CHAPITRE II.

Des preuves de la [iliation des enfants
legitimes.

Le second chapitre du projet de loi indique et
détermine les preuves de la filiation des enfants 1¢-
gitimes , les mhunaux devant lesquels la réclama-
tion d’état sera portée, la durée de cette action,
enfin les circonstances dans lesquelles les héritiers
peuvent ou ne peuvent pas U'intenter.

« La filiation des enfants légitimes , porte larticle
« 316 , se prouve par les actes de naissance inscrits
« sur les registres de I'état eivil. »

Ainsi l'acte de naissance est le titre certain, au-
thentique et irréfragable de la filiation.

Et comment puulmit on contester a un enfant
légitime 1'état que ce titre lui assure d’autant plus
irrévocablement , qu'il émane d'un fonctionnaire
public, qui, constitu¢ par la loi, tient la place de
la loi méme?

« C'est par l'inscription sur les registres publics ,
« dit ingénieusement Cockin, que l'on fait son en-
1 trée dans le monde, c'est a la faveur de ce passe-

3.
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« port que 'on peut étre admis et reconni dans une
« famille. » <

Aussi rh-lmrri‘. 'ordonnance de 15%0, f]"i a ""5'11_1'
parmi nous les registres publics, les lois ‘;|.11151.--
quentes et les tribunaux environnaient ces regisires
d’une telle confiance , qu'il n'était permis d’offrir,
pour prouver la filiation, aucun antre ,f.:"“!‘t' de
preuve, si ce n'est dans le cas on il n'existait pas
de registre dans le lien de la naissance, ou |”"'“_ dans
le cas ol ceux qui avaient existé, auraient ¢te per-
dus ou détruits.

Sans ce titre authentique , sans la confiance que
la loi Ini accorde, combien ne serait-il pas facile de
dépouiller les enfants de leur état!

Mais aussitot que 'acte destiné a le constater est
consigné sur les registres publics, la filiation est sous
la sauvr?—garfln de la société | et rien ne peut dérruire
la force de ce titre, ni porter atteinte a la légitimité
de celui qui l'invoque.

Il était dome bien important de consacrer , dans
le systéme de notre nouvelle législation , ce moyen
simple et facile d’assurer I'état des citoyens et le re-
pos des familles,

Mais tous les ouvrages des hommes portent la
teinte de leur fragilité. Une triste expérience prouve
que les monuments les plus utiles a établir, les plus
précieux a conserver, ne sont pas a 'abri de la fa-
talité , et sont souvent les plus périssables @ tel est
le motif des nouvelles précautions qu’a prises la loi
sur I'état civil pour préserver de toute atleinte
ces archives de la société. Cependant , comment les
mettre entiérement a couvert des omissions de la
négligence , des ravages du temps , et des tentalives
du crime?

Le législateur a done dfi aussi prévenir la des-
truction de ces titres authentiques , 3
et pour ne point laisser a I'arbitraire la faculté de
suppléer a ces documents légitimes, il a du encore

ou y remédier ,
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determiner ;, d'une maniere satisfaisante pour la
raison et la justice, un second moyen d’'établir la
filiation | soit dans le cas o1 ces registres n'en pré-
sentervaient aucune trace , soit dans celui on il n’en
aurait pas existé, soit enfin dans celui ou ils au-
raiefit ét¢ on perdus ou détruits, Ft c'est ce qui a
eté prévu par les articles 320, 321 et 322,

« A défaut de titre, dit I'article 320, la possession
« constante de I'état d'enfant légitime suffit. »

Il semble d’abord que le législateur ait exprimé
ici toute sa pensée, et que la loi ne présentant au-
cun doute sur son yeeu, tout développement soit ici
superflu.

Mais le projet ne se borne pas a déclarer que la

possession d’état doit suffire dans 'absence du titre.
Il rappelle encore les divers traits qui doivent mar-
quer cette possession pour qu'elle puisse suppléer le
titre qui manque; et tel est aussi 'objet de la dis-
position de larticle 321. _

Au moyen du développement donné a cet article, 327
il n’est plus permis d'élever de doute ni de tergi-
verser sur ce qui devra caractériser la, possession
d’état,

Ainsi, un fait senl et isolé ne pourra suffire pour
prouver une possession d’état, telle gue celle qui est
requise pour s’é¢tablic dans une famille. 1l faut un
cumul , une réunion suffisante de JSaits qui indiguent
le rapport de filiation et de parenté entre un individu
et la famille a laquelle il prétend appartenir.

Si la loi doit ptotéger enfant qui veut recouvrer
son ¢tat, clle doit également veiller i ce que les hé-
ritiers ne soient pas troublés dans la jouissance de
leurs biens. La famille est aussi une propriété sa-
crée, et I'on ne peut y étre admis que quand on a
un titre légitime ou une possession équivalente a ce
titre.

Si la regle fondamentale, qui déclare enfant lé-
gitime celul qui nait pendant le mariage, suppose

ART.
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et fait présumer la paternitésdu mari; cette regle
cesse d'avoir son application quand l't?nfant'-"\" pres
sente dénué du titre de sa filiation. Sans ce titre au=
thentique , sans ee passeport comment I'”””a”"l
prouver (ue sa naissance remonte a l'époque du
mariage de ses pere et mere.

Cependant il a pn arriver, par négligence ou par
toute autre cause, que la naissance de I'enfant nait
pas été consignée sur les registres; et, comme cetee
mexactitude n'est pas de son fait. elle ne doit pas l”f
étre imputée ; car ce serait le punir d’ane faute qut
lui est étrangere, et dont il aurait ét¢ lui- méme la
premiere victime.

11 était done juste de lui faciliter le moyen de con-
server un état dont il a déja joui, lorsque de nom-
breuses présomptions s'élevent en sa faveur, et ga-
rantissent sa legitimité,

Déterminer et préciser les seuls faits qui ]mu“-'li"_"[
constater la possession d’état , c'eirt ¢té courir le ris-
que d'en écarter de tellement décisifs, qu'on aunrait
privé Penfant de tous les secours que laloi Jui donne,
et que, pour rendre sa preuve plus concluante, on
Petit souvent rendue trés-difficile, pour ne pas dire
impossible.

C’est dans cette circonstance que la sagesse du
juge doit suppléer au silence de la loi; car il est de
principe en législation , que les lois ne peuvent pré-
voir tous les cas et toutes les circonstances. La
seule clhiose que puisse faire le législateur a eet égard,
c'est d’éclairer la religion du juge, en lui proposant
des exemples qui puissent servir comme de modele
a ses jugements. Or | tribuns, Particle dont je vous
ai rappelé les termes ne laisse rien a desirer a cet
égard , puisqu'il contient 'énumération des fadts prin-
¢ipanr qui peuvent servir a prouver la filiation.

Ce n'est done pas la sewle ni méme Uentiere réu-
nion de faits indiqués par la loi qui établira Ja pos-
session d'état, elle pourra également élre établie
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par des faits semblables , par des faits de méme
nature, en un mot, par des faits qui, sans étre
exactement les mémes que ceux précisés en l'ar-
ticle, soient néanmoins assez nombreux et assez
graves pour qu’il en résulte une véritable possession
d’état.

Si la loi avait voulu que ces faits fussent les seunls,
ou qu’ils composassent I'ensemble de ceux qui doi-
vent constater la preuve de la filiation , elle n’aurair.
pas dit que ces faits sont les principaar; mais dés
qu’elle les qualifie ainsi, il est gvident que ce sont
plutor des exemples qu’elle propose, qu'une lmile
quelle ait entendun poser.

L’article 322 vent « que nul ne puisse réclamer
« un état contraire a celui que lui donnent son titre
« de naissance et la possession conforme a ce titre; et
«réciproquement que nul ne puisse contester I'état
« de celui qui a une possession conforme a son titre
= de naissance, » '

Jai pensé, tribuns, que vouloir donner du déve-
loppement a ces deux dispositions, ce serait en obs-
curcir le sens.

Comment, en effet, soupconner le plus légérement
possible, que celui qui réunit au titre authentique
que lui donne I'inseription de sa naissance sur le re-
gistre public, la reconnaissance de la famille , I'aveu
de la société, et la continuité d’une possession sans
trouble , ne soit pas I'enfant de celui qui I'a si per-
sévéramment déclaré? Quelle preuve plus caracté-
ristique , plus parlante, plus complette , plus déci-
sive, pourrait-on donc exiger de lui? Si, malgré
des témoignages aussi frappants, aussi multipliés,
aussi soutenus, on pouvait encore attaquer I'élat
de T'enfant, quelle serait la position des hommes ,
et quels moyens la loi aurait-elle de donner a leur
état la permanence et la stabilité qu'elle doit lui
assurer.

C'est une pénible fonction de donner des lois aux
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hommes. Occupé de prévenir les crimes, il faut quele
Iégislatenr en ait sans cesse le tableau sous les yeux
el tandis que son eceur brale de 'affection qu'il porte
a ses semblables, il faut qu'il les soupconne malgre
lui d'étre méchants, et que malgre lui il se traine dans
toutes les sinnosités de 'astuce ¢t de la mauvaise fo
pour la snrprendre dans ses pieges et pour en arréter
les Tunestes effets.

Telle est la réflexion que fait naitre Particle 323,
e est aanst concu

« A défaut de titre et de possession constante, ou

. . v e . W . -
« 81 P'enfant a été inscrit sous de faux noms , comme

né de pere et mere inconnus , la preuve de la filia-
« bon peut se faire par temoins.

« Néammoins ce'te preuve ne peut étre admise que
« lorsqu'il Yy @ commencement de preave par écrit,
4 on Is,l‘:.rim- les prisomptions ou indices résultant
« de faits des-lors constants sont asscz graves pour
« €n déterminer admission.

(\!m-lqu'auu_'i:':u-:- que soit la preuve testimoniale,
’1_“.'::' est ecependant point de plus fragile et de plus
l}"r"]"'ll“*l' : aussi les Romains avaient-ils enticre-
ment rejetce sur le fait dont il s’agit, Si l'on attague
volre étar (dit la loi 11, &an f'mh-‘ De testehus

y §

fil . 2

tendez-vous comme vous pourrez , mais avee des
dcles
hrnt.. La seule preuve par témoins ne saurail vous
suffive ; Soli enim testes ad ingenuilalls probationem
ron sufficiunt.

A = ¥ ' . ’ . '

_\u‘h ordonnances avaient également rejeté la preuve
par temoins en matiere de possession d'état.,

s €t par les solides conséquences qui en résul-

« 51 'on admer 1a preuve testimoniale en faveur
de Ceux qui noot ni titre ni possession, disait
« Caclitrn, Téta

LG t des hommes, ce bien preécienx rlui
fait pour ainsi dire une portion de nous-mémes

iw et .'||'u||1r_-f. nous sommes attachés par des liens .si‘
“sacres, naura plus rien de certain. On Je

j 4 verra
‘toujours en proie aux plus étran

ges révolutions.
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« La société civile ne sera plus quun chaos dans
« lequel on ne pourra ni se distinguer ni se recon-
« naitre. »

Mais cependant, comment la refuser a4 l'enfant
qui n’a pu s’en procurer d’autre? ce refus ne le
rendrait-il pas victime de I'insouciance, peut-étre
méme du crime de Pauteur de ses jours ? et la lot
n'a-t-elle pas dit chercher & prévenir ce crime en
donnant a I'enfant, aidé d’un témoignage écrit, la
faculté de recouvrer un état qu'on aurait tenté de
Ini ravir? Les Romains, comme on I'a vu par les
expressions de la loi déja rappelée , avaient senti
ce besoin de la justice; car si leurs lois refusaient
d’admettre les témoins seuls , elles ne les excluaient
cependant pas , soli testes , disaient-elles , non suf-
Jeciunt.

Nos ordonnances ne la rejetaient également que
dans les cas ou il eht été impossible de se procurer

_des commencements de preuves par écrit. Mais toutes
les fois que ces commencements de preuves se réu-
nissaient a des témoignages non suspects , les lois
leur accordaient la confiance qui leur était due.

Tel est aussi le veeu bien expres de Iarticle dont
J'ai rappelé la disposition. Et comment se refuser a
un pareil acte de justice enygrs un étre faible et 1solé,
qui est privé de tout moyen de se défendre. Il n’est
pointen effet au pouvoir de Uenfant de traduire, au
moment de sa naissance, son pere et sa mere devant
lofficier public pour faire constater cet événement.
Alors qu’il végete hors de Ja maison paternelle et
dans I'ignorance de ceux dont il tient le triste pré-
sent de la vie; alors qu’il ne peut se réfugier dans
les bras de son pere ni 'appeler a son secours; alors
qu’il ne peut se procurer méme des renseignements
sur les auteurs de ses jours, il peut se faire néan-
moins que ceux qui avaient des rapports avec ses
parents se trouvent aussi en avoir avec lui; il peut
arriver qu’il trouve dans la maison paternelle des

o
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documents qui indiquent et fassent déja presumer

AT 1érat dont il cherche la preuse. Serait-il juste, €n
ce cas, que cette faveur de ia providence lui devint
inutile et fut perdue pour lui. .

La loi proposée ne le pense pas; elle ne pouvait
non plus le penser, puisque ce serail lui faire |.|r,\'|’t(_'1'
la peine d'une fraude a laquelle il a s1 peu parucipe,
qu'elle n'a ¢été ourdie que contre lui.

J24 Ce n'est cependant pas sans [ll‘i'“']“f les pllli
grandes précautions que le projet de loi admet la
preuve testimoniale. Il exige.qu’il y ait d’abord un
commencement de preuve par écrit, qui doit resulter
(d’apres Particle 324 ) des registres et papiers du

des actes _;m/,/t'.r'» et méme pri-

vés , émanés d'une partic engagee dans la contes-

pere et de la mere

tation , ou qui Y aurait interet si elle ctait vivante.
Enfin, il ne dispense de la nécessité de produire ces
documents , que dans le cas ot le réclamant pro-
duirait d'ailleurs un ensemble de presomptions el
dindices résultant d’r'*/;;:'{.n' des-lors constants el asses
graves pour déterminer admission de la preuve
testinoniale.
325 « La preuve contraire, porte l'art. 325, pourrd
« se faire par tous les moyens propres a ¢établir que
«le réclamant n'est pas l'enfant de la mere quiil
« prétend avoir, ou méme, la maternité prouvée,
« qu'il n’est pas 'enfant da mari de la mere. »
_ En réservant ainsi aux parents, soil du pere, soit
de la mere, la faculté de prouver contre l'enfant,
qu'il n'est i Uenfant de la mere , ni méme Uenfant
de son mari, la loi n'a fait qu'établir un prinecipe
de justice fondé sur la réciprocité. Comment, en
effet, en donnant a I'enfant tous les moyens de
prouver son élat, la loi aurait-elle refusé aux pa-
rents les moyens de repousser une prétention qui
les dt.'.-pnul]h--ruil de leurs propriétés , et admettrait
parmi cux un éire qui n’appartiendrait pas a leur
famille! L'ancienne jurisprudence, il est vrai , mWac-
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cordait pas le méme avantage aux héritiers , mais il
suffit, pour justifier cette légere innovation, d’ob-
server qu’elle est basée sur les principes de la justice
et sur I'intérét de 'ordre social.

Apres avoir antorisé I'enfant a prouver sa posses-
sion d’état, et donné aux héritiers le droit de re-
pousser cette demande, la loi eat été incomplete , si
elle n'enit pas indiqué le tribunal devant lequel ces
différentes réclamations doivent étre portées.

C’est a quoi I'art. 326 a pourvu en ces termes :

« Les tribunaux civils seront seuls compélents
« pour statuer sur les réclamations d’état. »

Cette réclamation, en effet, n’ayant pour objet
qu'un intérét civil, ne doit étre portée que devant
les tribunaux civils.

Cependant, comme l'instruction du proces peut
offrir la preuve ou les indices d’une tentative qui
aurait eu pour but de ravir I’état a cet enfant, et
qu’'une telle action est qualifiée crime par notre code
pénal, il était régulier de renvoyer celui contre le-
quel s’¢leverait cette prévention, devant les tribu-
naux criminels; et c’est ce que fait 'article 327 de la
loi proposée.

Mais comme un jugement criminel aurait pu in-
fluencer I'opinion des juges civils, la loi veut que
Iaction. crimineile ne soit intentée qu’autant que le
jugement définitif sur la question d’état sera pro-
noncé. ;

« Si vous voulez introduire des meeurs pures dans
« la société,, dit un ancien , honorez particulicrement
« le lien du mariage. » Et pouvait-on I'honorer da-
vantage qu’en placant I'état d’enfant légitime aun rang
des propri¢tés imprescriptibles ?

En effet, comment, d’apres cela, n’étre pas or-
gueilleux de la qualité de fils 1égitime? Comment les
peres et meres ne seront-ils pas jaloux de la trans-
mettre 2 leurs enfants, quand ils verront que la loi
place elleméme cette qualité si fort au-dessus de
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toutes les autres , qu'elle fait taire les sages f““i"
“cipes de la presceription en faveur de ce bien ines
wable ? : .
“”\m;\ ne pourrez donc, tribuns, qu “"}'I’l‘““hr"
avec volre section, a l'article 328 . qui d'.(.j;”..‘l iy
laction en réclamation d’état est (I/"’/’/"“/’/l"lll’/(‘ r
1% card de ,/ly-A/.:Jf.'/. I : Lt
Les héritiers de enfant ne méritaient " s i
faveur de la lot. Ils nont pas, comme lui, a 1.l~\r:ij
(lititn r honneur de la légitimité, ')'-"“I_“’. Pm.jvn'lif.\
leur demande a cet égard n'a dautre objet que Lap-
pat dune succession. Aussi la loi proposece a “_
sans injustice , mettre des bornes a leurs POy
suites.
Mais il faut entendre cette loi elle - méme pour
sentir toute la sagesse de cette (“\l""‘ili”n' J gL g
« L’action ne peut étre intentée p;u'.lrs‘hrl'lv'“"“
¢ de I'enfant qui n'a pas réclamé , dit article 2204
« qu’autant qu’il est déecédé mineur ., ou dans les crg
anndées apres sa majorité. » it
« Les héritiers , ajoute Iarticle suivant f»r dermer
e o e (.]“'pi“.(,‘ peuvent suivre celte ;n-lm‘n. "”.\.“
cqu’elle a été commencée par I'enfant , a moins ('!u‘l]
tne s'en fiut désisté formellement , ou qu’il n’eat
« laissé passer trois années sans poursuite , & comp-
« ter du dernier acte de la
Ainsi, dans le
articles du projet
différentes |
élat ;
1° Le cas ou il se
2° Celui o il se
sa Thajorité ;

7y

9

procédure. »

cas de la mort de I'enfant, ces
distinguent trois circonstances
relativement a 1a réclamation de son

rait mort pendant sa minorité;
rait décédé dans les cing ans apres

° Celud o ayant commencé lui-méme a intenter

Paction en réclamation d’état, i s’en serait deésiste

formr’/[cuzr’/u, ou l'aurait laissée sans poursuile.
Dans 1le premier cas

Ienfant étant mineur , ne
pouvant aliéner

aucune portion de sa propriété, ni



PATERNITE ET FILIATION. Gr
former aucune action en justice, il était bien naturel
de conserver son action dans toute son mtégrité , a
ses héritiers,

Il était tout aussi raisonnable de la lenr conser-
ver entiere dans le cas ou il serait mort dans les
premieres années de sa majorité, parce qu'alors il
est facile de supposer que ses rapports dans la so-
ciété n’étant ni bien étendus ., ni bien multipliés , il
a pu ignorer ce qui est rclatif a la preuve de son
¢tat.

Enfin, dans le cas ou I'enfant aurait lui-méme
introduit cette action , mais s'en serait désisté , oun
Paurait négligée pendant trois anndes, il était tout
aussi juste de refuser aux héritiers la faculté de la
reprendre ; car on ne peut pas supposer que l'en-
fant ; parvenu a sa majorité, se soit désisté d'un
droit aussi précieux, s'il avait eu des titres pour en
justifier, ou qu’il ait négligé de le poursuivre , s'il
n'efit acquis la conviction de inutilit¢ des efforts
quil aurait pu faire,

CHAPITRE 1I11.
Des enfants naturels.
SECTION PREMIERE.
De la legitination des enfants naturels.

En imprimant une sorte de flétrissure sur la con-
duite de ces hommes qui, livrés a la jouissance de
plaisirs faciles , dédaignent de porter les charges de
la société, et surtout celles du mariage, que pou-
vait faire de micox le législateur que de les rappeler
a leurs devoirs, lorsqu’ils n’avaient été qu'un mo-
ment ¢garés par le délire de leurs passions ? 11 faut
en convenir, ¢'esl sonvent 'inflexibilité¢ des maximes
qui retient pour toujours loin de la vertu celui qui

ART
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s’y serait rattaché, si on I'y eat rappelé par la dou-
cear et l‘imlulg('m €.

Tel est le but que se propose la loi dans ce ("]::1-
pitre, qui a pour objet la légitimation des enfanls
par les mariages subséquents.

D’apres Particle 331 de cette section , « les enfants
« nés hors mariage , aulres que ceux nes d’'un (n’m'—
« merce incestueux ou adultérin, pourront étre légi-

« timeés par le m:u'i.lf:" “’ll:s'?(llll-nlr de leurs ]"'r"u
11 recon=

« mere, lorsque ceux-ci les auront légalemer
aitront

« nus avant leur mariage, ou qu’ils les reconn
« dans 'acte mméme de la célébration. »

! Cette disposition, tribuns, déroge a
Jurisprudence constammment établie par les

I'ancienne
tribu-

naux , non relativement aux enfants adultérins et -
omme

cestuenr , car ils ont toujours été considérés com
une telle monstruosité dans 'ordre social, ']_“"”
est allé jusqu'a leur refuser des aliments ; mais €n
ce que le projet n’accorde la l(-gitim.'uiun a ce
fants que dans le cas on les pere et mere .’(-s. anront
reconnus , soit avant le mariage , soit dans 14
célébration.

Jusqu’aujourd’hui l'universalité des juriscol
tes romains ou francais avait regardeé ce genre o
I¢gitimation comme une suite nécessaire du mariage,
et ce principe était d’autant plus ri;;ourf'«lﬁf’”““t
observé , qu’il était consacré¢ par un des cha
des décrétales (1). .

Ainsi, cette disposition est encore une des 1
vations opérces par le projet de loi.

Une autre objection qu’on peut faire contre cette
heureuse innovation, cest que les époux, dans cette
circonstance , ou par pudeur, ou par la crainte
d’aliéner le cccur de parents austeres, et dont 1ls
ont tout a espérer, n'oseraient pas faire cette décla-

§ ‘€I
1o
cte ac

1sul-

pilres

nno-

(x) Tanta est wis matrimonii, ut qui antea sunt genii,
post contractum mathimonivin , legitint habeantur.
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ration , soit avant l'acte de la célébration, soit dans o
cet acte méme. ¥

Le sage et éloquent orateur dn Gouvernement
qui a présenté ce projet de loi au corps législatif ,
ne s'est point dissimulé cette difficulté; et je dois
rappeler la solide réponse qu’il y a faite, ne fit-ce
que pour me dispenser de traiter un sujet qu’il a
¢puisc.

D’abord il observe que la regle, suivant laguelle
le mariage légitimait de plein droit, avait été admise
dans le systéme ou la recherche de la paternité n’é-
tait pas interdite.

« Qu’alors l'enfant conservant toujours le droﬁ
« de prouver contre ses pere et mere l'origine de
« naissance , il n’avait pas besoin d’étre reconnu;
« mais que lorsqu’il n’y a de paternité constante
« que par la reconnaissance méme du pere,, comme
« dans notre législation, il est indispensable que
« Penfant soit d’abord avoué, pour étre ensuite
« légitimé.

1l ajoute « que la légitimation n’est point un effet
« nécessaire du mariage, qu’elle n’est, au contraire,
« qu’an bénéfice de la loi.

« Les enfants nés hors mariage, continue-t-il,
«n’ont point en leur faveur de présomption légale
« de leur naissance. Ils n’ont qu’un témoignage : il
« doit étre donné dans un temps non suspect. La loi
« ne peut laisser a des ¢époux la faculté de s’attribuer
« des enfants par leur consentement mutuel. Les
« familles ne doivent pas étre dans une continuelle
« incertitude.

« Enfin, la loi ne peut faire entrer en considéra-
« tion une fausse pudeur ou des vues d’intérét; il
« est, an contraire, dans ses principes , que rien ne
« peut dispenser d’obéir a sa conscience , et de rem-
« plir les devoirs de la nature. »

La justessc de ces observations et la force de ces
raisonnements vous frapperont sans doute, tribuns ,
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el détermineront votre adhésion a cette sage el pre-
voyante mesure. Mais que sera-ce si vous réflechis-
sez que cette prétendue fausse crainte de ].mlr-r%l'
est tout aussi chimérique que celle quon pourrait
avoir d’aliéner le ceeur de parents trop austeres,
puisque l'acte de reconnaissance de 'enfant , comme
nous le verrons ]:irurt'll. [u'ul demeurer dans le
secret 3 pulsque , sans déterminer l'époqgue ou il
doit étre fait, il suffil qu’il le soit dans un temps
antérieur au mariage ; puisque l'existence de cet
enfant doit étre une nouvelle raison pour déter-
miner les parents a consentir an mariage ; }-nin—
guenfin cette obligation de constater par un acte
*1:‘!1':“”;1::- la naissance de cet enfant peut, elle
scule, étre une sauve-garde contre les tentatives de
séduction.

Et ce qui prouve (comme l'a encore justement
observé l'oratear du Gouvernement que la légitima-
tion n'est pas une suite nécessaire dn mariage, c'est
que, dans le systéme de 'ancienne législation comme
dans celui du projet, tous les enfants nés antérieu-
rement a ce mariage , ne peuvent pas méme jouir de
ce bénéfice de la loi; tels les enfants qui ne sont pas
neés de personnes libres.

_Ainsi donc les objections faites contre I'article sont
s1 peu raisonuables , qu'elles se rétorquent méme cn
sa faveur, et qu’'elles font ressortie davantage la sa-
gesse de sa disposition. x

L'avticle 332 étend le bienfait de la légitimation
par mariage subséquent, méme en faveur des en-
fants décédés , lorsque ceux-ci ont laissé des des-
(:t:ml:m:s; et dans ce cas , Ujullit‘-l-“ , elle profite a
ces descendants.

[.I €lait bien juste de donner cetle consolation any
enfants de celui qui lui-méme, pendant sa vie, en
avait mjustement ¢té privé. Ainsi la loi maintient
tJ:zns la famille des biens qui seraient passés a des
clrangers ; elle répare en quelque sorte le tort que




PATERNITE BT FILIATION. 65
leur aieul avait fait a la mémoire de leur pere, par
le trop long silence qu’il avait gardé, et dont l'effet
avait été de lui ravir son état.

Enfin cette mesure est bonne puisqu’elle est juste.
C’est en laissant éclater esprit de justice dans les
lois qqu’on parvient a les faire aimer.

L article 333 porte « que les enfants légitimés par 3

« le mariage subséquent auront les mémes droits que
« 8’ils étaient nés de ce mariage. »

Qu’est-ce, en effet, que la légitimation par ma-
riage subséquent , si ce n’est I'acte légal par lequel
les ¢époux déclarent qu’ils reconnaissent 'enfant déja
né pour ¢tre le fruit de leur union, et Pappellent en
conséquence a tous les avantages qu’il peut et doit
en retiver ?

Si done il y avait quelque différence, quelque lé-
gere qu'elle {at, entre cet enfant ainsi légitimé et
ceux nés pendant le mariage, il en résulterait que
la volonté des contractants ne serait pas parfaite-
ment exécutée; qu'ils éluderaient la loi quils se
sont imposée, et que la loi protégerait cette vio-
lation,

Si quelque événement particulier ou quelque cir-
conslanc: pouvait nécessiter ou motiver une aultie
disposition, comme elle n’aurait pour but que Vi
térét, il faudrait la faire céder au lien préeieux de
la nature.

SEGTPTON Al
De la reconnaissance des enfants naturels.

Ce n’était point assez d’étre venu au secours des
innocentes victimes de la séduction , en les invitant
4 réhabiliter leur honneur par le mariage, et a ra-
cheter lenrs faiblesses en s’¢levant a la dignité d’é-
pouses et de meres de famille : la loi proposée devait
encore conserver a Ienfant naturel le titre qui lw
indique Vauteur de ses jours. D'ailleurs, I'accuell

ART,
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fait a ce premier mouvement de In‘ nature peut
prendre assez d'empire sur le ecenr d’un pere pour
I'amener a la célébration du mariage, et ]("}H)l‘l(‘l’
ainsi a rendre a son enfant I'état de fils ](‘gih']nf‘. ;

Combien le législateur aurait a s’applaudir, s,
par le vif intérét qu'il prend au sort de ces étres
infortunés , et par l'indulgence dont il couvre les
fautes de ceux qui leur ont donné le jour, il les
portait a accomplir le veeu de la nature et de la
justice ! :

C'est la du moins I'objet qu'il a eu en vue dans
les dispositions de cette seconde section, et il ya
licu de croire que son but ne sera pas manqué.

L’article 334 impose 'obligation de faire « la re-
« connaissance d'un enfant naturel par un acte au-
« thentique , lorsqu’elle ne I'aura pas été dans son
« acte de naissance. »

Un acte aussi précieux, et qui doit servir de titre
a I'enfant naturel et aux héritiers de son pere, ne
pouvait étre abandonné a une anssi fréle garantie
que celle qui résulte d'un acte privé. 1l était digne
de la sollicitude du législateur d’exiger qu’il fit
conservé dans des dépdts publics.

La naissance d'un enfant, Sruit de Uinceste ou de
Cadultere , est une vraie calamité pour les meeurs.
Loin de conserver ancune trace de son existence , il
serait a desirer qu'on pit en (teindre jusqu’an sou-
venir. C’est dans cette vue et dans cette intention
qu'est concu I'article 335 , qui déclare que cette re-
connaissance ne pourra avoir lien pour les enfants
nés d'un commerce incestueur ou adultérin. Flétrir
ainsi la violation du saint neeud du mariage, c'est
Phonorer de la maniere la plus utile.

Les effets de la reconnaissance de enfant sont
réglés par les articles qui suivent.

Et d’abord T'article 336 veut « que la reconnais-
« sance du pere, sans I'indication et Paveu de la
amere , n’ait d’effet qu'a I'égard du pere

»
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11 serait difficile de trouver une dispositzon plus
juste et plus conforme aux principes recus, que
ecelle portée dans cet article. D¢s que cette recon-
naissance est le titre sur lequel I'enfant naturel
pourra établir la demande qu’il aura a former sur
la succession de 'anteur de ses jours, il efit été in-
juste que ce titre pit produire quelqu’effer sur les
biens d’un autre que celui qui 'avait donné. D’ail-
leurs , s’il est de principe que nul ne peut se faire
un titre a lui-méme , a plus forte raison ne peut-il
{ire permis d’en consentir un contre un tiers de qui
'on n’en a pas recu le pouvoir expres.

L article 337 est ainsi concu :

« La reconnaissance faite pendant le mariage par
« 'un des époux , au profit d'un enfant naturel qu'il
« anrait eu, avant son mariage, d'un autre que de
« son ¢poux, me pourra nuire ni a celui-ci, ni aux
« enfants nés de ce mariage. »

Cet article résoud une difficulté que semblait faire
naitre Varticle 333 du titre précédent, qui dit que
les enfants légitimés par mariage subséquent auront
les mémes droits que les enfants legitimes.

« I’enfant naturel reconnu, dit I’article 338, ne
« pourra réclamer les droits d’enfant légitime » , et il
renvoie au litve des Successions pour déterminer les
droits des enfants naturels.

‘11 est facile de concevoir que la loi n’entend parler
ici que des enfants qui ne sont pas légitimés par le
mariage subséquent de leurs pere et mere. Puisqu’un
des articles de la section premiere porte que 'enfant
légitime ne peut réclamer d’autre état que celui que
lui donne son litre de naissance, il n’elit pas été
raisonnable d’accorder plus de faveur a 'enfant na-
turel. :

Quant aux droits que cette qualité leur assure,
et qui seront réglés au titre des Successions, rien de
plus moral et de plus juste que de les réduire é_une

simple créance. Il €lait temps enfin de tracer la ligne

ART.
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de démarcation qui doit exister entre 'enfant na-
" turel et 'enfant légitime. - 4R

« La meidleure legislation est celle !j-'h"_ﬁf"””‘"t"”‘
« terét general de la socidté , et les progres de la mo-
« rale ;af.'/;!:'r/m' (1) ® < :

L'article 339 rappelle, a I'égard des enfanis na-
turels ; ce qui est déja établi a 'égard des enfants
qui, se croyant légitimes , ont formé l'action en res
clamation d'état; et il donne aux parents des peres
et meres la faculté de contredire les prétentions des
enfants naturels.

« Toute reconnaissance, est-il dit, de la l"”'[,d”
« pere et de la mere, de méme que tonle réclamation
« de la part de l'enfant, pourra éire contesive Par
€ ceux qui y auront intérét. .

Quelle que soit 'antorité de la loi, elle ne peut
obliger d’acquitter ou de reconnaitre un titre quand
on a des raisons légitimes de le contester.

Rien de plus fréquent autrefois que ce€s :|.||da—
cieuses réclamations d’état dont on assicgeail
toutes parts les tribunaux. Que de femmes 1mpu=
dentes osaient publier lenr faiblesse sous pretexte il_"
recouvrer lenr honneur ! Combien .l'iu!l‘iﬂ“'_'“ oy
dans la condition la plus abjecte, avaient IIN“‘J""
cevable hardiesse de prétendre gintroduire dans
les familles les plus distinguées , et surtoul les plus
opulentes ! On peut consulter a cet égard le recneil
des Causes célebres, et I'on ne saura trop cé
étonner davantage , ou de l'insuffisance de
sur cet important objet , ou de la témérité de
qui s’en faisaient un titre pour égarer la justice
troubler la sociéte,

Elle cessera enfin cette lutte scandaleuse et trop
funeste aux meeurs : La recherche de la paternile €st
interdede,

de

ui ti'!_it
nos lois
de cenx
clL

(1) Discours préliminaire du consul Cambacéres , en pre
sentant le premier projet de Code cival, page 154
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Ml n'y a d'exception a cette regle salutaire que
8 3

dans le cas d'enlevement, lorsque I'époque de cet
enlevement se rapportera a celle de la conception.
[Le ravisseur alors pourra étre, sur la demande des
parties intéressées , déclaré pere de enfant.

Combien une telle loi anrait puissamment influé sur
nos meeurs il y a un demi-siecle ; et pourquoi faut-il
(que nous ayons a regretier qu’elle n'ait é1é promal-
guiée que de nos jours ! Mais, quoique tardive, elle
n'en opérera pas moins les heureux résultats qu'on
doit en attendre, puisque 'effet des bonnes lois est
d’amener insensiblement les bonnes meeurs (1).

Le projet admet, au contraive, la recherche de
la maternité , parce que la maternité étant établie
par des faits certains et positifs , il parait difficile
d’égarer la justice a cet ¢gavd , va surtout les pré-
cautions que la loi a prises , de ne permettre cette
recherche quiautant qu'il y aurait déja un commen-
cement de preuve par derid, et que Uenfant qui ré-
clamera sa mere prouvera qu'il est identiquement le
méme que Uenfant dont elle est accouchée.

(1) « On sait que dans les habitudes de la vie (disait le
. consul Cambaceres, dans le Iiscours préliminaire de son
« projet de Code eivil ), il est facile de répandre une présomp-
. tion de paternité qui n'a jamais existe. A lude de ces appa-
. rences, combien de fois w'a-t-on pas ({{;(."r"'_;—“' les inaewrs par des
¢ recherches iur‘,r:.*:'s[m;'r'r.dr s, qu'on se platsait a ‘;'H_fr.ifr':'.r‘ par la
« fatblesse prétendue du sexe! Que cet abus disparaisse, et
. anssitor de grandes ressonrees sont enlevées 4 la séduction
b ila iu-r\-ei-e.ité; les maeurs auront des ennemis de moins ;
« el les passions un frein de plus. Les femmes deviendront plus
. réservées lorsqu'elles sauront qu'en cedant sans prendre des
« précautions pour assurer I'état de leur postérité, elles en
« sont seules chargées. Les hommes deviendrone plus attentifs
« Ot moins trompenrs lorsqu'ils verront que des promesses faites
o par le sentiment ne sont plus nn jen, et qu'ils sont tenus de
« tous les devoirs de la paternite envers des enfants quils an-
. ront signalés comme le fruit d'un engagement contracté sous
« la double g;l]‘;luli(‘ de lhonneny et de Vamour, »
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‘qu’a jouir des droits que lui donne la nature, elle
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Si la loi doit protéger l'enfant qui ne d--mandli:
doit ¢également garantir la mere de ces attaques ¢
de ces recherches , qui ne peuvent étre dll'l;-'t“_"f‘
contre elle sans nuire a sa réputation, le plus pre-
cieux de tous les biens pour une femme vertueuse.
Plus I'honneur des femmes sera protégé par la loi,
plus elles seront jalouses et fieres de le conserver.

Mais un enfant, fruit de l'inceste ou de I'adultere,
ne sera jamais admis & la recherche , soit de la pa-
ternité , soit de la maternite,

Y aurait-il rien de plus immoral et de plus c00-
traire aux convenances sociales , que d’assurcer !a
protection de la loi a cet enfant monstrueus qui,
pour quelques aliments qu'il pent se procurer d 1”1‘.
leurs, accuserait les auteurs de ses jours de lu
avoir donné naissance par un crime? :

Enfin, tribuns , ma tiche est remplie, et J¢ ¢
résume.

Je crois avoir démontré avec quelque ¢vidence,

1" Que dans tous les rapports qui naisse‘nt de la
paternité et de la filiation , le projet de loi a tout
prévu, tout fixé | tout déterminé avec une rare pre-
cision et une admirable sagesse ;

2° Que le législateur a embrassé dans sa vaste
sollicitude tous les grands intéréts qu'il avait a re-
gler, et qu'il a merveilleusement concilié¢ c€ qu i
devait a nos besoins , a notre position, a la justice,
aux meeurs et a l'ordre social 5 ;

3% Enfin, que son projet contient les plus pré-
cieux changements, les plus utiles réformes, ‘lt‘_s plus
heureuses innovations, et qu'il ne pourra qu ajnlll_ifl‘
de nouvelles améliorations a toutes celles qui ont €t¢
opérées comme en un clin-d’eeil, depuis les mémo-
rables journdes de brumaire.

_Ces innovations sont frappantes , tribuns; et il
nen est aucune qui vous ait échappé, si du moing
P fatizante longueur des détails ou je suis enlrg
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vous a permis de me suivre avec votre attention
ordinaire.

C’est ainsi que la loi proposée éclaire de son flam-
beau les atteintes portées 4 la foi conjugale, et qu’elle
déchire d’une main religicuse le voile sacré sous le~
quel des femmes sans pudeur osent cacher leurs in-
fidélités.

(’est ainsi que, pour rendre le mariage plus res~
pectable, elle rassure, autant qu’il est possible, les
peres de famille sur la vertu de leurs épouses, et
quelle donne un nouveau degré d’énergie a Iaffec-
tion paternelle, en la fixant sur son véritable objet,

C'est ainsi qu’en proscrivant la recherche de la
paternité, hors un scal cas, elle prémunit la faiblesse
et l'inexpérience contre les dangers de la séduction,
et qu’elle met un frein a la perversité des femmes
{létries et déhontées.

C’est ainsi que, par I'effet d’une tendre sollicitude
et d'une judicieuse prédilection, elle rétablit enfin
les enfants légitimes dans tous les droits qu'un in-
juste partage leur avait ravis.

C’est ainsi qu’en dépouillant les enfants naturels,
légalement reconnus et non encore légitimés , du
titre honorable d’héritiers , et les réduisant a la sim-
ple condition de créanciers sur la succession de leurs
parents , il leur assigne la seule place qu’ils aient le
droit d’occuper dans Ja société,

Enfin, c’est ainsi qu’en distinguant les fruits in-
nocents de la faiblesse, des fruits honteux du crime ,
il assure aux premiers le précienx avantage de la 1¢é-
gilimation ])ll[".](‘, mariage su'bS('fql_lent de leurs pere
et mere , et qu’il marque ces derniers (provenus de
ladultere et de Uinceste ) du sceau ineffacable de la
honte et de la réprobation.

Telles sont, tribuns, les vues profondes , libé-
rales et vraiment politiques que le Gouvernement
se propose de réaliser par le projet de loi qui vous
est soumis.

ART.
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l‘lll‘w\il‘f vous y trouver , ains: que volri ecton (
un nouveatl ||n-;m' de reconnaissance nationale |
comine elle a eru y |f1-:'n!1\tit Wi nonyeau :C'l rme de
prospérité [-u};!i-]::u-‘.

Honneur et gloire an libérateur de la France,
qui, apreés lavoir illustrée par ses innombrables
victoires , ].z-ulih- du repos que lui laisse la Ir:ti\,
pour I'immortaliser par la sagesse de

Honneur et gloire anx deux magisirats suprémes
. vasltes |!rli'

SCS I‘)J.‘) I'

qui le secondent si efficacement dans ses
jets et dans ses ]||:ln‘- :-,'—p;.r.nrnla de nos manx !

1 Honneur et gloire au sénal conservateur, qui, en
modifiant Uinstitution du tribunat, ['a associc¢ en

[

?‘I" quelque sorte a linitiative des lois, pow le rendre

i doublement utile !

‘ Honneur et gloire a ce jurisconsulte ;-rul'uwl el
consommé , qui, le premicr, nous a présente le mo-
dele d'uan Code eivil ;1!|[n1'u=]nt'i«: a nos moenrs , ¢l gul

a le plus contribué a préparer celui qui va ¢clore !
Honneur et gloire anx savants rédactenrs de «
nouvean Code, et a tous les magistrats sages et

o

Py

¢elaivés qui ont concourn a sa confection !
Enfin , honneur et aloire au corps lr"*r"--‘!:tlii el
tvibunat . (lni , par la maturité de lenr examen el la

an

———

profondeur de leurs méditations, en ont divnement
apprécié la sagesse, et qui, en s'empressant d'en

P e

voter ou d'en consentir |‘uilu[uliun , ont [llt:i:u-ulf'lit !
justifié attente du peuple francais ! x
2 A M : . S el
ar toutes ces considérations , la section de léms-

I;Im:m VOus propose , par mon organe, de voter I'a-
doption du projet de loi intitulé : De la paternite ot
de la filiation.

et T -

et el e
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N° »7.
DISCOURS prononce auw corps législatif,

par le tribun Duveywrier, lun des orateurs
clargés de /))mcn/cr le "L'wu du tribunat,
sur /u lot relative a la /m[crmte et a /a,/tlttz-
tion. ('Tome I, page Go.)

Séance du 2 germinal an xr.

L:&G:SLATEUKS.

Apres avoir établi I'institution du mariage, ses
formes, ses conditions, ses obligations , ses droits ,
sa durée, I'ordre naturel et physique imposait lui-
méme a la législation le devoir de fixer 'objet prin-
mp’zl et le premier effet de cette institution, c’est-

a-dire, le rapport certain entre le pere et I'enfant,
fond('monl, des familles dans I'organisation sociale ,
comme le mariage en est l'origine.

Ce rapport existe sans doute entre deux éires dont
'un est I'émanation de 'autre ; mais la nature, dans
ses précautions harmonieuses pour la conservation
de I'espece, ne I'a marqué par aucun signe infaillible
et palpable. La nature n’a pas besoin de ce signe os-
tensible pour éclairer et suivre la chaine graduelle
et continue de ses productions. La société seule le
réclame pour la division des familles qui la compo-
sent , pour la répartition des droits individuels
qu’elle autorise, pour Papplication des devoirs qu’elle
impose , pour la transmission des propriétés qu’elle
protége , enfin pour 'accomplissement de toutes les
obligations, et 'exercice de toutes les facultés qui la
constituent, et sans lesquelles elle n’existerait pas.

Dans la série majestueuse des regles et des pré-

1I1. Motifs.

ART.
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ceptes dont va se former bientdt le monument an-
guste de la législation francaise, nous osons vous
présenter le titre de la Paternié et de la Filiation
comme l'un des plus remarquables par la gravité de
son objet, la délicatesse de ses combinaisons, et ['im-
portance de ses résultats.

Jusqu'a présent vous avez vu dans ce grand on-
vrage , el vous verrez presque !uujnurs , la sagesse
se balancant sur clle - méme | combiner ses regles et
ses résultats par ses propres caleuls | et seulement
attentive, pour I'utilité et la stabilité des institutions
qu'elle prépare, a les coordonner avec la situation
dans laquelle nous placent la providence, les habi-
tudes du temps ou nous vivens, les convenances du
sol que nous habitons, I'expérience des autres sie-
cles, Pexemple des autres peuples, et les lecons plus
imposantes encore de notre expérience personnelle
et de nos propres exemples.

. Ici, et sur l'objet que nous traitons avjourd'hui,
Pesprit de I'homme est forcé de s'élever méme au-
dessus des calculs de la raison et des méditations de
la sagesse. La lutte est établie entre la faculté morale
et la puissance physique. C'est la nature elle - méme
qu’il faut toujours combattre et quelquefois asservir,
soit qu’il s'agisse de surmonter I'obstacle invincible
de son plus impénétrable mystere, pour placer dans
la société, sous un signe impérieux , mais incertain,
Penfant gue la nature ne proclame jamais , et que
souvent elle désavoue; soit qu'on brave le charme
magique de ses plus douces affections, pour rejeter
de la société 'enfant privé du signe social, et que la
nature réclame avec plus d’antorité et de tendresse.

On ne peut réfléchir sur un sujet aussi grand, sans
s’humilier dans un respect religieux devant l'intelli-
genee supréme qui connait tout, parce qu'elle a tout
produit. Les fastes de la terre célebrent les efforts
du courage et les conquétes du génie ; dans la sue-
cession des siecles , homme a soumis 3 I'empire

-
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de sa force ou de ses perceptions tout ce que ses
sens peuvent atteindre. La nature elle - méme a vu
souvent reculer ses barrieres et pénétrer ses seerels.
Le génie a interrogé les météores, mesuré les astres,
décomposé les éléments, sondé les profondeurs de la
terre et des mers : le courage a franchi les sommités
inaceessibles , parcouru la plaine des caux et I'es-
pace des airs. L'homme, fier de ses facultés intellec-
tuelles ; se dit formé a I'image de Dieu; et ce qu'il
ne connait pas encore, il aspire incessamment, et
s'obstine & le connaitre.

Le secret de la paternité ¢pouvante presque seunl,
et tient enchainées ses tentatives ambitieuses; et les
Aristote , comme les Alexandre, ne cherchent pas
méme, dans les lois mystérieuses de la reproduction
des étres, un moyen de discerner 'enfant auquel ils

donnent le jour.
- Dans l'impossibilité d’emprunter a la nature un
signe évident et infaillible de la paternité, et néan-
moins dans la nécessité de I'obtenir pour fonder les
sociétés sur I'exacte division des familles et la suc-
cession certaine des individus et des biens, 'homme
a saisi la présomption la plus voisine de la preuve.

L'esprit conjecture avec raison, et le ceeur sent
avec énergie , que le pere d’'un enfant est celui qui
confond son existence et ses affections avec celles de
la mere; qui s'est établi prés d’elle son compagnon
fidele, son gardien constant, son protectenr dévouné;
qui se montre méme jaloux et attentif d'écarter d’elle
les soins, les assiduités, les secours d’un autre,
parce qu'd ne peut souffrir la privation , ni méme le
partage de la reconnaissance de la tendresse dues a
son empressement et a sa fidclité,

Cette conjecture, d'une force presqu'égale a 1'évi-
dence, a été le guide sir des fondateurs de toute
soci¢té. On a voulu Ia trouver par-tout ot deux in-
dividus de sexe différent pouvaient se réunir. On a
euchainé en sa faveur, autant que possible, L'incons~

A
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tance , la légereté du eavur, le caprice et 'impétuo-

" sité des sens ; on a fait de 'habitation constante d’an

homme avec une femme , la premiere loi sociale : on
a institué le mariage, et sur le mariage s’est établi
le signe invariable de la paternité,

Cette regle fondamentale est aussi la base de lalol
Il:’n;m%l'r'. )

Son l'xrvlulinn L;c'-rlc"l';lfl‘, 5058 t*\m-[;!iun:& imln-'tl-
“('I'("&, 505 l"lll!\.“fllif nees , ses l‘nr'mrﬁ, S€¢S5 llln}!‘l?!
d’exécation et de garantie, en sont les déveleppe-
ments.

L'exception géndérale embrasse tous les cas ou la
rc'-;,,'h- ne peut étre appliqudée , par cela méme que le
mariage, qui en est le titre et l'origine , n'existe pas.
Clest la naissance des enfants que la nature dérobe
a la société, et dont l'existence n'est pas consacree
par le mariage de leurs pere el mere.

Cette exceplion générale des enfants naturels, des
eniants nés hors mariage, forme une espece presque
étrangere 2 la regle fondamentale de la paternite le-
gitime. On auarait pu faire une loi distincte et par=
ticuliere pour régler I'état et la destinée de ces en~
fants.

Mais comme, d'un autre coré, V'ordre social ne
peut souffrir qu'un individu , quel qu'il soit, erre
dans la société sans place fixe et déterminée, et que
la place de tout enfant est marquée par les rapports
de consanguinité, toutes les fois que son pere peut
étre sirement désigné; on a considéré avee raison
comme une conséquence des regles génédrales sur la
paternité et la filiation , les regles particulieres rela-
tives aux enfants naturels. On a da seulement, en les
comprenant dans le texte commun a toutes les nais-
sances , les placer a la suite des naissances consa-
crées par le mariage, et en faire le troisieme et der-
nier chapitre du tirre que npus examinons,

],.(’S‘ exceplions ljil'l'l.il'.filil'l'(“i a la regle de la pa-
ternité sont celles qui, dans la regle méme , dans le*
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mariage, en écartent I'application par impossibilité
physique, évidente , incontestable , ou par des pré-
somptions contraires d’une telle force sur la raison
de I'homme , que la présomplion légale soit complé-
tement détruile.

Le premier chapitre précise ces exceptions rares
et périllenses. 1 établit avee scrupule et sévérité les
cas d’application possible & qui le droit peut en étre
attribué, le temps rigoureusement limité pour Pexer-
cice de ce droit, les précautions enfin sagement con-
cues pour prévenir 'abus de lear application , oun
méme de la faculté de les appliquer.

Le second chapitre regle les moyens d’établir oun
de recouvrer les preuves de la filiation légitime | soit
que ces preaves reposent dans les registres publics
dont une loi précédente a déterminé les formes et
Pusage , soit que ces registres consumés par le temps
ou par accident, perdus par la négligence , détour-
nés par la fraude on détruits par la violence , ne
laissent a I'état légitime de I'enfant que cette réunion
de faits et de conséquences que la raison et Péquité
naturelle admettent en témoignage authentique de la
vérité,

Vous avez ainsi, législatenrs, le plan de tout 1'ou-
vrage.

Vous me permettez d'en parcourir sous vos yeux
successtvement toules les parties, et de développer
avec chaque disposition Pobjet qu’elle doit remplir
et le motif qui la détermine.

Puissé - je avoir mérité, par les efforts de ma vie
entiere, 'honneur que je recois aujourd'hui , et ne
pas me montrer tout-a-fait incapable de retracer de-
vant vous, sur cette portion d’un ouvrage immor-
tel , les méditations de ces hommes respectables ,
qu'une telle entreprise aurait seule illustrés, et qui,
placés entre les incertitudes de la nature et la néces-
sité politique , entre la sévérité de la raison et lillu-
sion du sentiment, entre les erreurs de leurs de-

ART,
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vanciers et les passions de leurs contemporains , sont
parvenus a ¢élever ce monument de sagesse et de sta-
bilité nationale !

La présomption légale qui donne pour pere aux
enfants du mariage le mari de leur mere, mise a la
place du signe matériel que la nature n'accorde pas,
a deux caracteres de vérité ¢galement imposants,
Fautorité de tous les siecles et 'exemple de tous les
peuples.

Dans antiguité la plus reculée, et parmi les po-
pulations modernes des extrémités du globe, on ne
¢itera point une réunion (’hommes formée en corps
social , qui ait introduit dans ses lois un autre
moyen de rigler la série des descendances et I'ordre
des générations.

Plus on pénetrg dans la nuit des temps , plus la
puissance du signe légal de la paternité se découvre
dans les solennités augustes du mariage, et dans
Pautorité immense donnée sur les enfants a I'époux
de leur mere.

On en retrouve clairement la trace dans cette loi
égyptienne, qui, pour assurer le paiement des dettes,
sans autoriser contre le débitenur la violence et Pinhie
manité, ne permettaient d’emprunter qu’en donnant
pour gage le corps embaumé de son pere.

Les Romains doivent aux Grecs la sagesse des
Egyptiens. Leur législation se compose , comme on
sait, des lumieres éparses dans tous les siecles qui les
ont précédés, et chez tous les peuples soumis a leur
domination. C'est a celte circonstance plus qu’a
toute autre, qu’ils doivent l'autorité de doctrine
qgu’ils ont exercée sur la législation des autres peu-
ples, méme apres leur décadence politique et la chiite
de leur empire. Les lois romaines sur cette matiere
sont encore aujourd’hui I'unique regle des sociétés
modernes , et nous-mémes , sur le projet de loi que
vous examinez , nous n’avons eu que ces lois 4 con-
sulter pour les imiter ou les contredire suivgnt ce
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gu’exigent nos localités , nos meeurs et nos institu-
tions actuelles.

Les Romains ont fait de la présomption de la pa-
ternité légitime fondée sur le mariage, un précepte
littéral , devenu depuis axiome législatif.

Is p(llel' est quem IIIl])[l.(l’ ([(’IIIOIIS[ITIII[.

Le motif de cette regle indique assez sa rigoureuse
nécessité. Son premier caractere est d’avoir la puis-
sance et I'effet de la vérité elleméme, et d’exercer a
sa place une autorité qui approche de la tyrannie; elle
soumet tout a son empire, les accidents ordinaires,
les probabilités, les soupcons, et méme les contradic-
tions apparentes : elle ne connait d’autres bornes que
les bornes immuables de la nature et de la raison uni-
verselle. On n’admelt rien contre elle : on admet tout
en sa faveur, tout, excepté I'impossible et I'absurde.

Toute loi qui imposerait I'obligation de croire ce
que repoussent les lois physiques de la nature et les
lois morales de Vintelligence , ne serait plus da do-
maine de la I¢gislation civile ; et toute loi qui don-
nerait au mensonge évident le titre et le pouvoir de
la vérité ne serait qu'un scandale social.

Ainsi, dans le mariage, I'époux de la mere sera
toujours le pere de I'enfant, excepté dans les cas ou
il sera immpossible de le supposer ou de le croire.

Il faut rigoureusement préciser ces cas d'impos-
sibilité , car la nécessité de la regle fondamentale ne
peut souffrir ni le doute ni Parbitraire.

Ici commencentles difficultés réelles. 11 s’agit d’évi-
ter le double danger d'étendre la regle au-dela des
bornes de la possibilité, ou de la faire fléchir au gré
du raisonnement; et, flottant ainsi entre I'incertitude
des effets naturels et les regles variables de Popinion,
I'esprit a besoin de toute sa sagacité, de toutes ses
lumieres , pour s’arréter au point fixe ot cesse toute
faculté de croire.

"Frois causes de nature différente peuvent maitriser

ARP.
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la croyance, et forment ici trois especes d'exeeptions
a la présomption légale de paternité.

Limpossibilité physique.

I.‘ill‘lilfl.‘\h‘rll.l;i'll.' morale.

_I_'ilnlui\&'ll.'li]lt'- l¢ ;;;1}#-,

[.a premmere lllilllll‘-.‘\llll:l[!' llll\'i.lr]tln', st iih“'}-
fue;
fait matériel et constant qui n'admet aucune autre
.\up[msiHuH.

L'impossibilité morale est relative ; ¢'est la conse-
quence d'un fait assez geave déja pour introduire le

elle tient toute sa force d'elle - méme : ¢'est un

doute et ébranler opinion , mais qui la subjugue
impériensement , s'tl est fortifié par quelgue circons-
tance décisive.

L'impossibilité légale est la conséquence immé-
diate de la loi; c'est I'absence du titre méme sur le-
quel est ¢établie la présomption. !

Ainsi cette présomption légale doit disparaitre i,
au moment de la conception de 'enfant, le "“'”“l“
la mere se trouvait notoirement dans une situalion
telle, qu’il lui fat impossible physiguement d'étre le
pere de cet enfant,

La présomption légale doit fléchir si, au moment
de la conce ption de 'enfant , une réunion de ¢ ircons-
tances décisives force la raison a transporter lopi-
nion certaine de la paternité sur un autre (ue le
mari de la mere.

Enfin , la présomption légale n’existe pas 515 au
moment de la conception de 'enfant , le mariage fqu
seul établit la présomption, n’existait pas encore,
on n'exisle plus.

Mais , comme pour juger avee certitude et pour
etablir avec précision l'une et 'autre de ces trois €x-
ceptions , le moment o il faut se placer est toujours
le moment de la conception de enfant, il élait =
dispensable d’éelaircir avant tout une question juss
qu'a présent obscure , et de fixer un point dount la
science dans instabilité de ses gonjectures , et Fexs
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ptrience dans la muliiplicité de ses rapports, scm-
blaient avoir augmenté l'indécision.

Il fallait marquer le moment possible de la con-
ce})hon.

Le mystere de la palornuc s'enveloppe des téne-
bres de la conception. La méme obscurité couvre et
le moyen et le moment de cet effet admirable. La
nature ne laisse voir que les lignes extrémes qu’elle
parcourt dans sa plus précoce activité, comme dans
sa lenteur la plus tardive.

Depuis Hippocrate la science, malgré ses diffus et
nombreux traités ; depuis Justinien , la législation,
malgré ses inépuisables commentaires , n’ont pas fait
sur ce point un seul pas vers la précision.

Il faut méme le dire : les Romains , maitres dans
la science législative comme dans Part de vaincre et
de dominer, ont eux-mémes placé devant la solution
du probléme un obstacle presque invincible, par une
de ces contradictions littérales dont le chaos de leurs
compilations offre plus d'un exemple.

On connait ces deax lois romaines qui, avec au-
tant de précision I'une que Vautre, admettent pour
Ja légitimité de 'enfant une différence notable dans
Pintervalle de temps qui peut s’écouler entre le ma-
riage, c’est-a-dire, entre le moment présumé de la
conception et celui dc la naissance.

La loi 111, au Digeste, De suis et Z(g[tz'/m'.r heredi-
bus , décide qu un enfant peut naitre six mois et deux
]oul‘ apres sa concept ion, et clle fonde cette déci-
sion sur I'autorité¢ d’Hippocrate.

La lor x1, au Digeste, De statu hominum , exige
au eontraire un intervalle de sept mois accomplis
entre la conception et la naissance, et elle se fonde
€galement sur autorité d'Hippocrate.

Vous sentez que mille volumes de commentaires
nont pu accorder ces deux lois, et n’ont servi qu’s\

nous apprendre qu’llippocrate ne s’élait ni trompé
ni contredit.

k-
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Cependant chacune de ces deux lois a eu sa secle,
Les uns ont exigé

séveérement le seplieme mois ac-
compli, les autres se sont contentés du septieme
mois commence. La diversité des npini:ms s'est ac-
crue et fortifiée en venant Jusqu’a nous. Les discus-
sions médico - Mgales et les traités de jurisprudence
ont exalté les tétes jusqu’anx suppositions extravi-
gantes ; et dans ces derniers temps on a vu, devant
le premier tribunal de France, le scandale d’un pre-
ces Clevé pour la légitimité 'un enfant né dans le
Si(i!'lilt' ll'.llliH |i|| ||[;||‘];|;_:,».

Anjourd’hui on §'accorde géndéralement a penser
que, malgré les varviations incontestables de la na-
ture , il est un terme au - dela duquel on ne trouve
]lIIl'-'- que Pimpossible ou le monstre. Il ¢était sans
doute préférable de saisir et de marquer invariable-
ment ce terme, aux risques d'errer sur (uelques cas
mmprobables | plutot que de laisser toutes les ques-
tions relatives a 1'4iat des hommes sous la dépen=
f](lll('i' d'un cadenl arbitraire. Entrainés par ce ;_{I‘&I-'”i
itérét | et éclairds par le scandale des conlroverses
préeédentes | les auteurs du projet présenté ont
adopté T'opinion la plus commune , la plus antor-
sée, et ils ont établ; qu'une naissance précoce serail
legitime | si ele arrivait an moins dans le commen=
cement du septieme maois , ¢’est-4- live . an moins 180
jours aprés le moment présumé de la ‘r'uuf'r"]lliﬂﬂ-

Les naissances tardives ont de méme agité et par
tagé les esprits. On dirait que dans cette matiere s
tois romaines se faisaient un ien de la contrariété.

La loi des Dc;"?_,- |;‘LI|-.‘$ t.il la loi 1, ai f}i;_'rf‘-f‘-".
De suiy et legitirnis heredibus , ne déclaraient |
mes que les enfants nés au [riiu tard dans le dizacme
mois de la mort de leyr pere, ou de la dissolution
du mariage.

Ensuite Pempereur Adrien s’autorisa de Popinion
des jurisconsultes et des philosophes de son temps,
[eur déclaver dans un édit dont Aulugdle nous &

li-
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transmis le texte, qu'un enfant pouvait naitre légi-
time dans le onzieme mois de la mort de son pere.

Justinien adopta cette décision dans sa Novelle
39 ; et de-la jusqu’a nous, les variations de la juris-
prudence et ces décisions de nos tribunaux, qui,
tantot sur une autorité , et tantdt sur l'autorité con-
traire , ont déclaré batards ou légitimes des enfants
nés dans le onzieme mois apres la mort du pere.

Il fallait encore ici fixer un terme invariable, et il
érait facile de choisir celui que I'expérience et I'opi-
nion générale désignaient également. En conséquence,
le projet de loi statue qu’on pourra contester la légi-
timité d’'un enfant né dans le onzieme mois apres la
dissolution du mariage.

Ce sera d¢ja une amélioration sensible dans notre
législation, que d’avoir anéanti et prévenu toutes les
disputes sur un point d’ou découlent toutes les ques-
tions relatives a I'état des enfants, d’avoir fixé et res-
serré le cercle dans lequel la nature pourra prome-
ner encore ses merveilleux caprices , mais dont on
ne la fera plus sortir aux dépens de la société.

Ce cercle est clairement trae¢ dans l'intervalle du
temps qui remonte du cent quatre-vingtieme au trois
centieme jour avant la naissance. C’est un espace de
cent-vingt jours donné a la possibilité variable de
la conception. La loi décide qu’un enfant peut étre
concu au plutdt sept mois et au plus tard dix mois
avant sa naissance. L’enfant du mariage enfin, est
eelul qui recoit le jour au plutdt dans le commence-
ment du septieme mois apreés sa célébration, et au
plus tard dix mois apreés sa dissolution.

Ce point invariablement déterminé, nous pouvons
développer avec clarté les trois especes d’exceptions
littéralement établies dans le projet de loi, et qui
seules désommais pourront démentir la regle géné-
rale de légitimité, la présomption légale établie sur
le mariage.

L unpossibilité physique ne peut exister que par

ART.
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deux causes : I'absence el Vimpuissance accidentelle
du mari.

Ici les anciens principes, conformes a la raison
et a I'équité, ne souffrent aucune altération.

1l faut que I'absence soit constante , continue , et
de telle nature, que, dans Vintervalle de temps donne
a la possibilité de la conception , c’est-a-dire , dans
Iintervalle de cent vingt jours qui s écoule entre le
cent quatre-vingtieme et le trois centieme jour avant
la naissance de l'enfant, V'esprit humain ne puisse
concevoir la possibilité d'un seul instant de réunion
entre les deux époux.

Quelques auteurs, pour admettre l'exception de
Tabsence exigeaient, entre les deux époux, I'espace
immense des mers,

Cette précision était affectée et scolastique ; elle
n’était ni juste, ni correspondante au principe ; elle
ne remplissait pas I'objet proposé. L’absence réelle
peut se modifier par-d’autres causes ; elle peut s'é¢ta-
blir par d’autres preuves tout aussi décisives : il
suffit d’exiger qu’elle soit telle , qu'au moment de
la conception , toute réunion , méme momentanée ,
entre les deux ¢poux, ait été physiquement impos-
sible.

On a demandé si la prison qui séparait deux
£poux , pourrait ¢ire assimilée a I’absence.

Il est clair que c’est 'absence elle - méme , pourvia
toujours que la séparation ait été tellement exacte et
continuelle , qu'au temps de la conception , la réu-
sion d’un seul instant fat physiquement impossible.

11 en est de méme de la seconde cause d’impossibi-
lité physique, de I'impuissance accidentelle du marti.
il serait déraisonnable de vouloir détailler les especes,
les cas, les accidents qui peuvent la produire , soit
qu’il siagisse d’une blessure, d’'une mutilation, d’une
maladie grave et longue. Il suffit de savoir que la
c,z?use doit étre telle , et tellement prouvée , que, dans
Vintervalle du temps présumé de la conceplion , on

e
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ne puisse supposer un seul instant o le mari aurait
pu devenir pere.

Vous avez, législateurs , et jose dire avec répu-
gnance, trouvé dans nos livres, et peut-éire méme
dans nos tribunaux , une troisieme cause d’impossi~
bilité physique, celle qu’on appelait impuissance na-
turelle : c’est la supposition plus ou moins probable;
ar dix siecles d’efforts , de contentions et de recher-
ches n’en ont fait encore qu’une supposition , qu’un
homme aurait été produit sans avoir recu de la na-
ture la faculté de produire.

La loi romaine admettait I'impuissance naturelle :
mais ce peuple pour lequel 'honnéteté publique et
la révérence des moeurs étaient la loi supréme , ne
nous a pas transmis un exemple d’application.

La religion lintroduisit seulement au luitieme
siecle dans sa doctrine et ses décisions , mais avec
cetle restriction remarquable , qu’elle ne rendit ja-
mais que des décisions provisoires , sur ce motif
naivement déclaré, que Iéglise pouvait avoir été
trompée , et des décisions toujours réformables , si
I'homme accusé d'impuissance donnait par la suitedes
preuves contraires et matérielles dans un mariage
subséquent.

De-la nos tribunaux 'ont adoptée , mais sans la
restriction qui en modérait I'inconséquence. Cette
resiriction religieuse ne pouvait se concilier avec ce
principe social d’une force extréme, que Pordre des
familles et Vétat des mariages doivent étre immua-
Dbles. Plus on sentait le besoin de saisir la vérité, plus
on multipliait les moyens insensés de la découvrir;
ct dix siecles perdus a rechercher follement la cause
mysteriense d’un effet incertain, n’ont produit que
des contradictions, des scandales , et des démentis
donnés par la nature elle-méme a des jugements
fondés sur les plus spécieuses vraisemblances. !

Bepuis long - temps la ra‘:jelfé e?&trémg de ces eas
monsivueux , s’ils existent, I'in{amie et linsuffisance

ART.
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des ¢épreaves, I'obscurite insurmontable de la cause
et de l'effet , avaient fait condamner par tous les
esprits sages , ce moyen ridicule d’attaquer et de
détruire une présomption juste et favorable, ¢levie
par la loi elle-méme an rang de la vérité,

Et vous n'aurez pas remarqué saus plaisir, dans
la loi du divoree, que cette cause,, nommée impuis-
sance naturelle, n'est point au nombre des causes
qui condnisent a la dissolution du mariage.

Il ne s’agit point ici de la dissolution du mariage
il s’agit de la légitimité de l'enfant né dans le ma-
riage , et un motif particulier de justice et de pu-
deur fait proscrire avec plus de force I"allégation
honteuse dont jrf p:lr]r'.

Je n’ai pas besoin de dire que toutes les exceplions
qui peuvent combattre la présomption légale de la
paternité ne sont ¢établies qu’en faveur du mari. Le
mari seul , et ses héritiers, dans les cas déterminés,
seront admis a les proposer. Ces exceptions seront,
par des motifs de toute évidence , interdites a tonul
auntre.

Ici ce serait done le mari seul , puisque ses héri-
tiers ne le pourraient jamais, qui viendrait proposer
publiquement son impuissance pour faire déclarer
illégitime Penfant du mariage. Et comment conce-
voir, sans étre révolté, le eynisme impudent d'un
homme qui pourrait révéler sa turpitude et son =
famie pour déshonorer sa compagne el sa victime?
ear vous remarquerez que, dans ce cas, la femme
aurait été la premiere victime de la fourberie de cet
homme impuissant , qui s'est présenté au mariage
avec toutes les espérances de la paternité.

Non, la chasteté de la loi réprouve ces aveux infa-
mants et ces déclarations honteuses. L.es monstres ,
s’ils existent dans la nature, ne doivent pas étre dans.
la loi. Non, la justice ¢ternclle, eette voix majes-
tneuse de toute conscience pure, dit que, dans ce
€as , 81 cé cas existe,, Vhomme doit supporter toutes
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les charges de la paternité dont il a témérairement
affecté la puissance , et dévorer la honte d'un enfant
dontil peut n’étrepaslepere, mais qu'il a en la fraudu-
leuse audace de prometire as a femme et a la socicté.

Jai suffisamment expliqué comment, dans le pro-
jet que jexamine, deux causes seulement pourront
produire la premiere exception fondée sur 'impos-
sibilité physique, I'absence ¢t U'infixmité accidentelle
du mari.

Je passe a a seconde exception, fondée sur l'im-~
possibilité morale.

Jai dit qu’elle ne trouvait pas dans elle-méme une
force suffisante, et qu’elle ne pouvait Pemporter sur
la présomy tion légale de la paternité, qu’a la faveur
de certaine circonstance décisive qui porterait sa con-
s¢quence jusqu’a la conviction.

Le projet de loi n’en introduit qu'une cause, et
encore elle ne 'admet que soumise a trois conditions
précises et littérales.

C’est 'adultere.

I.cs Romains avaient proscrit cette exception dans
tous les cas. La décision portée dans la lot 11 du
Digeste , Ad legem juliam , cst célebre : Cum possit
et mater adultera esse , et impuber defunctum patrenn
habuisse.

Il leur suffisait qu’il fat possible, quoique con-
fraive a toute vraisemblance, que la femme adultere,
liveée aux embrassements d'un autre homme , eft
sapporté les témoignages de tendresse de son mari,

Notre jurisprudence a porté aussi loin cet exces
de pyrrhonisme affecté. Nos tribunaux ont constam-
ment rejeté, en favear de Ja présomption légale, et
la preuve et le jugement de Padultere, fortifiés en-
eore par la déclaration de la mere coupable.

Et jusque dans le milien du dix - seplieme siecle,
le premier tribunal francais, le parlement de Paris,
sur les conclusions du plus juste et du plus savant
magisirat, M. &' dguesseau, aima wmicuax déclaver legis
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times des enfants nés onze mois apres tout moment
possible de conception légale , et dont les meres adul-
teres confessaient hautement la bitardise, plutot que
de laisser ¢branler, sans cause physique, cette P“‘“
somption de paternité matrimoniale , qu'on doit en
effet regarder comme inviolable. :
L'exces n'est jamais la vérité, et il était bien tl'l‘
revenir avec précaution et scrupule aux lois ordi-
naires de la raison. -
A la vérité, il n'y a pas dans la nature impossibi-
lité physique a ce qu'une femme infidele doive la con-
ception de 'enfant dont elle devient mere , an marl
qu'elle hait et qu’elle évite, et non pas a l‘hum'mt"
dont I'amour la rend I'esclave empressée et soumist.
Mais tous les caleuls du raisonnement , et toutes les
affections morales de la nature elle-méme se r‘:‘",nl_
tent contre une telle possibilité. Le doute au moins
est inévitable, et, disons-le sans craindre, le doul¢ \
méme n'existerait pas sans cette présomption drf_l-'l '
loi, si respectable, mais qui n’exerce aucune =
fluence sur les motifs de conviction intime. - :
Et si ce doute, déja commandé par la loi plutot
que par la raison, se trouve encore combattu , no0
i par la déclaration de la mere, dont mille mnli‘i‘sl“"t
pu corrompre Pintention, et peuvent affaiblir l ‘?”,"‘I 4
mais par un aveu lacite , spontané et continuel , hl,m
Pplus fort qu'une déclaration passagere et concertee;
ne serons-nous pas entrainés vers la vérité, ou du
moins vers le besoin d’en chercher Pévidence?
Si la femme adultere a caché a son mari sa gros-
sesse , son acconchement , la naissance de I‘en[‘fm 3
le sentiment qui lui a dicté ce mystere et impose el
soins et Pembarras qu'il exige , est d’une telle pres
pondérance , qu’il serait injuste de ne pas appeler
i ,témoignagc sur la question de la véritable pater:
nite. \
Une femme en ce eas , ne dit rien, ne déclare rien:
au contraire, elle se tait et se cache, Clest son ceu¥
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lui-méme qui, malgré elle, développe ses replis les | .

plus cachés ; c'est sa conscience qui laisse échapper
son plus mystérieux jugement: Elle se montre tout
entiere dominée par la conviclion intime a laquelle
elle sacrifie son propre enfant, et ce que son enfant
a de plus cher, la légitimité.

Alors ce que la présomplion 1égale du mariage peut
exiger, c'est que la présomption contraire, parvenue
a un si haut degré de puissance , ne suffise pas en-
core pour la détruire : mais on ne peut refuser au
mari qui a déja prouvé le crime de sa femme et le
mystere dont elle a enveloppé le fruit de son crime.,
Ja faculté d'offrir a la justice les autres preuves qui
peuvent compléter la démonstration, et le soustraire
aux charges et a la honte d'une fausse paternité.

Voila la marche éclairée par toutes les lumieres de
Ja raison. Daignez, législateurs, jeter les yeux sur
le projet de loi, et vous serez persuadés, jespere ,
que ses auteurs ont discerné et ¢labli sur ce point
délicat toutes les combinaisons de sagesse, qui, sans
porter une atteinte dangereuse au fondement social,
a la présomption légale de paternité attribuent ce-
pendant a la vérité et a la justice ce qu'elles ont droit
d'exiger.

Le projet de loi n’admet I'exception de I'impossi-
bilité morale, fondée sur I'adultere, que sous trois
conditions formelles.

1l faut que l'adultere soit constant, et il ne peut
I'étre que par un jugement public.

Il faut que la femme ait caché a son mari la nais-
sance de I'enfant adullérin,

It ces deux conditions remplies , il faut encore
que le mari présente la prenve des faits propres a
justifier qu'un autre est le pere de I'enfant.

Il me reste a tracer le cercle de la troisieme excep-
tion , eelle qui s’établit sur l'impossibilité légale.

Vous n’avez point oubli¢ que cette ill’l]_lOSS.ibi“l'é
légale n'est aulre chose que la conséquence \mme-
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diate de la loi; et en effet, comme je I'ai déja dit, Ta
présomption fondée sur le mariage ne pent pas exis-
ter, si, au moment de la conception de I'enfant, le
mariage , qui seul érablit la légitimité , n’existe pas
encore ou n'existe plus.

Cetle exception frappe , comme on voit, sur les
naissances précoces et sur les naissanee tardives; et
depuis que nous avons calculé et marqué I'intervalle
de temps dans lequel peut circuler la possibilité na-
turelle de la conception , intelligence de cette ex-
: ception dans les deux cas devient facile , et son ap-
i plication , précise ; mais son action n’est pas décisive

ART

sur les naissances précoces comme elle est sur les
naissances tardives.

Par exemple, la naissance précoce est celle de
Ienfani qui vient au monde dans les premicrs mois
du mariage , et 4 un terme tel que toute conception
]1.r:s.=.ihh- ne puisse étre placée sous 'empire du ma-
riage. 11 est maintenant fixé que le terme de la nais-
sance le plus rapproché de la conception ne peut
€lre que e septieme mois commencé, de sorte qu'un
enfant qui nait avant ce seplieme mois commence, otl,
pour parler avec une précision plus arithmétique,
d‘.'ms les cent quatre-vingt premiers jours du ma-
fiage, peut étre désavoué par le mari de sa mere.

Mais cette naissance précoce suffira-t-elle pourauto:
riserle désaveu du mari et le déshonneur de la femme?

Non : il y aurait inconséquence et injustice dans
deux cas.

PRI T =
——

D’abord , I'accouchement de la femme peut avoir
¢le accéléré par un accident peu remarquable , I'en-
fant peut naitre avant terme et privé des faculiés de
la vie.
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Ensuite, quoique I'enfant naisse 3 un terme qui
place toute conception possible au-dela du mariage,
].enfem! peut encore appartenir au marj s §1 le ma-
riagea ete préccdé d'une fréquentation intime entre
Jes deux époux.
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1l faut donc, pour que le désaveu du mari ne
soit pas une action scandaleuse , légérement admise;
il faut d’'un coté, que le mari n'ait laiss¢ échapper,
soit au moment du mariage, soit au moment de
la naissance de l'enfant, aucun acte , aucun signe,
aucun aveu volontaire, exprés ou tacite de sa pa-
ternité ; il faut d'un autre coté que 'enfant soit né
sans accident , et pourvu de toutes les facultés de la
vie,

(est ce que le projet de loi a exprimé avec autant
de précision que de clarté, en statuant que I'enfant
né avant le cent quatre - vingtieme jour du mariage
ne pourra étre désavoué par le mari, s’il a e con-
naissance de la grossesse avant le mariage , s'il a as-
sisté a Vacte de naissance, s'il a signé cet acte ou
déclaré ne savoir signer, eufin si I'enfant n’est pas
déclaré wiable , terme que la législation a emprunté
de la médecine.

On a cherché a éviter les vérifications, les déclara-
tions de wiabilité , et toutes les difficultés , tous les
proces quengendrera 1'état physique d’un enfant que
deux intéréts opposés jugeront bien et mal constitué.
On a cru qu'nun enfant apportait lui-méme en nais-
sant , et dans le cours plus ou moins borné de son
existence, la preuve suffisante de sa parfaite ouimpar-
faite constitution. On pensait en conséquence qu’en
fixant le terme le plus prolongé d’existence que pou-
vait parcourir un enfant imparfaitement organis¢,
on rendrait toute décision plus prompte et plus stire;
el I'on afirait pu déeider dans ce sens que le désaven
du mari ne serait point admis, si 'enfant mourait
dans les dix jours de sa naissance.

Mais on établissait une lutte bien dangereuse en-
tre la vie de I'enfant et I'honneur de la mere. Il fal-
lait que DI'enfant mouriit dans les dix jours, pour
que sa mere véehit sans honte et sans reproche. De-
la la crainte ingénieuse , mais raisonnable, qu’une
négligence affectée ou des moyens plus coupables
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peut-étre ne vinssent suppléer a 'imperfection snp-

" posée de la nature, et porter une influence fatale sur

la vie de 'enfant dont la vie devait étre I'opprobre
de sa mere ¢t le titre de sa condamnation.

Ce sentiment ¢tait bien digne de toucher les
hommes vertuenx ) n(‘('up(-s de cet ouvrage; et, sans
balancer, ils ont préféré, aux risques de quelques
contestations inévitables , le parti adopté dans le
projet de loi. i .

Les naissances tardives n’exigent aucune disposi-
tion conditionnelle. I1 est clair que la légitimité fl’un
enfant pourra étre contestée s'il nait dans le onzieme
mois apres la dissolution du mariage , ou , pour
mieux dire, au moins trois cents jours apres le ma-
riage dissous , parce qu'alors il ne peut plus placer
dans le mariage ni sa conception , ni par conséquent
la présomption légale de sa légitimité. :

Pourquoi n’est-il pas, de droit, illégitime, et mis
au nombre des enfants naturels?

Parce que tout intérét particulier ne peut étre
combattu que par un intérét contraire. La loi n’est
point appelée a réformer ce qu’elle ignore; et s
Pétat de I'enfant n’est point attaqué, il reste a I'abri
du silence que personne n’est intéressé a rompre.

Parce que d’ailleurs, dans le cas de la dissolution
d’un mariage par le divorce, le mari qui seul {Hll‘ﬂl%
le droit du désaveu peut n’avoir ni motif ni volonte
de l'exercer, et il doit étre, s’il exerce , soumis a
Pobligation d’éloigner de lui toute preuve de la pa-
ternité de enfant qu’il désavoue.

Aprés avoir réglé avec une sage sévérité les cas ot
la présomption légale de paternité pourra étre com-
battue par I'évidence ou par la présomption contraire;
apres avoir soumis ces exceptions dangm'euses, mais
indispensables , 4 des conditions qui puissent , dans
tous les cas, en manifester la justice , il faut e
en resserrer I'usage dans les bornes 1
¢t les plus courts délais,

ncore
es plus étroites.,
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Le motif de cette derniere précaution est évident.

. . & 4 ART
La loi ne donne a ces exceptions aucun effet par

elles-mémes. Pour qu'elles agissent , il faut qu’elles
solent mises en mouvement l_mr le désaveu de 'en-
fant | que le mari senl, s'il existe au moment de la
naissance, a le droit de former.

Le sentiment qui porte un mari a désavouer l'en-
fant dont sa femme est devenue mere , est vif, impé-
tuenx, violent méme, comme le transport qu'ex-
cite la conviction d'un outrage. Ce n’est point un
sentiment que le temps affermisse et que la réflexion
fortifie ; la réflexion le modere , et le temps l'efface.
Un pere qui a souffert prés de lui dans sa maison,
.Sv'.HIS }'l(’”]l‘. el sans I'lr'!)ll;,_‘;“ﬂ"['f‘ s Ou (l'lli. a connu sans
indignation l'existence d’un enfant que la loi et la
socicté appellent son fils , est raisonnablement sup-
posé n'avoir pas recu d’offense , ou I'avoir pardon-
née; et dans tous les cas, laloi, comme la raison,
prefere le pardon a la vengeance.

Ainsi, le mari, s'il est présent a la naissance de
Penfant, n'aura qu'un mois pour réclamer.

S'il est absent, il n’aura que deux mois aprés son
retour.

Si on lui a caché la naissance de I'enfant, il n’aura
de méme que deux mois a compter du moment ou
celie naissance lui sera connue.

Ce droit du mari doit nécessairement passer a ses
héritiers par Ueffet infaillible d'une autre loi tout
aussi importante pour la société , celle de la trans-
mission héréditaire. Mais ce droit ne passe aux
héritiers que dans le temps ou il peut encore exis-
ter, c'est-a-dire, lorsque le mari est mort avant
la naissance de 'enfant, ou dans le terme non en-
core expiré des délais qui lui sont donnés pour ré-
clamer.

Et dans ce cas, les héritiers doivent étre soumis
aux mdémes délais.

Ils n’auront donc que deux mois pour contester
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la légitimité de l'enfant, a compter dn jour ot I'exis=

tence de eet enfant leur sera connue, soil qn'il vienne
les troubler dans la pns‘s:-ssiun de leurs droits hére-
ditaires , soit qu'il se mette avant eux en pnssn»ssion
des biens que la loi leur assure.

Enfin, la prescription de ce droit pen fa vorable est
tellement juste, hors des délais rigoureux prescrits
pour son exercice,, qu'il ne doit point suffire, pout

la suspendre , d’un acte extrajudiciaire contenant |

l'intention de désavouer 'enfant , on méme le désa-
ven formé par le mari ou les héritiers. Ce droit serd
encore irrévocablement aboli, si, dans le mois qui
suivrait cet acte préliminaire, le mari ou les héri-
tiers n’ont pas intenté leur action en justice contre
le tuteur qui sera spécialement nommé pour défen-
dre I'état de I'enfant.

Tel est , législateurs , le cadre dans lequel le cha-
pitre premier du titre que nous examinons a rem-
fermé tout ce qui établit et tout ce qui peul combal-
tre et détruire la légitimité des enfants nés dans l¢
mariage.

Le chapitre second présente les moyens d’établir

la preuve de la légitimité , et de la recouvrer lors-

qu'elle est perdue , dissimulée ou détruite.

Sur_ cette matiere , les principes observeés jusqu'd
nous étaient sages , et les regles judiciensement ¢t2-
blies. Une longue expérience en avait tonjours justi-
fié I'application. Nous aurons, aussi, peu de chan-
gements a vous offrir.

Une doctrine constante, dictée par la justice et la

raison, a toujours donné a 'état des citoyens deux

genres de preuves, le titre et la possession.

La réunion de ces denx preuves est au-dessus dé
toute atteinte et de toute contradiction. Anssi la lol
proposée offre—t-elle d’abord cette regle infaillible,
el dans’mus les cas fermement exécut.e’?e. que nul ne
peut rv(-lamer_ un ¢état contraire i cviui que Ini
donnent son titre de naissance el la possession con=
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forme a ce titre; et par une conséquence du méme
principe , que nul ne peut contester 'état de celui
qui a une possession conforme a son titre de nais-
sance,

Le titre est dans les registres publics destinés a
constater les naissances.

Une loi précédente , et que vous venez de sanc-
tionner, regle la forme de ces registres, et consacre
leur authenticité,

La méme loi prévoit le cas ot les registres n'au-
ront point existé, et le cas ot ils auront été perdus;
€t elle veut que la preuve de non existence , ou de la
perte des registres, soit faite tant par titres que par
témoins,

C’érait aussi la disposition de nos ordonnances.

Cette loi ne pouvait aller plus loin. Il n’entrait
point dans son objet de statuer sur les moyens
admissibles et légitimes de rétablir la preuve de
I'état des enfants lorsque le titre public n’existe pas;
soit que les registres aient é1¢ perdus ou adirés ,
soit qu'on ait omis, supprimé ou falsifié Pacte qui
doit constater la naissance et le véritable état d'un
enfant.

Le projet actuel doit y pourvoir, et c’est ce qu'il
fait.

A défaut du titre, a défant de I'inscription sur le
registre public, quel moyen reste-t-il a la preuve
de Pétat civil?

La possession, c'est-a-dire , la jonissance publique
que tout individu peut avoir de la place qu’il tient
dans sa famille et dans la société.

Cette démonstration qui se compose de faits pu-
blics , et chaque jour répétés, est la plus puissante
qu’on puisse imaginer. Si l'on veut se faire une juste
idée de sa force et de ses effets incontestables, on
peut lirve le plaidoyer du célebre Cochin, qui depuis
a servi de texte a toutes les discussions sur cette
matiere.

ART.
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« De toutes les preuves gqui assurent I'état des
hommes , la plus solide et la moins douteuse est

« la possession publique. L'état m'est autre chose

. que la place que chacun tien! dans la société géné-
« rale et dans les familles; et quelle preuve plos
décisive peut fixer cette place ; que la posses-
sion publique ol I'on est de 'occuper depuis qu'on
existe,

« Les hommes ne se connaissent entre eux que par
cette possession. On a connu son pere, sa mere,
: son frere, ses cousins; on a été de méme connn
« d'eux. Le public a vu cette relation constante.
Comment aprés plusicurs années , changer toutes
ces idées, détacher un homme de sa famille? Ce
serait dissoudre ce qui est, pour ainsi dire, in-
« dissoluble ; ce serait séparer les hommes jusque
dans les sociétés qui ne sont établies que pour les
unir. »

Ces principes qui n’ont jamais été contestes ni
modifiés , ont dicté , dans le projet de loi, cefte re-
gle générale : A difaut du titre , la possession cons-
tante de U'état o 'enfant wiliine .\'J{,fﬁ?..

Ce qui veut dire que si les registres publics n'ont
point existé ; §'ils sont perdnus, si 'on a omis d'y
inscrire l'acte de naissance, la possession seule prou-
vera I'état , pourvu qu’elle soit publique et non in-
terrompue.

Et d'ot il suit, par une conséquence égale , que
s’il y a erreur oun fraude dans les registres , la pos-
snssion d’état suffit encore pour conduire a la réfor-
mation nécessaire.,

Quels sont les faits qui constituent la possession
d’état? Ces faits sont les résultats journaliers de
tous ]vsirappm‘ls que je viens d’indiquer, de toutes
les relations de famille, de voisinage , de société; les
rapports d'un fils & ses pere et mere, d'un freve a
ses freres et sceurs, d'un neveu, d'un cousin a ses
oncles, tantes et leurs enfants, de tout individu
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AuUX voising, aux amis, de la famille dont il est e
membre. ;.
Il n’était pas proposable de rechercher et de clas-
ser dans une loi tous les rapports de cette nature ;
mais il était bien , pour montrer la trace de la érité,
et répandre sur toutes les questions de ce genre une
lumiere uniforme, de désigner les faits prineipaux
qui démontrent la possession.
Ainsi le projet de loi déclare d'abord que la pos-
session d’¢tat s’établit par une réunion suffisante
de faits qui indiquent un rapport de parenté et de
famille.

Ry N
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Et ensuite il ajoute : Les principaux de ces faits
sont,

Que l'individu a toujours porté le nom du pere
auquel il prétend appartenir ;

Que le pere I'a traité comme son enfant, et a
pourvu en cette qualité a sa nourriture, a son en-
tretien , a son établissement ;

Qu’il a été constamment reconnu pour tel dans la
50ciéLé

Qu’il a été connu pour tel dans la famille.

En indiquant ces faits prim‘i]mux, la loi ne veut
pas dire que, pour démontrer la possession d’état,
leur réunion soit indispensable, de maniere
faut d’un seul tous les autres e
rejetés.

Non, elle a voulu seulement par ces exemples,
montrer le caractere et la nature des rapports dont
on doit tirer la conséquence exacte et la preuve de
la possession d’état.

Il est trop évident que, parmi les faits Proposés
pour exemple, il en est qui, s’ils sont continuels et
manifestes, peuvent sculs compléter la démonstra-
tion sans le secours d’aucun autre.

Ces regles posées sur la ])qssession d’état , et ses
effets érigés en preuve certaine de paternité et de
filiation , 1l fallait pourvoir au sort de ce

111, Motifs.

qu'a dé-
nsemble dussent étre

lui qui ne
s
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~ peut réclamer ni le titre authentique de sa naissance,

ni la possession d’état, de celui qui a éte p:arh‘»lsrrus
un fanx nom sur les registres publics , de celul en-
fin dont l'acte de naissance n'indique ni pere ni
mere , puisqu’il n’annonce (u’un pere et une mere
inconnus. :

Le premier sentiment est de porter a ces mfnr:-
tunés tous les secours de la justice; mais ici lé-
gislation devient nécessairement circonspecte, parce
que l'expérience a montré, dans la diversité des cir-
constances , le double danger d'une inerédulité trop
aveugle et d'une facilité trop confiante.

Ces cas sont rares, el presque toujours ils snn.'t le
produit d'un erime. Cest la suppression d'état , cest
I'homicide social.

Point de doute qu'il ne soit juste alors d'appeler
en témoignage de la vérité toutes les preuves capa-
bles de la manifester, la preuve littérale et la preuve
testimoniale,

Mais une question avait de tout temps partagé [f‘?
tribunanx, les magistrats, les légistes, sur la faculté
meéme de proposer la preuve.

Les deux especes, la preuve littérale et la preuve
testimoniale , ne peuvent-elles se présenter sans leur
concours mutuel ? Et §’il est vrai que les écrits prou-
vent sans l'assistance des témoins , n’est-il pas vral
de méme que les témoins peuvent prouyer sans le
secours des éerits ?

Ou, pour parler le langage usité, peut-on, sur
une réclamation d’érat, lorsque le réclamant n’a ni
titre ni possession, 'admettre a la preuve testimo-=
niale sans un commencement de preuve par écrit ?

Les lois romaines , sur cette question comme Sur
beaucoup d’aulres , laissent une incertitude embar-
rassante. Nos ordonnances ne la levent pas.

La loi 11, au code de Testibus, décide formelle-
ment qu'il faut apporter et des raisons et des titres ,
que les témoins ne suffisent pas.

T, il
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La loi vi, au code de Fide instrumentorum , fait

clairement entendre, et la loi vir, au code de Nup-
tics , dit expressément que la perte de tous les titres
De peut nuire a la preuve de la légitimité.

Or, comment apporter un commencement de preuve
par écrit, lorsqu'il n’y a point d’écrit ?

Notre ordonnance de 1667 permet bien la preuve
par témoins de la filiation , lorsque les registres pu-
blics n’existent pas ; mais elle semble exiger le con-
cours d'un commencement de preuve {crite, puis-
qu'elle dit, tant par les registres et papiers domes-
tiques des pere et mere, que par témoins.

Nos tribunaux s’étaient tellement divisés, que des
parlements n’avaient jamais admis la preuve testi-
moniale , méme aidée des présomptions les plus
fortes , sans un commencement de preuve par écrit,
tandis que d’autres déclaraient par des arrétés que
pour étre admis dans les questions d’état 4 la preuve
testimoniale , un commencement de preuve par éerit
n’était pas nécessaire.

Les raisons contraires étaient ¢galement graves :
d’un ¢oté, le repos des familles trop intéressant, et
la preuve testimoniale trop suspecte. Ces réclama-
tions d’état n'étaient, le plus souvent, qu’'une ccuvre
d’intrigue et de cupidité. Lorsque rien ne fait entre-
voir une vérité jusqu’alors inconnue, ni titres, ni
possession , ni actes publics , ni écrits privés , il
suffirait de quelques témoins corrompus ou faciles,
trompeurs ou complaisants, pour jeter un audacieux
étranger, comme un fléau , dans une famille respec-
table et tranquille. :

D’un autre c6té, 'enfant qui réclame excite le
plus doux sentiment , la pitié : 1(.3 bien qu’il réclame
est le premier bien, le seul qui puisse compenser
tous les autres. 1l est presque toujours victime in—
nocente et sans défense du délit le plus repréhen—
sible. Un sot orgueil, des divisions de famille , la
jalousie , l'avidité, 'ont dépouillé de sgn état. Le
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e des précautions qui

et lorsqu’il dénonce
|
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‘admettre seulement a étre éeouté

le erime , pour I
.ment les écrits que le

vous lui demandez preécise
crime lui a enlevés !

M. d’Adguesscau mit le [n'mni('r un ],uic';s sensible
1quant un terme moyen, (qul

dans la balance, en ind
possible en toutes cir-

rendait au moins la justice
constances.

Sans doute la preuve testimoniale est,
ture, trop lé¢gere et Lrop imp;n'f;li!(- pour
qu'a elle un intérét si grand et si délicat. Mais pour-

de sa na-
ne confier

quoi des écrits auraient-ils seuls le privilége de for-
? Ne peut-il se

mer un commencement de preuve ?
el certain

rencontrer des pr(-sn,-m];tinns , des indices,
assemblage de circonstances qui n’ont pas moins de
force que les ¢crits , lorsque la vérité n’en est pas
contestée ?

En admettant comme commencement de preuve
ces priésomptions, ces indices résultant de faits
déja non contesltés ou incontestables , on concilie
lintérét public et Iintérét particulier. La société
est satisfaite , puisqu’on n’introduit pas légerement
la preuve par témoins; et les membres de la so-
ciélé ne peuvent se plaindre , puisqu’on mne les
réduit pas a Vimpossibilité de prouver leur état,
lorsque les écrits qui pouvaient I'é¢tabliv ont été
supprimés.

On ne pouvait guere fixer le doute avec plus de
sagesse , et c’est le parti que les auteurs du projet
de loi ont adopté, en le perfectionnant encore par
une précision dans les termes, qui ne vous échap-
pera pus , et gui désormais ne laisse aux juges que
cet arbilraire qu'on est presque toujours forcé de
leur laisser dans les matieres les plus positives.

Le projet de loi décide, dans les cas désignés
que la preuve par témoins ne peut étre admis% qué
lorsqu’il y a un commencement de preuve par écrit,
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ou lorsque les présomptions ou indices résultant de
faits des-lors constants , sont assez graves pour dé-
terminer 'admission,

Puisqu’on parlait de commencement de preuve
par éerit, il élait encore raisonnable de terminer
toutes les controverses sur le véritable sens de celte
expression.

Qu’est-ce qu'un commencement de preuves ?

Qu'est-ce qu'une preave qui commence par des
écrits , ou plutdt quels sont ces écrits (ui commen-
cent une prenve?

Ce sont sans doute des écrits qui, sans former
une preuve entiere, fournissent des indices, des
conjectures probables , et (qui n'appartent avee eux
rien qui puisse faire suspecter leur témoignage : il
faut le dire.

L’ordonnance de 1667 ne parle que des registres
et des papiers domestiques des pere et mere ; mais
elle les suppose comme ¢léments d’une prenve com-
plete, et il w'est ici guestion que d'un commence -
men! de preuve.

Apres la mort des pere et mere, les écrits anté-
rieurement échappés aux parents hériliers , c¢’est-a—
dire, aux personnes directement intéressées a cons
tester Ja réclamation d’¢tat, pesent dans la balance
aulant qne les pu[r]('rs ]::ilt'!‘m.'ls.

Et puisqu’il est juste d’admettre les présomplions
et les indices résultant de faits déja constants , il est
¢galement juste de ne point rejeter les conséquences
nécessaires ¢manées d’éerits directement velatifs a
l'objet, lorsqu’ils sont visiblement louvrage de la
bonne foi et d'une autre nécessité que celle de la cir—
constance.

C’est encore ce que le projet de loi a précis¢ de
maniere a lever tous les doutes et prévenir tous les
dangers , en disant formellement que le commence-
ment de preuve par écrit résulte des titres de fa-
mille, des registres et papiers domestiques des pere
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et mere, des actes publics et méme privés , émanank
d'une partie engagée dans la contestation , ou qui 'y
aurait intérét si elle étail vivante.

Enfin, tout danger de la preuve testimoniale, si
I'on peut en trouver encore, disparait devant la
disposition juste qui autorise la prenve cont aire
par tous les moyens propres a établir non-senle=
ment que le rvéclamant n’est pas Penfant de la
, et mdéme alors
que la maternité serait pronvie, qu’il n’est pas
I'enfant du mari de la mere, parce que dans ce cas
il ne s’agit plus de combattre la |msum;|lmn r;m
n'existe pas, puisqu’il n’y a ni titre, ni posses-
sion d’élat , ni contrat de mariage , ni acte de
naissance , ni relation connue de parenté et de
famille,

Les autres dispositions du chapitre second sond
a peu-pres réglementaires.

J'ai dit qu'un erime , la suppression d’état, était
souvent Porigine de ces réclamations. Des exemples
nombreux , surtout dans ces derniers temps, ont
dénoncé un abus que le caractere criminel du fait
originaire semblail justifier.

Privé devant les tribunaux civils de la faculté
fz’lflg(‘l(’ll‘%(' de se composer une preuve avee des Lé-
ln.mnb parce aqn ’il n'avait nt tilres ni lmw{"i%ml'l .
nt commencement de preuve, le réclamant Pe rtait
le fait originaire ; sous la qualification d'un délit,
devant les lnmuumt eriminels , et remplacait ainsi

une enquéte impossible par une information indis-
_[ll.’lls:lbh’.

mere quil réclame, mais encore

C’était une subversion de tout ordre judiciaire,
et un instrwment fatal mis a la portée de tout le
monde pour ébranler dans leurs fondements les fa-
milles les plus pures et les plus respectées.

D'ailleurs , le fait qui donne lien 4 la réclamation
peut sans doute étre un fait coupable ; mais I'ob-
jet de la réclamalion est purement civil; mais la
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partie civile ne peut avoir laction répressive des
délits,

L'intérét de la société est, sans contredit, que
les crimes soient réprimés, et que les preuves qui
conduisent a leur répression ne dépérissent pas. Mais
un plus grand intérét commande que le repos de
la société ne soit pas troublé sous prétexte de I'af-
fermir,

La réforme de cet abus était desirable; elle érait
généralement desirée. Ainsi, apres avoir établi que
les tribunanx civils sont seuls compétents pour sta-
tuer sur les réclammations d'état, le projet de loi,
par une disposition contraire au droit commun,
mais uniquement applicable a ce cas, et évidem-
ment utile, dispose que l'action ecriminelle contre
un délit de suppression d’état ne pourra commencer
qu'apres le jugement définitif de la contestation ci-
vile,

Un enfant dépouillé de son état, du titre qui de-
vait I'é¢tablir, de la possession qui devait l'assurer,
et des preuves qui peuveunt le mettre en évidence ,
vivra long-temps, et mourra peut étre dans cette
privation absolue, parce que les chances fortuites
de l'avenir peuvent seules le conduire a la décou-
yerte.

Il serait absurde de fixer a sa réclamation un
délai rigoureux , qu’il n’est point dans ses facultés
personnelles de rendre utile. La regle ¢élablie a cet
égard par le projet de loi, n’a jamais été contre-
dite ; 'action en réclamation d’état est imprescrip=-
tible ; mais ce privilége n’est établi qu'en faveur de
I'enfant.

Il est un terme ou toute incertitude doit cesser
pour le repos social, tonjo_m's intimement lié au
repos des familles : une inqlru".ludc prolongée serait
plus funeste que le mal méme qu’on voudrait ré-
parer. _ L y 3

La transmission héréditaire fait passer aux héri-
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tiers de 'enfant son action en réclamation d’état,
mais avec les restrictions exigées par Pordre pu-
blic, et justement opposées a une action parti-
culiere qui n’a plus d’autre motif qu’un intéret
Ppécuniaire.

Si I'enfant n’a pas réclamé, ponr admetire ses
héritiers a intenter Paction non commencée , 1l faut
ou dans les cinq
années de sa majorité; si 'enfant est mort dans

que l'enfant soit mort mineur,
sa vingt-septieme annde sans avoir réclamé, toule
action est abolie.

Si I'enfant a commencé le procés, ses héritiers
peuvent le reprendre, le suivre et le faire juger.
Mais ils perdent encore cette faculté, lorsqu’il y a
désistement donné par I'enfant, soit par un ;u"lC
formel | soit par un laps volontaire de trois annces
sans poursuites.

La sagesse de ces dispositions n’a besoin ni d’ex-
plication ni d’apologie.

Ce second chapitre complete le tablean des regles
conservalrices de 1'état des hommes.

Leur base majestnense est le mariage , source
également féconde et sire des oéndrations légitimes,
de leur état civil, de leurs droits civils.

Du mariage sort comme un trait lumineux et
ineffacable cette présomption légale qui remplace
fe signe de paternité légitime que la nature nac-
corde pas.

A la suite de cette présomption sacrée , se placent
les exceptions qui peuvent la détraire, et quli d,“_
pouillant de ce caractere auguste ceux dont 1.’ex15—
tence outrage son origine , ajoutent encore a SOn
imviolabilité , comme toute exception confirme une
regle générale.

Viennent enfin, pour fermer le cercle, les formes
et les preuves qui établissent , garantissent, et res-
tituent la légitimité.

Nous n’avons plus & nous occuper de cette por-
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tion brillante de la société, de ces enfants que le
mariage a revétus de sa digniut, et comblés de ses
faveurs. Nous pouvens les laisser sans regret sur le
sein de leur mere , dans les bras de leur pere , an
milieu des parents, des amis qui couvrent leur ber-
ccau de fleurs ; et qui promettent 4 leur vie enticre
la protection bienveillante de la famille, et celle plus
précieuse encore de la société.

Tournons noire atlention compatissante sur ces
enfants malheurenx, condamnds en naissant a subir
la faute d’¢tre nés , objets innocents de la honte qui
les cache et les méconnait , repoussés par la société
qui les condamne, et jetés loin de toute famille,
sans aulre consolation que les caresses furtives de la
nature , sans autres droils que ceux de la pitié, et
trop souvent sans autre asyle gue celui de la loi.

Je parle des enfants naturels. Avant d’expliquer
les regles qui vont fixer leur destinée, il convient de
séparer de cette foule misérable cenx dont le mal-
heur peut éire tellement réparé, qulils ne soient
plus distingués des enfants 1égitimes; les enfants ,
dont le mariage n’a point honoré la naissance , mais
que le mariage peut ensuite reconvrer et rétabliv
sous son empire comme dans ses priviléges.

Ce sont les enfants légitimés par mariage subsé-
quent ; ils seraient élrangers a tout ce que mnous
allons dire sur la batardise : aussi le projet de loi
les place-t-il dans un cadre séparé, et sous la de-
pendance de trois ou qualtre regles seulement ; car le
régime qui les gouverne est d'une grande simplicité.

Tout le monde sait que des six especes de légiti-
mation pratiquees chez les Romains, nous en avions
adopté d’eux.

Notre organisation aetuelle ne peut plus en anto-
riser qu'une ; car l'adoption que nous allons intro-
duire n’est pas une légitimation, quoique, dans tous
les cas ot elle est possible , elle opere a-peu-pres les
mémes effets.
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La légitimation par letires du prince n'était point
" un usage , mais un abus de la souveraineté usurpée,

Et comme les abus dusurpation n'ont point de
limites , on allait jusqu’a légitimer des bitards adul-
térins ; ce que les auteurs justifiaient , en éerivant
avec simplicité que les princes étant au-dessus des
lois, avaient sans contredit le droit d'en dispenser.

Dans toute société ou la loi seule gouverne I'état
des citoyens, aucune autorité ne pent accorder les
droits de filiation légitime dans Lous les cas ou la loi
les refuse.

Un mariage subséquent ne pourrait lui-meéme lé-
gitimer des enfants nés antéricurement , si ce privi-
lége n'était pas textuellement établi par la loi, parce
gue dans l'ordre naturel et dans I'ordre social au-
cune chose ne peut produire effet ou conscquence
avant d’avoir existé.

Mais tant de motifs d’honneur et d’utilité dictent
a la loi le besoin de créer cette juste rétroactivité,
qu'on a pu quelquefois penser qu'elle existait d'elle-
meéme et sans la disposition légale,

La morale et 'honnéteté publique la sollicitent
pour la réparation du désordre ¢t la cessation du
scandale.

La société la veut pour multiplicr les générations
Iégitimes , et accroitre les familles qui la composent.

Le pere et la mere la demandent comme le seul
moyen de rentrer dans toidtes les deucenrs d’une
anion honorable , et d’en rvétablir les droits et les
effets sur les enfants qu’ils doivent aimer.

Les enfants enfin Iexigent comme T'unique re-
mede an mal dont ils sont victunes, sans en élre
conpables.

Le penple qui n’a point adopté la Mgitimation par
le mariage subséquent , sous prétexte qu’elle fayorise
le concubinage , affecte donc de croire que la ré-

f'orfm'_ est ‘l‘aﬁmenl du désordre , et le repeatir Vat-
trait do viee,
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Justifice par tous ces motifs de justice et d'inté-
rét public, la loi ne doit s'occuper que des effets
de cette institution, pour que l'abus ne puisse les
étendre; et de ses conditions, pour la rendre aussi
pure que les motifs qui la dictent, et les effets qu'elle
produit. :

La premiere condition est que les deux époux
fussent libres, c’est-a-dire, qu’ils cussent faculté
légale de se marier au moment de la naissance des
enfants que leur mariage postérieur doit Iégitimer.

S§’il en était antrement, ces enfants seraient le
frait de 'adultere ou de 'inceste; et a leur égard la
fiction légale serait non-seulement repoussée par la
prudence publique, mais impossible dans les calculs
les plus exagéres de la raison.

En effet, la légitimation par mariage subséquent
des enfants nés antérieurement a ce mariage est
tout-a-fait fondée sur la supposition gracieuse que
ces enfants sont nés du mariage méme qui les legi-
time,

Et si, an moment de leur naisshnce , lenr pere ou
lenr mere étaient engagés dans les liens d'un autre
mariage , la loi supposerait donc qu'au moment de
leur naissance le pere avait deux femmes, ou la
mere deux maris légitimes ; ce qui serait absurde et
impossible.

La seconde condition est que les enfants soient
reconnus par lears pere et mere avant le mariage ,
qui les légitime, ou dans lacte méme de sa célé-
bration.

La loi veut donner assurance a la sociélé que ces
enfants sont réellement nés du pere et de la mere
qui contractent mariage. Toute autre supposition
serait conltraire aux bonnes moeurs.

Et dans un systéme de législation ou la paternité
légitime n’est consacrée (ue par le mariage , €t on
la paternité naturelle , comine vous allez voir, ne
peut étre assurce que par Ja reconnaissance du pere,
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il faut nécessairement le concours de ces deux titres
pour fonder en méme temps et la filkation et la lé-
gitimité , dont 'nne ne peut pas exister si l'autre
n'existe pas.

Au surplus, cette obligation n’aura souvent d’au-
tre effet que celui d’honorer la loi en la montrant
toujours conséquente a son principe ; car on peul
]wiut' im::;ﬂ-im-r un motif légitime :|||i porte un pere.
une mere a cacher ensemble. au moment de lear
mariage , les fruits antérieurs de leur tendresse,
C'est toujours pour ces enfants que le mariage est
contracte,

Et h}., par inllltr-.‘”;h-‘ une raison imi\su“}" les
ful't}':li(. a ce myslere i;'r'\iu“mh!r, I'ohstacle |le"'
par la loi (que nous examinons . va bientot ére leve,
a peu de chose pres par une autre. Ces enfants
mystérieux , soustraits i la légitimation du mariage
subséquent, pourront érre presque toujours adop-
tés; ce qui, pour les droits et effets de la filia-
!iun, les l':Jlli,r.-l'M du pere a 'enfant 4 €81 la méme
chose. X

Les droits de la légitimation par mariage subseé-
quent sont les mémes que ceux de la légitimité.

Il faut seulement observer que leur effet ne re-
monte pas a époque de la naissance des enfants,
qu’il ne peut opérer que du moment gqu’il existe, el
qu’il n’existe qu’avec le mariage qui le prodnit. Tout
ce qui s’est passé dans la famille du pere on de la
mere avant leur mariage est étranger aux enfants
que ce mariage légitime ; et ¢’est ce que le projet de
loi exprime bien, en disant que les enfants légitimés
par mariage subséquent auront les mémes droits que
s’ils élatent nés de ce mariage.

Enfin , tout mariage subséquent , fidele anux con-
ditions imposées, doil légitimer méme les enfants
morts avant le mariage, s’ils laissent des descen—
dants. La justice I'exige comme un attribut insépa-
rable de la transmission héréditaire, La société ne

i
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voit que le chef de famille qu'elle réclame , et qu’elle
ne veut pas perdre.

Vous avez remarqué , législateurs , dans une sim-
ple omission du projet de loi, une heureuse amé-
lioration commandée par la morale et équité, et
sur laquelle le rapporteur du conseil d’¢tat vous
a donné de si lumineuses explications , qu’il serait
mutile de les répéter, et ridicule de les étendre.

La déclaration de 1639 avait déclaré incapables
de toutes successions, c’est-a-dire, illégitimes , les
enfants nés de concubines, que leur pere épousait a
leurs derniers moments. ‘

Lédit plus sauvage encore de 1697 étendit cette
incapacité jusque sur les enfants qui pouvaient naitre
de ces mariages.

Ces lois, conséquence jusqu’alors inconnue des
plus absurdes préjugés , ne pouvaient exister qu’avec
deux ou trois contradictions révoltantes.

On supposait un mariage coupable, et on le dé-
clarait Iégitime et indissoluble.

On déclarait un mariage légitime, et on le privait
de tous les effets de la légitimité,

On voulait punir la faute du mariage , et on ras-
semblait tout le chitiment sur ceux qui ne I'avaient
pas commise.

Il ne sera plus possible de renouveler ces excep-
tions insensées, puisque le projet actuel , en ne les
établissant pas, reconnait que si quelques mariages
subséquents ont en eux-mémes un motif repréhensi-
ble, ils ne peuvent avoir, relativement aux enfants,
qu'une cause honorable et légitime.

Nous n’avons plus a nous occuper que de la der-
niere classe, celle des enfants naturels qui ne peu-
vent prétendre aux droits de la légitimité.

S’ils ne trouvent aucune piace dans la famille , il
leur en faut une au moins dauns la société : la loi
seule peut la fixer, et c’est le dernier objet de celle
qui vous est soumise,
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Cette partie de l'ouvrage avait des difficultés d'un
autre genre, mais qui sont avec les difficultés de la
premiere partie, dans la proportion de force et de
résistance qui existe entre les opérations de I'esprit
et les sensations du ceenr.

La société ne peut rien souffrir r{ui blesse son ins-
titution fondamentale, le mariage.

Le sentiment naturel qui enchaine et confond en-
semble le pere, la mere et les enfants, est an-dessus
du mariage et de toute institution sociale.

La politique étend sa rigueur calculée sur tout ce
quiestcontraire a ses maximes, et étranger a ses lois.

L’hiumanité embrasse toute la nature , et protege
tout ce qui respire.

La raison est froide et clairvoyanle.

Le sentiment est aveugle et impétueux ; et si I'un
tyrannise avec violence , 'autre résiste avec unpas-
sibilité,

Le travail était done de combiner des regles dont
la balance ingéniense put concilier et satisfaire en-
semble la nature et la société, le sentiment et la ‘
raison , Thumanité et la politique.

Il fallait, em un mot, donner a la société ce qu’elle
exize, sans blesser la nature, et a la nature ce qu'clle
demande sans révolter la société.

Cette contrariété, la plus puissante peut-étre sur
les facultés de I'liomme social, est 'origine de toutes '
les variations que fait remarquer la législation rela-
tive aux enfants naturels, chez tous les peuples, dans
les différents temps, et inéme parmi nous avant et
aprés la révolution.

Il est inutile de remonter plus haut pour recon-
naitre les vrais principes, et en fixer les consé-
quences.

Les Romains avaient distingué toutes les especes :
d’enfants naturels avee un sein qu'on pourrait citer |
en preuve du dégré de eorruption ou ils étaient par-
venus.

e —
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Les enfants de femmes libres ou esclaves , de con-
cubines domestiques ou de prostituées, du simple
ou du double adultere, de linceste civil direct ou
collatéral, et de I'inceste religienx.

Nous n’avons jamais connu que deux classes
d’enfants maturels. Dans la premiere , les enfants

naturels simples , nés de personnes libres, ex so-
luto et solutd : dans la seconde, les adultérins et
les incestueux, et Iinceste 1(41«'1(’:1‘( étant désor-
mais étranger d la loi un]e, ce dernier genre de-
vient pre sque insensible, si'on observe surtout qu’il
n'y aura point inceste (1\11 méme dans les degrés
pm]nb(s auxquels le (;ouvmnmn('ut peut appliquer
la dispense.

Ces distinctions soigneuses des Romains n’ont
donc servi parml nous qu’a nuancer la turpltude et
le scandale, et 4 confondre les principes et les con-
séquences tt lement, qu'un méme puncupe donnait
deux (ons( quences (untunres ou qu'une méme con-
suluenw émanait de deux pnnupes différents.

D’abord on peut xemarquer que cette distinction
générale des bitards, admise encore par notre juris-
prudence plutdét que par nos coutumes, dont deux
seulement I'ont établie , n’influaient pas avec une
force égale, a I'égard de Venfant naturel , sur les
attributions honorifiques et sur les attributions pé-
cuniaires.

Par exemple, Penfant adultérin ne pouvait pas
étre luumm( par mariage subsuluent.

Il pouvait I'étre par le bénéfice des lettres du
]n‘in(‘(‘ On se contentait seulement de ne pas men-
tionner Fadultere.

Un pere naurait pu recounaitre et déclarer dans
un acte public le fruit de 'adultere : et tous les jours
devant les n-lbunuux, un enfant signalait ce crime
pour trouver un ;\m

On convenait que la n.xture avait convert la pater-
nité d’'un voile impénétrable; en convenait que le

ART
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mariage était établi pour montrer, a defaut du signe
naturel, cette paternité mystérieuse : et ¢’élait préci-
sément hors du mariage qu’on prétendail percer le
mystere et découvrir la paternité.

"Ces proces étaient la honte de la justice et la déso-
lation de la société,

Les présomptions, les indices , les r‘”ﬂ]”'“‘""“" éri-
gées en preuve, et larbitraire en principe; le plus
honteux trafic caleulé sur les plus donx sentiments;
toutes les classes . toutes les familles livrées a It{
honte ou a la erainte. A coté d'une infortunée qui
réclamait secours au nom et anx dé ‘pens de I'lionnenr,
mille prostituées spéculaient sur la publicité de lenrs
désordre s, et mettaient a lenchere la I"" rnité dont
elles tI:a]mmu nt. On cherchait un pere a I'enfant
que \lllf't peres [mr:\.nrul réclamer, et on le cher-
chait toujours, autant que possible, le plus vertuenx,
le plus honoré, le plus riche, pour !.nrl le prix du
silence au taux du scandale.

La méme distinetion se {aisait au contraire effica-
cement sentir dans Ja distribution légale des avan-
tages réels accordés a ces deux especes d'enfants
naturels.

A la vérité, les uns et les autres étaient privés du
titre d’héritiers , et de toute portion dans l¢s succes-
sioms h'gmrm‘ a titre héréditaire.

A la vérité, les uns et les autres. s'ils étaient
oubliés , n’avaient droit de demander & la succession
paternelle que des aliments.

Mais le pere pmnuit exercer en faveur de ses en-
fants naturels snnpms nes ex soluto et solutd , une
faculté qui lui érait interdite A Iégard des .mrrr*‘--

Il pouvait, lmsqu il navait pas d’enfants légi-
times , laisser 2 ses bitards simples, méme a titre
universel , presque la totalité de la plus riche sue-
Cession.

Mais 1l ne pouvait, en faveur d’un adultérin on

¢’un incesluenx , arracher a ses collatéraux les plus
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éloignés dans la plus opulente fortune, autre chose
que des aliments bornés au plus absolu nécessaire.

Dans la révolution , dans ces temps ou 'exaltation
a franchi tous les extrémes , la réforme d’un abus ne
pouvait étre elle-méme qu'un exces.

On mit des bornes a la facilité des preuves de la
paternité, et un terme au scandale des proces dont
elle était le pritexte; et méme dans le premier projet
du Code civil, ouvrage de lumieres, concn et tracé
au milicu des ténebres, était déja fixée la regle qui
prohibe toute recherche de la paternité.

Mais, d’'un autre coté, Ienthousiasme des idées
naturelles et livresse de l'égalité firent prodiguer
aux bétards reconnus, dans les successions de leurs
pere et mere, de tels avantages, que la différence
était presque insensible entre enx et les enfants
Iégitimes.

lLa société fut ébranlée dans ses fondements. Le
mariage n’était plus qu’un inutile fardeau, et la lé-
gitimité un honneur fatile. Des enfants nombreux
n’appelaient , sur les auteurs de leurs jours, que le
dédain et la raillerie; et le délire, essayant le ridicule
et le sarcasme sur les choses les plus saintes , comme
sur les objets les plus atroces, allait jusqu’a nommer
les membres les plus vénérables , les chefs de la so-
ciété, la fuction des peres de fanille.

Ieureux le peuple qui, apres ces temps déplora-
bles de discorde et d’erreur, retrouve la justice et la
vérité, et les replace ensemble sur leurs fondements
inébranlables.

Heureux I'homme juste et grand, qui, apres les
jours les plus brillants de triomphe et de gloire, ne
veut pour ses trophées que des monuments de sagesse
et de paix !

La législation nouvelle des enfants naturels, 1égis-
lateurs , va donc vous offrir plus d’'un changement
remarquable. ;

Esquissons les principes qu’elle a choisis pour
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guides. La sagesse de ses regles se développera dans
les conséquences.

C’est absolument le méme principe qui a démontré
la nécessité d'instituer le mariage, et qui démontre
la nécessité , hors le mariage, d’'interdire toute re-
cherche de la paternité.

La nature ayant dérolé ce mystere a la connais-
sance de '’homme, a ses faculiés morales et physi-
ques , aux perceptions les plus subtiles de ses sens,
comme aux recherches les plus pénétrantes de sa
raison ; et le mariage étant établi pour donner ala
sociélé, non pas la preuve matérielle, mais, a défaut
de cette prenve, la présomption lé ale de la p:n«rnih";
il est évident lorsque le mariage n’existe pas, qu'l‘l
n’y a plus ni signe matériel, ni signe légal. Il n’y a
plus rien qui puisse faire supposer, méme la fiction
conventionnelle et sociale. La paternilé reste ce
qu’elle était, aux yeux de la loi comme aux yeux de
Phomme, un mystere impénétrable; et il est en méme
temps injuste et insensé de vouloir qu’un homme soit
convaincu , malgré lui, d’un fait dont la certitude
n’est, ni dans les combinaisons de la nature , ni dans
les institutions de la sociéié.

Cest ainsi qu’en remontant a une vérité fonda-
mentale, nous arrivons naturellement et sans efforts
a cette regle premicre, a I'impossibilité de ces décla-
rations de paternité conjecturales et arbitraires, a
la répression irrévocable de ces inquisitions scanda-
]FUS(’S. qui, peu secourables poar I'enfant abandonné,
portarent toujours la discorde dans les familles et le
trouble dans le corps social.

A Végard de la maternité, le principe et la consé-
quence sont contraires. La recherche de la maternité
se trouve comme sa preuve évidente , dans les lois
naturelles et dans les lois sociales. (Cest un fait qui
tombe sous les sens , et qui , méme trés-souvent ,m’a
pas besoin de preuve. Dans tous les cas, il serait
barbare autant qu’impolitique de refuser a I'enfant
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le droit de retrouver sa mere qui se cache , mais que
la nature ne vefuse jamais de découvrir.

Sk est phy ~ir]m'|nt nt impussil ile et politiquement
convenable qu'un homme ne soit pas follement con-
vainen d'une paternité toujours :{,nmn' lmsfl” il
ne 'avoue pas, lorsa’il la conteste, et si la société
exige fermement 'a prokibition de toute r:-:-lu-rrlr:' g
cet égard ; d'un autze ¢d1é, la nature a mis dans le
ceeur d'un pere une voix secrete , vague et indéter-
minée sans doute, mais dont le charme et I'illusion
ont, pour ainsi dire, la force de la conviction et la
pmwlnrt' de la vérité, Cette voix atteste sans cesse
les rapportls intérieurs et secrels qui existent entre
Venfant et le pere. Clest elle qni établit entre eux et
qui sanciior ne la rée iprocité de ces droits et de ces
devoirs naturels dont la société elle-méme impose

le respect et Pobservance pour le maintien de ses
I:l‘tmu res lois.

Il sera done conforme & toute justice , et il pourra

étre, avec que 'qm s précantions , conforme a toute
counvenance soc | 1 f‘

de permetire &4 un pere, a une
mere

de reconnaiire lenrs enfanis naturels, et de
leur donner par celle reconnaissance un caractere
00 ial.

Ces deux regles principales , la premiere qui pro-
hibe toute rec Imnlm de la paternité, la seconde qui
pe rmel la reconnaissance des enfants naturels , sont
les bases de notre législation sur cette matiere.

Les antres dispositions du projet de loi ne vont
étre que des exceptions inévitables, ou des condi-
tions nécessaires pour les combiner avec les préceptes
de 'honndéteté publique, les lois de la société, la né-
cessité et la faveur du mariage.

La regle qui prohibe toute recherche de la pater-
nité hors du mariage n’aura qu'une exception : ¢’est
Je cas d'un enlevement, lorsqu’il sera prouvé que
I'époque de cet enlevement se rapporte a I'époque
de la conception,
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C’est la conséquence d’un crime, et d’un crime

" prouvé. Il n’y a point de mariage ; mais il y a néces-

sité, ou plutdt supposition nécessaire du mariage,
Il n’y a pas de cohabitation publique, mais il ya
cohabitation foreée. La violence de 'un, Poppression
de l'autre, suppléent au consentement authentique
et mutuel. La paternité ne se décele encore que par
des indices et des conjectures ; mais les conjectures
et les indices se rassemblent tous sur un seul, et
sur un homme criminel. La réparation est due ala
victime , et le chatiment au coupable.

Cependant, malgré ces motifs si puissants, la lé-
gislation restera toujours fidelle an principe fonda-
mental qui la dirige. Ni la preuve de I'enlevement,
ni la coincidence de son époque avee celle de la con-
ception, ne suffiront pour constater la paternité en-
core incertaine. Elles suffiront senlement pour auto-
riser le juge a chercher sa conviction dans tous les
rapports, toutes les circonstances , tous les fails qui
ont précédé et suivi le crime.

La regle qui permet la recherche de la maternité
aura ausst une exception , commandée par un de-
voir plus saint et plus utile que la regle elle-méme,
le maintien de ’honnéteté publique, et des bonnes
meenrs, si nécessaire au maintien des bonnes lois.

La recherche de la maternité elle-méme ne sera
plus permise, lorsqu’elle sera dirigée sur la trace
d’un adultere et d’un inceste , toutes les fois que,
pour la démontrer , il faudrait rendre ]m])li('s et
cnrlain:s ces attentats scandaleux , dont la poxsibiiilé
Inys!(?l‘l(*use et les exemples impunis corrompent et
flétrissent les moeurs publiques. La manifestation
d.’un désordre caché n’esi jamais pour Pintérét so-
()]_al" compensé par la réparation d’'un dommage in-
dividuel, =

Cesle raison si puissante placera nécessairement
la meme exception , comme un obstacle devant In
faculté si naturelle et si Juste donnée a un pere; a
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une mere, de reconnaitre leurs enfants natwmrels.
Cette reconnaissance sera impossible, s’il faut Iap-
puyer sur I'inceste ou sur I'adultere. L’officier public
ne la recevra pas; et si, malgré lui, 'acte contient
le vice qui l'infecte , cette reconnaissance nulle ne
pourra pmﬁl«-‘ a l'enfant adultérin ou incestueux
pour qui elle aura été faite.

ART.

Rendons graces a cette innovation morale , qui
écarte d’une loi si pure dans sa source et dans son
objet ces chances pernicieuses d’infamie, ces révéla-
tions mortelles a la pudvnr sociale. On ne déchirera
plus, pour des l)ﬂssl()ns individuelles et des intéréts
particuliers, le voile épais dont I'intérét puhlu' cou-
yre ces L(‘Ill‘tb scandaleux ; et les expressions méme
qui servent a les désigner ne seront plus prononcées
que dans les jugements destinés a flétrir ceux qui
oseront s’en montrer coupables.

La reconnaissance des enfants naturels, dégagée
du seul obstacle qui la rend impossible, il ne nous
reste a exposer que ses effets , toujours calculés sur
Pintérét public, et restreints par quelques conditions
que la justice commande.

La restriction principale est celle qu'imposent la
dignité du mariage et le privilege de la légitimité. La
reconnaissance d’un enfant naturel manifeste et rend
certains aux yeux de la société les rapports que la
nature a mis entre lui et son pere. Elle établit devant
la loi et leurs droits et leurs devoirs réciproques :
pour le pere, I'obligation de fournir a son enfant les
moyens d’ exister; pour U'enfant, I’ obligation d’obéir
a son pere, de le respecter et d(‘ le secourir.

Mais 1a se bornent les effets de la reconnaissance.
Tous ceux du mariage , qui seul donne la légitimité,
sont étrangers a l'enfant naturel ; et, dans aucun
cas, cet enfant , méme reconnu, ne peut pr(-tendrc
a aucun des drmls assnus aux (’nf‘mls légitimes.

Le mariage seul établit et distingue les familles.
Les rapports na.Luxcls, consacres par la reconnais-

(5%}
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sance , n'existent qu’entre le pere ou la mere et 'en-

" fant. Ils ne peuvent atteindre les parents du pere ni
ceux de la mere. L'enfant naturel n'est pas dans la
famille.

La seconde restriction qui doit limiter les effets
de celte reconnaissance , est celle qu'impose la jus-
tice a la libre faculté de toutes les actions humaines,
au libre exercice de tous les droits; ¢’est que I'in-
térét légitime d’'un autre n’en soit pas blessé; et
cette restriction se déploie sous plusieurs modifica-
tions.

La reconnaissance d’un enfant naturel , faite par
un homme qui se croit son pere, peut nuire a la mere
qui n’amra pas fait la méme reconnaissance.

Dans les précédents projets de Code civil on avait
clairement manifesté 'intention , et toujours attendu
I'incertitude de la paternité, de ne donner aucune
créance, aucun effet a la reconnaissance d’un enfant
naturel , faite par son pere, si elle n'était pas con-
firmée par 'aveu de la mere.

Mais on a senti que ¢’¢tait faire dépendre 1'état et

it la destinée de I'enfant d’une révélation difficile, quel
| quefois impossible, et toujours inconvenante a la pu-

i deur d'une femme. On a senti, que pour ne pas ravir

{1t a I'enfant son premier bien, son existence sociale, il
i ,( etit fallu dans ce cas lui ouvrir la porte de ces inqui-
1 sitions honteuses et de ces proces révoltants dont on
‘ jugeait indispensable de tarir la source.

La sagesse de ce motif a éclairé; et de I'impossi-
bilité d’oblenir sans un grave inconvénient la décla-
ration ou 'aveu de la mere on est parvenu naturel-

it lement a la conséquence contraire, ¢’est-a- dire, 4
la nécessité de n’exiger ni la déclaration, ni I'aveu, \
ni méme la désignation de la mere | en statuant seu- 9
lement que , dans ce cas, la reconnaissance n’aura
i d’effet qu’a 'égard du pere sculement.
il ’On v?it bie}l ce que peut p'roduire cette faculté
! d’une déclaration solitaire. Mais , encore une fois >
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il vaut mieux pour la société de tolérer ce quelle
ignore, que de connaitre ce qu’'elie doit punir.

La reconnaissance faite par un ¢poux, pendant le
mariage , d’'un enfant naturel antérieur, peut nuire a
Pautre époux , et aux enfants légitimes de ce mariage.

11 était done d’une justice rigoureuse de statuer,
par une disposition précise, que la reconnaissance
faite pendant le mariage, par I'un des époux , d’un
enfant naturel qu’il aurait eu avant son mariage d’un
autre que de son époux, ne pourrait nuire ni a celui-
ci ni aux enfants nés de ce mariage.

Et, par le mé¢me motif, la reconnaissance repren-
dra tout son effet, si ce double intérét, ce double
obstacle viennent a cesser par la mort des enfants
et par la dissolution du mariage.

La reconnaissance d'un enfant naturel peut nuire
a tout autre qui aurait plus de tendresse et plus de
raisons pour se dire le pere de I'enfant.

Elle peut nuire a I'enfant qui a déja trouvé ou
qui réclame un autre pere.

La reconnaissance faite par le pere, ou la récla-
mation élevée par 'enfant, peuvent, 'une aussi bien
que l'autre , nuire 4 des héritiers légitimes.

Ces divers intéréts , ct tous autres qu’il est impos-
sible de prévoir et de désigner, ont indiqué la justice
et la nécessité d’une disposition générale qui donne
a tous ceux qui y ont intérct, le droit de contester,
s0it la reconnaissance faite par le pere ou la mere,
soit la réclamation élevée par 'enfant.

Et nous ne craindrons pas que cette disposition
généralement exprimée puisse étendre la faculté de
contester jusqu’a I'abus , toujours trop facile en cette
matiere, et surtout jusqu'a 'usage indirect de ces
exceptions odieuses , de ces inquisitions flétrissantes 5

dont I'acte lui-méme ne contiendrait aucune preuve,
aucun indice, et dont le projet de loi, dans son es-
prit, dans ses principes, dans ses préceptes , signale
sans cesse la proscription absolue.

ART.

S8y

J




e

ey N

s - n. e S

[ ———

=

=

120 (N®27.) Lrv. 1, 7IT. VII. PATERNITE, efC.

: C'est lacte
st ¢lle
; son

L'objet est simple et le sens est clair.
lui-méme qu’il sagira d’attaquer; sa i'nl'mf‘.
n'est point authentique, ou si clle es! 'II‘I':"{_{uhl"I'I"
contexte , si le mensonge et la frande 'ont dicté.

Mais qu'on veuille affaiblir le crédit de cet acte,
ou changer ses résultats par 'enquéte scandaleuse

i d'un fait qui serait étranger a lacte contesleé ; que |

A des collatéraux , par exemple , pour diminuer la por-

4 tion que la loi donnera a 'enfant naturel (L’ill‘j la

4 succession de son pere, et le réduire aux aliments

i) charitables réservés a 'enfant du crime, In‘--ti-ruln-nllt

) que cel enfant reconnu par un pere libre est f'lI':lt'l‘lC
I', d’adultere du cité de sa mere, inconnue et non dé- |
'. signée dans l'acte : nous devons penser qu'ils ne

” scront point ¢coutés.

é La s’arréte , dans le projet de loi, le s_\'&.lf'm.r'_dc
! notre législation nouvelle sur 'état et la condition
! des enfants nés hors mariage. Ce systéme va s¢ com-
_!_; pléter bientot par la loi des Successions, qui nous
P montrera quelle créance immobiliere ou alimentaire

;II senlement , leur sera , suivant leur qualité et les cir=
_,‘ constances , altribuée dans les successions pallrrm-”B

i et maternelle.

:t Dans tout le cours du travail que je termine ,

législateurs , j’ai pu soulever a peine le poids im-
mense dont il n'a cessé de fatiguer ma pensce et mon
courage; mes forces ont mal secondé ma volonté.
Si quelque imperfection vous frappe, ne attribuez
qu’a une disproporlion trop sensible entre mes fa-
A cultés et mon devoir : et confiez a votre sagesse le
_ soin de découvrir, mieux que je n'ai pu le faire, dans
Ly T'ensemble et les diverses parties de cet important
: ouvrage, tout ce qu'il doit a 'experience , a la mo-
rale, a la vertu, et tout ce qu'il promet a la pros-
peérité nationale,
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N° 28.
EXPOSE des motifs de la loi relative &

Cadoption et a la twtele officteuse , par le
conseiller d’étar Bervien. (Tom. I, pag. 65.)

4

Séance du 21 yentose an xi.
Lr’.c.rst..\'rr.uns,

Le gouvernement vons présente anjourd’hui le
buitieme titre du Code Civil , qui traite
et de la tutele officieuse.

En prononcant le nom d'une institution qui, jus-
qu’a la révolution, n’avait point figuré parmi les actes
de I'érat civil des Franeais, et qui, méme depuis cette
époque, n'a récu aucune organisation , je vois volre
attention se dirviger sur elle avece
étre méme cetle inguictude qui e
en matiere de législation.

de Cadoption

cet intérét el peut-
nvironnent tout essaj

Cette inquiétude vertueuse, le couvernement I'a
éprouvée aussi; elle lui a imposé le de
fondir cette importante matiere : il croit avoir, sans
blesser aucune de nos institutions, trouvé dans cellg-
¢i de nouveaux éléments de bienfaisance et de pros-
périté publiques.

Pour ebtenir ce résultat, il a fally écarter tout ce
qui n'était pas en harmonie avee nos moeurs

voir (l‘apprn_

: mais
avant de rejeter les modeles que Pantiquité nous of-
frait sur cette matiere , il convenail de les apprécier,

et il n’est pas, en ce mor'mrnt,.inulile d'appeler volre
propre jugement ; SUr ces anciennes institutions.

Je ne parlerai pasdel’ad option que quelques exem-
ples indiquent comme ayant existé chez les Hébreux,
et dont Porganisation est restée sans traces, supposé

&L, Motéﬁ'. )
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méme qu’elle ait j;lm;sih été chez ce I"'“i’l" une insti-

tution réguliere.

Je dirai peu de chose anssi de
niens , qui, selon qu'on peut Pinduire
fragments historiques, n'avait lien gqu'en |
fants miles , dans la vue de perpétuer le nom, et ne
liait pas 'adopté de telle sorte qu'il ne pit retour-
ner 4 sa famille primitive, poursiu qu’il laissit un
fils légitime a la famille dans laquelle il élait entré
par l'adoption.

Quand la pensée se porte sur I'adoption des an-
ciens, c'est & celle des Romains qu'f-lh-h‘:n-r:‘-lc, comme
a celle dont les documents nous ont été le plus com-
plétement transmis , et pent-étre aussi comme ayant
ens dont les insti-
€z

I'adoption des Athé-
de quelques

‘aveur den-

appartenu a celui des peuples anci
tutions se sont plus généralement naturalisées ch
nous.

Mais qu’était-ce que 'adoption méme des Romains?
une mutation complete de la famille ; 'adopté ou
'adrogé sortait de sa famille et acquérait dans celle
de I'adoptant les droits d’agnat ou parent par miles,
c’est-a-dire , qu’il succédait non-senlement a Fadop-
tant, mais aux parents de celui-ci, & exclusion des
parents par femmes, tant qu'on admit dans les suc-
cessions la différence entre agnals et cognats.

Tels étaient chez les Romains les effets de Tadop-
tion dont je n’examinerai point les formes primitives
si sonvent violées sur la fin de la république , et plus
encore sous les empereurs.

C’était une image complete de la paternité, et I'on
voit que la fiction ne s'arrétait pas méme a la per-
sonne de 'adoptant.

Il serait difficile d’admettre en France une légis-
lation qui contrarie aussi essentiellement les idées
Tecues.

Comment , en effet, sans le consentement d'une
fﬂlniﬁ? , ¥ introduire , ¢t dars tous ses degrés , un
individu que la nature n y a point placé? car cest la
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fture ant faitles fariillias - ' inir
nature qui fait les familles ; un contrat peut les unir, pas

mais I'allié n’est point un parent , il n'en a pas les
droits , et, dans le contrat de mariage méme , 'un
des époux n'acquiert a I'égard de lautre, et a plus
forte raison vis-a-vis des parents de l'autre ¢époux,
ni la famille, ni la snccessibilité qui en est la suite.

Et si pour obtenir de si vastes effets en faveur de
I'adopté, il eit falln faire consacrer chaque adoption
parun acte solennel du pouvoir politique , quels in-
convénients d’un autre ordre n’en eussent pas dérivé?

Au milien de tant de difficultés , on a senti que
Padoption des Romains , dirigée d’ailleurs par des
vues plus politiques que civiles, ne convenait point
a nos maeurs, et I’on concoit bien que celle des Ger-
mains , dont parle auteur de U'Lsprit des lois , ne
pouvait pas méme devenir la matiere d’'un sérieux
examen ; car si quelques traits relatifs aux moeurs de
nos ancétres sont lus avec intérét, comme des débris
échappés au naufrage des temps , il ne peuvent
gucre au dix-neuvieme siecle éclairer les travaux du
législatenr.

Ainsi 'adoption, si elle ne pouvait exister qu’avec
les caracteres qu’on vient d’examiner, devrait rester
bannie de nos institutions. Mais un exemple plus rap-
proché de nos temps et de nos meeurs existe pres de
nous.

L’adoption a trouvé place et faveur dans le:code
prussien ; la, elle ne rompt pas les liens de la famille
entre 'adopté et ses parents ; 1a aussi elle n’établit en-
tre 'adoptant et l'adopté qu’un contrat personnel ,
et dont les effets circonscrits entre eux n'alteignent
nul autre membre de la famille.

Si dans le code cité, Iorganisation de cette idée
principale est susceptible d’améliorations, du moins
le vrai point de départ y est fixé , et nous I'avons
suivi, ou plutdt nous nous sommes rencontrés dans
la méme voie, aprés avoir examingé beaucoup d’au-
tres systémes.

6.

X
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la possibilité de faire une bonne l().l a.eté
et plusieurs adversaires de cette institation

Ainsi
apercue , ; e
s’y sont ralliés lorsqu’ils ont reconnu qu clle était

3

compatible avec nos habitudes sociales.

Eh! comment , sans faire injure au P"“l"‘: fran-
cais,, pourrait-on penser que son caractere "'I""a‘—':c
a une institution qui doit étre tond a-la-fois un d(le
de consolation pour celui qui adopte, et un acte de
bienfaisance envers celui qui est adopté? i

Que la loi la consacre, et les meoeurs y .'lpp];mdl-
ront : elles y gagneront aussi, car le bien , pour sé
faire , a souvent besoin d'étre indigué. '

Autrefois, dans I'absence de I'adoption, n'a-t-on
pas vu des institutions (1'|u'-rili(*rs.",uns f'()lltll.fllﬂn
de porter le nom de 'instituant? Il faut mieux faire

aujourd’hui ;

; il faut donner aux passions humaines

geant vers un but

un c¢coulement heureux , en les diri
utile. s

Admettez une m]npl{nn sagement organisce , f‘t
vous verrez les citoyens qui n’ont ni enfants , nt I'es-
poir d’en obtenir, se choisir de leur vivant, et pour
leur vieillesse , un appui dans cette classe m,m}'m'use
d’enfants peu fortunés, qui, a leur tour, paieront
d’une éternelle reconnaissance le bienfait de lear
éducation et de leur état.

Ce ne sera plus Porgueil qui présidera a cet acte;
Fhabitant des campagnes adoptera comme celui des
villes , et plus souvent peut-étre. '

Le bien se fera pendant la vie de I'adoptant , il en
recueillera lui-méme les fruits ; et sil y a au-dela de
sa vie des avantages réservés a Padopté , 'adoptant
aura élevé un citoyen pour FVEtat, avant de s’étre
donné un héritier a lui-méme.

Mais pour que cette institution donne tout ce
qu’elle promet , il faut qu’elle soit bien organisée ;'
et c’est ici que vient naturellement ]’exposition des
bases de notre projet.

Jai déja suffisamment annoncé

b

que 'adoption n’o-
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pérant pas un (rh:mgc'nwul de famille , 'adoptant ne
sera qu'un protecteur légal, qui, sans jounir, méme
fictivement , des droits de la paternité complete, en
aura cependant quelques-uns : ce sera, si U'on peut
s’exprimer ainsi, une quasi-paternité , fondée sur le
bienfait et la reconnaissance.

Mais cette quasi-paternité, par qui pourra-t-clle
s'acquérir?

AT,

L=
=
(¥

Par qui? Puisque ladoption n’est accordée que
commie consolation a l'adoptant, il doit non-seule-
ment éire sans enfants, mais il doit encore ayoir passé
I'dge on la société invite au Mariage.

Le mariage I le viens égislateurs , de prononcer
le mot qui appelle le plus votre attention; car, bonne
en soi, Padoption manguerait son but si elle nuisait
aun mariage : mais les droits du mariage et ses vrais
intérlis ne seront -ils pas suffisamment respectés ,
quand la faculté d'adopter ne sera accordée qi’aux
personnes dgées de plus de cinquante ans ?

Voyons d’abord deux ¢poux arrivés a cet dge :
penvent-ils espérer que leur union stérile jusque-la
cessera de I'étre, et la nature méme ne leur interdit-
elle point cet espoir?

Ce que j'ai dit de la femmie mariée s'applique éga-
lement a celle qui ne 'est pas , car le terme de la fé-
condité lenr est commun,

A I'égard des Liommes , si cette limite n’existe pas
invinciblement pour enx, il en est bien peu qui,
apres cinquante ans, songent au mariage , et, di-
sons plus, il est peu dans Pintérét socic! qu’ils y son-
gent.

Mais ici se place la discussion d'un point impor-
tant, et longuement agité dans les délibérations (qui
ont précédé Pémission du projet.

Convient - il d'ajouter a la condition d’ige, celle
d’éire ou d'avoir é1é marié; ou, en dantres termes 3
convient -il de refuser le béndfice de Fadeption aux
celibataires ?
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Les lois eaontre le eélibat ont été, chez les différents
peuples de la terre, plus ou maoins séveres, selon le
besoin des sociétés pour II‘ﬂin'”i'\ elles ¢raient faites.

Les lois de |1 yeurgue sont comptees |r.'l."|'1i les ;~II1!
‘ri;,:uul‘l'uua qui aient ¢é1é portdes contre le célibat;
mais HOUS ne SUInes | as dans la puni!iun t]l‘.‘s HJ)JI’-
tiates.

Toutefois , si la faculié d’adopter, accordée aux
célibataires deés de plus de cinguante ans , [HJH\RE!
étre un encouragement général an célibat, il fandrait
sans doute leur ravir cette faculté, plutot que dex-
poser la soci¢lé tonl entiere aux maux résultant de
Fabandon des mariages.

Ce point accordé, voyons si les craintes rpl'{m a
manifestées a ce sujet sont fondées.

Les partisans de 'exclusion des edflibataires la fon-
dent moins sur les moyens Gui, au-dela de cinquante
ans, peuvent lenr rester encore pour se rej r"ﬂflli"f:s
que sur la crainte de voir les jeunes gens meme oy
foigner du mariage, dans la perspective de la faculté
qu'ils auront d’adopter un jour.

Vaine terreur ! ¢lest TI'H}' aceorder a la I

ey ;,:,‘:u)f.‘ﬂ
de 'homme, et trop peu aux impulsions de la nature:
qu'on s’en fie a celle-ci: el de méme qu’on |rI'i'1"'f"j ses
enfants & ceux d'autrui, de méme aussi le mariage
sera géndralement priféré a 'adoption. J

Qu’arrivera-t-il avec Vadoption ? Ce f["i arrivait
avant elle et sans elle : il v aura toujours quelques
célibataires sans doute , mais ce sera une exception
tl::]f'ss la sociéid | et cette exception ne devra point sa
naissance au calcul qu'on suppose; elle existe au-
jourd’hui, elle a toujours existé.

: Tel homme se trouvera parvenu au revers de la
vie sans avoir songé au mariage, uniquement par
msoueciance ; tel autre ne s'en sera abstenu que pour
cause de maladies ou d’infirmités ; tel autre enfin
pour soutenir de proches parents auxquels il tiendra

licu de pere; car il peut se trouver, Jusque dans le
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célibat , quelques motifs louables , ou du moins qucl-
ques excuses légitimes.

Eh bien! arrétons-nous d’abord a la premiere es-
pece, la moins favorable de toutes.

Cet homme frivole et insouciant n’a point payé sa
dette a la patrie : cela est vrai; mais le temps oppor-
tun de la payer sera passé, et les mariages tardifs ,
rarement' heureux pour les individus, sont plus ra-
rement encore utiles a la société.

Pourquoi donc ne pas admetire cet homme a ré-
parer ses .torts par la voie la plus convenable a sa
sitnation ? pourquoi lui interdire un acte de bien-
faisance? Lui refuser Fadoption , ne serait-ce pas lui
diré : Tw as été inutile jusqu’a présent, nous te con-
damnons a Uétre toujours.

Mais si Pattention se porte sur les autres classes,

de célibataires , et principalement sur les individus
que des infirmités ont ¢loignés du mariage , combien
Iexclusion me serait-elle pas plus injuste envers
eux !

Ceux-la sont sans reproches , ils ne sont qu’a plain-

dre : si I'on et pu avancer pour eux I'époque de
I'adoption , peut-étre etit~on dii; mais s’il efit été
trop dangereux de modifier la regle générale en leur
faveur, dans la crainte des applications abusives ,
comment , lorsqu’a force de ménagements ils auront
poussé leur débile existence jusqu’a cinquante ans,
leur refuserait-on la faculté d’adopter? car 'adop-
tion \qui sera pour les autres une simple jouissance,
deviendra sonvent pour eux un vrai besoin.

Nous avons insisté sur ce point, législateurs ; mais
ces détails devenaient nécessaires sur I'objet qui,
dans le dernier plan, a été le plus contiroversé.

Je reprends la série des conditions imposées a 1'a-
doptant : n’avoir ni enfants ni descendants légitimes ,
et étre dgé de plus de cinquante ans : Voila les deux
premieres. )

Il convenait aussi de déterminer le nombre d’an-

ART,
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nées dont P'adoptant doit étre plus igé que ]'m‘]oplé :

cette protection légale qui doit résulter de lﬁdop‘

tion, perdrait toute sa dignité sans cette (-()ndl.tlon.

4k D’autres regles viennent ensuite : ainsi, plusieurs
personnes , autres que des époux, ne peuvent adop-
ter le méme enfant.

L'exception en faveur des époux est tr.a(‘!"f‘ par la
nature des choses et par le titre méme qui les unit.

Associés dans 'espoir d’obtenir des enfants que la
nature leur a refusés, ou que la mort leur a enlevés,
ils sont admis a en adopter d’autres, qui, remplacant
a lenr égard les enfants du mariage , peuvent appar-
tenir a I'un et a lautre des époux. v

Yai dit qu'ils pouvaient appartenir a l’llf} et a l'an-
tre; car ils peuvent aussi n’appartenir qu'a un seul,
81 un seul les adopte. ;

Il est en effet possible que I'nn des époux eprouve
le désir ou méme le besoin d’adopter, sans que ce
desir ou ce besoin soit partagé par Pautre époux.

Cette différence naitra le plus souve nl.ric la dif-
férence de leur situation respective vis-i-vis de leurs
parents. .

L’un des époux aura de proches parents, objets
de son affection , et a I'égard desquels 1l mf’xoudra

";t" point déranger ordre naturel de sa succession.
d" Lautre n'aura que des parents éloignés, a peme
! connus de lui.
i De-la ladoption qui, dans notre systéme, p()n’rl‘a

’ ¢tre faite séparément par un époux, pourva que 'au-
tre y consente.

Ce consentement, essentiel en pareil cas, placera

i I’ud.opté vis-a-vis de I'époux non adoptant dans une
i position a-peu-prés semblable a celle o se 1FOUYE,

ART,.

it vis-a-vis d’un beau-pere ou d’une belle- nere, I'enfant

! ik né¢ d'un autre mariage , mais avec plus d’avantage

TR peut-éire, pavce quw'il n’y aura pas pres de lui d’auntres

B i enfants objcts d’'une préférence assez ordinaire dela
|

i part de celui des époux a qui ils appartiennent.
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Je viens , législateurs , d’examiner par qui la
quasi-paternité¢ résultant de I'adoption pouvait étre
acquise,

Le moment est venu d’examiner envers qui elle
peut I'éire. '

L'idée principale qut s’est toujours attachée a I'a-
doption, et celle qui I'a rendue recommandable aux
amis des institutions libérales et philanthropiques ,
c’est qu’elle devait venir au secours de I'étre faible ;
et Pattention s’est immédiatement fixée sur Ienfant,
ou du moins sur l'individu mineur.

Le fonds de cette pensée ¢tait vrai, et pourtant on
a failli en déduire de faux résultats , lorsque , con-
fondant le fait avec le contrat, on supposait que ce
contrat devait étre passé durant.Ja minorité méme -
car un acte aussi important n’aurait pu devenir par-
fait que par la ratification de Padopté a sa majorité,
et ce point était méme reconnu.

Mais alors, que seraient devenus les actes inter—
mdédiaires ! Quel et été le sort de I'adoption , si
Padopté était mort apreés Padoprant , et néanmoins
avant sa majorité ? Aurait- il été saisi de I'hérédité,
Paurait-il transmise? En matiere d’état, tout ce qui
n’a pas le caractere absolu de la fixité, devient tou-
jours inquiétant et souvent funeste.

Quelle ent été dailleurs la situation d’un adoptant
irrévocablement 1ié, vis-a-vis d’un enfant (ui n’etit
pas été li¢ lui-méme? et 'adoption n’eit-elle point
par-la perdu tout son charme?

En conservant I'idée principale des secours accor-
dés a 'enfance, le projet qui vous est soumis I'a or-
ganisée d'apres d’autres vues. _

Rendre le contrat parfait dés son ptincipe, et n'y
faire concourir que des majeurs , sans effacer la cance
essentielle du contrat, cest-a-dire, les services ren-
dus en minorité, tel ‘tait le probléme a résoudre ;
il a été résolu,

L’adoption ne pourra se conclure qu’a la majorité
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de 'adopté; mais elle devra avoir ¢té precedie de
six ans de soins et de services a lui rendus pendant
sa minorité.

Ainsi l'on a conservé ¢e qu’il y avait de grand et de
bon dans les vues primitives, et I'adoption acquerrd
un nouveau degré d’utilité quand elle ne sera pll}i
seulement dictée par I'espoir des bons offices réci-
proques , mais par 'expérience qu’on en aura déja
faite, et lorsque préparée par la bienfaisance elle sera
scellée par la sympathie. ,

Cette condition des services préalables a paru §i
essentielle dans le principe du contrat, el s h(‘ll.N‘USe
dans ses effets, qu'on n’a pas eru devoir en (115p01}'
ser I'oncle vis-a-vis de son neveu, comme cela étail
demandé par quelques personnes. y

Qu’importe ici cette qualité pour motiver 'excep~
tion ?

La nature place le neveu d’'un homme sans €1
au nombre de ses héritiers. : ;

Cette qualité indépendante de 'adoption ]131 assi-
gne des droits que son parent pourra méme ctondr,e
par des dispositions particulieres ; mais pour acqué-
rir le droit d’adopter, il y a des soins pnﬁaluh.]('s qui
le donnent , et dont on ne saurait se départir sans
énerver 'institution dés son origine.

Que serait - ce d’ailleurs que cette adoption sou-
daine, sinon un moyen de dépouiller sonvent les
freres méme de Iadopté, de la réserve légale qui
pourra exister pour eux dans l'ordre des succes-
sions ?

Si done il s’agit de 'adoption , méme d’un nevel,
quelle soit en tous points soumise aux conditions
qui la rendept favorable et juste envers tous ceuX
qu1 y sont appelés.

Des principes posés, il résulte que celui - 1a seul
pourra étre adopté, devenu majeur, qui, pendant
sa WInorité, aura été secouru par Padoptant.
Cependant , la majoxité de vingt-un ans ne suffira

1fants
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a I'adopté pour former le contrat, qu’autant qu'il se
trouvera sans pere ni mere.

Si tous deux ou I'un d’eux sont vivants, il faudra
suivre les regles établies au titre du mariage, car il
s’agit d'un acte non moins important.

Dans ce cas, et jusqu’a vingt-cinq ans accomplis,,
adopté aura besoin du consentement de ses pere
et mere ; a tout 4ge, il devra requérir leur conseil.
Les droits des pere et mere de I'adopté seront ainsi
respectés autant gu’ils devaient I'étre.

Mais jusqu’ici, législateurs , nous n’avons consi-
déré qu'une classe d’adoptés. ,

Nous avons maintenant a4 vous entretenir d’une
aulre espece d’adoption dirigée , non envers 'indi-
vidu a qui I'on aura donné I'étre moral par tous les
soins que I'enfance appelle , mais envers celui dont
on aura recu le service extraordinaire de la conser-
vation de sa propre vie, dans des circonstances pro-
pres a signaler un grand dévouement,

Cette position est 'inverse de celle dans laquelle
se feront les adoptions ordinaires , mais elle mérite
peut-¢ire plus de faveur encore.

Un citoyen sauve la vie a un autre , soit dans un
combat, soit en le retirant des flammes on des flots.

Qui n’applaudirait point a la faculté qu’aura
I'homme sauvé, d’acquitter sa dette en adoptant ce-
Iui qui lui aura conservé la vie?

Ici le sentiment entraine, et le premier mouve-
ment porte a rejeter toute entrave, toute condition >
dans un cas si favorable.

Cependant, législateurs, s'il est quelques-unes
des conditions générales qui peuvent étre remises
dans ce cas extraordinaire, il en est d’aulres aussi
que des considérations non moins fortes ne permet-
tent pas d’effacer.

Ainsi, s’il y a des enfants , leurs droits préexistants
s’opposent a Padoption, mais sans exclure tous les
autres actes que la reconnaissance adinet, qu’elle

ART,
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commande méme, et qui deviendraient la propre

: dl‘[lq' des enfants . s1 leur e e |.'|;i“ I.:Illllbl{' de I.Ull'

blier, ou hors d’état de la remplir.

Excepté ce cas, et cclni oi le libérateur serait
pllls dgé que Phomme a quui il aurail sauvé la '\:it?._ il
sera i}l‘l’llli'\ a celoi-el de ]l‘;;r]'u‘.[a'[' : cette drrm‘rre
modification était commanddée par la nature meme
des choses , car on ne peut adopter plus dgé que soL

Au surplus, législateurs , cetle sec onde cause d'a-
doption que la loi doit consacrer comme un encou-
ragement aux grandes et belles actions , ne sera tou-
jours qu'une exception dans le systéme général; non
que la générosité mangue au caractere I'r:am_-:lis, mais
parce qu'heureusement pen d’hommes se ll‘uuvf'l't)fll
dans la situation critique qui seule peut donner nais-
sance a cette exception.

Fixons maintenant les effets de 'adoption, a quek
que cause qu’elle se rapporte.

L'adopté qui ne sort pas de sa famille en conser-
vera le nom, mais il y ajoutera celui de 'adoptant.

L’obligation réciproque de s'aider dans le besoin
existera entre eux par le seul effet de Padoption
ainsi le commandent lamorale et le titre qui les unit.

Il a paru méme conforme aux principes de la ma-
tiere | d’appliquer a Padopté quelques-unes des pro-
hibitions de mariage qui ont licu dans la propre fa-
mille.

Ainsi Ie mariage ne pourra avoir lien entre I'adop-
tant et I'individu adopté, ni entre les enfants adoptifs
du méme homme , ni entre adopté et les enfants
qui pourraient survenir a 'adoptant , ni enfin, en
cas de veuvage, entre I'adopté et Pépoux de 'adop-
tant.

L’affinité morale établie par adoption entre les
personnes de cette qualité, et les rapports physiques
que la coliabitation fait naitre entre elles 2 I;rescri—
vaient de ne point offrir d’aliment & leurs passions
par I'espoir da mariage.
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Voyons maintenant quels seront les effets de 1'a-
doption par rapport a la successibilité.

Le projet accorde a adopté vis-a—vis de 'adoptant
tous les droits d'un enfant légitime.

Je m’arréte ici pour npnluhc a une objection di-
Tl gée eonltre cette prupnsmf:u

“Comment , a-t-on dit, cette successibilité qui ab-
sorbe tout , se conciliera-t-elle , dans le cas ol 'adop-
tant aurait des freres ou des neveux, avec la réserve
que la législation actuelle leur fait , et que la légis-
lation projetée modifie sans anéantir ? Ces freves ,
ces neveux seront - ils pleinement écartés de la suc-
cession !

Oui, ils le seront, mais sans qu'il en résulte d'in-
cohérence dans le systéme général de nos lois.

Ce sera une prime accordée a I'adoptioh sur le
testament et & I'homme utile qui aura élevé un ci-
toyen , sur celui qui, an terme de son inutile car-
riere , voudrait disposer sans réserve,

L’on vient de parler de la successibilité de I'adopté,
une antre disposition ¢’y attache.

Comme cette successibilité sort du droit commun,
elle a lieu sans réciprocité ; mais le projet consacre
le droit qui appartient a 'adoptant de reprendre les
choses par lm données a 'adopté, dans le cas ou
celui-ci mourrait sans enfants,

Rien de plus juste que ce retour; car si les parents
de | ¢It_](}}‘!lt’ succedent a celui-ci par le prmupf‘ qnu’il
est resté dans la famille | leurs droits ne peuvent
raisonnablement s'é¢tendre aux choses donndes par
I'adoptant, quand elles existent en nature, et quil
se présente pour les leprendre.

Ltmsidlellrs vous connaissez maintenant les con-
dlllr)llb les canses et les effets de 'adoption ; il reste
a vous donner une idée des formes dans lesquelles
elle devra éire prononcée.

§’il ne s’agissait ici que d’un acte de I'état civil con-
sistant daus un fait simmple, tel qu’'une naisance, un

ART.

Jio

(1]
L=

ey




7 R g e e e o S

P

FF AT LT

=5 o
et s —

T i e
P —

e ——

o e

s i iy T

134 (N° 28.) LivRE I, TITRE vII.

décés ou méme un mariage , il suffirait sans doute
de s'adresser directement a lofficier de l'état civil
pour le constater ; mais d’assez nombreuses condi-
tions en forment l'essence , pour que leur examen
soit la matiere d'un jugement préalable.

Ainsi, apres une demande d'adoption regue par le
juge de paix, le tribunal de premiere instance, et
ensuite celui d’appel ( sur le renvoi officiel et nét.cs-
saire qui lui sera fait de la procédure et du premier
jugement ), vérifieront si toutes les conditions de la

loi sont remplies. .

Mais leur mission ne se bornera point a ce simple
examen ; ils anront aussi a examiner la moralité de
Fadoptant et la réputation dont il jouit.

Le besoin de cette disposition s’est fait surtout
sentir quand la question a été traitée sous le rapport
des mours domestiques.

L’adoption pourrait devenir un prisent funeste,
si l'adoptant était sans maeurs ; qu'il soit donc exa-
nine sous ce rapport important.

Et remarquez combien notre institution va, par
ce moyen, s'ennoblir encore. :

Tout individu qui craindrait les regards de la jus-
tice ne se présentera point pour adopter, ou d‘f
moins il sera repoussé par les tribunaux ; mais cP!“'
qui sera admis par eux, obtiendra, par ce 5*'_111 fait,
un éclatant témoignage de sa boane conduite, un
tilre d’autant plus honorable , que , donné el con-
firm¢ a la suite d'un examen judiciaire par des 11.01!_1‘
Ll mes 4 qui la loi recommande une juste séveérité , 1l
ne pourra étre confondu dans la foule de ces vagues
témoignages accordés par la faiblesse a 'impo I'U”“‘l‘ﬂ
€t quand le nom d’un adoptant sera prononcé, Fon
pourra ajouter : C'est un honnéte homme.

Ce ‘1“} vient d’étre dit indique assez que la proeé~
dure doit étre secretie et les jugements rendus sans
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demandes imprudentes faites par des hommes sans
meeurs , il serait sans utilité de les mulcter par une
facheuse publicité.

Cette publicité commencera, quand le tribunal
d’appel aura admis 'adoption. C’est alors aussi que
Padoption devra étre portée sur les registres de I'état
civil, et qu'elle sera véritablement accomplie.

Notre tiche finirait ici, législateurs , si elle n’eat
consisté qu’a vous entretenir de 'adoption ; mais a
coté de cette institution principale, il en a été place
une secondaire , la Tutele officieuse , dont il me reste
a vous rendre bri¢vement compte.

De la Tutele officieuse.

Pour en prendre une juste idée , il faut se placer
dans les circonstances qui pourront y donner lieu.

Un homme aura le dessein d’adopter un enfant;
mais Padoption ne peut avoir lieu qu’a la majorité
de cet enfant, et apres six ans au moins de soins par
lui recus en minorité.

Cet enfant peut bien, sans tutele ni aucun contrat
préalable , étre confié aux soins officieux d’un tiers,
et acquérir par-la 'aptitude a 'adoption future; le
fait suffira sans le secours d’un contrat.

Mais il peut arriver, et sans doute il arrivera
souvent, que la famille de P'enfant ne se décidera a
le remettre , qu’en obtenant pour lui une assurance
de secours pendant le temps difficile de la minorité;
assurance sans laquelle 'enfant pourrait étre gardé
ou renvoyé, selon la volonté ou le caprice de la per-
sonne ¢ui I'aurait recu.eilli , et se trouverait dans la
situation la plus précaire.

D’un autre coté, le desir que’on vient de supposer
2 1a famille de Penfant, pourra bien étfre partagé par
la personne méme qui laura recue ; ce desir naitr-a
souvent de la prévoyance d’un. déces qui laisserait
Penfant sans secours et sans titre pour en obtenix::
Dans V'une et Vautre de ces hypotheses , qu’y a-t-
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de plus favorable qu'un contrat qui aura pour objet
d’assurer des secours a un mineur et de le mettre en
état de gagner sa vie? :

Faciliter de telles conventions, et méme y inviter,
tel est le but de la tutele officieuse ; ce n'est point
une promesse d'adopter ni un moyen préliminaire
de I'adoption, puisque les soins sans tutele suffisent
pour y parvenir.

Cest un contrat renfermé dans le strict objet des
seconrs r{lt'tm |:1'(mu-l au Jnim'ul‘; c'est un acte qlli
complete notre systéme de bienfaisance , et qui, sans
attribuer aucun des effets de 'adoption, ni en éire
la voie nécessairement préparatoire , en est plus exac-
tement 'auriliaire.

Néanmoins, comme cet acte indique le desir d'a-
dopter, et que, s'il était permis de suivre cetle pre
miere impulsion avant lige de cinguante ans, elle
poureait , deés ce moment , ¢toufier toutes tlir-pmb
tions au mariage, et comme la loi ne doit point af-
faiblir ces dispositions, tant qu’elles sont dans I'or-
dre de la nature et dans Uintérét social , I'on a pense
qu’il convenait, méme quand a 'idge, d'imposer au
tuteur officieux les mémes conditions qu’a ladoptant,

Au surplus, la tutele ofiicicuse n'offre , dans son
OIrg:lnis;tliun , qu'un bien petit nombre de ]mintsqlli
aient besoin d’explications ; car on n’a point a 806
cuper de tout ce qui peut entrer dans un tel contrat
par la seule volonté de I'homme.

Si cette volonté s’est expliquée sur la quotité des
secours, ainsi que sur leur nature, il fandra I'exécuter.

La ]_ui ne posera elleaéme de regles géndrales sur
ce point, quautant que nulle stipulation speciale
naccompagnerait la tutele officieuse.

_I):ms le silence de 'homme , secourir et non e#ri-
t:fur le lagpille, tel est le principe qui a paru devoir
ctre suivi, et dont on a développé les résultats dans
quelques articles dun projet, applicables Jodang icer=s
tains cas, aux héritiers méme du tuteur officieux.
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Il reste, législateurs, a vous parler d'un acte, dont
I'objet a paru assez favorable pour faire exception
ala regle qui n'admet d’adoption qu’a la majorité
dt‘ liil'fu}.{{:-'

Dans le cas ot il se serait écoulé plus de cing ans
depuis la tutele officieuse , 'on vous propose d’ad-
mettre 'adoption testamentaire, et de lui donner
tous les effets de I'adoption ordinaire.

Tel homme , souvent sexagénaire , aura recueilli
un cnfant de six ans, a (fui il aura, pendant huit ou
dix ans, prodigné les soins les plus tendres.

Cehii-ci' y aura répondu par de justes égards et
par un naif altachement, orné de tout ce que I'en-
fance a d’aimable,

Le viellard sent sa fin approcher, et voudrait
consommer son ouvrage : le pupille est parvenu a
son adolescence ; mais il n’est point majenr encore.

Placés I'un et Pautre dans le vestibule du temple,
ils n’avaient plus que quelques mois, quelguies jours
peul-étre a passer, pour qu'il s’ouvrit entiérement
a leurs veeux,

Qu'un teslament puisse, en ce eas, effaceir les obs-
tacles de la natore, et remplacer Pacte bienfaisant
qui allait s’accomplir.

Législateurs , tout le plan du projet relatif & 'a-
doption ¢t a la tutele officicuse vient de vous éire
déyeloppé. Nulle matiere n'a été plus approfondie ;
elle était neuve, et elle a é1é envisagdée sons bean-
coup de faces, avant qu’on se soit fixé sur le systéme
qui a ¢é-adeplé.

A force de persévérance, on est arrivé a des ré-
sultats simples , faciles , et dégagés de tous les in-
convénients des projets anlérienrs.

Si ces inconvénients avaient frappé de bons esprits
et fermé leurs ceeurs aux douces émotions que fait
naltre le nom seul de P'adoption , elles y renaitront,
lorsque le nouvean pi;a‘u sera apprécidé, et lorsqu’on
yerra que ; sans mutation de familles , sans incerti-
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et sans détriment pour
sanction n'a
ges stértles, et

tude sur le sort dn contrat,

pour objet que de consoler les maria
les célibataires infirmes, et d’ouvrir pour eux €
pour de jeunes enfants, le plus s
une nouvelle source de prospérités réciproques.

yuvent sans appul,

'J\'() 9().

RAPPOR Tﬁzi/ aw tribunat, par le tribun
PerreAv , au nom de la section de législas
tion , sur la loi relaiive a /’/zr/u////'r)u et ala

tutele officicuse. (Tome I, page 65.)

Séance du 30 ventdse ad 4

TI\IBUNS,

Si 'on recherche avec quelque soin, au milien
des débris qui les couvrent , ces grandes institullons
4 tous nos

que la fatalité d’une destinée commune
ouvrages , a plus ou moins rapidement détruites
on en retrouvera qui récelent encore un [H‘l”"il"" de
vie que le poids des siecles n’a pu entierement ¢touf-
f‘:"7 qui semblent n’attendre qu'un heurcux souve-
nir pour se ranimer et reprendre une nouvelle exis:
tance.

Telles sont celles de ces institutions que le sentis
ment a lides a la nature. Comme elle, on les voit en
quelque sorte participer a son impérissable durée |
€t conservant ainsi tout ce qu’elles doivent essentiel-
lement a cette premiere association , ne perdre que
ce qu’elles tiennent , dans leurs form(’*s de notre fai:
bl(rs‘so et de la mobilité de nos S)Slé])]f,’s.

Telle est Padoption qui, a défaut de liens que la
nature a négligé de former ou a laissé rompre, vieny,
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en eréer pour unir dans la réciprocité des plus doux |

rapports , deux étres jusques-la étrangers Pun a
Iautre, en donnant a la bienfaisance toute 'étendue
de PFamour paternel, et 4 la reconnaissance tout le
charme de 'amour filial. Cest done faire une sorte
de conquéte dans l'ordre moral et politique, que
d'arracher a Poubli des temps cette touchante insti-
tution, de la dégager de ce qu’elle avait recu d’exa-
géré en fiction , méme a son origine, ou contracté
de vicieux dans une longue continuité d’abus, de
la faire revivre pour nous la rendre propre en I'a-
daptant a I'esprit de nos lois et de notre gouverne-
ment.

En vain cenx qui 'attaquent dans son principe,
ce qu’il importe avant tout de discuter , nous la re-
présentent-ils comme une illusion qui, dans ses élé-
ments et dans ses formes , n’a jamais en rien de vrai
ni de solide, et qui jamais encore n’a pu s’incorpo-
rer ntilement au systéme social et législatif d'aucun
peuple.

La nature et les faits démentent également cette
double assertion,

I’adoption n’a rien de vrai en elle-méme ... Mais
nous persuadera-t-on que long-temps avant qu’elle
eiit pris un caractere légal chez quelque peuple que
ce fiit, heancoup d’hommes hienfaisants ne se soient
pas volontairement chargés du soin d’élever des en-
fants délaissés ou confiés a leur tendresse, qu’ils
n'aient pris pour eux des sentiments pen différents
de ceux de la vraie paternité; que ces enfants , par-
venus a Iage de la force , ne lmu‘- aient rendu , en
respect et en attachement , ce qu’ils auraient rendu
a leurs véritables parents? Pourra-t-on nier que
cette adoption de fait soit aussi' ancienne que les pre-
Mieres sociétés humaines ? Et je demanderai a ceux
méme qui la repoussent comme une innovation faite
antant dans lordre méme de la nature gue dans
celui de la législation positive, si de nombreux
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exemples de ce genre n'ont pas encore frappé lear
regards?

p y i1le. et dan

C’est dansles rapports de I'état de famille, et dd”[

! : ‘ il le celt

les affections qui naissent a chaque instant (A(’(cfl.l/

; : 4 o g

source intarissable, gue I'homme a toujours v

: Y s rath il Jut aib
puiser U'idée du seul et vrai bonlieur dont il lu

été accordé de jouir; c’est sur le .vnnd'«'lp de ':'lsA(-W
licicuses affections, qu’a lenr défaut, il a ‘“”‘": 5:”
procurer de semblables, que, _‘Hlij-l"“" ‘]"' ‘:“",CA:‘F
I'isolement dans leguel il se voyait a jamals d.d;m.w_t-”
- 4 I‘””(". sur des ”bj‘.:g étrangers ('("s ”,“”H Sl (}ll‘|”5
de pere et de fils, et qu'il a cherch¢ ainsi "'””S ]“Pm
douce des illusions a se créer au moins 'image d'une
famille. e

Eh ! pourquoi le législateur ne 5"‘”‘Pr(:'q“”m't_l
pas de sanctionner ce que la natur «-H‘fluu'n%f‘ avoue
et inspire? Combien ne serait - il pas a desirer qU).C-
nos lois pussent réclamer plus souvent une telle on
gine?

Aussi, quelque diverses que soient les f“’”",(‘s S(,mvs
lesquelles il s’y montre , U'esprit de cette msia::’m{{.l
se retrouve-t-il chez presque tous les peuples anc n-u:z
particulicrement chez ceux dont on a le I"'”_5 v“m}
la civilisation. Il ne serait pas difficile de citer du
coLé opposé plusieurs exemples pris de nations €n”
core plongées dans I’état de barbarie fl(/? 3

Mais ce fut surtout chez ce peuple également ce
lebre | et par la sagesse de ses lois , et par la glowre
de ses armes que l'on vit 'adoption s’élever au rang
de ses premicres et plus imposantes institutions. :

Les Romains avaient fait en tout , de I'état de fa-
mille, la Lase premiere de leur ¢lat de nation. 7

I"c!'smn:e niignore que c’est toujours a ce point
qu’il faut remonter lorsqu’on veut se rendre compte

(1) Relisez les excellents écrits de mes collegues Challan et
Grenier, en faveur de cette institution, On ‘consnlfera ausé
Youstage de sou collegue Tnguet, si I'on veut connaitre cé

quil y avait de micux i dive dans le geure oppose.
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du phénomene de leur accroissement et de tous les
prodiges de leur puissance.

La venaient se rattacher toutes les branches de leurs
droits religienx , politique et civil. On sait encore
que ce méme (-&;pril a survécu a leur ruine, et s’est
conservé jusqu’a nous dans les débris de lulr légis-~
lation.

C¢tait chez un tel peuple sans doute que P'image
seule de la famille devait étre accueillie avee trans-
port, et y prendre bientét tous les traits qui pou-
vaient le plus la rapprocher de son modele. Aussi
voyez toul ce qu'on imagina pour y donner a la fic-
tion le caractere de la réalité. L’adoption ne s’y mon-
tre que sous 'aspect le plus imposant, au mllleu des
plus augustes solennités.

Ses effets ne sont rien moins que d’opérer, par
une imitation difficile a distinguer de la nature , le
changement d’¢tat le plus absolu ; ; de n.msmetir e,
avec tous les avantages de famille, les dieux pé-
nates et les images des ancétres, la participation
aux sacrifices domestiques , la majesté et la puissance
paternelled’, enfin tous les droits de filiation et d’hé-
rédité.

Si nous reportons nos regards aux beaux jours de
la r(’pnbliqm , ous ne pouvons douter que cette
institution n’y aij-preduit, dans 'ordre moral et
politique , une grande partie des avantages qu’on
s’en était promis.

En effet, elle procurait a la patrie de puissants
moyens dhonore la mémoire et de récomp(’nser
les services de ceux qui en avaient bien mérité, en
permettant a leurs enfants de rechercher dans la
bienfaisance des citoyens les plus recommandables
la tendresse et 'appui de la paternité. En offrant a
ces enfants le continuel spectacle des grands exem-
ples domestiques , elle créait ainsi dans ces races
factices des hommes dignes de porter un jour les
noms de leurs nouveaux parents; elle rapprochait
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X i
sans cesse par le commerce dﬁ«, relations (1](’ (fz::{;t
et réunissait par des liens sacreés d'ru'( 0”]:: ;--tout
rellement jaloux et rivaux 'un de l."m!r(’i.‘ a - ¢
elle faisait naitre une noble émulation plbcrc - |
mutuels ., et entretenait ainsi dans les :1“0cr1|rm[s>c .
ciproques des diverses classes de ce gm"[:l.sp‘llfgméuf
premier des sentiments, commun a toutes,

de la patrie. - ons

Lanqu(’ cédant a cette 'futalme quvln(.)tnsmz::loce
déja signalée, Rome perdit - ‘-(.rl“]h. : aie puis
qu'elle devait a ses vertus de Blanre el Go v tes S
sance, il en fut de I'adoption C()I)l.”‘.(-.d.](‘ tou ol
autres institutions. D'utile et de bwnfax.s'zlnm ‘1:( de
€tait , elle devint une nouvelle source d a],."sou\'ait

désordres , qui acheva de corrompre ce qm‘]_) ot de
rester encore de moins impur dans les maeurs, n
bouleverser enfin tout le systéme de son antique
rislation. ke
. Ce fut alors que I'on vit se mull'l'l’l”‘r ocn .m?:;t
trucuses et dégoiitantes fictions qui, en ath'(]“io.
sans pudeur I'ordre de toutes les convenances dité
laient a-la - fois , par leur srand;ll(:usc. -absurdit€,
tous les droits de la raison et de la justice. aux
On conviendra cependant qu’a tous .l(-sﬂ m 2
qu’elle enfanta dans ces temps désastreux, il se ml'a.
encore quelques biens. Si on peut lui reprocher (]ui
voir appelé Tibere I'empire, on doit au mrom§
savoir quelque gré d’avoir donné a la terre Trajan,
Adrien, Antonin et Marc-Aurele. :

Il résulte de ce rapide apercu des effets de lf‘d(’].))‘
tion chez les Romains, en la jugeant tonjours d'apres
I'hypothese du mode de leur gouvernement, de leurs
moeurs et de leurs lois, qu’elle y fut considérée comme
trés-avantageuse tant qu’elle se conserva dans sa-pefs
miere puret¢; il résulte en tout, de ces réflexions,
que, vue en elle-méme, elle n’a rien de mauvais nl
de dangereux ; majs qu’au contraire, en la modifiant

“aussi selon Uesprit de nos lois et de nos meeurs, elle
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peut produire chez tous de trés-grands biens , y faire
naitre et entretenir le sentiment des plus hautes ver-
tus , porter aux plus belles actions; et, pour me ser-
vir de I'lieureuse expression de mon co“eoue Gre-
nier, nous créer de nouvelles successions d honneur
et de gloire.

Mais nos lois, nous dira-t-on, ne suffisent-elles
pas, sans y 1)01‘[(‘1‘ une aussi ctrange innovation ,
pour donner a la bienfaisance le champ le plus vaste?
En étendant pour chacun la faculté¢ de disposer de
ses biens , n’auront-elles pas tous les effets de 'adop-
tion sans en avoir les inconvénients? Qu’est-il don¢
besoin d’une illusion qui n’ajoutera rien de réel au
bien qu’on peut faire par d’antres moyens et a beau-
coup moins de frais ? Ira-t-on, pour créer des fa-
milles imaginaires , s’exposer au danger de briser
les liens des véritables familles, de jeter de la défa-
veur sur le mariage, en tout, de nuire aux moeurs de
la maniere la plus funeste? J'observerai d’abord que
les reproches que I'on fait ici au principe de 'adop-
tion, ne lui sont pas tellement propres, qu’ils ne
puissent étre adressés au systéme dans lequel on ne
fait qu’en rejeter le nom, en laissant d’ailleurs sub-
sister de méme la plus grande partie de ses effets.

Qu’a donc ce nom de si effrayant? Quel mal peut
résulter de ce caractere que la loi imprime a un acte
de bienfaisance aussi étendu , en lui donnant la dé-
nomination qu’appellent les sentiments ol il a pris
sa source? Et pourquoi refuseriez - vous ce nom de
pere a celui qui, apres en avoir rempli les devoirs,
en a si justement acquis les droits ; et cet autre nom
si doux de fils, a celui qui n’en peut trouver un
plus digne de sa reconnaissance? Malgré vous, ils
se les donneront , et accuseront, par le retour fré-
quent de ces expressions chéries, les seules confor-
mes a leurs sentiments, la froideur dédaigneuse avec
laquelle vous traitez d’illusions les liens qui les unis-

sent.
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Mais le législateur, plus juste et moins aisé &
c'puuv:mlvl‘, les sanctionnera ; et, comme nous le
verrons bientot | il trouvera les moyens de vous ras-
surer contre des effets dont peut-étre quelques pré-
ventions vous exagerent un peu trop le (l:m‘:c‘r.

Veuillez bien vous rappeler les suffrages impo-
sants que le prim'ilu- de I'adoption a tl:'J&.l obtenus
parmi nous, le décret de l'assemblée nationale du
18 janvier 1792, les décrets de la conventions du 7
mars 17993, du 4 juin de la méme année.

Reprenez ce projet de code de I'an [V, modele r?e
sagesse dans ses principales dispositions, de pre-
cision et de dignité dans son style : relisez ce que
son auteur, pour qui Péclat de la réputation na pas
attendu celui des dignités, dit en faveur de cette
institution , sur laquelle il a le premier fait un pro-
jet de loi. Joindrai-je a ces autorités celle de
I'exemple que nous donne la Prusse, “""'"}’I‘,’ (-Jont
certes le poids est bien quelque chose en législas
tion ?

Mais les respectables auteurs du nouveau ]
du Code civil ont omis d’en parler....

Le premier de nos tribunaux va répondre

observation, .
« Les auteurs du projet n’ont pas cru devoir ad-
mettre Padoption : la majorité du tribunal de Cass
sation s’est déterminée i la proposer. Cette majo-
rité a remarqué d’abord que s’il est dangereux
d’introduire certaines lois trop peu analogues aux
macurs d’une nation , €’ est ]orsqu’(-]les sont impe~
ratives ; mais que celles de simple faculté n’ont pas
¢es inconvénients , puisqu’il en résulte seulement
“quon v'en fait pas usage. La loi d’adoption ne
« pourrait étre que de cette derniere classe. »

.,I.e me permettrai d’ajouter a cette sage réflexion,
qfl_ll est encore, entre ces deux especes de lois, une
différence essentielle i remarquer. '
Lorsqu’il s’agit d’établir des lojs de pur comman.

yrojet

a cette
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dement , il faut s'attacher le plus possible , sans
doute , a ne voir les hommes que tels qu’ils sont,
si 'on veut qu’elles soient justes et d’une facile exé-
culion. Mais on peut n'éire pas aussi rigoureux
pour les lois de pure faculté : on peut s’y permetire
de voir quelquefois les hommes tels qu’ils devraient
dtre, et seflatter par cela méme de les amengr plus
facilement au but qu’on se propose. Ces lois doivent
Ctre regardées comme les compagnes des meeurs ;
elles ne peuvent que les am#horer en arrétant lear
corruption , loin de PPaceroitre,, comme paraissent le
craindre cenx qui n’ont pas assez véfléchi sur la dif-
férence que je viens de fajve observer.

« Tout ce qui tend a établir de nouveaux lieng
«entre les hommes, disent encore les magistrats du
¢ tribunal de ecassation » tout ce qni tend 4 multi-
« plier les relations qui les rapprochent et les affec—
« tions qui les unissent, est une source de bons sen-
« timents et de bonnes actions. Telle est l'adoption
« formant une parenté légale, un principe de bien-
« faisance, étant propre a inspirer aux étres les plus
« délaissés de la société, Pespérance d’acquérir un
« etat rlui leur marnque , et par cette esperance le
¢ desir de s’en rendre dignes.

«Il a paru que des regles sages , des limites judi-
« cleusement posées , pouvaient prévenir les incon-
« vénients que redoutent ceux (qui rejettent cette ing-
a Litution, »

Il ne s’agit donc plus que d’examiner s le projet
de loi qui vous est présenté remplit ces conditions.
Pour vous rendre cette recherche plus facile je vais
vous rendre compte de I'intéressante discussion qu'il
a fait naitre dans la section au nom de laquellej’ai
I'honneur de parler.

Le titre de ce projet se divise en denx chapitres.
Le premier traite en deux seclions de I"adoption, de
ses effets et de ses formes; le second , de la tutele
officiense.

111. Motifs. 7

ART.
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articles comprennent tout ce

a loi requier! dans

E_;t’ ]ll]bl'

Les quatre premiers
qui est relatif aux qualités que | .
les personnes, et aux conditions qu’elle exi
accorder la faculté II'.'lllnlnh I :
qu'aux personnes de 'un

I’adoption n’est le'llliw'
.
¢ ans,

ou de 'autre sexe, agees de I'JU" de "I”’l'“'“h"
qui n’auront, a I'époque de l'adoption, ni enfants,
ni descendants légitimes , el qui auront au moins
quinze ans de plus que les individus qu'elles se pro-
posent d'adopter.

Nul ne peut étre adopté par plusieurs,
par deux époux,

Hors le cas de l'article 366 ci-aprés,
ne peut adopter qu'avec le consentement de
345 La faculté d’adopter ne pourra étre exercee iy
vers l'individu a qui 'on aura dans sa minorite, et
pendant six ans au moins , fourni des secours o
donué des soins non interrompus, o envers celui
qui aurait sauvé la vie a ladoptant , soil dans
un combat, soit en le retirant des flammes ou des
flots,

Il suffira dans ces deux cas, (que I';u!oplan'!' soit
sans enfants ni des-
joint

si ce n'est

e o T

e

T s e e -

-

nul époux
I'antre.
qu'en~

e —
- -
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-

majeur, plus igé que ladopté,
cendants légitimes ; et 8'il est marié, que son con
consente al'adoption, :
146 L'adoption ne pourra, en aucun cas, avoir lien
avant la majorité de I'adopté. Si 'adopté, ayant
encore ses pere et mere, ou l'un des deux, n'a pout
accompli sa vingt-cinquieme année , il sera tentu de
rapporter le consentement donné a 'adoption par
5es pere et mere, ou par le survivant; et s'il
est majeur de vingt-cing ans, de requériv leur
conseil,
L’examen de ces articles a provoqué, sur quelques
points, de séricuses objections.
Ne pas interdire aux célibataires la faculté d'a-
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dopter , n’est- ce pas nuire aux mariages ? n’est-ce
pas attaquer, dans la premiere et la plus sacrée des
institutions , les fondements de la société ! En suppo-
sant toujours qu'on puisse consentir i admettre,
Vadoption doit-elle avoir d'autre but que d’appor-
ter quelque soulagement 4 la peine des époux qui
ont perdu leurs enfants, ou d’adoucir leurs regrets
si leur union a été stipile? Doit-on accorder le
bienfait de la loi 4 ceux qui n’ont point satisfait aux
obligations qui seules peuvent les en rendre dignes ?
antrement n'est-il pas a craindre que telle personne
complant sur la faculté de se eréer ainsi » quand bon
lui semblera, une famille fictive. dédaigne de s’en
donner une véritable? Enfin 0’y a-t-il pas ici pour
la société, pour les mozurs, une infinité d'autres
dangers que la décence ne
mais que l'esprit le moins
I]['(j\'(}il'?

On a ainsi vépondu,

Qu'un peuple n#issant, ou placé dans des eir-
constances telles, qu'il doive non-seulement favo-
riser les mariages, mais encore les provoquer, in-
terdise aux célibataires la faculté d’adopter, il ne
{ait en cela rien que de conforme a ce quexige de
lui sa situation : mais qu'un peuple nombreux , cheg,
lequel les mariages se multiplient & Pinfini , sous le
prétexte d'inquiétudes qu’il ne peut raisonnablement
parlager avec le premier, tienne aussi rigonreuse-
ment a cette prohibition ; voila ce qu’il ne lui serait
pas ausst facile de moltiver, car les raisons ne se-
aient plus les mémes.,

Ce serait vouloir traiter avee injustice
en retirer ancun profit pour lui, un gr
d’individus , que de les priver d’ay
quels , pour la plupart

permet pas d'analyser,
penétrant peut aisément

, et sans
and nombre
antages aux-
» 118 n’auraient pas perdn
le droit de participer : car sans parler des obstacles
que la nature apporle au mat'i;lgn, les rapports so-
iaux , dans une grande nation , se compliquent

yiD
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h'].i"rru-m , quil en mille combi-
naisons |mpr'n'-\ur-s .
fortune. en tont, de |
sptionnes

Faut- il donc

pait 4 tout instant

mille changements d’état, de
yosition , qui ne |n-rmvtlvnl
de rialiser les projets
Jeur imputer des
15 :-uup:n];lrs » Faut-il les pu
bonheur qu'ils ont vai-
aussi cruelle-

plus aux mieux inte
qu'ils ont formes.
torts dont ils ne sont pa
nir de n'avoir pu saisir le
nement pnursui\i'.' faut-il les [:t'i\'('l'

ment du seul moyen (In'il»-. auraient encore de char-
mer les ennuis de leur solitaire destinée? Ceux-cl,
en soit des assertions OP] ées , forme-
lus grand nombre des célibataires.
ancoup d’autres seront
résolution qui
Jenr laisse la

(quoiqu’il .
ront toujours le j
On aura beau I'u'-lwlvr que he
continuellement entretenus dans I
!l'.‘:- éloigne dun mariage par I'espoir que
loi; ceux qui raisonnent ainsi ne "‘i!|}[1t‘l't"l‘)i\f’jll pas
de la contradiction qui s’éleve entre leurs |11‘i1|l:i|1t’s
et les conséquences rlu‘ilh en tirent; ils ne voient
la sensibilité qui
X d'attachement,
ante ans 4 5€ 58
51l [mu\ail s'en

pas, dis-je , qu'un homme né avec
lui ferait prévoir ce besoin impésien
ne \!"f_'m(‘T_[ rail pas an-dela de cinqu
tisfaire par &t telles jt'llliWnnr'rs ;

procurer plutot et de plus véritables.
Bt'sl{rla!. ceux (et cette classe est pen

ot L légéreré , par snite d'abandon

'!I‘_ssqu-f-, seront parvenus a cel dge sans avoir songeé
a ]Il]"l’-l]('l' un (‘:“lh“ﬁsplﬂﬂﬂl de rillﬂl:lll' . or, ON ne P{'Ut
se faire de leur conduite un argument contre Ja loi;
car t_l.‘ﬂ}l'l'{,s l?hypnthew ol nm;ﬂs les |1|:=t'nm‘n ils ne
:::: i:'::l:l’i::vs 'd.fms le C{'-lii.).'tl avec ])-l-‘(.)‘j(-t ;f'l. en comp-
e e sorai‘fqlr sur la favenr de l'adoption- Leur
o pﬂs.. Sanqﬂ TT]Nf‘II.m d;m‘s le cas 01_1.la loi n'exis-
croire qu'il n’ a c-i(-“i}‘l‘m‘ a les justifier, OO pens
corder le bi?m}':iit ]-]':‘]lsl‘ IseonyeIMents @ lenr en ac=
il soliicilpf- axes 1 qui sait si leur empressement
R T nelseraltl pas regard¢ comme une ex-
piation de leur insouciances. si ce besoin qu’ils: bé-
moignent de s’attacher au Woins 2 Fimage dl Lo
a l'image d'un DOn-

nmnhrnuse)
4 une vie
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Lieur qu’ils ont laissé échapper, ne serait pas méme
pour le mariage d’'un exemple plus avantageux que
nuisible ?

Quant a ces autres dangers qu’on a fait pressen-
tir pour les meeurs, la décence qui n’a pas méme
permis de les énoncer ne peut permettre d’en
combattre les craintes avec plus de détails. Il suffit
d’ailleurs d’observer que les conditions de 'dge et
des six années de soins exigées par le premier arti-
cle, doivent entierement rassurer. Le genre de cor-
ruption, sujet de ces inquiétudes, n’a pas ordinai-
rement des vues aussi éloignées ; et méme, en les
Tuai supposant, jaime a croire que les résultats se-
raient peut-étre contraires a ceux que l'on redoute.
En effet, cette longue habitude de soins donnés a
Pinnocence devant la loi qui les surveille et les pro-
tege, ne peut-elle pas épurer les intentions les plus
criminelles ; et dans ce cas ne serait-ce pas la encore
un nouveau bienfait de I'adoption? Au reste, il y
a des exces de dépravation ((rés-rares, graces au
ciel ) qu’on ne peut raisonnablement faire entrer
dans le calcul des inconvénients d’une loi pour I'op-
poser a ses avantages.

L’article 344 n’a paru susceptible d’aucune récla-
mation. Une disposition contraire a celle qui statue
que nul ne peut étre adopté par plusieurs , serait
d’une absurdité révoltante. La seconde disposition
de ce méme article est conforme a l'obligation de
maintenir , entre les époux, cette harmonie qui fait
le bonheur de leur union.

L’exception établie en leur faveur, comme le re-
marque tres-bien Porateur du gouvernement, a sa
raison dans la communauté de tous leurs senti-
ments , de leurs peines et de leurs consolations,
Quant a la faculté laissée & chacun d’eux d’adopter
seul , avec le consentement de lautre , on voit
qu’elle est relative a desintéréts particuliers de famille
que tous les deux peuvent ne pas égalemeut partager.

DE L'ADOPTION ET TUTELE OFFIGIEUSE.
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Votre section ose esperer (ue vous Verrez fav}o—
rablement , comme elle I'a vu, I'exception comprise
dans 'article 345 du pl'fr,i"f 5 ‘]’li accorde ].f’\('”f"'ff
ae la faenlté (!'.:Afu‘,.‘m envers celui qui .'mr.'m. sanve
la vie a I'adoptant, soit dans un combat soit en le
retirant des flammes ou des flots, et ’]“i exige seu-
lement que 'adoptant soil majeur, '»[H.ﬁ';ll_‘_"l“ que
i':m'u}'lw, sans enfants mi descendants Iti',:llllllf:s- et,
s’il est marié¢, gue son conjoint consente a J;ul()p—
tion. C'est une heureuse iwdée que celle qui fournt
a la reconnaissance un moyen de s'acquitter si par-
faitement proportionné au service , qui lui pl'l:mc'ldlc
donner le titre de fils et tous les avantages qui enre
sultent a celui qui, si j'ose ainsi m'exprimer, en a
déja rempli par anticipation les devoirs les plus.sa-
¢rc¢s. Reprochera-t-on encore a une telle institu-
tion de corrompre les morurs? Les conditions scules
qui restreignent la faculté d’adopter, sont un i.mm-
mage que 'on continue de rendre aux mémes raisons
d’égards pour les droits des enfants légitimes el le
maintien de cette paix qui doit toujours régner entre
les époux. On doit savoir gré encore aux auteurs ait
projet d’avoir spécialement désigné I'espece de dan-
gers qui seuls donnent lieu , dans ce cas, ala faculté
d’adopter. On voit tout ce qu’une dénomination va-
gue dans ce genre aurait pu faire naitre d’abus, et
dans quel discrédit elle aurait bientot fait tomber
cette belle disposition de la loi.

Le commencement de 'article 346, o il est dit
que 'adoption ne pourra en aucun cas avoir lien
avant la majorité de ladopté, a excité quelques ré-
clamutimns. En reconnaissant ce qui est hors de doute,
que P'adopté ne peut jamais étre lié avant sa majo-
rité, on a prétendu qu’il ne devait pas en étre ainsi,
relativement a Padoptant ; on a observé que ne pas
donner un ecffet irrévocable aux obligations de celui-
ci, des l'instant méme ou il montrait Pintention de
kes contracter, ¢’était entiérement changer la nature
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de cette institution, ¢’était tout a-la-fois altérer le
charme et diminuer le prix de cette bienfaisance si
pure qui se plait souvent a s’engager sans condition
pour les autres, et sans aucune crainte de retour
contre ses résolutions : mais n’est-ce pas au contraire
accroitre le prix de la bienfaisance que de lui donner
la faculté de confirmer ou de changer ses détermi-
nations jusqu’au terme plus éloigné oun elle les arré-
tera irrévocablement? Est-ce en altéver le charme
que de la laisser chaque jour encore libre de repren-
dre ses pre miers mouvements et den gouter les nou-
velles jouissances ? I ailleurs la loi veut, et avec rai-
son, lui donner une garantie contre les erreurs, les
piéges dans lesquels on peut la faire tomber , contre
un faux sentiment dont elle-méme peut étre dupe,
contre les justes regrets qui pourraient suivre une
résolution plus prompte et plus irrévocable. Quelle
iddée aurait-on d'un contrat qui n’obligerait que d'un
cOté, et qui n’aurait pendant plusienrs années au=
cun effet assuré? Et qu’on ne cite pas ici en opposi-
tion la loi romaine, car on serait bientdt démenti
par 'usage on ;:Iulur par les abus a peine eroyables
de la facilité de 'émanecipation ? cette [hcposmun s’ac-

corde done parfaitement avec les menagements que
demandent le repos et lintérét des familles. Cest
encore ici une occasion de remarquer attention avee
laquelle on veille toujours, dans le projet, an main-
tien de ces principes d’ovdre, de justice et de paix.
Il en est ainsi du respect que 'on montre dans ce
méme article pour les droits de la paternité natu-
relle, en exigeant de I'adopté qu’il rapporte le con-
smlrvmr-nl donné a I'adoption par ses pere el mere
ou par le survivant, et, s’il est majeur de vingt-
cinq ans , de requérir leur conseil. Le mode d’ .u]n])-
tion proposé se garantit ainsi des reproches que mé-
piterait trés-justement une fiction également désa-
ouée par la nature et la raison.
C'est done par suite de ce méme respect pour
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des liens qni TUTl_iIIIIl'\- y sont 1'-‘;_'.|1'.||'-~ comme invio-
lables , que le projet, en conférant le nom de I'adop
tant a adopté, retient cel 1i-ct dans sa famille natu-
relle et lui en conserve tous les droits. On H‘uhjc't'!t.'fil
[‘.'Iﬁ sans llur:ll‘ (que cette ||i~:111-i{ilrrl st l-!llll':lrfl'E
par celle qui prohibe les alliances entre I'adoptant,
s ot la loi défend

l;nlni.h- et lenrs parents, aux degri
la sorle

¢es mémes alliances entre les parents naturels :
d’affinité morale fue pl‘mh:i! l'.'nIn[rIErm , P'ordre
intérieur des familles , les dangers pour les maeurs,
iu\[ifi!'nl sous tous les rappon ts Im'_ahlmf'.‘ ces I:ruhi'
bitions.

L’article 349 consacre encore une des |
Hu-rini existe
e se
par la
wdre

\TOTIETES

obligations naturelles , en maintenant ce
eéntre I';:-Fuph'- et ses pere el mere naturels,
fournir des aliments dans les cas détermines
loi. Il parait aussi juste que raisonnable de rer
cette méme obligation commune entre Padoptant et
ladopté.

Quant aux effets relatifs pour cenx-ci a lenrs
droits mutuels de successibilité , le projet de loi a
paru Lrés-conséquent a lui-mdéme , en statuant aux
articles 350, 351 et 352

) 1’ Que l'urln[lh'- n'acquerrait aucun droit sur I':s
biens des parents de I'adoptant , mais qu’il aurai
sur la succession de celui-ci les mémes droits qu'y
aurait enfant né en mariage, méme quand il y
aurait d’autres enfants nés en mariage depuis 'adop-
bion g

2" Que si 'adopté meurt sans descendants légiti-
mes, les choses données par i";ltiﬂptant. ou recueillies
dans sa succession , et qui existeront en nature lors
l:ill déces de I'adopté, retourneront a I'adoptant ou
a sa'-s'dr’qt':(.-nrlalnts., A la charge, bien entendu, de
muu:;buer aux dettes , et sans préjudice des droits
des tiers;

Que le surplus des biens de I'adopté appartien-
drait a ses propres parents ; que ceux-ci excluront
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toujours pour les biens , méme spécifiés an méme ar-
ticle,, tous héritiers de I'adoptant autres que ces des-
cendants;

3" Que si du vivant de 'adoptant et aprés le
déces de l'adopté, les enfants ou descendants de
celui-ei mouraient eux-mémes sans postérité, 'adop-
tant succédera aux choses par lui données , comme
il a été dit plus haut; mais que ce droit sera inhé-
rent a la seule personne de I'adoptant , et non trans-
missible a ses descendants méme en ligne directe.

Ces articles sont si clairs et si raisonnables , qu’ils
n'ont besoin d’aucun dév cloppement. 1l suffit d’a-
vertir que la raison générale de Péquité qu'on y re-
marque doit toujours étre recherchée dans le prin-
cipe de la loi qui donne tous les effets qu’ils doivent
avoir aux relations personnelles de 'adoptant et de
Padopté ; mais sans opérer un changement absolu
d’état pour celui-ci, qui conserve done entre lui et
sa famille nalurelle, ces droits réciproques , formés,
Je le répete, de liens premiers qu’il ne permet jamais
de rompre.

AR,

Formes de 1 ‘adoption.

La section 2 du chapitre premier, relative aux
Jormes du projet, n'a point éprouvé d’opposition.
Il a été reconnn qu’on n'y avait rien négligé de tout
ce qui pouvait assurer Iexéeution de la loi , et de
la maniere la plus digne des effets qu'elle devait
produire. L’acte d’adoption doit étre porté, conti-
nué et consommé devant les tribunaux, car un tel
acte (1) ne peut étre assimilé 4 nn acte simple, tel
que l'est celut d’une naissance, d’un déces et méme
d’un mariage ; mais il se compose d’une suite de
faits et de conditions qui exigent un jugement
preéalable.

Aussi le projet veut-il d’abord que 'adoptant et
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(:) Voyez les motifs du projét.
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'adopté constatent la liberté de leur consentement

" mutuel devant le juge de paix par un acte qui sera

. homologud, aprés un délai convenable , par le tri-

. bunal de premiere instance; que ce Il'ifnllml.w"t‘!t.ﬂf
" des renseignements certains , secretement l.[l.\{“ll.ll.'s,
: sur la réputation de I'adoptant ; qu'il examine si les
'1' conditions prescrites par la loil ont été remplies; que
‘ ce premier jugement soit porté an tribunal d’appel,

tenu d'instruive et de prononcer son jugement dans
les mémes formes ; (que ce second iu:_;r'l:lr nt, sl con-
firme I'adoption, ait toute la publicité "'“”\"““_l]],v':
; que Pacte soit inscrit sur les registres de I'état {‘!\JJ:
et qu'il reste sans effet s'il n’a été inscrit dans le delai
hixé, 11 excepte seulement de cette '“‘*l’”"”i”" y SRS
une indulgence que réclame sans cesse, dans m,l“.“
[ura rapport a nous, notre fragilité; il excepte, disje;
le cas o 'adoptant vient a mourir, I'acte passé de-
vant le juge de paix , avant le jugement des tribu-
naux : alors il permel de continuer Iinstroction, €t

i [ vent, siles résultats en sont favorables , que l'inten=

{14 tion de T'adoptant lui survive dans ses effets, et que
i Padoption ait lien.

g ) I,_'v\prm'» scul de ces articles suffira peut-étre pour
fiis Justifier le _}n;;:f'nu-nl qu'rn a porte volre section, et
H‘ I calmer !r‘:. inquic¢tudes que pourraient inspirer en-
it 8 core la légéreté, 'inconstance des résolutions, les
¢ ruses, les intrigues de la cupidité, enfin la perver-

Sll(}.‘_ des motifs. Tout s’y trouve statué de maniere
;j!” il ne peut rester de doute raisonnahle sur la li-
erté du consentement des parties , sur la pureté des

i ﬂ'i'urs - la droiture des intentions de l'adoptant. Les
reécat a8 s .

| p !a J”E{;“"' prises sur tont relativ ement a ce dernler

I'f sont évide ) . \

evidemment telles » qu'on n'aura certes pas a

§ craindre de voir fré . :
' |'h de voir fréquemment des lrommes d’'une re-
li L4 3 3 5 I ¥ ; L
S a’lon seulement équivoque , s exposer a former
. !LS demandes en adoption. A cette garantie qu’elles
i donnent , ¢ ; 55 ¢ ‘opini iqu
» €l sans blesser dans Fopinion publique

g1t : i bidaia =
. seux qu’elles ccartent , elles joignent encore 1'avaw
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tage de Pheureunse influence que ce refus , méme se-
crel, peut avoir sur les moeurs.

Tutele officicuse,

La tutele officieuse , objet du second chapitre
du projet, a paru a votre section une de ces con-
ceptions heureuses dans lesquelles on se plait a voir
la raison qui les regle, s'unir au sentiment qui les a
inspirées.

Ce mode d'adoption auxiliaire , dénomination
tres-juste quelui donne Pauteur des motifs du projet,
essentiellement le méme que le premier, s’en dis-
tingue néanmoins sous des rapports qu'il importe
de remarquer. Il suppose une affection plus pro-
fonde , une intention plus fixée , des soins plus
¢tendus et plus constants, enfin des obligations an-
térieures déja remplies.

Le tuteur officieux sera donc celui qui, toujours
conformément au premier principe du projet, agé de
plus de cinquante ans , n’ayant ni enfants , ni descen-
dants légitimes , s'il est époux, avee le consentement
de l'autre conjoint, voulant , durant la minorité
d'un individu, se Pattacher par un titre légal, ob-
tiendra le consentement des pere et mere de 'en-
fant ou du survivant d’entre eux , ou, a leur défaut,
d'un conseil de famille; ou, enfin, si P'enfant n'a
point de parents connus, le consentement des admi-
nistrateurs de I'hospice on il awra ¢té recueilli, ou
de la municipalité du lien de sa résidence.

Un des premiers effets de cette tutele est d’em-
porter avec soi, sans préjudice de toute stipulation
particuliere, P'obligation de nourrir le pupille, de
I'élever et de le meltre en état de gagner sa vie. Il ne
faut qu'é¢noncer cette disposition pour en faire
sentiv toute la justice. Sans doute que la loi ne doit
pas permetire , sous le prétexte apparent d’une bien-
faisance qui serait essentiellement fausse ou inecer-
taine, que l'on puisse rendre la condition du pupille

ADT.
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. plus mauvaise qu'elle n'était, en I'abandonnant sans
secours , dans I'adge ou il ne peut se suffire a lui-
méme , et sans moyens d’assurer son existence pour
l'avenir. :

w
<
1543

Si la loi confie an tuteur officieux le soin de la
personne du pupille, a plus forte raison peuat-elle
aussi lui remettre I'administration de ses biens; oui,
mais elle voudra que, toujours fidele a ses géné-
reuses intentions, le tuteur s’abstienne d'imputer
sur les revenus de son pupille les dépenses d’éduca-
tion.

366  Que statuera-t-on dans le cas o , aprés avoir
satisfait a toutes ces obligations ]wm!;m[ cing annees,
sans laisser aucun doute sur la vérité de ses senti-
ments, le tuteur, prévoyant son déces, sera tour-

; menté par la crainte de ne pas arriver a ce terme

de la majorité de son pupille, terme ¢éloigné, que le
}’”’.j“t a fixé pour rendre I'adoption irrévocable?

i .L(l loi ]ll]).’ln(]unurru-l‘r”q- sans ('sl)i)il‘ de t'(msul(lli(_ln

: a ses inquiétudes? le laissera-t-elle emporter au

1 tombean le regret de n'avoir pu couronner I'cenvre

' de sa bienfaisance ? lui imputera-t-elle a tort cette
f'l‘uo”c fatalité ? des soins si constants n’obtiendront
ils pas lear récompense ? Toujours juste , méme
lorsq'u':-llv ne parait q,,'i“(;,”_,:‘.‘““.7 la loi s’acquit-
tera ici de ce qu’elle doit; elle lui permettra de con-
férer, par un acte testamentaire , 'adoption et tous
ses effets , a lobjetgde son affection. (’est-la le carac:
t(:ro pa.rliculi(fr qui distingue du mode ordinaire
d.adoplwn, celui qui peut résulter de la tutele offi-

.. Cleuse. :

7 Mais, si moins prévoyant, le tuteur vient a mou-
:2111‘175 Z‘i‘otii‘;jlsl;t(,i(‘solit apres les ci’nq années révolues,
Pt o tes[;mél::;il.('t)l;wultcdd adopter son T’l’f;;llg
bqu(?“e sera sa C()ll({illi(;)}](gl]g ﬂvxem’]m ke ],)up'l' C.'

! a la prévoyante sollicitud 'T)cas ek ape: CE RIS

Alors il sexa fourni g papille . o Fore dn projei
pupille, durant sa minorité,
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des moyens de subsister dont la quotité et l'es-
pece, s’il n'y a été antérieurement pourvu par
une convention formelle, seront réglées soit amia-
blement entre les représentants respectifs du tuteur
et du pupille, soit judiciairement en cas de contes-
tation.

AT

369

Enfin lorsque le pupille est parvenu a sa majorité, 1
370

quarrive-t-il? La loi revient ici au principe général
qu’elle a établi | car elle n’a plus de raisons pour s'en
¢carter : elle laisse done au tuteur officieux la liberté
| d’adopter ou de ne pas adopter son pupille, comme
elle laisse a celui-ci la faculté de consentir on non a
Padoption ; mais elle statue particulicrement , et
| avec une grande équité , pour le cas ou le tuteur
ne voudra point adopter, et o1 le pupille ne sera point
en état de gagner sa vie, que le tuteur , qui doit s’im-
puter le tort de cette incapacité ol se trouve son
pupille ; soit tenu de lui fournir une indemnité

!
propre a lui assurer, pour le moment et pour 'ave- j

]

|

nir, des moyens de subsistance, (de lui donner un
métier) et toujours sans préjudice des stipulations
qui auraient pn avoir lien dans la prévoyance de ce
cas. C'est dans ce méme esprit que I'article dernier
exige tonjours du tuteur qu’il rende compte des biens {
pupillaires quelconques dont il aura eu 'adminis-
tration,

On doit reconnaitre, d’aprés la sagesse avee la-
quelle ces diverses dispositions sont combinées entre s
elles , et relativement aux principes généraux de la
loi, quil doit résulter de grands avantages de cet
ingénieux contrat de bienfaisance. Il aura ¢émi- &
nemment celui de procurer plus fréquemment des !
secours a 'enfance infortunée et de les lui assurer;
car beaucoup de familles ne se décideront a confier
leurs enfants qu’avec celte certitude, tandis que,
de Pautre coté, comme on l'a trés-bien observeé (1),

(1) Voyez les motifs du projet.
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wer ne le feront pas,

4

aussi la méme assurance.

Tel est, tribuns, le compte que J'avais a vous
rendre, et du projet de loi, et de Yexamen appro-
fondi qu’en a fait volre section de législation. En le
jll;;i'nll! . vous ne vous laisseroz pas ctonner par ces
mots de nouveautés . de systémes étrangers, et méme
contraires &4 Nos mMoeurs & vous .’:[JI'l'l'lit’I‘f‘Z ce que
sont en elles mémes certaines objections ;mtqurllos
on a trop légérement peut-cire donné plus de valeur
qu'elles n'en doivent avoir. Vous reconnailrez que
Fadoption , telle qu'elle vous est présentee, d’accord
avec la nature et la raison , ne fail que consacrer par
des titres légaux des sentiments qui sont les mémes
pour tons les hommes et tous les temps, qui tou-
jours et par-tout encore donnent les mémes résul-
tals ; que, dans son principe , dans ses effets , dans
I.uxl'.’ui!rrm-m avec

ses formes, elle s'accorde aussi
ni dans sa

notre ordre social ; qu'elle ne le blesse,
politique , ni dans ses lois, ni dans ses institutions;
enfin, que loin de nuire aux mours , clle les servira
utilement.

On applandira sans doute encore ici 4 ces Vues
constamment sages ct bienfaisantes du gouvernes
ment f[!li Iull]m:rs n'-;;:lh-]m-nl m.‘{'ll;l{", et du b(”ﬂ"
heur domestique des individus, et de la prnsi.lff‘l’llé
publique de I'Etat, non content de réparer tant de
maux sous tous ces rapports , vient chaque jour nous
ouvrir de nouvelles sources de biens.

I‘.('. veen de la section de législation sollicite le votre
en faveur du projet de loi sur Vadoption.
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N° 3o.
DISCOURS prononcé au corps législatif,

par le tribun G ARY, Pun des orateurs
chargés de prs'\'r'm’c‘ le veew du tribunat, {
sur /a lot relative a fmfu,num' et ala tutele

officieuse. (Tome 1, page 65.)

Séance dn 2 germinul an x1.

Iu-’;c.lsr_n'r.uns,

Nous vous apportons le veen du tribuuat en fa- g1, I
veur du 'pr'niv? de loi, contenant le titre vir du ’
Code civil, relatif a lrm’u/zrnm et a la tutele officieuse, I
Nous allons vous soumettre les motifs de ce veen.

Une premiere réflexion qui a dit précéder toute i
espece d'examen, cest qu’il s’agit ici d'une instit.- !
tion nouvelle, d’une institution étrangere a nos lois,
a4 nos meeurs , a nos habitudes. Nous n'avons done
pu l'envisager qu ‘avec cetle sorte d’effroi qu’ing-
pnv tout essai en matiere de législation; effroi
quavoue la sagesse , et qui est toujours salutaire
quand il ne trouble ni la liberté ni le calme de la
méditalion ;

J’ai dit qu’on vous présente une institution étran-
gere a nos lois. Ce nest pas qu'on n’en trouve le
nom dans quelques anciens capitulaires et dans cer- :
taines coutumes; , mais dans ces capitulaires, 'adop-
tion n'était le |1 us souvent qu ‘une association mili-
taire. Dans les coutumes qui avaient établi Padop-
tion ou laffiliation , c'était tantdt une institution
contractuelle , tantdt une administration commune |
de biens communs; mais on n'y voit point établis '
ou consacrés ces rapports de paternité et de filia~
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tion , dont le mot d'adoption réveille en nou
g lliffl'l'.

Une image plus vive , maig non moins imparfaite
de l'adoption , se trouvait dans les lois particulieres
4 deux établissements de charité de I'une de nos plus
grandes villes. Les administrateurs des deux hos-
pices de Lyon étaient autorisés a adopter des or-
I-]lt'lins. avee le consentemenl expres ou tacite des
parents habiles a leur succéder. Cette ;“!“l"limI Ir:ur
donnait sur les biens et la personne des orphelins
adopteés tous les droits de la puissance paternelle,
méme le droit de suceéder, ou concuremment avee
les parents , ou exclusivemen! a ceux f[ni. en dge de
majorité , avaient consenti a l'adoption. \!;{isllr?
terme de cette adoption temporaire était la majorite
de f‘illll'l'ii:, Alars taus les liens se brisaient, I(HJIS
les rapports cessaient o on l.]pfrll il n'en existait
plus que dans le souvenir des bienfaits accordds et
recus,

Quant aux lois émandes de nos assemblées natio-
nales, qui, depuis le décret du 18 janvier 1792, 5¢
sont occupées d';niu;niinn , elles n'en ont ]liil'|':' que
Pour en prononcer le mot + 5€ réservant l”ll‘l”mis
d'en déterminer ultérieurement la nature, les condi-
tions et les effets.

Fai done eu raison d’établir, législateurs ,
que vous marchez sur un terrain nouveau pour

vous. Dans les diverses parties dn code civil que
Yous avez déerétées jusqu'a ce jour , vous aver
€l€ a portée de recueillir les fruits de notre propre
€xXperience. Sans donner au passé une autorité despo-
tique sur le présent , yous lui avez assurdé cet empire
€clairé qui conserve ce qui est bon , et corrige 0u
;]:;T;Iu:l‘:,i”]: :liln’ |l lmmss ij dc_'-(-lha’n': ddéfectueux ou
SOImImnes r(-‘.iuits. ; : ]:.m‘n‘t re.]):‘n.sc i “0“!5 ;. ki
’ h- : porter nos regards sur l'avenir,
(;Ia's-.l—fhdl‘r‘{'., sut.' les a vantages qn?- peut faire t:spél‘t‘l‘
Piastitution qui vous est proposée,
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Le systéme de I'adoption, par cela seul qu’il est
nouveau, a eu a repousser un genre d’attaque que
n'ont pas subi les autres parties de la Iégislation. En
effet , quand il été question d’établir les regles du
mariage, de la paternité et de la filiation, celles de
la puissance paternelle, nul ne s’est permis d’atta-
quer ces grandes bases de la société; nul n’a con-
testé la nécessité de les soumettre a des regles in-
variables. La discussion tout au plus a pu se porter
sur la convenance et P'utilité des regles proposcées,
sur les changements ou les modifications qu’elles
pourraient subir; mais tous ont reconnu 'indispen-
sable obligation de raffermir ces mémorables institu-
tions consacrées par I'histoire du genre humain.

Il n’en a pas été de méme de Padoption : étran-
gere a nos lois, inconnue chez plusieurs nations , on
a pa se demander s’il était nécessaire ou utile de I'in-
troduire parmi nous.

Une autre question s’est ¢élevée; celle de savoir
s’il faut Padmettre telle qu'elle nous est présentée.
Mais il faut auparavant répondre a ceux (ui ne veu-
lent pas méme que le nom en soit prononcé dans
notre législation.

Ils ont proposé trois genres de critique. Ils ont
dit que cette imitation des lois des Romains qui
avaient fondé sur 'organisation intérieure de la fa-
mille I'espérance et la gloire de leur future desti-
née, n’a parmi nous aucun des motifs établis par ces
lois; ils ont ajouté que c’est une institution inutile;
enfin, ils 'ont présentée comme pouvant devenir
nuisible a la société.

A Pappui de la premiere critique, on a rappelé
les trois motifs donnés a ’établissement ou au main-
tien de 'adoption chez les Romains , par l'auteur qui
a le mieux connu et expliqué les antiquités romai-
nes (1). Ces motifs étaient 1° I'intérét d’assurer apres

(1) Heineccius , de antiquit, roman. Institut. liv. 1, til. X,

-
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la célébration des sacrifices fu-
et celur de Ill'f'in"lll!"r' dans
les familles le culte des dienx domestiques : a défaut
d'enfants natarels , les enlants .'uin[mh ¢laient r]r.l.r-
gés de ces soins rehgienx ; 2 la faculté de ]u’lr'\l‘nll!'
et la capac ité de recueil
. tout cela ne sob-

la mort des citovens

a certains emyplois publics,
liv les libéralités testamentaires
tenmt que par un certain nombre ,]’.-“f'nlnl(, ) III?
1 mnli‘l-'-r--r‘ ce nombre '.I_'
I'adoption dans une fa-
ar=

fils a I:,;.r.['.. aidaient
3" eafin . la facilité que
mille plébéienne donnait aux patriciens de |

. .
venir aux places exclusivement réserveées aux i

&
béiens.

Sans doute , ancun de ces motifs n'est -'TI'I‘I'-"“ME
parmi nous. Mais il en est un antre que je retrouve
aussi et dans les lois romaines , et dans I't-t;.lif',lﬁll‘“
qu'en doune le profond jurisconsulte quon mop”
pose. L’adoption, dit-il, imite la nature; elle est 1
consolalion de cenx ‘l“i nont point d’enfants; elle
adoneit pour eux oun le malhenr de la nature on s01
inju,']:-n_ ,-h/n‘,n.r;}, initatur naturam in solatiwm €0
irn r?u{' ltheros non halbent , acl H.*ra/’{'{}'ﬂf/ﬂf-’f H,;H’Fr"f
defectum vel infortunium. La force d'un pareil moli
qui parle a tous les coeurs , qui s’étend a tous les pays
et a tous les siecles, va sur-tout se faire sentir dans
la solution de la seconde objection. !

Elle consiste g dire que l'adoption est inutile;
1° parce qu’elle n'est point dans nos maurs , et
qu'elle n’est point appelée par I'opinion publiquc;
2" a cause de la grande latitude de disposer accol~

; (1) Un abus s'%tait introduit dans les derniers temps de Ia
r_“!ltlb]ir{ue i ancitoyen , apres s'étre servi de ses enfants adop-
tlii.s pour former on compléter le nombre exige par la loi, les
t’i’lii]hl'iil:l.itl, et répudiait ainsi les charges de Padoption et de
la paternite apres en avoir recueilli les figits, Tacite . dans ses
{harm.’c:, liv, xv, rapporte le sénatus-consulte par lequel il fut
c¢labli ne simulata adoptio in ulld parte nuners p;w'z/z}'i fuva-
ret, et ne wsurpandis quidem heereditatibus prodesset. :

.
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déea ceux quin'a yant point d'enfants , sont les seuls
qui puissent adopter.

Pour établir que nos meeurs ou 'opinion publi-
que n'appellent pas 'adoption, on se fonde sur le
petit nombre d’adoptions qui ont eu lien depuis onze
ans que diverses lois s’en sont occupées.,

Cet argument d’abord perd de sa force, si I'on se
souvient que tountes les lois qui ont traité¢ de Padop-
tion, n'ont {ait quen ¢tablir ou en rappeler le prin-
cipe sans en déterminer les effets. Faut-il s’¢tonner,
apres eela, que peu de gens se soient empresscés de
rechercher un titre dont les obligations et les droils
élaient inconnus ? Les hommes sages ne prennent
point d’engagement quand ils en ignorent I'étendue,

Il faut d’ailleurs faire ici une distinetion qui sort
de la nature méme des choses , entre les lois qui obli-
gent tous les citoyens , indépendamment de leur fait
et de leur volonté, et celles qui ne contiennent qu'une
simple faculté dont chacun, 4 son gré, peut user ou
pnée pas user.

A I'égard des premieres , méme les plus sages et
les plus utiles, il faut encore les assortir aux cir-
constances , aux meeurs actuelles. Quand il sagit de
forcer la volonté des hommes, de détourner leurs
p-.'l:(:h:mts , de rompre leurs habitudes, il faut le fiire
avee ménagement. Clest alors qu’il ne suffit pas de
vouloir le bien, il faut le faire a propos , modifier
ot changer par dt*gn’- l'ul:inion publique, et la dis-
oser a le recevoir.

Mais quand il s’agit d'une institution (qui ne sou-
met ni les volontés ni les actions, et qui n’est faite
qu€ pour ceux qui voudront bien en profiter, ilsn'y
a quune seule chose 4 examiner; c’est de savoir si,
en faisant le bien de ccux-la, elle n’offense pas les
jintéréts de tous, par quelque atteinte portée a la
solitique ou a la morale. Or, je soutiens que 'adop-
1100, utile a ceux qui s'uniront par ce nouveau lien,
g8t en méme temps et morale et politique.
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Point de difficulté snr les avantages qni resultent

L. de l'adoption , et pour l'adopté et pour I'adoptant.
Tout est bienfait , tout est profit pour I'adopté; cela
est sur-tont vrat i l,,[‘\4,”(' ., Sans soil tir de sa fdlﬂl”(‘
naturelle . sans lwlxh'v aucun des droits fl”i lui ap-
! partiennent dans cette famille, il en .'u‘l]ui('l‘lSUl‘]l"S
E soins et sur les biens de I'adoptant.
’3 [adoption est un bien pour celui qui adopte: ar
§ elle lui donne la qualité de pere que la nature Ju
l avait refusée ; elle fait naitre dans son cceur des ser
’ by timents qni font le charme de sa vie ; elle lui assure
g ! 5 la consolation et les secours de la reconnaissance;
i e & elle écarte de sa vieillesse la solitude et lfswlvf“"fn-
', ““’ ‘ J qui contristeraient et abrégeraient ses derniers l"f"_'S;
B il enfin , elle le rend heurenx de tout le bien qu'il lait:
3 ;‘::,3 de tous les soins qu’il donne a celui que la lot lu
i | ‘ :j' permet de nommer son fils. ;
e 5 i i\tvnl-?(-ulmm*nl I'institution de 'adoption est utile
k8 aux individus qui en profitent, elle préte encore un
¥ sl !‘ nouvel apoui a la morale , puisqu’elle onvre une
g 1 it nouvelle source de relations et de bienfaits entre les
g |1 ; hommes. Aimez-vous les uns les autres; tel a ('u:r
i ;; ;(‘ ];”’.‘»%""r{" de toutes les religions , tel doit étre aussl f
1 il e langagp , e PO Tk P Doy~ oil
TR e el |
H 4 i e cetie eillance réciproque , principe @
i 1 tous les devoirs et de toutes les vertus, on VoIt It
% iR gner la paix et le bonheur. La loi doit donc I'exciter
o R ‘g(‘. tout. son pouvoir, en faciliter et en assurel
i Pexercice.
ﬁr ity En (}la.]‘)li-ssam que Padoption est une institutilo_n
’: it morale , j'ai prouvé que c’est une institution politi-
53% £ glLll:; car dans l'action qu’ume nation exerce Sur
ﬁ; il ? o —prsntcmo(;"p.ar ses propres I’ois , tout ce qui est mo-
e o2t canal ey  qute néanmoins qu'elle sert i
e RO e e TePPOLD
| Bt e un nouveau lien entre les classes

Ut que 'inégalité née ;

! il | a{ 5 "({,’"lhl}h necessaire des fortunes tend sans cesse
i 2 SCD s 5 4

‘ parer : Padoption sera, en général , exercée par
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le riche au profit du panvre; elle reproduira parmi
nous , non-seulement 'adoption des Romains, mais
encore cette belle institution du patronage et de la
clientelle , le plus fort ciment entre les diverses
classes de citoyens, le plus solide fondement de
P'union et de la grandeur du peuple romain.

2° L’adoption sera conforme a I'intérét général;
car nécessairement précédée et préparde par les
soins rendus en minorité, elle assurera une bonne
¢ducation a des individus que les rigueurs de la for-
tane en eussent privés. Ainsi elle fécondera au
profit de la société des germes de talents qui, faute
de culture, se fussent desséchés, ou eussent péri en
naissant.

Qu'on ne dise donc plus qu'une institution qui
en ¢tendant Uempire des bienfaits, ajoute au bon-
heur des individus , et qui sert en méme temps la
morale et la politique , est une institution inutile!

Sera-t-on plus heureux 4 fonder cette inutilité sur
la latitude de disposer promise ou accordée par nos
lois.

Les auteurs d’une pareille objection, je le vois
bien , n'appercoivent dans I'adoption que de Pargent
donné et recu. Ils comparent ces longues années de
soins et de secours qui ont dit précéder 'adoption,
a cet instant fugitif ou le plus souvent I'on donne a
regret ce quon ne peut plus conserver. Ils ne met-
tent aucune différence entre ces libéralités entre-
vifs si souvent suivies du repentir, ou ces disposi-
tions testamentaires , trop souvent le fruit de I'ob-
session , de la faiblesse ou de la passion; et ces libé-
ralités , ouvrage de la sagesse, du choix et de la ré-
flexion , fruits de sentiments éprouves , affermis par
Phabitude , et qui prennent enfin leur source dans
les dispositions qu'il importe le plis de faire germer
et d’entretenir dans le eccur des hommes.

On ne voit dans 'adoption que la faculté de don-
ner | Mais la société ne peut partager des idées aussi
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——

i i

i R

Sy

B = s
S —n

== e

=ma
E————

T T e ——
B

166 N® 30.) LIVYRE T, TITRE vIN.

élroites qu'inexactes. Ce qui il_ii iIIH[nIJI'H' n'est pas
quun individu dispose de ses biens suivant mnl'lu:
meur owu son caprice, mials {;ll-il en lja'\a!"]lf‘llddll].
sa vie un usage éclairé, et qui luoi soit Hfli.l" a lu-
meme., Ce qui Jul importe, ¢'est d établir el d .‘_rrvndrf
un commerce de bienfaits qui rende les citoyens
de lier ainsi les diverses

classes qui la composent , :]'u;j}u-h-t enfin sur l'inde

meilleurs et plus heureux
gence les I"‘Hirl'rh et les secours de la richesse. Je

Il s’agit bien de donner de l'argent ; ce ?E.lnl‘ t
so01ns , les affections , c'est le coenr , ¢'esl sol-meme
enfin qu'il faut donner , ¢t voila toul ce que dun_nf
le pere adoptif, 1l s'identifie en quelque sorte iz‘:"f
celui qu'il appelle son fils ; il attache sa H_J“‘_“"" o
sienne, son bonheur i ses succes; 1l garantit a la so-
ciété sa bonne conduite et sa vertu. i

A ceux qui ne voient dans I'adoption que de lar
gent donné et recu, je ne répondrai plus qne Pari.I‘n
trait de Fantiquité, que je vous demande la permis-
sion de remettre sous vos Volx.

Ludamidas de Corinthe était au lit de la mort,
et laissait sa mere e¢f sa fille dans l'illf“;-f"”“'.' ”3'?
souvint qu'il avait deux amis . Arethus et ("df.‘f-""'*"""l
il fit son testament , dans lequel il légua a '{""'"{}””' le
soin de nourrir sa mere, et a Carirene celu ff}“f“,““
ter sa fille, et de la doter quand elle se marierail;
et au cas que I'un d’eux vint 4 mourir, il "‘]"‘“I‘.{;"mf
le survivant de remplir les obligations de celul qui
]n.'?'ll:""‘t;de ait. Ces dispositions furent I‘f‘“;-lil'llfsf’mtlnt
executées. La mere &’ Eudamidas fut nourrie et id
tretenue par _g)v1hny i et sa fille, adoptée par Ca
rtrere , recut de luj une dot égale a celle de s
pPropre fille. N’est-ce [4 que |ie'l‘;n'::r'nt donné et
1"-'_‘:”? Et ne se demande-t-on pas oi est la plus su-
M”"." vertu, dans celpi qui témoignait une si noble
confiance dans Jes secours et Iy
tié, ou dans ¢
ment ?

s devoirs de 'ami-
€ux qui y répondaient si généreuse-
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Je passe ala troisieme critique proposée par ceux
qui ne veulent pas d’adoption, Cette institution ,
disent-ils , peut devenir funeste 4 la société , 1° en
ce qu’elle tend a relacher les liens de famille, et a
dépouiller les parents de Ia portion de biens qui leur
est réservée par la loi; 2° en ce qu’il est possible
qu'elle couvre du voile honorable de la paternité et
de la filiation , des combinaisons criminelles et ré-
prouvées par les bonnes meeurs.

Je réponds a la premiere branche de cette objec-
tion, que Padoption ne détruit point d’abord ’es-
prit de famille dans la ligne directe , qu’elle le for-
tifie au contraire , puisqu’elle ne peut avoir lien qu’a
défaut d’enfants issus d’une union légitime ; la loi ne
pouvait rendre a la nature un hommage plus pur et
plus solennel.

Il ne s’agit donc que de la famille collatérale s et de
la portion méme de cette famille qui peut étre appe-
lée a la réserve légitime. Sans doute il est juste, il
est moral de resserrer les liens de famille ; mais cet
intérét ne doit venir qu’apres celui d’assurer a cha-
que individu la liberté et le bonheur auquel il as-
pire. Régler le partage des biens d’un homme apres
sa mort, est le devoir du Iégislateur ; mais rendre
cet homme heureux pendant sa vie protéger l'exer-
cice de sa liberté , lui donner , a cet effet, toutes les
facilités et tous les moyens=compatibles avec la mo-
rale et le maintien de l'ordre public, ¢’est un devoir
antérieur et plus sacré. Si cet individu attache son
bonheur a se donner un fils, a I’élever, a le former
pour la société, faut~il Pen priver, faut-il enchai-
ner sa bienfaisance pour I'intérét d’une famille dont
les droits ne s’ouvrent qu’apres lui, et qui ne tient
ces droits que de la main du législateur? Cest d’ail-
lenrs encore une question de savoir si, dans la ligne
collatérale, il y aura une réserve légitime , et au
profit de quel degré elle aura lieuw. Vous aurez in-
cessamment a prononcer sur cette question. Mais je
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suppose gne : v
i : ! favorable aux auteurs de lob
Uhypothese la plus uX ancenrs Supy
jecti | le méme code qui I'établira, pourra,
o Rt 1o i a, "
e oot t sans difficulté, la faire cesser
ni forment eux-memes

, K5 i
YOus admettiez celte l"\ll\(‘,(t('(,,

sans contradiction e 4
an [ll'u“l des enfants "“l")"“!\ 9
une nounvelle famille. faculté d’adopter
]"ljt)ll"‘ l]"‘” est ]”’S\IM'. o ia ‘”'” tre IJIU;
S 4 : . 't 2 ‘e naitre plus
serve a maintenir plus d’'union, et a f‘.u'n, e
d’égards dans les familles , par la cramte q o
. O : R e 1l se croyant assures
pwrera aux parents ingrats, (l. . -|«‘|11.A1!(‘('Pllr
d‘”“‘_ succession ou d'une l“.”.fl(- 1!11[)(){ a ; d(, ]u
. s sratent aur’ils sont (hsp(‘““’ ;
succession , penseratent qu la nature;
Gt iy Ay n effet la marche de la )
meériter. Suivons en « . fours Tares
¢ o ]
ne confondons pas les exceptions _M”J;” hommes
avec la regle habituelle de la conduite H s" ;7
- = = e @ & cecltio
Demandons -nous si les faveurs, les a ( »ux’rlui
’ Cion o,
prédilections ne sont pas en général pour nent par
: appartien
portent notre nom, ou qui nous apparti g
: : illard i trouve dans la
les liens du sang? Le vieillard qu : 168 fog
e . . . 3 y €1 I« -
postériteé de ses {reres et sceurs les w”n] derniers
. . . ar » [ -
solations qui adoucissent et charment ] , une fa
instants de la vie, va-t-il les chercher dan
mille ¢trangere, 3 :
: ; » 'obiection , Jé me
Quant a la seconde partie de l'objecti '.)’“i que
3 ) seeau i
contente d’observer que toutes les précau A
beeasiter Jes: 1 s meenrs sont pPrises;
pouvailent nécessiter les bonnes mee PN
: : e ne per-
quon les trouvera dans les dispositions qui € | #
5 : W o V’l'l("". (lul EXI-
mettent d’adopter que dans un 4dge avance; e
. 5 i raval
gent des soins rendus long - temps aupara® 'té’dn
- . s . > Seesslle
pendant la minorite ; qui prescrivent la nece sl o
consentement du conjoint de LPadoptant quanc i
i ‘ o de 'adopté
marie ; qui veulent que les pere et mere de I'a ‘.I
: 7 ; - . . enfin
solent toujours consull('s, s’'ils sont vivants; (.jld E
dans lintervention de Fautorité publique, git 0]1
s‘assurer des mceurs et de la bonne réputation de
Padoptant. De pareilles précautions suffisent aux
yeux de la morale et de 1a société, Une plus grande
défiance serait une injure , et blesserait ces murs

?
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'(?ubiiquvs qu’on aurait pour objet de sauver. Il ne
faut point outrager I'espece humaine dans les lois
destinées a la gouverner,

~En vous rendant compte, législateurs, des prin-
cipales objections contre le principe de 'adoption,
Jai mis sous vos yeux les motifs dintérét public
et de bonheur individuel sur lesquels il se fonde.
Il me reste a vous présenter l'organisation qui lui
est donnée par le projet de loi soumis a votre déli-
bération.

Ce projet se divise en deux chapitres; I'un traite
de Vadoption , Vautre de la tutele officicuse.

CHAPITRE PREMIER.
De ladoption.

Le premier chapitre se sous-divise en deux sec-
tions : la premiere s’occupe de adoption et de ses
effets ; 1a seconde regle les formes de Cadoption. Tel
est 'ordre que je dois me prescrire.

SECTION PREMIERE.
De ladoption et de ses effets.

Avant de déterminer les effets de Padoption, il
était naturel d’établir les conditions exigées, soit de
la part de I'adoptant, soit de la part de I'adopté.
Cest I'objet des premiers articles du projet.

L’adoption est d’abord permise aux personnes de
P'un et de I'autre sexe. Tout ce qui intéresse le bon-
heur individuel doit étre également pour les deux
sexes. On a suivi, avec raison , le dernier élat de la
législation romaine a cet égard.

L’adoptant doit étre 4gé de plus de cinquante ans.
Les premieres lois de Rome en exigeaient soixante.
On trouva bient6t cette regle trop rigoureuse; et
sans déterminer 1'Age précis auquel il serait permis
d’adopter, on chargea les magistrats d’examiner si
IT1. Motifs. 8

ART.




?. : : o g
sonnablement espérer d'avoir des enfants, utl wst-

170 (N 30.).LIVRE 1, TITRE VIIT.

celul r]ui se i\l‘n[i()\:li[ d’'adopter, ]mu\.lit encore raw-

metur (1) an melius sit de liberts /II()('I'('(III(II.) mg[uue
eun , quam ex aliend familid quemquam redigere
in potestatem suam. La disposition qu’'on vous pro-
pose, en partant du méme pr}m'ilw, qu’il faut que
la loi n’accorde des enfants adoptifs qu'a ceux qut
ne peuvent plus guere espérer d'en recevoir des
mains de la nature, est cependant plus s:
tranchant Darbitraire sur la fixation de
laquelle I'adoption sera permise. ’
I’adoptant ne doit avoir, a I'époque de 1'adoption,
Cette disposi-

1ge en ré-
]',3[)nqu€ a

ni enfants, ni descendants légitimes.
tion se soutient d’elle-méme, elle vaut mieux que ce
.qui était établi chez les Romains.
Leurs lois exigeaient un intervall
entre I'dge de I'adoptant et celui de I'adoj
jet n'exige que quinze années. Le princip
que 'adoption , pour étre 'image de la nature,
Vintervalle que celle-ci met dans ses opérations, est
sauvé; et la légere disparité que je viens de remar-
quer n’a paru susceptible d’aucune critique.
Si celui qui se propose d’adopter est marié , il n le
pourra qu’avec le consentement de lautre conjoint.
Celte disposition est dans I'ordre des (:un'»'f’n?}”Ce.5 o
des égards que se doivent deux époux. Celui qut -
adopté , devant porter le nom et suivre la destince e
celui qui Padopte , il est naturel que le compagnon de _
cette destinée soit consulté. L’enfant adoptif, vivant ’
habituellement dans la maison commune, ne doit’y
prendre sa place qu'avec agrément de I'autre 2
Il ne suffira pas que 'adoptant ait quinle'ﬂ”S e
plus que 'adopté; il faudra encore qu’il lui ait, dans
sa minorité, et pendant six ans au moins , fournt
des secours et donné des soins non interrompus. Quel
estle but de cette disposition? C’est de s’assurer que |

e de (!i(—]nlit ans
yté; le pro-
e ({ui N.‘ul
sulve

(1) Leg. 17, parag. 2, Digest. De adopt., et emancipal:
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celui qui demande a la loi de lui conférer le titre de
pere en a déja les sentiments: et la preuve de ces sen-
timents ne peut résulter que des seconrs quesdes
soins noninterrompus , accordés pendant six ans au
moins a celui qu’on veut adopter, et pendant sa mi-
norité. Ce n’est pas en effet pour un individu déja
parvenu a sa majorité,, qu’'on éprouve pour la pre-
miere fois des sentiments de pere. On les accorde
d'abord a la fuiblesse, aux graces, & Uingénuité, ala
candeur de 'enfance. Ces sentiments se perpétuent
et s'affermissent dans un age plus avancé; mais ¢est
dans 'age tendre qu’ils naissent, C'est alors (que I'ha-
bitude des soins rendus et recus . forme véritable-
ment une seconde nature. L'amour paternel se forme
avec les bienfaits | la piété filiale avec la reconnais—
sance. On n'aime comme son enfant que celui qu'on
a protége, secouru, élevé des le premier dge, dont
ONl & Vi pPar ses soins se développer et croitre les
facultés physiques et morales, dont on regarde enfin
I'existence comme son propre ouvrage. Ainsi se forme
cette espece de propriéié par laguelle le pere et le
fils croient mutuellement s'appartenir,

La précaution prise par la loi de s’assurer que les
soins et les sentiments paternels ont commencé pen-
dant la minorité de 'adopté, absout de tout repro-
che la disposition qui veut que "adoption ne puisse
avoir lien avant la majorité de Fadopté. On n’a fait
que' denx objections contre cette disposition;

La premiere; prise de ce gu'on ne peut sentir la
tendresse paternelle pour 'individn majeur, si, deés
sa minorité, on ne l'a regardé et traité comme son
enfant; cetle objection est résolue;

La seconde, fondée sur la crainte que des majeurs
nabusent de leur empire et de la faiblesse d’un vieil-
lard pour surprendre un acte d’adoption qui expro-
prie toute une famille. Mais comment concevoir une
pareille crainte quand 'adoption ne peut avoir lieu
qu'autant que 'adopté aura recu de l‘ud:;plant les

e

ALRT,




ART

(&%)

-t

172 (N° 30.) LIVRE 1, TITRE YIII
soins d'un pere, a un age oti la faiblesse de sa raison
ne lui permet pas de se gouverner lut-méme?
Vous avez d’ailleurs reconnu, législateurs, com-
bien il est nécessaire qu'une adoption solt 1rrévoca-
ble a I'instant ou elle est formée, ce (Ini serait 1mn-
possible s'il ¢tait permis d’adopter les mineurs; car
alors il faudrait leur réserver la liberté, quuml ils
seraient parvenus a lenr majorité, de renoncer a
I'adoption ou de la confirmer. Ainsi I'ud«-])li«)n se-
rait irrévocable d'une part, el révocable de l'autre.
Cest ce que ne permel point le grand intéret d’(el:l—‘
blir sur des bases fixes et immuables tout €€ qui
tient a I'état des hommes et au sort des familles.
Une exception légitime a (IIJ('I('IH‘S unes des ‘l't‘,‘n‘[“i
qui viennent d’étre ¢tablies, a éié admise en faveur
de celui qui aurait sauveé la vie a I'adoptant, solt
dans un combat ., soit en le retirant des {lammes Ou
Ir_:r:mde
acilités
('(']lli

des flots. Un service aussi grand appelait une
récompense; et la loi a donné de nouvelles 1
a 'individa qui voudrait se déclarer le pere de
qui, par un grand acte de dévouement et de couragé
aurait sauvé ses jours. Ainsi, il est (iits‘])(‘“-”"’ de la
regle qui veut que l'adoptant soit 4gé de I’lus.dc
cinquante ans; il lui suffira d’¢tre majeur. 11 u est
pas soumis a celle qui exige un intervalle de quinze
ans entre 'dge de I'adoptant et celai de I'adopte s ‘.l
faut cependant qu’il soit plus agé : car ce serait ; SUL-
vant U'expression des lois romaines, une monstruo-
sité si le pere était plus jeune que le fils. Enfin, le
service signal¢ qu’il a recu de I'adopté, le dispense
des soins que lui-méme aurait di lui rendre pendant
sa minorité. On a cependant conservé a son ‘1'1-'J:‘f'(l.la
condition de prendre le consentement de son conjoint
§’il est marié, et celle de n’avoir, a I'époque de l'a-
doption , ni enfants, ni descendants légitimes : il se-
rait en effet contradictoire qu'une chose quin’est qu°
I'imitation ou le supplément de la nature, piit, dans
aucun cas , figurer a coté de la nature elle-méme:
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Une derniere condition imposée a I'adopté le sou-
met a obtenir le consentement de ses pere et mere a
adoption | s’il n’a point accompli sa vingt-cinquieme
année , et requérir leur conseil s’il est majeur de
vingt-cing ans. C'est la méme regle que celle établie
pour le mariage. L’adoption est de la part de l'a-
dopté, comme le mariage méme, une sorte d’alié-
nation de sa personne. Son entrée dans une famille
¢étrangere dont il va ajouter le nom au sien propre,
est un acte qui intéresse d’assez pres sa famille na -
turelle, pour qu’il ne puisse rien faire avant vingt-
cing ans sans le consentement et Pautorité du chef.
Lors méme qu'il a passé cet ige, il doit requérir le
conseil de son pere qui, averti par cette requisition ,
prend, aupreés des tribunaux qui interviennent dans
Fadoption, les mesures que lui prescrivent sa sagesse
et I'intérét de sa famille. C’est une nouvelle sanction
donmnée a cette puissance tutélaire , & cette magistra-
tureantique etrévérée, 'unique appui des meeurs pri-
vées, le plus solide fondement des meeurs publiques.

Enfin, il est déclaré que nul ne peut ¢tre adopté
par plusicurs, si ce n'est par deux époux. La regle
et lexception sont également conformes a la nature
dont I'adoption est I'image.

Dans le nombre des conditions que l'adoptant
aura a remplir, vous avez peut-étre cherché, légis-
lateurs, celle d'étre’ ou d’avoir été marié. Quel-
ques-uns d’entre nous 'y auraient desirée ; mais
Vimmense majorité a pensé qu’il serait trop injuste
d’exiger qu’un individu, 4gé de plus de cinquante
ans, n'obtint qu’au prix d’un mariage le droit d’a
dopter. Les mariages contractés dans un age aussi
avancé sont peu profitables a la société. Nul intérét ne
la porte a les provoquer, et entre les inconvénients
qu’ils peuvent présenter, on remarque surtout 1'im-
possibilité probable pourle pere d’élever ses enfants,
et de les conduire luiméme a Iige'ou ils pourront se
passer de ses conseils et de sa raison. Pourquoi d’ail-
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leurs frapper dans cette matiere, d'une sorte d'in-
terdiction , des hommes que des circonstances mal-
heureuses , que la faiblesse de leur santé, la nature
de leurs affaires ou de leurs spé ulations , leur goiit
exclusif pour les sciences et les arts, souv ent méme
le soin honorable de pourvoir a la subsistance o1 a
Véducation de leurs proches, peaven! avoir ¢loignés
du mariage?

Je ne me dissimule pas cependant la ]‘Ti”"i}”’!"
e, me

objection contre ce systéme. Non sans dout
ividas

dira-t-on, il n’est point a desirer que des ind
parvenus a plus de cinguante ans, conlractent un
engagement qui ne promet plus a la société ce (que
dans un dge moins avanceé elle aurait en droil d'en
|'espe-

attendre; mais il importe d'empécher que
jtion ne

rance de devenir pere par le moyen de I"adoy
d.{-luuruv du mariage. Le relachement des 7
ajoule-t-on, offre les plaisirs du mariage S40
mariage. Que restera t il a cette institution, s I'on
peut sans elle se procurer les douceurs de la pater-
niteé ?

Il ne fant étre ni époux ni pere J
une pareille objection. L'on pent avoir les p
mariage sans le mariage! Quoi! I'union de
le partage de la bonne et de la manviaise
cette communauté dintércts, cette heareuse
caation qui sculage tous les maux et double tous les
plaisirs , tous les titres d honneur qni entourent Une
u.nion légitime, sevaient mis en pa rallele avee Jes plai-
sirs trompeurs de ces liaisons fugitives u'en Yo
drait caeher a ses propres regards, et qui, commens
cant par le crime , finissent toujours par Je repentir!
‘ On compare les doucenrs de la palﬂ-nitéu(hl]'“"ﬂ
a celles de la paternité naturelle , et I'on craint que la
facilité de se procurer les premieres, ne détourne du
soin de rechercher les autres, Vaine et frivole 313“5"31
L’adoption est image de la nalure : mais combicn
cette image est faible! qu’il y a loin dans le coett de

Aenrs
sans le

our }‘rrq)nsPr
laisirs du
5 COEUTS,
fortune,
A§50-
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I'homme, de I'enfant de son sang a celui de son
choix ! Celui qui est capable d’espérer un jour quel-
que douceur dans la paternité adoptive , saura bien,
dans le temps, s’adresser 4 la nature avant de se
réduire a interroger la loi.

Cette combinaison si profonde, par laquelle on
s'¢loignera du mariage dans espérance de devenir
un jour pere ;ulnplil', out la trouverez vous, si elle
€5t possible ? peut-étre dans les ames de ce petit nom-
bre @’hommes voués , dans les grandes villes, & Poi-

siveté et au libertinage, et qui, désavouant ce motif

au fond de lenr coeur, s’en serviront tout au plus
pour colorer leurs exceés. Ne cherchez pas dans vos
lois a atteindre de tels hommes; toujours ils vous
échapperont ; jamais vous ne parviendrez a les ren-
dre au bonheur et a la vertu.

Mais considérez avee moi ces propriétaires, ces ni-
gociants , ces cultivateurs, ces ouvriers répandus sur
votre territoire, ces hommes habitués 4 trouver dans
le sourire d'une épouse et dans les caresses de lenrs
enfants Punique délassement de leurs niiles travaux;
demandez-leur, s'ils eussent renoncé pendant toule
leur vie au bonheur d’étre (poux et peres, s’ils eus-
sent abjuré les douceurs de la paternité , pour en
obtenir a la fin de leur carriere une si failile image?

« Partout ou il se trouve une place ou deux per--
sonnes peuvent vivre commodément, il se fait un
mariage (1) . Laissons faire la nature; elle sait bien,
€n tous temps, conserver ou reprendre ses droits.
Elle a gravé dans nos ames le desir de nous perpe-
tuer et de nous reproduire; elle nous y invite par
Pattrait du plaisir. Ainsi, en nous comblant de déli-
ces, clle nous prépare, par des enfants qui nous font,
pour ainsi dire, avancer dans 'avenir, des satisfac-
tions plus grandes que ces délices mdémes.

J'ai maintenant , législateurs , 4 vous rendre

(1) Esprit des lois, liv. xxu1, chap. x.
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compte des effets attribués a I'adoption par le pro-
j«-t de loi.

[l faut distinguer les effets de I'adoption P”mhm
la vie de I'adoptant et de l'adopté, et ceux (IU‘““e
produit apres que la mort les a sépares.

L’adoption confere a 'instant le nom de I'adoptant
al'adopté, enl'ajoutant au nom propre de cedernier.
C’est un rapport de 'adoption avecces libéralités au
torisées par nos anciennes lois, el qui avaient pour
condition de porter le nom du donateur ou du tes-
tateur.

Mais ce qui caractérise l'adpption, et ce qui f]“”nc
une nouvelle force au lien qui se forme entre I ‘“]UPT
tant et 1]1(](»];1(‘ﬂ c¢’est l'obligation l'-"(‘ij”'“'l“" 0
leur est imposie de se fournir des aliments dans ]CS
cas déterminés par la loi. L'adoptant y est (»lv‘ll‘gf
par une conséquence nécessaire de ses premies
bienfaits ; I'adopté y est soumis par la 1€ onnais=
sance qu’il doit a son bienfaitear; tous Jdenx enfin
par les doux noms de pere et de fils qu'ils tiennent
et de leur affection et de la loi.

L’adopté ne sort pas d’ailleurs de sa fan ‘
relle; ses pere et mere conservent sur lui 10US les
droits accordés aux peres et meres surl leurs en=
fants majeurs. Quelques voix se sonl levées pour
que ces mémes droits appartinssent au pere adop-
tif. Mais on a observé avec raison que pour les lui
conférer, il faudrait en dépouiller le pere n;.uu‘.c]
et légitime; et dans le concours, on a cru devoir
donner la préférence au pere avoué par ]a nature €t
Ja loi, sur celui dont la loi seule avait form¢ la ,pa-
ternité. Le projet de loi, en un mot, a sépare de
Padoplion tont ce qui avait trait a la puissance du
pere; il n'en a conservé que les bienfaits.

Quand la mort a brisélelien qui unissailI’udop“mt
et Iadoplé, celui-ci exerce, sur la succession ©¢
IPadoptant , les mémes droits qu'exercerait enfant

né en mariage, méme quand il y aurait d’autres on-

Jille natus
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fants de cette qualité nés depuis I'adoption. On s’est
demandé un moment » $'1l était juste, dans ce der-
nier cas, de faire concourir le fils adoptif avec les
enfants nés postérienrement , I'image de la nature
avecla nature elle-méme. Mais on a bientot reconnu
que tont ce qui tient a ’état des hommes doit étre
immuable et indépendant des ("vén(fm(mtspnslériours;
on a senti combien serait déplorable et malheureuse
fa condition du fils adoptif, que la survenance d’en-
fants nés dans le mariage dépouillerait d’un nom
que la loi lui avait donné, et frustrerait de toutes
les espérances que la loi I'avait autorisé a concevoir.

Si I'adopté meurt sans descendants légitimes, et
que I'adoptant ou des descendants de Padoptant lui
survivent, les choses données par I'adoptant ou re-
cucillies dans sa succession , et qui existeront en
nature lors du déces de Padopté, retourneront a
Fadoptant ou 'a ses descendants. Cela est juste el
utile; cela est juste, car si Paffection de I'adoptant
pour I'adopté a pu le porter a se dessaisir en sa fa-
veur, il n’est pas présumable qu’il ait voulu se dé-
pouiller, lui et sa postérité, pour enrichir une fa-
mille étrangere; et ce serait laccabler , §’il avait en
méme temps a gémir sur la perte de Pobjet de son
atfection, et & déplorer celle de ses biens. Cette dis-
position est encore utile, en ce qu’elle encourage les
libéralités qui, fondées sur des motifs honorables et
répandues  avec choix, sont presque toujours des
moyens de prospérité publique.

Il y a d’ailleurs beaucoup de sagesse a ne conser-
ver a Padoptant ou a sa postérité que les biens qui
existeront en nalure; sans quoi ce serait les frapper
d’indisponibilité.

Il était aussi nécessaire d’établip que ces biens ne
retourneraient a leur source que sans préjudice des
droits des tiers intéressés , et 3 la charge de contri-
buer aux dettes.

"Il 'y a encore une hypothese dans laquelle les
Olrs
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y )
mémes biens retournent a I'adoptant ; ¢est lorsquil
survit méme anx descendants de 'adopté. Mais alors
ce droit est inhérent a sa personne, et non transmis-
sible a ses héritiers, méme en ligne descendante.

Les autres biens de I'adopté appartiennent a ses
parents naturels; car comme il leur .su(’('t'd(",. de
méme ils doivent lui suceéder pour tout ce gu né
lui est pas venu du chef de 'adoptant, et dont h.s
dispositions précédentes n'ont pas réglé la desti-
nation.

Un effet de I'adoption qui a lieu, soit ]'('”(l”“r[“
vie de adoptant et de 'adopté, soit apres la mort
de I'un d’eux, c'est la prohibition du mariage entre
ceux que Padoption a placés dans la ligne directe ou
dans le premier degré de la ligne collatérale. 1l ne
faut pas que les noms d’époux puissent jamais rem-
placer ceux de pere et de fille, de mere el de fils, de
frere et de sceur. L'image doit avoir ici le méme el-
fet que la réalité. La possibilité de formeruné union
légitime autorise et appelle toules les séductions
qui peuvent conduire a une liaison criminelle. Larl-
gueur des prohibitions doit angmenter €n raison de
la facilité de la corruption. Voila pourquoi le ma-
riage est interdit a ceux qui, sans étre ausst it
mement liés par la nature, sont cependant destines
a vivre sous le méme toit. La maison du pere de fa-
mille doit éire un asile inviolable et sacré; il fauten
écarter le souffle des passions, et n’y entendre que
I'accent de la vertu.

SECTION II.
Des formes de U'adoption.

Tous les peuples qui ont connu Iadoption I'ont
sonmise a des regles, et ont voulu s’assurer de leur
observation. Chez les Romains, l'adrogation , qui
était l'adoptionde 'individu affranchi de la puissance
paternelle, se faisait d’abord par une loi du peuple,
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et dans la suite par l'autorité des empereurs. L'adop-
tion , qui ¢tait regardée comme un acte de puissance
de la part du pere naturel, qui transmettait tous ses
droits au pere adoptif, se faisait devant le magistrat
avee moins de solennité : mais 'une et autre ¢taient
précédées d'un examen sur 'état de la famille de
l'adoptant, sur sa moralité, sur 'observation des
conditions prescrites.

Le projet de loi confie cet examen aux tribunaux.
L’adoptant et I'adopté se présentent devant le juge
de paix pour y passer acte de leurs consentements
respectifs. Cet acte est successivement transimis el au
tribunal de premiere instance et au tribunal d’appel.
Ces deux tribunaux sont chargés de se procurer les
renseignements convenables ; et de vérifier 1° si
toutes les conditions de la loi sont remplies; 2° si
la personne qui se propose d’adopter jouit d'une
bonne réputation.

Vous avez observé, législateurs, que les juges
n‘ont point, comme dans tous les autres actes de
leur juvidiction, des preuves a recueillir, mais des
renseignements a se procurer. Ils ont a vérifier si
l'adoptant jouit d'une bonne réputation, sage dis-
position qui fait de 'adoption le prix et le partage
exclusif dela probité, et qui éloigne a jamais la crainte
qu'élle puisse servir de voile a des combinaisons ré-
prouvées par la morale. Mais cette disposition méme
vous montre la nature du pouvoir confié aux tribu-
naux : ¢’est un pouvoir purement discrétionnaire.
La loi remet dans lenrs mains le dép6t des meeurs :
leur conscience est la conscience publique. Aussi ne
sont-ils soumis a aucune des formes ordinaires de
Iinstruction et des jugements : tout se fait dans la
chambre du conseil, et sans qu’ils aient a rendre
compte des motifs de leur décision. La chose ne de-
vient publique, que lorsque I'adoption est définiti-
vement admise. Et ici, deux intéréts se présentent :
I'un de faire conmaitre au public un changement
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ment en dernier ressort qui admet adoption, et
prononce a laudience, et affiché partout ou le tri-
bunal le juge convenable. Le second intérét est que
ce qui tient a I'état des hommes ne reste pas long-
temps incertain, et ne soit*pas sujet aux variations
Ol anx r;lpl'i(-vs des individus; ¢'est par celte raison
que 'adoption reste sans effet . si dans les trois mois
du jugement, elle n'est inscrite sur les registres de
I'état civil du lien du domicile de I'adoptant.
Quand 'adoptant el I';nluph? se ,n'/-.srnrrn! devant
les tribunaux., et provoquent de concert la sanction
dn contrat qui doit les unir, nul individa n'a droit
ni qualité pour intervenir dans la procédure. Il en
est autrement, quand 'adoptant est mort apr("s. la
manifestation de sa volonté devant le juge de paix,
et avant que les tribunaux aient définitivement pro-
noncé. On peut alors craindre que 'adoption ne soit
le fruit de l'obsession, de I'empire exercé sur un
vigillard affaibli par la maladie qui I'a conduit au
tombeau. Cette crainte éveille la juste inquiétude d}'
la loi. D'un c6té, I'adoptant n’est plus la pour dé-
fendre la sagesseet laliberté de son choix; de l'autre,
les héritiers du sang ont une qualité qui leur est dé-
férée par l'ouverture de la succession; ils ont un
grand intérét a ne pas étre expropriés. Il était donc
juste de les mettre a portée de se faire entendre; et,
sans établir une contradiction judiciaire que ne per-
met point la nature de la matiere, on les autorise 2
remetire au commissaire du Gouvernement les mé-
moires et observations qu’ils jugeront convenables.
Cette disposition concilie tous les intéréts, et ne peut
tourner qu’au profit de la lumiere et de la vérité.
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CHAPITRE IL
De la tutele officieuse.

Toutes les considérations que je vous ai présen-
tées a Pappui de I'adoption , s'élevent avec la méme
force en faveur de la tutele officieuse, qui n’est elle-
méme qu'une préparation a 'adoption, quun com-
mencement d’adoption. Iei, point d’objection , point
de critique. Je n’ai done qu'a vous dire en pen de
mols les conditions, la forme, et les effets de la tutele
officieuse.

Les conditions auxquelles est soumis le tuteur
officienx, sont les mémes que celles imposées a
Padoptant. 11 doit étre agé de plus de cinquante
ans, n'avoir ni enfants ni descendants légitimes. S’il
est marié, il doit s’assurer du consentement de lau-
tre époux.

Le pupille, qui est 'objet de ses affections, doit
étre agé de moins de quinze ansj sans cela la tutele
officieuse, qui a essentiellement Penfance pour oh-
jet, perdrait le caractere qui lui convient. Il faut
que ceux que la nature ou la loi ont préposés a la
surveillance et a la conduite du pupille, consentent
a la tutele officieuse.

La forme en est bien simple. C'est le juge de paix
du domicile qui recoit les demandes et consente-
ments, et qui en dresse procés-verbal.

Les effets de cette tutele sont conformes an but de
son institution. La personne et les biens du pupille
passent sous l'administration du tuleur officieux.
Celui-ci contracte l'engagement de le nourrir, de
I'¢lever, de le mettre en état de gagner sa vie. Les
moyens de subsistance sont assurés au pupille jus-
qu'a sa majorité, dans le cas méme du décés du

tuteur officieux. S’il a des biens, les dépenses de
son ¢ducatlion ne peuvent jamais étre imputées sur
ses revenus, parce que la tutele officieuse est de sa

ART.

361

o
(=21
-




-
2LY4H

182 N° 30.Y pavRe 1, TITAR ViII.

nature un bienfait continuel. Tous ces engagements,
stipulés par la loi, n'excluent pas d'ailleurs les con:
ventions pa rticulieres.

Mais Lun des effets les plus signalés de la tutele
officieuse, est I'exception qu'elle introduit a la dis-
position ¢ui veul que les majeurs sculs |;|1i.~.si'utlf‘lr9
.:llfu!nlc':‘, et la faculté r{u'l‘”c'l!u:jm- a celu fllli. ;1_\';&“'.
exercé pendant cing ans cette tutele hiw:l';aiaunltl-.
craindrait d’étre surpris par la mort avant la majo-
rité de son pupille, de l'adopter par son ll-st;nnr_lll-
51 le tateur meurt dans cette 1ii-||ll'~'il'f“11- I'adoption
est valable comme si elle efit ¢1é faite entre najeurs;
et alors le consentement de autre époux n'est plus
nécessaire, puisque | adoption n'a son effet qu’npri“-‘
la dissolution du mariage. 1

Si le tuteur a vécu jusqu’a la mnjm‘lh’» tillpl!}"“"e
celui-ci est antorisé a requértr 'adoption qui, dans
'esprit de laloi, est le resultat et le terme de la ta=
tele officicuse. Si, au mépris de cette rrqnisiliun.
Padoption n'a point lieu, et que le pupille soit .Iml's
d’état de gagner sa vie, la loi lui assure une justé
indemniteé. .

Telles sont , législateurs, les diverses dispositions
du projet de loi qui vous est sonmis. J'ai d{"ﬂ‘“"-}u
le principe de l'adoption des attaques qu'on lul @
livrées, J'ai essayé d'établir que cette institution est
utile aux illfli\i-llll.‘\.! sans blesser 1'intérét pullhc;
qu'elle est elle-méme cet intérét, puisqu’elle est
avouée par la morale et la politique. J’ai prouve
que Porganisation donnée a I'adoption par le projet
de loi n'en fait que ce qu'elle doit étre, le S“l’l’lé'
ment de la nature dont elle conserve tous les droits
et toutes les espérances. L'intervention des tribu-
naux dans ce genre de contrat vous a i]I‘(“Sl'_"Hlé la
plus solide garantie, et du respect des bonnes meeurs,
et de la stabilité de Uétat des parties intéressces :
enfin, la tatele officieuse vous a paru un nouveau
secours accordé a Venfance, et*une nouvelle facilite
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donnée a I'adopiion. Une institution, législateurs ,
] salég

qui ne tend qu'a former de nouveaux liens entre

les hommes, et a lear offrir de nouvelles occasions
de s’aimer et de se faire du bien, nous a paru digne
de figurer dans notre législation.

Par tous ces motifs, le tribunat vous offre son
veeu en faveur du projet de loi contenant le ti-
tre yur du Code civil, relatif @ I’ Adoption et a la
Tutele officieuse.

N Fy
EXP O SE des motifs de la loi relative & la

y el 0 > ) g N4 '
puissance ]).a/c/m;/’/c ( 19!1)6 I, page 70),
par le conseiller d’état Riav.

Séance du 23 ventose an x1.
L}éGISI.ATEUI\s ;

Le projet de loi sur le mariage constitue la famille;
celui relatif a la paternité et a la filiation désigne les
individus qui la composent : le projet que j’ai I’hon-
neur de vous présenter, relatif a la puwssance pater-
nelle , établit les lois qui doivent y maintenir 'ordre,
prescrit les principaux devoirs, reconnait les droits
principaux qui obligent et qui lient plus étroitement
entre eux les membres de toutes ces petites sociétés
naturelles, dont l'agrégation civile forme la grande
famille. Ce projet institue, pour veiller al’observation
de ces devoirs, a la conservation de ces droits, la
plus sacrée de toutes les magistratuves, la magis-
trature paternelle, magistrature indépendante de
toutes les conventions, et uui les a toutes précéddées.

Nous naissons faibles, assiégés par les maladies et
les besoins; la nature veut que, dans ce premier age,
eclui de I'enfance, le pere et la mere aient sur leurs
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enfants une puaissance entiere, (qui esl toute de dé-
fense el (il‘ [l!'llfi'l tion.

Dans le second dge, vers I'époque de la puberté,
I'enfant a déja observeé, réfléchi. Mais ¢'est a ce mo-
ment méme, ou Pespril commence a exercer 5e
forces ; ou l'imagination commence a déployer ses
ailes, ou nulle expérience n'a formé le jugement;
c'est a ce moment ou, faisant les premiers pas llal:f
la \5\".‘ liveé sans défense a toutes les ]‘H-"Sjm" qu
s'emparent de son carur, vivant de desirs, exagerant
ses espérances, s'‘avenglant sur les obstacles, quila
surtont besoin qu'une main ferme le protege r"lllfl't‘
ces nouveaux ennemis, le dirige 4 travers ces ‘cueils,
dompte on modere a lenr naissance ces pussi{mh
tourment ou bonheur de la vie , selon qu'une main
habile ou maladroite leur aura donné une bonne ov
une mauvaise direction. C'est a cette ¢poque i|ll‘i] a
besoin d'un conseil, d'un ami qui puisse défendre
sa raison naissante contre les séductions de toule
espece qui I'environneront, qui puisse seconder la
nature dans ses rl[n"r'.‘ltiun‘; , hiter, féconder, agran:
dir ses heureux développements. La puissance pater-
nelle , qui est alors toute d’administration domes-
tique et de direction, pourra seule procurer tous
ces avantages; ajouler la vie morale a l'existence
physique, et, dans I'homme naissant, préparer le
citoyen.

Enfin | arrive I'dge ou 'homme est déclaré par Ja
loi, ou reconnu par son pere en état de marcher
seul dans la route de la vie. A cel ige, ordinaire-
ment il entre dans la grande famille, devient lui-
méme le chef d’une famille nouvelle, et va rendre a
d’autres les soins qui lui ont été prodigués : mais
c’est au moment méme oit la nature et la loi relichent
pour lu.i.lvs liens de la puissance paternelle , que la
raison vient en resserrer les neends, (Cest 4 ce mo-
ment que, jetant les regards en arriere , il retrouve
daps des ‘souvenirs qui ne s’effacent jamais, dans
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I'éducation dont il recugille les fruits, dans cette
existence donl seulement alors il apprécie bien la va-
leur, de nouveaux liens formés par la reconnaissance:
cest surtout dans les soins quexigent de lui ses
propres enfants, dans les dangers qui assiégent leur
bercean, dans les wquiétudes qui déchirent son
ceeur, dans cet amour ineffable, quelquefois aven-
gle, tonjours sacré, tonjours invincible , qui atta-
che pour la vie le pere a 'enfant ‘qui vient de naitre,
que retrouvant les soins, les inquié¢tudes, 'amour
dont il a ¢té I'objet, il puise les motifs de ce respect
sacré qui le saisit a la vue des auteurs de ses jours.
En vain la loi civile Paffranchirait alors de toute es-
pece d'autorité paternelle ; la nature, plus forte que
la loi, le maintiendrait éternellement sous celte au-
torité. Désormais libre possesseur de ses biens , libre
dans la disposition qu’il peut en faire, libre dans
toute sa conduite et dans les soins quil donne a ses
propres enfants, il sent qu’il n’est pas libre de se
soustraire a la bienfaisante autorité qui ne se fait
plus maintenant sentir que par des conscils,, des
veeux , des béndédictions. La nature et la reconnais-
sance lui présentent alors les autenrs de ses jours
sous I'aspect d'une divinité domestique et tutélaire.
Ce n’est plus un devoir dont il s‘acquitle envers enx,
c'est un culte qu'il leur rend toute sa vie; et le sen-
timent qui 'attache a eux ne peut plus étre exprimeé
par les mots de respect, de reconnaissance ou d'a-
mour; c’est désormais la picté filiale adorant la
picte pﬂtc’i‘m‘ﬂf'- _

Vaqila, législateurs, les x'-(-r:tés que la nature a
gravées dans nos ceeurs; voila son _cmle sur la pn_:'.;—
sance paternelle. 11 faut 'avouer, il n’est pas entie-
rement semblable a celui que nous trouvons dans
nos livres; et le dernier état de notre législation,
en provoquant quelques-uns des résultats que je
viens de vous offrir, n'y arrive pas par les mémes
moyens. Dans son code, homme a substitué lin-

AR,




186 N®:31.) LIvRE 1, TITRE IX.

térét au sentiment; il a méconnu, étouffé la voix
de la nature, et, au lieu de reconnaitre la puissance
il a créé le despotisme paternel, i

Sur cette imporiante partie de la ]"‘;{75'{"1‘.)",
comme sur beaucoup d’autres, les l"runl'ul.\i_f:“ll“m
et sont encore gouvernés par des prineipes f]l“l"jf'“‘i,
opposés; et les principes sont plus ou moins rigou-
reux, plus ou moins relachés, selon que ].Zl partie
du sol francais ouils sont professés est régie parle
droit écrit ou par le droit coutumier.

Lalégislation des Rosnains, si conforme €n beau-
coup de points a la nature, si fidele interprete (lf’ la
raison , s’écarte de 'une et de Pautre d'une maniere
bien étrange lorsqu’elle s'oceupe de la /'111"*(’/1"5
paternelle : elle méconnait alors et l¢ drout .”umrd
et le droitdes gens , et prend pour regle uniqué ses
institutions civiles, :

Aussi Justinien reconnait-il gue la puissance pa-
ternelle, telle qu’elie était exercée chez les R.omalns,
était toute particuliere a ce peuple. .

Sous Pempire de cette législation, et par le ’!m't
ancien , le pere de famille avail nne puissance égale
a celle du maitre sar I'esclave. Relativement au perc
de famille, le fils de famille n’était pas méme cONSk
déré comme une personne, mais comine uneé '({10‘_‘3
dont le pere de famille avait I’absolue pr()p‘!‘ltf“ﬁ il
pmn'zlir en user, en abuser. Le pere pouvait, 5(’"'5
cette législation, charger de fers son fils; il pouval
le vendre, il pouvait le tuer. .

Cette puissance durait pendant toute la vie du
pere de famille, et embrassait alors tous ses biens.

Cette législation peint avec une rare fidélité, etle
législateur qui ’a créée, et les féroces compagnons
de ses brigandages, et la barbarie du siecle et des
lieux auxquels elle a pu convenir. j

Mais en méme temps que Romulus marquait ainst
cette législation d’une ineffacable empreinte, il lui
conférait ce principe de vie, ce caractere de durée,
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on dirait presque d’éternité, que cet homme extraor-
dinaire a imprimé a toutes ses institutions.

Elle conserva toute sa sévérité aussi long-temps
que les meeurs des Romains conserverent toute, leur
apreté; elle ne fléchit qu'avec elles.

Ainsi Numa décida que le pere ne pourrait vendre
le fils qui se serait mari¢ de son consentement; et
par la suite ce droit de vendre ne fut permis que
dans le cas d’extréme misere des parents , pour des
enfants qui viendraient de naitre, et sous la condi-
tion de pouvoir toujours les racheter.

Ainsi, mais apres une longue succession de sie-
cles, le droit de vie et de mort fut restreint 4 celui
d’une correction modérée.

Enfin, le droit accordé au pere de famille de s’em-
parer de tous les biens de son fils , éprouva des res-
trictions considérables, par les lois qui enleverent
au pere de famille la jouissance de divers pé-
cules.

Mais, telle qu’elle est modifiée suivant le dernier
état du droit romain admis en France, la puissance
palernelle rappelle encore, par les principes sur les-
quels elle repose, par les distinctions qu’elle établit,
¢t par quelques-uns de ses résultats, sa sauvage
origine et son farouche auteur.

En effet, dans le dernier état des choses, la puds-
sance paternelle n’est fondée que sur les principes
du droit civil ; elle est étrangere a toutes les affec-
tions que le droit naturel commande.

Le pere seul estinvesti de cette puissance, et mal-
gré les droits donnés par la nature, mais, sans
doute , en conséquence de cette antique législa-
tion qui placait jadis I'épouse sous la puissance pa-
ternelle , la mere n’a aucune participation a cette
puissance.

Dans le dernier état de cette législation, le fils de
famille reste de droit sous la puissance paternelle
pendant toute la vie de son pere. Il y est maintenu
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quand méme il aurait soixante ans, a moins qu'il ne
plaise au pere de I'émanciper.

Comme sous I'empire de I'ancienne I gislation, le
fils de famille marié, non ¢émancipé , n'a point sur
ses enfants cette puissance (que son pere exerce sur
lui, ils sont encore sous la puissance de son pere;
conséquence revoltante, mais ndécessaire el exacte,
du ]-l‘lmi[n- sur Irt{m'l toute la théorie de cetle le-
gislation est établie.

Relativement aux biens (ui appartiennent au fils
de famille, la loi conserve toute sa premiere in-
justice.

A Texception des peécules, tout appartient au
pere; le pere a la propriété des biens d’une cerlaine
nature, et la jouissance de tous les autres p-=:u_lnnl
tout le temps que subsistera la puissance paternelle,
c'est-a-dire, pendant toute sa vie.

Pendant la vie de son pere, le fils de famille,
méme majeur, ne peut s'obliger pour cause de prét

Il ne peut téster , méme avee le consentement de
son pere.

Voila, sauf quelques exeeptions de détails , les
principes fondamentaux qui gouvernent encore au-
jourd’hui les départements de la république soumis
au régime du droit éerit.

Il suffit de les énoncer pour prouver qu'ils son!
contraires a toute idée de liberté, d’industrie, dé
commerce ; qu’ils contrarient , dénaturent et anéan-
tissent dans son principe la putssance pm‘w'ﬂcﬁf’
elleeméme ;. quiils flétrissent la vie et nuisent a la
prospérité générale.

L'o.n observera peut-étre que ces principes mé
sonf Jamais suivis a la rigueur; que !'{':m:uu:ip;ltioll
.EIHI(.'J'I('IJI‘I'.’ au mut'iage y, Ou par mariage, obv iea tous
les abus : I'on prouvera alors qu’il est jugé depuis
long-temps que cette législation est incompatible
avec nos meeurs, el que son ahmgatiun a été né-
gessaire,
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Qllulqnesmns des principes du droit écrit sur cette
matiere ont é1é adoptés par quelques coutumes. Ils
Y paraissent en d’autant plus grand nombre, ils y
dominent avee d'autant plus de force, que les dé-
partements gouvernés par ces coutumes sont plus
voisins de cenx qui sont régis par le droit écrit.
Mais ces coutumes si différentes, si opposées entre
elles sur tous les

autres points de législation , ont

€Lé aussi divisées, aussi opposées, soit dans le choix
quelles ont fait de diverses parties du systéme de la
putssance paternelle,, soit dans les modifications plus
ou moins prononcées qu’elles ont fait éprouver aux

| dispositions qu’elles empruniaient dans ce systéme
au droit romain.

Ainsi, a Uinconvénient résultant de I'admission
d'un systéme peu moral dans son principe et dans
ses conséquences, cette fusion a ajouté l'inconvé-
nient aussi grave résultant d'une multitude de con-
tradictions nouvelles , introduites dans cette multi-
tude de Ilégislations coutumieres , déja si discor-
dantes et si opposées entre elles sur tous les autres
points.

Et le désordre résultant de toutes ces législations
opposées se fait d’autant plus sentir, lorsqu’il s'agit
de la puissance paternelie, que si ce statut, en tant
qu'il donne jau peve la jonissance des biens du fils
de famille, est un statut réel | qui n'a conséquem-
ment de pouvoir que surles biens de son territoire;
ce méme slatul, en tant qu'il met le fils de famille
dans I'incapacité d’agir, de contracter et de tester ,
est un statut personncl, dont I'effet se regle par la
| loi du lien ol le pere avait son domicile au temps
de la naissance du fils de famille; et e statut étend
son empire sur la personne d‘u fz!s de famille, en
quelque lien que le pere et le fils aillent par la suite
demeurer. e el

Il faut donc avouer qu't:n_lre. les lois civiles qui,
jnsqu'a ce moment, ont régi nos personnes et nos
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hiens, il n'en est pas une seule qui ail besoin d'une

' l;lus prompte, d'une plus entiere réforme . et qui

ramende a ce que la nature ordonne, doive rece-
voir une plus uniforme application.

Ne pouvant, sur cette importante question, trou-
ver ancnn secours dans la loi romaine; ne trouvant
dans les contumes que des vues imp:u'ﬁtilt*%; mar-
chant entre I'exagération et la faiblesse, le légusla-
teur a dit consulter la nature et la raison.

I.a nature et la raison exigent evidemment I'éti-
Llissement et 'exercice de la puissance ;w.’z'r'm‘”!'-

Jusqu'a la majorité , cette puissance est dans les
mains des auteurs de nos jours, moyen de défenst
et de direction; et, si celte puissance es! donnée par
la natare au pere et a la mere, il est facile de recor
naitre que la raison exige que le pere seul pusst
I'exercer, el fJue la mere ne commence a en Jl}ull'
réellement qu’a l'instant ou elle devient veuve.

Apres la majorité, la puissance paternelle es! toule
de conseil et d’assistance; elle se borne, dauns s
cffets, a obtenir du fils de famille des témoignages
éternels de respect et de reconnaissance.

Elle appartient au pere et a l# mere; elle
consentement de Fun et de Pautre au mnari
fils de famille; elle donne a 'un et a I'autre le ]‘?“'
voir de récompenser la piété filiale et de punir l'in-
gratitude.

Voila la puissance paternelle.

Voila, d'apres la nature et la raison,
mais aussi , voila les bornes de cette puissance.

« (Cest un droit fondé sur la nature et confirme
« par la loi; gui donne an pere et 4 la meré, pen-
« dant un temps limité et sous certaines conditions,
¢ la surveillance de la personne, Padministration €l
« la jouissance des biens de leurs enfants. »

Le pf'nj(-t que j'ai 'honneur de vous prc'-sr?nlt'r.
ne contient qu’une partie des dispositions qui cons-
tituent la plénitude de cette puissance. Tout ce (U

exige ie
age du

| étendue,
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est relatif au consentement des peres et meres exigé
pour le mariage de leurs enfants, est porté an titre
de cette institution; et ce qui a trait a la liberté de
disposer, se trouvera sous le titre des testaments.

Le projet actuel s'occupe done principalement,
je dirais presque uniquement, de effet de cette
puissance pendant la minorité du fils de famille.

L’article 1" est le seul du projet qui impose a
Penfant un devoir qu'il devra remplir a tout dge;
toutes les autres dispositions de ce titre le supposent
dans les liens de la minorité, el ¢’est sous cet uni-
que point de vue que la puissance paternelle y est
trailee.

Le Iégislatenr commence par déclarer que 'enfant,
a tout dge, doit honneur et respect a ses pere et
mere. En étendant a la vie entiere la durée de cette
obligation , le législateur a obéi a la nature et & la
morale; il a écouté la nature, la raison et l'intérét
de la société, lorsque, par l'article qui suit, il pro-
nonce que l'enfant ne reste sous Uautorité pater—
nelle que jusqu’a sa majorité ou son émancipation.

Il regle ensuite que le pere seul exerce celte au-
torité durant le mariage.

Le législateur a di prévoir que quelquefois les
exemples, les exhortations d'un pere, que les pri-
vations qu’il imposera, que les peines légeres qu'il
fera subir, seront insuflisantes, inefficaces pour
maintenir dans le devoir un enfant peir heureuse-
ment né, pour corriger de perverses ineclinations.
Il appelle alors Pautorité publique au secours de la
magistrature palm‘nn--llr.‘ Dauns certains cas, le ma-
gistrat ne fait que / galiser, pour ainsi dire, ne fait
quordonner 'exécution pure et simple de la volonté
du pere. ; S

La loi du 24 aoit 17¢2 ¢établissait, dans cette
occasion , un tribunal de famille, qui pouvait ad-
mettre, mais qui pouvait rejeter le plainte du pere :
la décision de ce tribunal ne pouvait éire exécutée

ART.

P
X



ALRT.

L7 -]

102 (N® 31.) vL1vRe ¥, TITRE IX.

qu'en vertu de Vordonnance du juge rendue en cons
naissance de cause. i

" Cet ordre de choses était inconvenant, im'fllt'ﬂ“.ﬂ'

Il eréait un proces entre le pere et le fils : proces
que le pere ne pouvait perdre sans comprometire
son autorité. T

1l n'établissait auenne nuance relativement a I'age
et a la sitnation de 'enfant.

Le projet produil ces distinctions; il regle le If':m'
voir du pere par des considérations prises de lage
de Penfant et de sa situation.

Autant il est raisonnable de donner au pé€
droit de faire enfermer . de sa seule autorité et pour
quelgques jours, un enfant de douze ans, "'_”‘3“"
il serait injuste de lui abandonner el de |;|1*‘-‘€FI'.
pour ainst dire, a sa diserétion, un adolescent d'une
¢ducation soignée, et r]ui annoncerail des talents
les Peres,
la fausse
£
el

re le

précoces. Quelque confiance que méritent
Ja loi ne doit cependant pas étre basce sur
supposition que tous sont ¢galement bons et V¢
tuenx; la loi doit tenir la balance avec équitts
le législateur ne doit pas oublier que les lois dures
préparent souvent les révolutions des états.

Le président et le commissaire du tribunal doivent
done étre autorisés a peser les motifs d’un pere q%
veut faire enfermer un jeune homme au-dessus 4
seize ans. Il doit lenr étre permis de refuser I'ordre
d’arréter et de fixer la durée de la détention.

Il faut des précauntions plus séveres encore $OYes
que I'enfant dont un pere demande |'arrestation, 4
des biens personnels, ou lorsqu'il exerce déja un état
dans-la société. Sicet enfant a pour pere un dissipa
teur, il est hors de doute que le pere cherchera @ le
dépouiller, qu’il se vengera des refus de 'enfant, et
que peut-¢tre il Ini fera acheter sa liberté.

Il est méme de toute justice dans cette derniere
liypothese, que I'enfant soit autorisé a se paln'vui:‘
devantle présidentet le commissaire du tribunal d'ap-
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pel, contre la décision du président du tribunal de
premiere instance, qui aura da recevoir une exécu-
tion ])l()\l"()ll(’

Le concours de 'autorité pour I'arrestation du
fils de famille n’est accordé qu'avec de grandes pré-
caulun.s si le pere qru se p laint est remarié. fLa loi
ne lui suv)pwsv plus alors la méme tendresse ni la
méme impartialité,

Mais , dans tous les cas, les motifs de la p]dml(‘ ne
para muvn jamais dans aucun ac te, pas méme dans
I'ordre d’arrestation. Donner de la publicité a des
erreurs, a des faiblesses de jeune sse, en <l("m:< P
le souvenir, ce serait um](}n” directement contre le
bul qu ‘on se ]nu[mw' et de cés pu nitions méme u”l
ne sont infligées a I'enfance que pour épargner des
tourments a I'dge miir, ce serait faire naitre des
chagrins qui flétriraient l(‘ reste de la wvie.

En accordant les mémes droits a la mere survie
vante non remariée, le projet veut que dans tous
les cas elle ne puisse I ure détenir un enfant qu’ave
le concours des deux pln‘ proches parents paterne 1~.
et par voie de l(‘(l“l%lllOll , sur laquelle le j juge devra
prononcer en connaissance de cause.

Le I:'-gisml('m a da prévoir que la mere , lrop
faible ou trop légérement alarmée pnrn"mt peut-
¢tre trop facilement recourir a ces mx vens extrémes;
d'un autre c¢oté, il a di penser qu'une veuve sans
défense , dont toutes les actions sont exposées a la
critique de la n"l““’l'ii\', devait se ménager , dans le
concours des deux plus proc hes parents paternels ,
des témoins H‘J[nll tiaux qui pussent toujours attes—
ter la nécessité de cette mesure de 1 rigueur , et qux
fussent les garants de sa bonne administration.

Un des articles du projet aecorde la méme puis—
sance el les mémes droits aux pere et mere des en-
fants naturels légalement reconnus.

D’apres ce que nous avons déja dit, on doit pen—
ser que cette disposition ne s¢ Uuuvzut pas dans le

111, Moufs. )
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droit romain. L'adoption ou la I'-;,;ilimuri.m puuvuit
seule dans ce cas donner an pere la I|ui_~ghul|r'l“ pater-
nelle ; ¢ est :"”.Il'”“" la cons quence Lres - exacte du
principe qui, dans leur législation , tirait la puis
sance paternelle du seul droit civil. Mais le législa-
teur qlli a reconnu que ceLte [Jrlis_\;nn'r, !Il!ll{llll_'Iilr.‘_I}l
fondée sur la nature, ne recevait de la loi civile
qu'une confirmation, a dir, pour étre conséquenty
accorder an pere ou a la mere rlm ;-.-rmnull:s"lll lé-
galement leur enfant naturel , et sur cel enfant, une
puissance et des droits semblables & ceux zlll“']ll"|5
donne naissanée une union légitime. Clest ainsi s fl
d’apres le méme pr incipe , (],,;. dans le l,,-”jg-t. relatif
au mariage, vous avez vu le législateur exiger de
I'enfant naturel qui veut se marier, le (-unsl'nl"l""m
du pere ou de la mere naturels qul J'auront légale=
ment reconnt.

Apres avoir constitué la puissance yaternelles

bli les devoirs quelle impose , les droits f[“""”(‘.
”\..””- alnsly
155 des

dla-
ac-
corde, fix¢ ses limiles et sa durde; apres
de concert avee la nature,, donné des alimen

défenseurs a U'enfance , des soins , des instruchions,
jire, apres

une bonne éducation a la jeunesse, c'est-4- hés 3
: J 1¢5 a

avoir établi quels sont les droits onéreux attac
I'exercice de la puissance paternelle , le ll‘.gislaw“f E
dit en déterminer les droits utiles. :

La loi romaine accorde aun pere ( sauf ]'cxct']:‘“‘"l
de divers pécules ) tout ce qui appa rtiendra att fils de
famille pendant la vie du pere. '

La plupart des coutumes ne rm:(_mnﬂi-“*f"""l P
de droit utile attaché a Pexercice de la )’f"‘".""‘-”m:{'PG-
ternelle , et celle de Paris.parde sur ce point le silence
de Plus absolu ; car il ne faut pas confondrc avec !e
droit dont nous parlons’, celui qui résultait du droit
le garde noble ou bourgeoise accordé a¥ survira ne
sur !es 'biens des enfants restés en minorité-

Ainsi, une législation accorde tout Peﬂd“mt que
Vautre ne donne rien. ;
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C'est encore en évitant ces deux extrémes que le
Gouvernement propose la disposition que contient le
quatorzieme article du projet.

Il 'y distingue I'exercice de la puissance paternelle
durant le mariage, de 'exercice de cette méme puis-
sance apres sa dissolution.

Au premier cas, il donne au pere la jouissance
des biens de ses enfants jusqu’a I'dge de dix-huit ans
accomplis, ou jusqu’a 'émancipation qulpourra avoir
lieu avant cet age. :

Apres la dissolution du mariage, il accorde les
mémes droits au pere ou a la mere survivant.

Dans I'un et lautre cas, le législateur exige qu’a
I'époque ou Ienfant aura accompli sa dix-huilieme
année, les pere et mere cessent de conserver la jouis-
sance des biens de leurs enfants, parce que si les
peres jouissaient des biens de leurs enfants jusqu’a
la majorité de ces derniers, on aurait 4 craindre que
pour se conserver cet avantage dans toute son éten-
due, ils ne se refusassent a consentir a une émanci-
pation ou a un mariage dont pourraient dépendre le
bonheur et la fortune de leurs enfants.

Enfin , en prononcant par cet article que la mere
jouit, dans cette circonstance, des droits qu’il ac-
corde au pere, le législateur établit un droit égal ,
une égale indemnité la ou la nature avait établi une
égalité de peines, de soins et d’affections ; il répare
par cette équitable disposition, Pinjustice de plusieurs
siecles ; il fait, pour ainsi dire, entrer pour la pre-
miere fois la mere dans la famille et la rétablit dans
les droits imprescriptibles qu’elle tenait de la nature ,
droits sacrés, trop méprisés par les législations an-
ciennes , reconnus , accueillis par quelques-unes de
nos coutumes, et notamment par celle de Paris,
mais qui, effacés dans nos (;odes , auraient dii se re=
trouver écrits en caracteres ineffacables dans le coeur
de tous les enfants bien nés.

Mais en méme temps que, fidele interpréte de la
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e nom de mere

nature , le moderne législateur rend |
ardien austere

nité: en méme temps, g

il refuse a celui des pere et mere

aura ¢te prnnunm", la juuis—

384. Celui contre Jequel

le divorce a été prononceé, a, par un délit grave,

bris¢ les nceuds les plus sacrés : pour lui, il ny a
plus de famille.

Enfin, une derniere disposition prononce qu

la mere dans le cas

aient en

a toule sa «H:,;
des bonnes maurs,
contre lequel le divorce
sance accordée par 'article

e cetle

jouissance cessera a ['égard de
d’un second mariage. Quelques motifs ]m!‘l
faveur des meres qui ne se marient que pour con-
server a leurs enfants I¢tablissement formé parlvur
facer I'inconye-

pere, mais cette exception ne peul ef
que la mere

nance quily aurait a établir en prim'ip«'
peut porter dans une autre famille les revenus des
enfants du premier lit, et enrichir ainsi son ¢pous,

a leur préjudice.

N° 32.
RAPPORT fait au tribunat, par le tribun

Vesin, au nom de la section de législation,
sur la loi relative a la puitssance /)a[er/le//c%
(Tome I, page 70.)

Séance du 1 gcrmiual an xI.

IRIBUNS,

Chargé de vous faire un rapport sur le projet de
foi, Titre IX du Code civil, en vous parlant de l2
puissance paternelle , je ne chercherai pas a la dé-
finir , a vous en montrer Vorigine. Que le pouvoir
des peres sur leurs enfants dérive du droit naturel

on du droit civil, ou plutot qu’il participe en méme
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temps de 'un et de I'autre, il nous suffit qu’il soit
reconnu par tous les peuples policés, qu’il soit 1'un
des plus fermes liens de la société , pour qu’il ne
s'éleve pas le moindre doute sur la nécessité d’ac—
corder aux peres el meres une :mlm'ilé, une puis~
sance sur leurs enfants; autorité toute de défense et
de protection dans le premier dge, et qui acquiert
ensuile une consistance, une intensité proportionnée
aux besoins de I'adolescence , environnée de tous les
écueils et des passions qui l’*i!"g(*nl.

* Le premier article du projet de loi constitue les
devoirs des enfants.

L’enfant, a tout 4ge, porte Particle 371, deit hon-
neur et respect a ses pere et mere.

Quoique cet article ne contienne pas, a propre-
ment parler, de disposition législative , et que, sous
ce‘'rapport, dans la discussion du conseil d’état, il
ait ¢été proposé de le rejeter, on a observé avec rai-
son que les auteurs du projet avaient cru utile de
placer a la téte du titre les devoirs que la qualité de
fils impose , de méme que dans le titre du mariag
on a inséré une disposition qui retrace les devoirs
des époux ; et que cet article , contenant d’ailleurs
les principes dont les autres ne font que dé\‘('lopper
les conséquences, doit devenir un point d’appui pour
les juges. Ces observations ont été accueillies,

11 reste sous leur autorité jusqu’a sa majorité ou
son émancipation. C’est la disposition de Dart. 379,

Cette puissance, cette autorité des parents doit
avoir un terme; les enfants, a leur tour , deviennent
capables de se conduire par eux - mémes et d’admi-
nistrer leurs biens. Les Iégislateurs n’ont été divisés
que sur la fixation de l’(-,}xo(“m Ou cette autorité de-
vait prendre fin; époque qui a varié chez les diffs-
rents peuples, et qui, en France méme , 6tait sou=
mise a une limitation différente , d’aprés la diversiké
des coutumes et des usages.

11 est inutile de rappeler qu’a Lacédémone , chex
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les Romains , cette puissance ¢tait extréme, je dirai
méme barbare , puisque les peres avaient sur leurs
enfants le droit de vie et de mort : aussi , quoique,
wce . on ent adopté

dans une gr:mdv partie de la Frar
pas pris delles la

les lois romaines , nous n'avions
puissance ])}I!('l‘n!'“(‘ telle qu’elles I'avaient ¢tablie.
Mais , parce que le droit romain étail trop rigou~
reux . faudra-t-il pour cela tomber dans I'exces con-
traire ? et 1l est enltre ces deux extrémes un terme
moyen que le ]»rnjvli':- loi qui vous est sonmis a
parfaitement saisi. prononce que I'enfant reste
sous l'autorité de ses parents jusqu’a sa m:lj()rih'- on
et ce doit étre la le terme de sa

son ¢mancipation ,
durée.

La majorité est, en effet, I'Age auquel on est pr(f-
]a maturité d’esprit
affaires. Si cette
définition est exacte; s'il est vrai de dire que, (Uu,i_
[ues individus
la nature, Ou
cue, aient

sumé par la loi avoir acquis
suffisante pour bien gouverner ses

que avant l'age de vingt-un ans, queld
mieux organisés, plus favorisés de
mieux dirigés par 'éducation qu’ils ont re
acquis cette force d'esprit jugce nécessaire pour se
diriger par soi-méme , cette minorité n’est malheu-
reusement que I'exception , eu ¢gard a ce nombre d'e
jeunes gens sans expérience qui seraient abandonnes
an mouvement de leurs passions; et c’est alors une
eonséquence forcée, que I’autorité des peres et MEres
a dit étre bornée a la majorité des enfants. y
Le droit civil de la France, et dans cette acception
je comprends et le droit romain qui régissail le pays
de droit éerit, et le droit coutumier; le droit (‘}\'il
de la France , dis-je, embrassait tant de diversités
de jurisprudences , qu’étant arrivés a cetle heureuse
époque ou il est permis aux législateurs d’introduire
dans les lois cette uniformité si desirée, €t qu’ung
révolution comme la nétre a seule rendue prati-
cable , il est impossible de ne pas entrer dans une
espece de composition entre ces divers usagess €n
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tempérant d’un c6té ce que le droit romain pouvait
avoir de trop rigoureux , et, de Vautre , en fortifiant
le ressort de la puissance paternelle dans les pays
coutumiers.

I1 n’est pas inutile de répéter qu'on distinguait ci-
devant une majorité coutumiere, et une majorité
d’ordonnance. Cette distinction dérivait de certaines
coutumes qui avaient fixé la majorité a vingt ans ,
et des ordonnances, qui, plus conformes au droit
romain , la fixaient a vingt-cinq ans. Encore méme
la majorité de coutume n’était dans certains pays
quune sorte d’émancipation qui donnait le droit
d’administrer , mais non pas celui d’aliéner les im-
meubles patrimoniaux. Ici, le fils majeur n’avait pas
la simple administration ; la, il pouvait tout aliéner,
tout hypothéquer, méme emprunter indéfiniment.
Dans tel pays méme , il pouvait étre restitué contre
les aliénations faites avant 'dge de vingt-cing ans ,
quoique apres la majorité fixée par la coutume , sans
¢tre obligé d’employer aucun des moyens qui donnent
lieu a la restitution des majeurs de vingt-cinq ans.

Dans cet état des choses, en maintenant le der-
nicer ¢tat de la législation , le nouveau projet adopte
un tempérament qui fixe irrévocablement tant de
systémes différents, et ne peut que réunir toutes
les opinions ; et I'article , tel qu’il a éié rédigé ) n’a
pas éprouvé de contradiction dans son examen. Le
maintien de Pautorité des parents sur leurs enfants 3
jusqu’a I'dge de vingt-un ans, a paru a la section
dans le veeu de la nature et dans celui de la o1,
puisque la majorité a été ﬁx\('rc a cet i‘:;?ne , et que les
enfants miles ne peuvent méme se marier qu'a vingt-
cinq ans sans le consentement de 19‘112'5 Parents. Si
1’1‘1;,;‘(‘ de vingt-un 11'115, lzouvu.ll' paraitre trop long,
eu ¢gard a la maturité (’I.PSP‘I‘lt de quelques enfants
le remede est dans la loi méme : 'l’é}l‘nallci}xati()xl qui
péill avoir lieu dans ces cas, obv1‘c a tous les incon-
vénients , et laisse le principe entier,

ART.
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Le pere seul exerce cette autorilg durant le ma-
riage ; c'est la disposition de Partic le 373, surle-
IEI.'1| il n'a pas ¢t fart d obse 1'\.‘:'E||I|. l.e pere st
considéré en effet comme le chel de la famille, par
les prinecipes que vous avez déja admis en traitant
du mariage ; il est dans 'ordre, el ¢'est une con-

séquence qu'il en ait les prérogalives. (e pouvoir,

&'il ¢lait en méme temps partage entre plustenrs,

s'affaiblirait par cela méme , €t tournerail en sees
"!flrl.li[l' |l|' }I-|]|jr-1 ;]y S0n |‘;|»,!i,'|[|]‘|||’|_ i‘r' {I!‘lljl'r [,li"
la mere 2

loi n'entend pas par la ne pas assof er
tour , €

ectte magistrature ; clle I'exerce 4 son
l':.-n{i l'il Il..;-;- ﬁf[l |Il'|-:- . ""l] \j#rr[ i ]|1,‘|I|({l]i'l'- SHI'I
consentement esl nécessaire poul le Tlh'll'i.l'r!!' de ses
enfants . ¢t elle a, comme son mari, la jll!ii‘ihilﬂt‘ﬂ
de leurs biens iruqrr-u I'ige de dix - huit ans, ou
jusqu’a I'émancipation ri.-,'. peul avoir leun avant
ol "u‘-""" Dans Fancienne _il!¢i~[1r1:-3¢|u-1- i Jdans !!"S
t. lorsque la puis-
de droit de pro-
jenl pour

principes du droit romain surton
SA1Ce |-.:::.~r.'i.-."'t' étail une sorle
priété des peres sur leurs enfants, qui n'éta
ainsi dire pas considérés comme des personnes
mais comme des choses dont ils ;mu\uic-nt user et
d’étre sons la
it (111'('“0
de
nos

abuser , la femme n’avait pas cesst
puissance de son pere : il n'était pas ¢tonn:
ne participit point alors a cette magistrature
famille ; mais ces principes ont changé avec
maenrs : ¢'est un pouvoir de protection, ‘I‘inhlii,{‘t
pour les enfants, et la mere est a juste titre admise
a le partager. Ceux qui ont le méme intérét doivent
jouir des mdémes droits : il serait bien difficile de
justifier la proposition contraire.

L'article 374 est une conséquence des p:‘:'*(-c'-rlt-nls.
De ce pouvoir des parents sur leurs enfants doiven'
sortir tous les moyens de correction nécessaires pour
le rendre utile et profitable aux enfants méme , €t
¢’est Ja Vobjet principal des articles 375 et suivants,
jusques et compris larticle 383 ; et cest ici quon
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peut s’étaver de Pantorité de Montesquien : « On
« remarque , dit-1l, que dans les pavs ou l'on a mis
« dans les mains paternelles plus de récompenses et
de punitions , les familles sont mieux réglées ; les
peres sont I'image du eréateur de 'univers . (ui,
quoiqu’il puisse conduire les hommes par son
amour , ne laisse pas de se les attacher par les
« motifs de l'espérance et de la crainte. » Les pu-

pitions , ou plutot les corrections , peuvent devenir
necessaires 3 la loi fondamentale de la puissance
paternelle serail i:u:r:r:!plvh? , s1 elle 1|"('|J‘;;;;1||i:-.;:it pas

les moyens de répression. Les exemples des parents,
leurs exhortations , ne sont pas toujours des moyens
suffisants pour maintenir dans le devoir certains de
leurs enfants qui auront contracté des vices ou de
mauvaises inclinations : l'antorité publique vient se
joindre alors a la magistrature paternelle, mais avec
des ménagements compatibles avec lintérét de la
famille.

La loi de 1792 avait voulu obtenir les mémes ré-
sultats , mais par d’autres moyens : elle avait créé
un tribunal de famille qui pouvait bien admettre ,
mais ne pas sanclionner ensuite la plainte du pere ;
encore fallait-il toujours recourir au juge, qui ren-
dait une ordonnance en connaissance de cause.

Le remede était quelquefois pire que le mal,
isqu’il créait un procés entre le pere et le fils 5
lont le sort pouvait compromettre autorité pater-
nelle , qu'il ne faut pas avilir en cherchant a Ja for-
tifier.

La loi de 1702 ne faisait aucune différence rela—
tivement a l'dge, a la situation des enfants. Le
nouveau projet de loi ménage, an conlraire , les
intéréts respectifs. Si Uenfant est 4gé de moins de
seize ans commenceés, le pere pourra le faire déte-
nir pendant un mois , sans que le président du
tribunal puisse se dispenser de délivrer 'ordre d’ar:
vestation. Depuis Fige de seize ans , au contraire,

9..
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. Témancipation , le pere péut

|||-|‘]I! b4 I.I '||I.'|li"l"- O
bien requérir l'arrestation de son fils pendant six

}

mois an plus; mais le |-."-'-~i-fu-i\.=. du tribunal , apres
en avoir confére ou délibéré avec le
peut délivrer on refuser cet or=
méme abréger le

commissaire

du Gouvernement,
dre; et , dans le l-r:-mjvl‘ cas ,
temps de sa durdée. Les peres méritent sans doute
beaucoup de confiance , mais tous ne sonl pas éga-
lemtent bons , également vertueux ; et la loi a du
révenir les abus du pou-

trouver un moyen de |
et tenir la balance avee

voir quelle feur accorde ,
wllnh'-.

Les erreurs des enfants doivent &tre étouffées
dans le sein des familles ; aussi point de formalites
judiciaires, ni de motifs de plainte , ni éeritures
rien ne doit rester, si ce n'est 'ordre d’arrestationy
dans lequel les moltifs ne doivent pas méme Oéire
énoncés. Le pere doit seulement souscrire une obli-
et de fournir les ali-

gation de payer tous les frais .
impossible

ments convenables : il érait sans doute
de mieux prévoir, de mieux distribuer les ménage-
ments et les convenances dans les familles.

Le pere peut tonjours abréger la durée de la dé-
tention par lui ordonnée on requise. ‘

La rédaction de cet article se préte, pour ains
dire, an repentir des enfants et a la bonté des peres;
elle est imitative de leur tendresse. Si Uenfant retom-
bait dans de nouveaux ¢carts , la détention pmu-raif
ére de nouveau requise et ordonnée conformément
aux articles précédents.

La loi n’est pas faite seulement pour les peres;
Tintérét des enfants y est soigneusement ménage s
selon qu’ils ont des biens personnels , ou que les
parents sont remariés.

L’expérience n’a que trop prouy é que les secondes
noces sont ordinairement funestes aux enfants d'un
premier mariage. La loi ne suppose plus alors aun
pere la méme tendresse, ni la méme imparﬁam{:
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pour ses enfants d’un premier mariage. Quand mé-
me, dans ce cas, I'enfant dont il requerrait 'ar-
restation serait 4gé de moins de seize ans ., le pere
serait toujours tenu de se conformer a 'article 3775
Cest-a-dire, que I'ordre d’arrestation ne serait alors
délivréiqu’aprés le plus sérieux examen avee le coni-
missaire du Gouvernement ; et que le président ne
serait pas forcé a le délivrer qu’il pourrait méme
abréger la durée de sa détention.

La mere survivante et non remariée ne peut faire
détenir un enfant quavec le concours des deux plus
proches parents paternels, et par voie de requisi-
tion, conformément a article 3717,

Le législateur semble n’avoir, dans cet article ,
multiplié les précautions et les garanties pour les
enfants , que pour donner un soutien & la faiblesse,
ou plutét pour ne pas laisser peser sur une mere
toute la responsabilité d'une mesure de rigneur.

51 I'enfant a des biens personnels , ou §’il exerce
un élat, sa détention doit étre délibérée avec plus
de formalités. Les dispositions de Particle 377 sont
renouvelées. Apres mire délibération , arrestation
peut étre refusée ou abrégée. Les motifs de cette
précaution de la loi se manifestent par eux-mémes :
nn manvais pere, un disslpnivm‘, pourrait souvent
chercher & déponiller son fils, ou lui faire mémo
acheter sa liberté¢ par des sacrifices.

Tel est, tribuns, le systéme et P'ensemble des dis-
positions de la loi qui vous est soumise. Mais son
objet ne serait pas entiérement rempli, si elle n’a-
vait pas pourvu au moyen de réparer quelques in-
justices , les surprises méme qui pourraient éire
faites anux présidents des tribunaux de premiere ins—
tance. L'article 382 veut que, dans ce cas, 'enfant
détenu puisse adresser un mémoire au commissaire
du Gouvernement pres le tribunal d’appel ; celui-ci,
aprés s'étre fait rendre compte par celui de pre-
miere instance, doit en faire le rapport au président

ART




204 (N2 32.) LIVRE I, TITRE IX.
qui , apres en avoir donné avis

du tribunal d’appel ,
its , peuts -

au pere, el [IIIM tous les r r-\'i_'_,:u’llll'-'
dilivré par le ]lri"n:lh‘ut

vogquer oun modifier Nordre
La commission

du tribunal de premiere inslance.

avail observé sur cet ur'l'ul.» que le recours du {ils
‘;nmul ne serait
;mlll' clre

1ce

au commissaire pres le tribunal d
pas sans inconvénients ; que ce recours,
iseussion en connaissat

utile , devait amener une d
dans les -

de canse , el que des-lors on ri tombail
convénients que les preéce dents articles avaient vouln
prévenir.

Mais on répond a cette objection , €n observant
que ces craintes disparaissent lorsqu’il est clairement
en cas de ponr-

exprimé que tout e Mo SemiEE I
rmnrmns:urt?

voi, comme desant le président et le
secrctement ; que
A'arrestation , et
yse

de premiere instance , cest-a-dire,
le pourvoi ne suspend pas lordre
que celte disposition de la loi [-r‘lf-\i!llT et par: I
igues des locall-
1 “us'\’l'l’!
meres

toutes les surprises, toutes les mir
tés , et empéche qu'elle puisse jamais ¢tre
de despotisme entre les mains des peres ou
contre leurs enfants.

Larticle 383 introduit un droit nonveau , €n as-

similant , quant aux moyens de correction les 1
fants naturels légalement reconnus anx enfants lé
s des

_{:iFi‘.iH‘& = I:n]sr;n‘il leur ;iI;l\]jrliu- les d];‘j]{_lﬁilj‘
articles 376, 377, 378 et 379 y
innovation,
i elle ne
c'est

Vous ne serez pas alarmés de cette
tribuns ; clle est puisée dans la nature.
se trouve pas dans notre législation actuelle ,

parce que , dans le droit romain , 'adoptiol
aux |1i‘.|'L’S

ou la

1";,;”:'1{!-’1“0!1 ,» qui pouvaient seules donner
la puissance paternelle, toule de droit civil 5 €8t

. l46oislation
lle législa

une consequence forcée de notre nouve
droils

sur ces enfants naturcls , qui a ¢tendu leurs
et amdéliordé lenr sort.

Déja, dans le titre du mariage , vous aver eXI5C,
pour lenfant natarel qui se marie, le consentement
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de ses pere et mere naturels qui 'auront reconnu
légalement. Pourquoi, lersque la loi a voulu que
des enfants mallieureux , abandonnés , pussent re-
trouver un pere qui les avoue, refuserait-elle aux
parents tous les moyens de faire respecter une au-
torité que nous reconnaissons ¢tre en grande partie
fondée sur la nature?

Apres avoir constitué la puissance paternelle,
¢tabli les devoirs des enfants, et les obligations des
parents, le Iégislateur fixe les droits des peres et
meres sur les biens de leurs enfants pendant leur
minorité, et établit en cela un droit nouveau , tant
pour les pays de droit écrit que pour les pays cou-
tumiers.

Le pere, durant le mariage , porte P'article 384,
et, apres la dissolution du mariage , les survivants
des pere et mere auront la jouissance des biens de
leurs enfants , jusqu’a 'age de dix-huit ans accom-
plis ou jusqu’a P'émancipation, qui pourrail avoir
licu avant 'age de dix-huit ans , avec cette restric—
tion de larticle 387, que ceite jouissance ne doit
pas s’étendre aux biens que les enfanfs pourront
acquérir par un travail et une industrie séparés, ni
a ceux qui leur seront donnés ou légués sous la con-
dition expresse que les pere et mere n’en jouiront
pas.

Ces deux articles établissent une différence entre
la maintien de la puissance paternelle jusqu’a Iage
de vingt-un ans, et les droits d’usufruit sur les biens
de leurs enfants,, dont ils ne peuvent jouir que jus-
qu’a Page de dix-huit ans, sauf I’émancipation pour
les deux cas.

L’intérét seul des enfants a déterminé cette dis-
tinction : ils peuvent, a cet Zl‘i.g(‘ s adminisll.‘er leurs
biens par eux-mémes. Tel mariage, tel établissement
pourrait se ])I‘és(']']tfj‘lj’ que ].(_‘U]"’ bonheur ou leur
fortune en dépendrait; la 401 n’a pas Voulu.que,
par Pappat de la conservation de cet usufruit, le
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pere put ¢étre induit a ne pas consentir au mariage
ou a I'émancipation de son fils.

Vous applaudirez , tribuns, a la disposition de
l'article 384, qui associe les meres a la jouissance
de cet usufruit. si elles survivent 4 la dissolution
du mariage. Le législateur répare par cet article,
comme l'observe l'orateur du Gouvernement , l'in-
justice de plusieurs siecles , et fait , pour ainsi dire,
entrer , pour la premiere fis, la mere dans la fa-
mille , et la rétablit dans le droit imprvs’('rip!iblf
qu’vllv tenait de la nature. Jamais un plus grand
acte de justice.

L article 386 fait cesser cette jouissance Pour ce-
lui des pere et mere contre lvqu(‘l le divorce aurait
été P"‘)“”"(‘(‘, et méme , dans le cas d'un second
mariage : celui des deux époux qui se sépare de la
famille , ou qui brise les nceuds les plus sacres ,
pourrait-il y étre compté encore, ct en conserver
les droits?

La section de législation m’a chargé de vous pro-
poser adoption de ce projet de loi.
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ik £ 3
DISCOURS prononcé au corps legislatif,

par le tribun Avrsisson, ['un des orateurs

chargés de présenter le veew du tribunat,

sur la loi relative a la puissance paternelle.
r

(Tome I, page 7o.)

Séance du 3 germinal an x1.

LP'ZCISLATEUI\S,

Le projet d'un Code civil uniforme dans toute
I’étendue de la France, concu depuis long-temps
par tout ce que la science des lois et le patriotisme
ont produit parmi nous de jurisconsultes et de ma-
gistrats distingués ; solennellement annoncé par la
premiere de nos assemblées représentatives; négligé
d’abord , contrarié¢ ensuite dans tous les sens avee
un acharnement déplorable , pendant les orages de
la révolution, par les ennemis de tout ordre et de
toute raison ; soutenu, malgré cette foule de con-
trariétés et de dégotits ; entrepris et suivi jusqu’an
bout, avec un courage et une patience inépuisables,
par celui de nos concitoyens que la reconnaissance
nationale a fait asseoir depuis au timon de I’Etat a
co1é du sauveur de la République : ce projet, grace
a Pinfatigable sollicitude d’un Gouvernement éclairé
et fort de ses intentions et de la confiance publique,
au zele et a l'activité de ses coopérateurs constitu~
tionnels dans la formation de la loi, ce projet mar-
che rapidement vers le but quil doit atteindre ; et
chaque jour, ¢purant ou sanctionnant le travail de
celui qui I'a précédé, prépare a celui qui doit le
suivre de nouveaux objets de mcéditation, de nou-
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veaux motifs de détermination , et la jouissance d’'un

nouveau bienfait.

Déja, législateurs, vous avez consacré les maximes
fondamentales de toute bonne législation, relative-
ment 4 la publication, aux effets et a 'application
des lois en général ; maximes qui, sans appartenir
spécialement au Code civil, ont dit néanmoins trou-
ver leur place en téte de ce code qui, plus que tout
autre , comme vous disait a cette occasion un ora-
teur du Gouvernement , embrasse Uuniversalité des
(,‘/l()v\'('.f et ([(',f /I('/'.\‘()/l/l('.\.

Passant de la au Code civil proprement dit, vous
avez successivement imprimé le caractere de la loi
aux vues soumises a votre sagesse, concernant la
jouissance et la privation des drous civils , Ja forme
et la conservation des actes destinés a constater I'état
civil des individus ; la détermination des signes,
quelquefois équivoques , du vrai domicde ; les ca-
racteres que doit avoir l'absence pour appeler la
surveillance de la loi sur les biens et les droits des
absents : tous objets également intéressants pour la
facilité et la stireté des transactions privées, et pour
le maintien de 'ordre social.

Vous avez ensuite constitué¢ la famille , ¢lément
primitif et nécessaire de toute société civile, en
sanctionnant les regles relatives a la formation du
rariage , aux obligations résultant de ce lien sacré,
a la dissolution , aux signes civils de la paternitc
/f.},"‘fll(’, aux preuves de la filiation ligitime , a la 1é-
gislation de la paternite et de la filiation I}Lu'vm(-nt
naturelles.

La fam.ille. ainsi constituée , il reste a compléter
son’(?rgamsuuon par la circonseription juste el exacle
de I'étendue, de la durée et des limites de la puissance

jmtt'rm'lle.

‘ dr'f'l]e’St - 1('g1_s]alcurs, le sujet sur lequel vous avez

a délibérer aujourd’hui, e st iy
T jourd hu}a et qui fait la matiere d’un

projet de lo1 que le tribunat a accueill par un vote

—

i —
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d’adoption dout nous sommes chargés de vous ex-
poser les motifs.

L’autorité des peres et des meres sur leurs enfants,
r[nf- le conflit des lois et 'insouciance du pouvoir
législatif minaient depuis des siecles , dont la déca-
dence progressive des meeurs preécipitait sensiblement
la ruine, et que Pesprit révolutionnaire dinsubordi-
nation et d'indé¢pendance avait déja marquée du sceau
de la proscription, cette autorité a sa racine dans le
caeur méme de 'homme el dans sa destination a I'é-
tat de société,

Si le pur état de nature avait jamais pu exister,
les fruits d'une conjonction fortuite et passagere ,
inconnus de leur pere, que nulle affection morale -
nul besoin n'auraient retenn aupres de leur mere
apres Uextinetion du desir qui Pavait attiré; aban-
donnés de celle-¢i, sinon d’abord apres sa déli-
vrance, du moins dés qu'ils auraient pu se passer
d’elle , moment qui, probablement, aurait été pen
¢loigné dans L'état supposé; ces étres., étrangers les
uns aux aulres, n anraient Jamais eonnu entre eux y
ni avec les auteurs de leurs jonws, aucun rapport
de parenté ni de subordination.

Je ne m'occuperai done pas de cet érat, qui n’est
qu'une pure abstraction ; et dont Pexistence pos—
sible est un probléme ; méme pour 'éerivain de nos
jours , bien cher d’ailleurs aux ames sensibles , qui
l'a assez préconisé pour en faire la base, ou tout an
moins la premiere donnée d'un systéme sur 1'échelle
sociale.

I.’homme est, par nature, un étre sociable. Il n'a
jamais existé qu’en S(.]t"‘lcr'.‘l(-" mieux ou n':roins l_JiPn or-
ganisce , el toulte sm-1lvt::_so compose necessairement
d'ne agrégation de familles. :

Mais toute famille est une petite république, dont
le pere et la mere sonl [05'(:1”-'['5 naturels. La, les
enfants tronvent des leur naissance tous les secours,
tous les soins, toutes les altentions dont un étre
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faible et incapable de rien faire par lui -méme, a
besoin pour subsister et croitre. La, sous les yenx
et la direction de la tendresse et de la prévoyance,
son intelligence se déy eloppe , le cercle de ses con-
naissances sagrandit, ses affections sympathiques
germent et se reproduisent au-dchors , son coear
s’ouvre a4 'amour et a la reconnaissance, ¢l le lien
moral de la parenté se forme.

I adolescence appelle une autre sorte de sollici-
tude. Il faut lutter avec des passions naissantes, non
dans la vue de les étouffer, ce qni est hors de toule
puissance humaine , mais pour leur donner une di-
rection noble et utile,

Les peres et meres y doivent naturellement tous
leurs soins; et leur propre intérét les leur rendra
précienx, s'ils pensent que de cette direction, bonne
ou mauvaise , dépendront infailliblement le honheur
ou le malheur de leur vie entiere; que, vertueus
et utile a sa ].\;tlrlt'. I'homme qu'ils sont charges de
former honorera leurs cheveux blancs; que, vi-
cieux et fardean honteux de la sociéte, il en sera
l'opprobre.

C'est done la nature elle-méme qui a pose les fon-
dements de ce que nous appelons le prmw-ir des pe
res et meres sur leurs enfants. Or, lenr intérét étant
¢égal et leur obligation solidaire, les peines, les S01NS
la sollicitude se partageant ¢galemenl entre €uX, ce
In'm\-uir ne devait=il ;ail-'. leur :||-i|nrll>ni|’ coneurren-
ment el sans prérogative de part ni dautre? [a rai-
son dicte qu'un tel partage ne saurait subsister sans
détruire le pouvoir; et la nature a résolu la qm-slinﬂ
en dUl'.ITlEH‘H a I'homme des moyens de .s.npl"l‘im'ih" et
dt? prééminence qui ne peuvent lui ¢tre conlestes,
Ainsi, c’est au mari comme chef de la société con-
jugfile, que la punissance sur les enfants doil appar-
tenir ;w\nd:m_l. la durée de la société , pour passer
ensuite @ la femme apres sa dissolution.

J'ai dit, ce que nous appelous le pouvoir; car il
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faut remarquer que l'autorité des peres et des meres
sur leurs enfants, n'ayant directement d’autre cause
m d’autre but que I'intérét de ceux-ci, n'est pas, a
proprement parler, un droit, mais seulement un
moyen de remplir dans toute son étendue et sans
obstacle un devoir indispensable et sacré. Il est seu-
lement vrai que ce devoir, une fois rempli, donne
aux peres et meres un véritable droit, le droit légal
d’exiger de leurs enfants , pendant tout le temps de
leur vie, du respect et des secours.

C’est d'apres ces principes , avoués par la nature
et la raison, qu’il faut juger de la nécessité d'une
réforme dans notre législation antérieure , touchant
I'étendue et la durée de la puissance paternelle.

Jusqu’ici rien de plus incohérent et de plus contra-
dictoire que cette législation. 1l suffit, ponr s’en con-
vaincre , de jeter un coup-d’eeil rapide sur I’histoire
du pouvoir paternel chez les peuples dont la législa-
tion a influé plus ou moins sur la nétre, et chez nous-
mémes, a compter de I'époque de Vanarchie féodale;
histoire qui n’est guere, jusqu’a ce jour, que celle de
ses exces , de ses bizarreries ou de sa nullité.

Chez les Gaulois nos ancétres, les peres, au rap-
port de César , avaient droit de vie et de mort sur
leurs enfants.

Chez les Romains qui les subjuguerent, et dont
les lois ont régi jusqu’a présent une grande partie de
la France, les peres, dont la puissance ne finissait de
leur gré qu’avee leur vie, pouvaient impun¢ment et
de leur seule volonté, dans le premier état de leur
l¢gislation , charger leurs enfants de fers, les con-
damner pour leur vie aux travaux rustiques , et les
mettre & mort. Nulle autre puissance ne contreba-
lancait un si énorme pou\'oil‘, et nulle dignil.é ne
pouvait en affranchir. o

Tls avaient le droit de les vendre jusqu’a trois fois.
La liberté que ces enfants pouvaient obtenir de !(‘urS
deux premiers maitres, les remettait au pouvoir de
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leur pere. Un troisieme affranchissement pouvait
senl la leur rendre entiere, €l les soustraire au Joug
]:.lirrl'.n'lA [aberté, ]11'“[-1'i.-1|". sfirete, ces droits im=
tatent nuls pour

pres riplil-l---a de 'homme social ¢
leur entiere des-

les enfants en puissance , ¢t pour

cendance , ju"{n';ul dernier terme de sa duree; et,
comme ce terme n ¢tair autre que celul de la vie du
chef de la famille il ne lait pas rare de \-..:-;:!alai01|r's
ga'-llc"l';atilm-. gémir a la-fois sous | n-ml-ir.- d'un areul
commun , dont 1ils l\lsu\;:irnt étre tentés de llL']]]Ul'l'l'
la longévité.

[.es conséquences d’une telle Jéoislation ¢taent,
dans certains cas, fort bizarres. Pour n'enciter (u’un
exemple rluu.i de l'l”" étrange que le ‘u]ii\'llll' f;ll'r'“E
laissait an pere d'enlever a son fils jusqna |'espe-
pni sur aucun
il le eniait

y '¢mans

rance d'avoir jamais sur ses enfants
de ses descendants la puissance a I.'u;m-lll-
soumis lui-méme? 11 lui sufflisait pour celi
ciper son fils déja marié et ayant des enfants, 5
d’émanciper ses }u-lilnﬂ-nl'anl; , en le retenant lu
sous sa puissance,

Je passe sur les autres effets de la puisss
nelle, telle que les premieres lois de Lome

ince pater-
|'avaient
établie, sur les restrictions et les ;,_.I.;nrl_r.s.r-mvnh que
qur-l:‘]m-s -uns ont recus des lois i.,,k,h'q-u-r|1-r:+. Le
dernier état de cette ];;Jiw::m-,- daus les pays appeles
de droit éerit , vous ont €é1¢ exposds par ]“;].““.m- du
C:..(.III\'}l‘l:n(“l'nt'l_lll avec tant de fiddlité, de ]rrb('isiml et
d’intérét , qu'il y aurait de la témérité a se flatter de
vous en présenter avece sucees un second tableau.
l.‘l:{ns l(-s-.;-:a}'es appelés coutumiers , presque autant
ﬂ.r'. _(!1\"“!;'.-'-111(‘1“5 et de contrariélés q.‘m. de coulumes
(llfil‘.'['l_\nlf‘_'.‘? sur un point anssi ],',, ,ortant que celui
de lnuiun‘lé des parents sur leurs [‘.-“i'am.sg el com-
mcn'l aurait-on obtenu a cet éga r:.I ‘i“"jq”“ chose de
C.O]It'l'r-‘lli. et de co-ordonné, dn bounleversement que
firent dans les droits des individus et d la consis-
: . dans 1a ¢ s
tance des familles, ces siecles de barbarie ou la violence
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féodale , imposant silence aux lois et a la raison , et
méconnaissant tout autre droit que celui du plus
fort, asservit les corps et les esprits sous le despo-
tisme avilissant du caprice et des volontés arbitraires
du moindre chatelain qui pouvait compter quelques
centaines d’hommes sur son territoire usurpé, et les
ranger sous sa banniere ?

Quelles lumieres attendre des débris d'un tel dé-
sordre? C’est pourtant de ces débris que se formerent
les premicres compilations de la plupart des coutumes
que I'habitude rendit ensuite assez tolérables pour
donner prise a la ténacité, et lui fournir les moyens
de résister, a beaucoup d’égards, a la sagesse de
leurs réformateurs.

St quelques-unes ont obtenu et mérité une répu-
tation honorable, elles la doivent, ou aux lumieres
qu’elles emprunterent de leur voisinage avec les pro-
vinces qui avaient conservé I'usage du droit romain 5
ou a la résistance que I'énergie et le courage oppo-
serent dans leur territoire a l'invasion désastreuse
du régime féodal.

Mais , dans leur généralité, le pouvoir paternel
avait été assez méconnu pour autoriser Loisel 4 met-
tre en principe dans ses Institutes coutumieres , que
droit de puissance paternelle n’a lieu.

C’est dans cet état de législation que le Gouver-
nement a proposé le projet de loi dont il est temps
de m’occuper.

« L’enfant a tout age, dit le premier article, doit
« honneur et respect a ses pere et mere. »

Ce n’est la, au premier apercu, qu'un précepte
de morale ; mais au sortir de la tourmente qui a tant
bouleversé de tétes, tant menacé d’une subversion
totale toute idée de subordination et de révérence
filiale , ce précepte devait préeéder des dispositions
toutes relatives a une autorité temporaire , pour
rappeler sans cesse aux enfants que, si la loi les af-
franchit, a des époques fixes de leur age, de l'auto-
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rité de leurs parents, il n’est point de moment de
leur vie , point de circonstance, point de situation
ou ils ne leur doivent honneur et respect. On a d'ail-
leurs sagement remarqué que ce préceple, place ol
téte de la loi, deviendra pour les juges un point
d’appui en beaucoup d'occasions , telles , par exem
ple, que des contestations d’intérét entre des enfants
et leurs parents, ou ceux-la passant, dans leurs
moyens d’attaque on de défense , les bornes que le
respect doit leur prescrire, se mettraient dans le cas
d’y étre ramenés par des admonitions ou des actes
d’animadversion plus ou moins séveres, selon la
nature de leur offense. )

Les dispositions législatives qui suivent cc¢ Pre
cepte de morale, respirent toutes Pesprit de pee
voyance, de sagesse et d'intérét , qui devait I’”’Sldm‘
a Pimportante réforme qu’elles devaient opérer:

Il s’agissait d’établir le pouvoir des peres ct'des
meres sur des bases avouées par la nature, la raison
et intérét social. 11 fallait donc que la loi le n-g“?
de maniere que son ressort ne fit ni trop tendu ,
trop reliché; qu’elle prit pour cela un juste milicu
entre le despotisme des uns et la licence des aulres;
qu’elle fixat sa durée et ses limites par une juste ap-

plication de son principe fondamental , qul n:c?l au-
tre, je ne saurais trop le répéter, qué Pintéreét des
enfants et celui de la société.

Une simple lecture de ses dispositions suffit pour
convaincre de leur sagesse et de leur fidélité aux
prim:ipcs conservateurs dela vraje mapistrators do-~
mestique.

L’enfant reste sous 'autorité de ses pere et ere
jusqu’a sa majorité ou son émancipation: Jors

L’époque de la maturité de sa raison est Téglée
par Pautorité de la loi, ou déclarée par Je jugement
de son pere : il est donc juste, il importe a la s0-
ciété quil puisse, a cette époque, se conduire lui-
méme , et pourvoir a ses intéréts.
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¢ Les liens de la sujétion des enfants, dit Loc/ke,
a sont semblables a leurs langes et a leurs premiers
« habillements. L’dge et la raison les délivrent de
¢ ces liens, et les mettent dans leur propre et libre
« disposition (1), »

Les effets de cette autorité , quli est commune au
pere et a la mere, mais que la loi confie exclusi-
vement au pere durant le mariage, s’étendent a la
personne et aux biens de ’enfant.

Celui-ci ne peut quitter la maison de son pere
sans son consentement : un seul cas peut I'y auto-
riser; c’est celui ou, se sentant pressé du desir de
servir sa patrie, et de marcher sur les traces des
héros a qui la République est redevable de sa sta-
bilité et du rang glorieux qu’elle tient parmi les
puissances de I'Europe, il s’enréle volontairement
sous ses drapeaux signalés par tant de victoires.
Mais , dans ce cas méme , la loi toujours sage ne le
lui permet qu’a une époque qui la rassure contre
Vexplosion d'une effervescence juvénile ; et si elle
I’émancipe pour ce seul acte, ce m'est qu'a I'Age ou
un conseil de famille aurait pu le faire, et trois ans
aprés. celui ou ses propres parents auraient pu I’é-
manciper,

Toute puissance directrice ou régulatrice suppose
Pattribution d’une force coércitive quelconque.

La loi donne au pere qui aura des sujets de mé-
conlentement trés-graves sur la conduite de son en—
Jjant, des moyens de correction gradués sur l'age
plus ou moins avancé de Penfant, et sur la pré-
somption plus ou moins fondée de Uimpartialité et
du désintéressement du pere. Elle prend en méme
temps toutes les précautions qu’a pu lui inspirer la

conservation de la vie et de la réputation de I’en-
fant, qui ne doit recevoir aucune atteinte de 'exer-
cice passager d’une correclion domestique. Elle ou~

(1) Du gouvernement civil.
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yre en méme temps a enfant une voie de réclama-
tion contre une rigueur dont il pourrait montrer
I'injustice.

Si I'enfant a moins de seize ans commencés, le
pere peut, par le seul effet de-sa volonté, le faire
détenir pendant un mois an plus, et le président du
tribunal d’arrondissement doit, sur sa demande,
délivrer 'ordre de son arrestation.

Depuis seize ans et un jour jusqu’a la majorité ot
I'émancipation, le pere peut seulement requérir st
détention pendant six mois an plus; el le juge,
apres en avoir conléré avee le commisaire du Goo-
vernement , peut refuser de déférer a sa requisi=
tion, ou abréger la durce de la détention requise.
Mais, dans aucun cas, nulle seriture ni formalité
judiciaire , autre que l'ordre d'arrestation, qui ne
doit pas meme énoncer de motifs ; ne conservera
le souvenir de la correction jugce nécessaire.

Le pere sera cependant tenu de souscrire une sous
mission de payer tous les frais, et de fournir les
aliments convenables.

S'il est remarié, il n'a pas le droit de faire déte-
nir, par le seul effet de sa volonté, sen fils dupre-
mier lit , fiit-il 4gé de moins de seize ans commences.
La loi ne lui laisse plus, dans ce cas, que Je droit
de requisition.

Méme restriction si I'enfant a des biens person-
nels , ou s'il exerce déja un état.

La mere veuve et non remari¢e n'a également que
le droit de requisition, el ne peul méme exercer
qu'avec le concours des deux plus proches parents
pali‘rmﬁ-ls.

Dans tous les cas, 'enfant détenu peut réclamer,
par un mémoire adressé au commissaire du Gou-
\'c!:n_emeul, pres le tribunal d’appel, la justice du
In‘usu‘i.cnl de ce tribunal contre Pordre de son ar-
l'f.'.‘-il.;'l'lfnn', el ‘(_'(: mzl;i_sl_l';il pl'ul. le rétracter ou le
modifier, aprés en avoir donné avis au pere, et res
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cucilli tous les renseignements propres a éelaiver sa
religion,

Quatre de ces dispositions , clairement désignées
dans le projet , sont communes aux peres et meres
des enfants naturels légale

Aprés avoir ainsi réglé les droits des parents sur
la personne de leurs enfants , le projet passe aux
droits qu’il a paru juste et convenable de leur attri-
buer sur leurs biens,

Le pere, durant le mariage, et, aprés sa dissolu-
tion, le survivant des pere et mere
sance des biens de leurs enfants Jusqu’a age de dix-
huit ans accomplis , on jusqu’il l’émancipa(iun qui
pourrait avoir lieu avant cet age, sous les charges
speeifices dans le projet.

Mais cette jouissance est refusée
et mere conlre lequel le divorce aurait été prononce,
et elle cesse 2 Pégard de. la mere, dans le cas d’un
second mariage ; dispositions pleines de moralité et
de prévoyance.

Enfin | l':_-m_‘ouragemcnt div au travail et 4 Pindus-
trie, et le respect pour les volontés raisonnables
c.rmsigjrm"vs dans un acte de libéralité , exigeaient que
celte jouissance ne s'étendit pas aux biens que les
enfants pourraient acquérir par un travail et une in-
dustrie séparés, ni a cenx qui leur seront donnés on
légués , sous la condition expresse que leurs pere et
mere n'en jouiront pas : el le projet en a une der-
niere disposition formelle,

Tel est, législatears | le projet de loi que le tribu-
nal a accueilli par un vote d’adoption, et tels sont
les motifs qui ont déterminé ce vote que nous venons,
en son nom, mes collegues Vezin, Sahuc et moi, vous
preposer de sanctionner par vos suffrages.

menl reconnus.

y auront la jonis-

a celui des pere

111, Motifs.

io
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N{) 3-"—14
EXPOS 1‘ des moz‘{fs‘ de la loi relative a la

minorité, la tutele et P émancipalion (tom. I,
pag. 73 ), par le conseiller d’état BERLIER.

Séance da 28 ventose an Xt

Li.clsl.“'x-;rns,

Déja plusienrs projets de lois destinées a f;ulrc
parri:': du Code civil vous ont été ],,.(.5,-;11(-5, et déja
quelques-uns ont obtenu votre sanction. .

Nous vous apportans anjourd’hui la suite , Ml
non la fin de ece grand travail.

Le titre qui va vous ¢étre soumis est celui qui
de la minorité , de la tutele et de D émanctpdlion:

Sa division en trois chapitres r«'-pond 4 chacune
des matieres indiquées dans son titre.

Nous allons en motiver les principales
nons.

ART.

i traite

disposi-

De la minorite.

Le premier chapitre, relatif a la minorite , Se

compose d'un seul article.

388 Cet article, en réglant que le mineur €5
de Uun ou de Cautre sexe qui i’ pm}?f enrcore 3
111'9;_{{—:!:7: a.r.z.'.' (u.'r'r)mp(c‘.r, statue [s;u’-]il méme qU 0N
est majear a cet age. :

Cette disposition a été maintenue , qnniflu_"'np Se
trouvat en opposition avec des souvenirs TeCeR )
car, avant la loi du 20 septembre 1792 W=
rit¢ durait jusqu’a U'dge de vingt-eing ans, sur press
gue tous les points du territoire francais. .

Lexemple de plusieurs états voisins dont les lois

¢ sndividu
[’n‘g{’ e
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faisaient cesser la minorité 4 un dge moins avancé;
celui plus frappant encore de quelques -unes de nos
anciennes provinces , comme V' Adnjou et le Maine
ou la minorité cessait 4 vingt ans, sans que 'ordre
public ni les intérdes privés en souffrissent ; les dé~
veloppements surtout de notre organisation morale
qui se trouvaient avancés en raison des progrés que
les lumieres avaient faits depuis plusicurs siecles ;
toutes ces citconstances sollicitaient depuis long-~
temps une réforme, et peut-éire elles n'eussent
point prévalu contre d’anciennes habitudes sans la
révolution , qui, en ¢branlant tout, dut froisser
beaucoup d'intéréts , mais détruisit aussi beaucoup
de préjugés.

Alors on osa examiner la question , et I'on re»
connut que Vincapacité civile résultant de la mino-
rité , portée au-dela du vraj , mettait la société en
perte réclle de toute la somme de travaux et de
transactions qu’y et versée l'individu paralysé par
la loi.

On reconnut aussi que 1a capacité naturelle était
la vraie mesure de la capacité légale; et, comme on
ne pouvait méeonnaitre que cette capacité existait,
sinon chez tous les individus » du moins chez le plus
grand nombre, 4 vingl-un ans, le terme de la mino-
rité fut fixé a cet age.

H me peut éire aujourd’hui question de changey
cette nnportante disposition ; car la législation des
onze années qui viennent de s'écouler, indépendam-
ment des motifs qui la fonderent ; est ici fortifiée
par la eonstitution , qui, en fixant la majorité poli-
tique i vingt-un ans, a adopté elle-méme la mesure
mndiquée pour la majorité civile, et a youlu Jes mettre
en harmonie.

De la tutele,
Tout mineur n'est pas nécessairement en tutele ;

celui dont les pere et mere sont vivants trouve en eux
10,

389
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des protecteurs naturels , et s'il a quelques biens per-

" sonnels , ladministration en appartient a son pere.

La tutele commence an déces du pere ou de la
mere ; car alors, en ]n-rcl;mt un de ses protecteurs
naturels , le mineur réclame déja une protection plus
spéciale de la loi.

Mais ([lli'l sera , dans ce cas, le caractere de la
tutele ? Quel sera-t-il dans le cas ou le mineur aura
perdu non-seulement son pere ou sa mere, mais tous
les denx,

Ici, comme sur beancoup d’autres points, il y avait
a se décider entre des usages fort opposeés.

Dans une grande partie de la France, toute tutele
était dative , c'est-a-dire , donnée par le juge d’apres
le choix fait par la famille assemblée.

Dans d’autres parties du territoire francais , et
plus specialement dans les pays de droit écrit, on
admeltait la tutele légitime et la tutele testamentaine
ainsi le pere avait de droit la tutele de son fils, et
Tascendant celle du petit-fils, si le pere n'avait, par
son testament, désigné un autre tuleur.

Le projet a adopte ce dernier systéme comme plus
conforme au veeu de la nature, et comme honorant
davantage ce quiil y a de plus sacré parmi les hom-
mes , le caractere de pere de famille.

Mais en méme temps il a paru juste de faire par-
ticiper les meres aux honneurs de la tutele ligitine.

Autrefois elles pouvaient étre tutrices de leurs en-
Fants, mais ce n'élait que par une espece de déroga-
tion au droit commun , 7isé @ principe Sfiliorum tute~
lam specialiter postulent , disait la loi romaine.

Cependant , avaient-elles pour leurs enfants moins
de tendresse et d’affection que leurs peres? et, en
leur accordant comme un droit ce qu'elles n'obte-
naient que comme une grace, ne sera-ce pas leur
rendre justice , et relever leur caractere trop long-
temps méconnu ?

Cette propositiona d’ailleurs une connexion intime
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avec celle qui vous a été faite, dans le projet relatif

a la puissance paternelle , d’aceorder a la mere sur-
vivante les fruits provenant des biens de son enfant,
jusqu’a ce que celui-ci ait atteint I'dge de dix - huit
ans ; car, en jouissant pour elle , elle administrera
pour son enfant, et 'ancienne objection tirée du peu
de capacité qu'on lui supposait pour administrer des
biens , se réduira a bien peu de chose, quand on ré-
fléchira que la mere doit avoir 'usufruit legal de ces
mémes biens dont on avait craint jusqu’a ce jour de
lui confier 'administration.

Si toutefois le pere de famille, vrai juge de la ca-
pacité de sa femme , a lui-méme concu cette inquid-
tude, il pourra, sans lui oter la tutele, lui désigner
un conseil , et cette exception satisfera sans doute a
Vintérét du mineur.

Ce méme intérét appelait une autre exception,
dans le cas oi Ja tuirice se remarierait.

Sans vouloir frapper de défaveur ces secondes
unions qui, dans les campagnes et chez les artisans,
ont souvent pour objet de rendre un nouveau pro -
tecteur a des orphelins, il en résulte toujours que la
femme passe dans une nouvelle société dont le chef est
étranger 4 ses enfants; et si ce fait ne saurait, sans in-
justice , lui faire perdre la tutele de plein droit, du
moins suffit-il pour appeler la famille a délibérer si
elle doit lui étre conservde.

Dans ce eas encore, si la mere maintenue dans la
tutele choisit un tuteur par son testament, ce choix
devra éire confirmé par la famille.

Aux exceptions prés que nous venons de tracer,
il a paru juste de traiter les meres comme les peres
eux-mémes, et, en effacant de trop fortes inégalités
entre les deux sexes, de resserrer par les droits civils
les liens de la nature.

Ainsi les peres et meres auront de plein droit la
tutcle de leurs enfants : ainsi le dernier mourant
pourra par son testament leur choisir un tuteur; et

ART.
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ce dernier acte de sa volonté a paru le titre le plns
respectable apres celui qui Pavait appelé lut - meéme
a la tutele.

Au-dela vient la tutele des aseendants, qui fait
partie encore de la tutele légitime.

Mais la tutele que nous venons d’envisager comme
un droit est anssi une charge.

Une mere (ce cas sera rare ) prmrrnit trouver le
fardean trop pesant ; un ascendant ll‘l'S‘i.l;.,'l" pourra
eraindre d'y succomber ; I'excuse déduite du sexe;
ou celle offerte par 'ige viendront a leur seecours;
mais leur volonté seule réglera I'exercice ou 'aban-
don de leurs droits , car il a paru dangereux de les
subordonner 4 la confirmation d’un conseil de famille
gui pourrait capriciensement refuser sa samction a
Vordre tracé par la nature; il ent, dans cette hypo-
these , été plus simple et moins injurieux de rendre
la tutele purement dative,

Si cependant le tuteur, soit légitime soit testa-
mentaire , ¢tait sans conduite , ou atteint de qm'l—
ques-unes des autres causes (qui excluent de la tatele,
le conseil de famille pourra et devra en poursuivre
Papplication.

C'est ainsi que les intéréts civils du mineur se
ront garantis sans altérer la dévolution légitime ,
et sans que l'exception se mette i la place du prin-
cipe.

Mais un enfant peut rvester sans pere , mere, ni
ascendants , et sans que le dernier mourant de ses
pere et mere lui ait désigné de tuteur; et c’est icl
qu’en I'absence des personnes présumedces lui porter
une affection supérieure a toutes les autres affec-
tions , le concours des collatéranx deviendra néces-
saire et la tutele essentiellement dative.

Pour parvenir a une bonne organisation des con-
seils de famille | il a paru néecessaire de les rendre peu
nombreux , de n’y admettre que les plus proches pa-
tents de chaque ligne , et d’obvier a l'influence d'une
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ligne sur l'autre , par Pappel d’'un nombre ¢gal de
parents pris dans chacune.

On appellera done les trois plus proches parents
de chaque ligne. Voila (sauf le cas des freres ger-
mains et majeurs , s’ils excedent ce nombre ), la li-
mite qu’on a cru devoir adopter ; elle portera le con-

T.

seil de famille au nombre de sept, en y comprenant ;iég.
le juge de paix, qui en sera membre et président , it ¢
et dont le caractere impartial dirigera les résultats ;,f;m
vers le bien et l'utilit¢ du mineur. i

P 42 ! i

Ainsi disparaitront beaucoup d’intrigues, et prin- i .
cipalement celles a la faveur desquelles on portait i
souvent sur un parent ¢loigné et peu affectionné la
charge que devait naturellement supporter le parent e |
le plus proche ; abus qui existait déja du temps de ) |
Domat, et dont il se plaint en son discours prélimi-
naire sur le titre des tuteles.
; Ii‘on n’a pourtant pas ('fx‘l ériger en principe que
le plus proche parent serait toujours et nécessaire-
ment tuteur; celt été étendre la tutele légitime au-
dela de ses justes limites, ct il est possible que quel-
quefois un cousin convienne mieux qu'un oncle , ou
que Pemploi soit plus facile ou moins onéreux pour SR
lui : on aura toutes les garanties convenables quand, TR |
par son organisation, le conseil de famille offrira in- ;
térét d’affection et esprit de justice.

Nous venons, législatevrs, d’examiner les diverses
especes de tuteles détaillées dans les quatre premieres
sections du chapitre en discussion.

Le surplus de ce chapitre contenant les regles re- 3
latives a toutes les tuteles, n’offre que peu de diffi- i

cultés et d’observations. ‘§ |

En toute tutele, il doit y avoir un subrogé tuteur 420 i
dont les fonctions , assez.analogues a celles des cu- i%
rateurs des pays coutumiers, sont expliquées en la W
section V.

La sixieme section exprime les causes qui dispen- i
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sent de la tutele
cluent.

La plupart des dispositions rédigées sur ces divers
points s’¢cartent peu de I'ancien élat de la législation,
et leurs différences n’ont pas méme besoin d’étre ana-
]\ ~t"('S.

, et la septieme celles qui en ex-

Nous en dirons a - peu-pres autant des huitieme
et meuvieme sections , relatives a 'administration du
tuteur et a la reddition des comptes de tuteles.

Cependant | il est quelques objets d'un ordre su-
péricur, et sur lesquels il nous a semblé que nous
devions plus particulicrement fixer votre attention.

Ainsi, par exemple, le projet contient des vues
nouvelles au sujet des transactions qui pourront
avoir lieu durant la tutele.

Les principes admis jusqu’a ce jour, sans repons-
ser ces transactions, en-rendaient I'usage 1mpratica-
ble; car elles ne pouvaient valoir qu'autant qu'elles
profitaient au pupille et que celui-ci s’en ('onl('n_ralt,
si hoe pupillo expediat ; et ce point de fait, toujours
subordonné a la volonté future du mineur, écartatt
nécessairement un contrat aussi peu solide.

De cette maniere , toutes les difficultés dans les-
quelles un mineur était engagé devenaient un dédale
d’oit 'on ne pouvait sortir qu’a grands frais, parce
que les issues conciliatoires étaient fermées, et que st
le tuteur n’osait rien faire qui efit Pair d’altérer un
droit équivoque, de son coté Padversaire du pupille
ne voulait point traiter avec un homme dont le ca-
ractere ne lui offrait aucune garantie.

De-la la ruine de plus d'un mineur ; de-la aussi
de nombreuses entraves pour beaucoup de majeurs.

Il convenait de mettre un terme a de si grands in-
convénients , et le projet Y a pourvu en imprimant
un caractere durable aux transactions pour les-
quelles le tuteur aura été autorisé par le conseil de
famille , de Iavis de trois jurisconsultes désignés par
le commissaire du gouvernement , et apres que le
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tribunal eivil aura homologué la transaction sur les
conclusions du méme commissaire.

Tant de précautions écartent toute espece de dan-
ger; clles subviennent aussi aux besoins de la so-
Ciété , qui, en accordant une juste sollicitude aux
mineurs , doit aussi considérer les majeurs; elles
donnent enfin a U'administration du tuteur son vrai
complément. Que serait-ce en effet quun adminis-
trateur qui ne trouverait pas dans la législation un
moyen d’éviter un mauvais proces , ni de faire un
arrangement utile ?

ART, il

Le projet qui vous est soumis contient un autre
changement assez grave dans la durée de l'action qui
existera contre le tuteur, a raison de son adminis-
tration.

£

Jusqu’a ce jour cette action n’a, en général, recu k
pour limites que celles de la plus longue prescription 'l!'r'.'ﬁ}
immobiliere , prescription dont la mesure était dif- iy

i : 3 i
férente selon les pays, mais qui, dans un grand et
nombre , allait jusqu’a trente ans. WL
Quelle que doive étre désormais la plus longue Al
prescription , il a paru, dans le cas particulier , e
convenable de s’arréter a celle de dix ans; car sile 3 .
pupille est trés-favorable, il est impossible de ne e

pas prendre en considération aussi la situ
tuteur lui-méme. g

La tutele fut pour lui, tant qu'elle dura , un acte
onérenx, une charge de famille dont les embarras ne
doivent pas ¢tre immodérément prolongés contre lui :
en accordant au pupille,, dix ans aprés sa majorité ,

ation dua

: y ! g
pour l’(-xen:lfze de toutes les act‘lons relatives a la i
tutele, on fait assez ; et tout excés en cette matiere s
serait un mal réel pour la société tout entiere. L
Enfin, il existe un point sur l(_-:qucl nous ayons a i
justifier, non les dispositions écrites , mais le silence v e
du projet : c’est la responsabilite qui était demandée .[!! i
contre les parents ronunateurs , en cas d'insolvabi- L
lité du tuteur. Ila
<
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Cette responsabilité était établie par les lois ro-
maines, et elle était spécialement admise par quelques
coutumes , notamment par celle de Bretague; mais,
en ;,-(-u(-r;ll , elle était étrangere aux pays ('uulglmfc'rs.

A-t-on remarqué, dans ces pays, que les intéréts
des mineurs y fussent plus compromis qu';ulleurs?

Cette réflexion , qui seule et pu faire ('cal't.er la
responsabilité dont il sagit, n'est cependant point la
plus forte; car il est reconnu et avoué queé, dans
les lienx méme ou la loi avait établi la |'(’s[n()nsal{l|ll€‘,
elle était tombée en désuétude , et n’était ﬂp]')l‘qu“e
par les tribunaux que dans le cas d'un d.nl é\‘ld("llt‘:
ait odieuse Vvis-a-

tant il est vrai que cette regle ¢é1 .
foi rcmpll cette

vis de parents qui avaient de bonne
charge de famille!

Comment d’aillears , pour I'inté
en suspens la fortune d'une famille entiere,

¢t d’un seul, temr
et d'une

famille innocente ?
N’y aura-t-il pas aussi quelquefois recours COH;TC
le subrogé tuteur, s’il a mal rempli son man‘dﬂl-
Toutes ces considérations ont dit faire rejeter ce
vain ¢pouvantail. : |
La garantie des bons choix, Ia seule propre @ rEus
dre oiseuse , et sans application , la question ‘{“don
examine , se trouvera dans la bonne (‘(mll’(’smonﬂ -
conseils de famille , et le projet qui vous "St Ol f"
aura , par cela seul; résolu beaucoup de difficultes
s’ a atteint ce but principal. \
Apres avoir vu le mineur en tutele
considérer dans un autre (tat.

il reste a le

De Udmancipation.
la dispnsﬂlon

Nous ne mous arréterons point sur 3
ation du Tha-

du projet qui fait résulter ’émancip
riage , elle n’a pas besoin d’étre justifiée.
Mais que sera-ce que I'émancipation qU
hors ce cas, pourra avoir lien durant la mut!
Cette institution serait mal comprise, 52

’ A
uil , mtlme
Oritep
on lui
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appliquait les idées de I’émancipation romaine , de
cet acte par lequel un pere mettait hors de sa puis-
sance son fils souvent majeur.

Il ne s’agit ici que du mineur, et du mineur qui
n’a ni pere ni mere,, comme de celui qui les a tous
deux ou I'un d’eux.

Notre projet considere le mineur sous le rapport
dela capacité qu’il a pour administrer ses biens et en
toucher les revenus.

Il regle a quel dge et de quelle maniere le mincur
deviendra habile 4 ce sujet , non plus comme autre-~
fois en obtenant des lettres du prince, appelées let-
tres de benéfice d’dge , mais en remplissant les con-
ditions qui seront prescrites par la loi.

_ Ces premieres notions posées , et bien que éman-
cipation embrasse tous les mineurs, on distinguera
enire eux ceux qui ont pere et mere ou l'un des
deux, et ceux qui n’en ont point.

Le mineur, qui a ses pere et mere , ne pourra re-
cevoir I'émancipation que de son pere : si I'un des
d.eux est mort, le droit d’émanciper le mineur appar-
tiendra au survivant.

Si le mineur n’a ni pere ni mere , ’émancipation
sera accordée par le conseil de famille.

Mais I'émancipation accordée par le pere ou la
mere différera de celle accordée par le conseil de
famille dans deux points qu’il convient de fixer.

Le pere ou la mere pourra émanciper le mineur
dés I'ige de quinze ans; les affections de la nature
garantissent ici que ’émancipation sera dans 'inté-
rét de Penfant; mais le conseil de famille ne pourra
émanciper que le mineur 4gé de dix-huit ans, parce
quil y aurait a craindre qu'un simple tuteur, pour
se décharger du poids de la tutele , ne supposat a
son pupille une capacité précoce , qu’il ne le persua-
dat au conseil de famille, et que I'émancipation ne
devint ainsi un funeste abandon.

Autre différence : s’il s’agit d’'un mineur qui soit

ART.
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sous la tntele d'un simple parent ou d’nn étranger,
el que ce tuteur, soit pour se maintenir dans une
grande gestion ou par tout autre motif , laisse passer
a son mineur I'age de dix-huit ans sans solliciter son
¢mancipation , que I'on suppose méritée par une
bonne conduite et une capacité suffisante, tout pa-
rent du mineur au degré de cousin-germain ou a des
degrés plus proches, pourra lui-méme provoquer la
réunion du conseil de famille pour délibérer sur I'é-
mancipalion ; mais cette faculté n’aura jamais lieu
conlre un pere administratear ou tuteur, ni contre
une mere tutrice , parce qu’ils sont juges suprémes
en celte partie, et que lear autorité ne doit, jusqua
la majorité de leurs enfants, recevoir d’autres limites
que celles qu'y mettra leur propre volonté.

Apres avoir posé cette double distinction relative
a ces deux especes de mineurs, si 'attention se porte
sur les effets de I'émancipation , on verra qu’ils sont
les mémes pour tous les émancipés.

Administrer ses biens et toucher ses revenus, tel
est le droit qu'acquerra I'émancipé ; mais il sera loin
d’avoir tous les droits du majenr.

Ainsi, il ne pourra vendre ni aliéner ses immen-
bles, que selon les formes ])H'scrih's pour les autres
mineurs , ni recevoir un capital mobilier sans ]’assis-
tance d’'un curateur.

Il ne pourra. méme faire d’emprunt ; les ])7'('?.5';
fléau de linexpérience, ne doivent pas exister pour
un mineur méme émancipé. :

Cependant, puisqu’il est appelé a Iadministration
de ses biens, il doit avoir les moyens d’y pom'voir.

11 aura done la faculté d’acheter les choses utiles a
son cntretien et a Pexploitation de ses biens; mais,
jusque dans 'exercice de cette faculté, il sera placé
sous une législation spéciale ; car, s'il contractait des
obligations immodérées , les tribunaux pourront les
réduire, en prenant en considération la fortune de
Pémancipé , Ja nature de ses dépenses, et la bonne
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ou mauvaise foi des personnes qul auront contracté
avec lui.

Dans ce cas, il y aura preuve d'inconduite, on
tout au moins de mauvaise administration, et ccci
a fait naitre l'idée d'une disposition tendant a faire
rentrer en tulele I'émancipé qui se serait rendu in-
digne on montré incapable de gérer ses biens.

Dansrth(Hspnshhut,h*guuvvrnﬂnrntzlupemgt
des résultats d'une grande utilité; car 'émancipation
deviendra un stage pour la jeunesse.

L'émancipé craindra d’en perdre le bénéfice ; et
averti que son sort dépend de sa condnite, il con-
tractera , dés le commencement de sa carriere civile,
les bonnes habitudes , qui doivent avoir une si heu-
reuse influence sur le reste de la vie : ce point de l¢é-
gislation peut seul produire une révolution utile dans
I'ordre moral.

Tel est, législateurs, le plan géncéral du projet de
lot sur la menorde , la tutele ot lémancipation.

Si nous n'avons motivé que ses dispositions prin-
cipales , et spécialement celles qui s’¢eartent le plus
de lancienne législation, nous avons cru devoir
nous arrcler la, dans une matiere qui n'offre an
surplus que des détails nombreux sans doute , mais

simples , faciles, et peu susceptibles de commen-
taires,

ART,
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N°.35.

RAPPORT fait au tribunat, par le tribun
Hucuver, au nom de la section de législa-
tion , sur la loi relative a la minorité , la
tweele et Uémancipation. (Tom. 1, pag. 73.)

Séauce du 3 germinal an xt,
Ta IBUNS,

Je viens vous faire connaitre l'opinion de votre
ART. soction de législation sur le projet de loi relatif a la
majorité , & la tutele et a Uémancipation.

("est une des lois du code civil qui doit appeler

lus particuliérement et votre intérét et votre solli-
¢itude. Elle détermine d’une maniere positive les re:
gles qui seront a suivre pour 'administration des

ersonnes et des biens des enfants mineurs, de ces
étres faibles qui réclament, par lintérét qu'ils ins-
pirent , 'appui et toute la bienveillance de l'autorité
publique.

Ce n'est point une législation nouvelle qui yous
est soumise ; ce n'est point un systéme nouveau qui
vous est présenté; c’est un choix de préceptes, de
maximes et de regles, déja éprouvés par lexpérience
des siecles , el que la raison a justifiés depuis long-
temps ; c’est un choix fait, soit dans le droit écrit,
soit dans le droit coutumier, des meilleures institu-
tions sur cette matiere.

(C’est dans les lois diverses , qui régissent en cetle
partie les différentes contrées de la France, quon a
puisé avec habileté ce qui était le plus conforme a
nos meeurs, le plus convenable a nos habitudes, et
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le plus juste, pour n’en faire qu'une seule lol uni-
forme et générale.

Vous n’aurez point 4 examiner si les dispositions
du projet de loi sont admissibles , ce fait est reconnu;
mais seulement yotre jugement s'exercera compara-
tivement sur chacune de ces institutions, pour se
fixer sur la meilleure.

Ainsi, par exemple , le droit coutumier en géné-
ral veut qu’a I'égard du pere, la tutele soit dative ,
qu’il ne puisse étre le tuteur de ses enfants sans avoir
l'avis de sa famille, confirmé par le juge; le droit
€crit, au contraire,, veut que le pere en soit Padmi-
nistrateur né, le tuteur naturel, légitime et de droit.
Vous aurez a vous décider entre ces deux regles. C'est
ainsi que vous jugerez le projet de loi.

Pour vous mettre a méme de le faire, je vais vous
rendre compte de ses dispositions.

Je me permettrai tres-peu de réflexions ; il est inu-
tile de tout dire a des hommes éclairés : souvent il
me suffira de vous présenter le simple texte de la loi,
pour vous mettre a méme de I'apprécier ; ma thche
sera plus courte, et vos moments, si précieux d’ail-
leurs a la chose publique, seront plus ménagés.

Ce projet de loi est le dixieme titre du code civil.

I est divisé en trois chapitres.

Le premier traite de la minorité ;

Le second , de la tutele ;

Et le troisieme , de I'émancipation.

CHAPITRE PREMIER.
De la minoriic.

11 est compos¢ d'un seul article.

11 porte : « Le mineur est 'individu de 'un ou de
« Yantre sexe quin’a point encore I'dge de vingl-un
« ans accomplis. »

Cet article m’entraine , malgré moi, dans Pexamen

ART
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rsée; celle de savoir

d’'une question souvent controve
ixée a vingt-un

si la majorité doil continuer a étre {
ans, ou si on doit la rétablir 4 vingt-cing ans.
Dans Iancien droit francais, la majorité élait pour
les garcons a quatorze ans, et pour les filles a douze
ans; a cet age, ils n'avaient plus besoin de tuteurs.
Mais , lors de la rédaction des coutumes, dans le
quinzieme siecle , 'étude du droit romain avait fait
a la ma-

tant de progres, que la disposition relative :
adoplee

jorite a vingt-cing ans (|u”|l contient , fut
dans une tres-grande partie de nos coutumes.

Il me semble qu’alors on aurait pu ]H't‘“d"" un
juste milieu , celui précisément que propose le projet
de loi.

Et en effet, si la majorité a quatorze
tait et présenterait encore anjourd hui beaucoup
d’inconvénients ; il faut en convenir, la majm‘itéi'l
\'ingr—cinq ans, ([ui est un autre extréme, n’'en pl‘é'
sente pas moins.

Iinterdiction des personnes jus(]u’fl \'il];;t—cinq
ans , la privation jusqu’a cet dge de exercice de
leurs droits civils , est autant pr(-jndi(‘iuhlc a leurs
intéréts personnels que nuisible au grand intérét de
la société.

Les laisser privés de tontes actions civiles jllsq""‘l
ce qu’ils aient atteint le tiers présumc de leur vie,
vouloir qu’ils soient jusqu’a ce temps sous la dépen-
dance d’autrui, c’est enchainer des hommes faits
cest leur dter tout essor, ¢’est amortir leurs facultés,
ces facultés avec lesquelles ils peuvent enlr('prcndre
des améliorations nécessaires et faire des contrats et
df‘s"lmnsacti(ms utiles.

‘ C "51_10 temps (}(’.ll’offorvescence des passions , DOUS
O e o o s or
o ffaleel Vil Tib (: Qf; qui ,f’sl propre & gérer s¢s

C’est le temps r(»l(i ;)a:?if)n(:d!c“] !. Y ;
ciséement en fixer r"‘POqué 3 L: Mais qui peut pré-

quand ce serait vrat,

ans présen-
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est-il dit qu’il faille les encourager, les souffrir, les
entretenir ? n'est-il pas possible de leur opposer une
digue et de chiercher dans les institutions, des moyens
d’en arréter le cours ? Je crois que la fixation de la
majorilé a vingl-un ans a nécessairement ce but.

Et en effet, peut-on espérer que les hommes se-
ront plus sages , plus propres a exercer lenrs droits
civils lorsque leurs passions se seront enracinées jus-
qu’a vingt-cing ans?

Jaime mieux que de bonne heure on les force a
exercer leur raison, dussent-ils méme commellre
quelques erreurs ; jaime mieux qu'il soit dit a cet
adolescent , a ce jeune homme de dix-huit a vingt
ans, sensible, encore pur et plus susceptible d’im-
pressions : Les passions vont vous assiéger, mais
mettez-yous en garde , défendez-vous, luttez contre;
car dans un an ou deux vous serez appelé i la dignité
de 'homme en société , vous jouirez de vos droits
civils : les actes que vous ferez feront le bonheur ou
le malheur de votre vie entiere. Et je crains, je I'a=
voue, quun pareil langage soit inutile ou trop tardif
a cet homme qui se serait laissé entrainer par ses pas-
sions jusqu’a vingt-cing ans.

Ainsi, je soutiens que la fixation de la majorité 4
vingt-un ans est un des moyens les plus propres
pour former les hommes et les rendre capables pour
Vexercice de leurs droits civils,

Pour justifier encore mon assertion, je n’ai besoin
que de yous conduire un instant par la pensée dans
ces départements o la majorité a été de tous temps
@ vingt ans : la vous y verrez des hommes jeunes
encore , bons administrateurs de leurs biens, éco-
nomes , déja propres a I'exercice de leurs droits , et
déja méme difficultueux sur leurs propres intéréts :
ne serait - ce pas parce que de bonne heure ils sont
appelés a I'exercice de leurs droits civils ?

Lorsque les partisans dl_l droit romain ont intro-
duit parmi nous la majorité a vingt-cinq ans, ils

ART,
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n’ont pas eu un succés complet. Dans les coutumes
du Maine, de I'Anjou, de la Normandie , du Hai-
paut , de Valenciennes , de Lille, de Lorraine, et
quelques autres, la majorité a été conservée a vingt
ou vingt-un ans.

Dans la coutume de Paris méme, le minenr de
vingt ans a la faculté de disposer de ses meubles ,
acquéts , conquets et immeubles,

_Pour fait de commerce , c'est-a - dire, pour des
actes qui souvent ne laissent pas de temps a la re-
flexion, on est majeur a vingt ans; ne sont-ce pas
la autant d’exceptions a la regle dn droit romain?

Il en existait encore d’un autre genre. On exercait
la magistrature avec des lettres de dispense dage a
dix - huit ans : on remplissait des fonctions ou des
offices au-dessous de vingl-cing ans, a la faveur de
pareilles letires. Toutes ces exceptions ne déposaient-
elles point contre le systéme de la majorité a vingt
¢inq ans?

Au surplus, ce n’est point aujourd hui une inno-
vation. Depuis la loi de 1792 la majorité a été fixée a
vingt-un ans, il n'en est résulté aucnn inconvénient
et je soutiens méme que depuis on en a apercu les
avantages. Les progres des lumieres depuis plus d'un
siecle ont rendu cette disposition nécessaire ou au
moins sans dangers. D’ailleurs , elle est dé¢ja consa-
crée par acte constitutionnel qui appelle les citoyens
a exercer leurs droits politiques a vingt-un ans.

Je crois avoir justifié le premier chapitre.

CHAPIT RE:LF
De la tutele.

11 est divisé en neuf sections.

La premiere traite de la tutele des pere et mere;

La seconde, de la tutele déférée par le pere et 12
mere ;
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La troisieme, de la tutele des ascendants ;
La quatrieme, de la tutele déférée par le conseil
de famille;
La cinquieme, du subrogé tuteur;
La sixieme , des causes qui dispensent de la tutele;

La septieme , de incapacité, des exclusion et des-
titution de la tutele;

ARE.

La huitieme , de ’administration du tuteur;
Et la neuvieme , des comptes de la tutele.

SECTION PREMIERE.
De la tutele des pere et mere.

Notre dreit coutumier, excessivement prévoyant 389
our I'intérét des mineurs, n’admet point en géné-
ral, la tutele naturelle, la tutele légitime , la tutele
de droit ni la tutele testamentaire ; il veut que dans
toute espece de tutele, sans anenne exception pour
personne’, I'autorité publique intervienne toujours
dans la nomination des tuteurs, que toutes les tu-
teles soient datives , soient données par le juge apres
avoir pris Pavis des parents des mineurs ainsi un
pere, une mere, des ascendants, ne peuvent étre
tuteurs que par la nomination du juge. C'est en
considération , et pour le plus grand intérét des mi-
neurs, que ce systéme s’est établi,

Le droit écrit au contraire, appuyé sur des raisons
moins soupconneuses , plus analogues a la nature,
veut que le pere, la mere, les ascendants , soient
tuteurs nés, tuteurs légitimes et de droit de leurs
enfants. Il autorise la tutele testamentaire.

Votre section de législation a pensé que le droit
écrit devait, a cet égard, 'emporter sur le droit cou-
tumier ; que la pnissance du pere, son autorité, ses
sentiments et ses affections naturelles , ne pouvaient,
sans faire injure a ce qu’il y avait de plus sacré, étre
soumis a un jugement; que les tuteles, au lieu
d’étre datives , devaient & I'égard des pere, mere
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et ascendants , étre de droit : et ¢'est une des pl‘in-
cipales bases et le systéme principal du projet de
tl]i.

Ainsi le pere, durant le mariage , est I'adminis-
trateur des hiens personnels de ses enfants ; si, par
des exceptions particulieres , il n’en a pas I'usufruit,
alors il est comptable des biens dont il n'a pas la
Jlllll‘\f\all"f'. -

Apres la dissolution du ma ri:t{:f‘, ¢ est le suryivant
des pere et mere qui est de plein droit tuteur de ses
enfants.

Le pere (‘r‘]u‘nd:m! peut, par son testament on
aulrement, nommer a la mere survivante, pour
tous on certains actes relatifs a la tutele, un conseil
special,

Si lors du décés du mari la femme est enceinte, i.l
est nommé par un conseil de famille, un curateura
Venfant eonca. -

A la naissance de I'enfant, la mere est tutrice de
ph’in droit y et le curateur reste snhrngé futeur.

La mere n'est point forcée a accepter la tutele,
mais elle doit en remplir les devoirs jusqu’a ce qu elle
ail fait nommer un tutenr. :

Si elle veut se remarier, elle doit, -'J"ﬂnlarmre
décider par un conseil de famille si la tutele lui jhivke
conserveée ; sinon elle perdra la tutele de plrin droit,
el son nouveau mari sera solidairement r(-.-;ponsal.ale
avec elle de toutes les suites de la tulele.

Enfin, si le conseil de famille décide qu'e]le doit
conserver la tutele, alors son second mari est €ura-
teur avec elle. Telles sont les dispositions de celte
premiere seclion,

SECTION II.
De !’(E tutele f/{_"f(l”}'(;e par le j)(:;-(g U fﬂ mere.

Il était tout naturel, en donnant la tutele de droit
aux pere et mere, de leur conférer aussi le droit




MINORITE , TUTELE, EMANCIPATION. 23y

de choisir, d’élire un tuteur  leurs enfants , SOLL par
testament , soit par acte public; ¢’était une suite de
cette premiere confiance que leur donne la loi.

Ainsi, le droit individuel de choisir un tuteur pa-
tent ou étranger, n’appartient qu’au dernier mourant
des pere et mere. Ce sera par testament ou par acte
devant un juge de paix ou un notaire que ce droit
sera exercé,

La mere remari¢e, et-non maintenue dans la tu-
tele, ne pourra faire choix de ce tuteur. Si elle a
¢té maintenue , elle pourra faire ce choix , mais il
fle sera valable qu'autant qu’il sera confirmé par un
conseil de famille.

Le tuteur élu par le pere ou la mere n’est tenu
d’accepter cette tutele, a4 moins qu’il ne soit dans la

classe de ceux que le conseil de famille aurait pu en
charger.

SECTION III..

De la tutele des ascendants.

Cette section établit la tutele de droit a I'égard
des ascendants. Ainsi, lorsqu’il n’a pas été choisi
au mineur un tuteur par le pere ou la mere, la tu-
tele appartient de droit a I'aieul paternel ; ou a dé-
faut de celui-ci a 'aieul maternel : ainsi, en remon-
lant, en cas de concurrence, ce sera toujours a
laieul paternel du mineur; et s’il y a concurrence
entre les bisaieuls maternels, un conseil de famille en
décidera.

SECTION 1V.

De la tutele déférée par le conseil de Jamille.

Nous avons traité, dans les articles précédents ,
de la tutele des pere et mere, de la tutele testamen-
taire et de la tutele des ascendants. ,

Nous  avons maintenant a examiner de quelle
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maniere les mineurs seront pourvus de tuteur dans
le cas ou ils resteraient sans pere ni mere, ni ascen=
dants, ni tuteur ¢élu par les premiers.

Alors un conseil de famille sera convoqué devant
le juge de paix par toutes personues intéresseées
méme d'office par le juge, et encore toute personné
pourra lui dénoncer le fait qui donnera lieu a la no-
mination d'un tuteur.

Ce conseil de famille sera composé, oulre le juge
de paix, de six parents ou alliés pris dans la com-
mune on dans la distance de deux myriametres,
moitié du cOté paternel, et moiti¢ du cbé ma-
ternel.

Le parent sera préfévé a Yalhé, le plus agé au
plus jeune.

Les freves germains et les maris des sceurs ger-
maines sont seuls exceptés de la limitation du nom-
bre; s’ils sont six ou an-dela, ils seront tous mem-
bres du conseil de famille; les veuves des ascen-
dants, on a cru leur devoir cette déférence , seront
admises aussi dans ce conseil.

S’ils ne sont pas en nombre, d'autres parents se-
ront appelés pour composer ce comseil.

Si. dans la commune ou dans la distance de deux
myriametres , il ne se trouve pas assez de parvents
pour composer le conseil , le juge de paix alors ap~
pellera des citoyens connus pour avoir eun des rela-
tions habituelles d’amiti¢ avee le pere ou la mere du
mineur,

Il pourra cependant, a quelque distance que soient
]‘"’ parents ou alliés les plus proches en degrc, les
faive appeler; et alors les moins proches en tl[‘{.{l'é
seront l‘e[rilm:lu’:_:s , de manicre que le conseil de fa-
mille ne soit toujours composé que du méme nombre
de parents.

Les délais, pour comparaitre, seront fixés par
!‘3 juge de paix , de maniere qu’il y ait toujours un
intervalle de trois jours pour ecux habitant daus 13
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commune, et angmenté d’un jour par trois myria-

metres pour ceux plus ¢loignés.

Les parents ainsi convoqués seront tenus de se

rendre en personne , ou de se faire représenter par
un mandataire spécial , qui ne pourra dans aucun
€as représenter qu'un seul parent.
Tout parent doit au mineur, a ce membre faible
et intéressant de sa famille , sa protection , son ap-
pui et ses lumieres. S’il ne comparait point pour
composer 1= conseil de famille, il témoigne alors une
insouciance coupable, il doit encourir une amende :
la Toi 1a fixe; elle ne pourra excéder 50 francs, et
S€ra prononcée par le juge de paix , sans appel : s’il
Y a excuse suffisante, et qu’il convienne d’attendre
le membre absent ou de le remplacer, le juge de
paix pourra proroger I'assemblée.

Elle se tiendra chez lui, a moins qu’il ne désigne
un autre local. La présence des trois quarts des mem-
bres convoqués suffira pour que cette assemblée dé-
libere.

Ce conseil de famille ainsi formé , sera présidé par
te juge de paix , qui ¥ aura voix délibérative et pré-
pondérante en cas de partage.

Quand le mineur domicilié en France possédera
des biens dans les colonies ou réciproquement , ’ad-
ministration spéciale de ces biens sera donnée a un
pro-tuteur qui sera indépendant du tuteur, et non
responsable I'an envers 'autre.

Les tuteurs administreront du jour de leur nomi-
nation, si elle a lieu en leur présence, sinon du jour
qu’elle leur sera notifiée.

Enfin | la tutele est une charge personnelle qui ne
Passe point aux héritiers du tuteur; ils sont respon-
sables dela gestion de lenr auteur : s’ils sont majeurs,
ils seront tenus de la continuer jusqu’a la nomina-
tion d’un nouveau tuteur.

Telles sont les dispositions de cette quatrieme sec-
tion : vous y avez vu organisation d’un conseil de
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s famille, d'un tribunal domestique placé entre !\.'
tuteur et le mineur, ol ses intéréts seront discutes

i et jugcs. Toutes ces dispositions sont si :-Iuil‘t._'a' y 9

i précises , qu'elles n'ont besoin ni de commentaire nt

by d’explication.

g
,i SECRION'Y.
% Du subroge tuteur.

i {20 Les dispositions dont je viens de vous rendre
compte organisent les diverses tuteles ; mais il peut
arriver, ou pluldl il arrivera souvent, que les tu-

: teurs auront des intéréts contraires aux I!Iilll'ur-‘{;

i d’aillenrs on a pensé que, dans tous les cas posst-

b bles , il ¢était utile, pour le plus grand intérét des

v mineurs , de placer a coté des tuteurs, méme des

| pere eL mere et ascendants auxquels on confere la

: tutele de droit, de placer, dis-je , un subrogé tuteit

qui, sans s'immiscer dans 'administration confiée

" au tuteur, serait cependant la pour dans certlains cas

: le surveiller et lui porter secours. C'est une espece

i de modification fort ingénieuse et fort utile , soit a

! la rigueur du droit coutumier, qui veut que tontes

. les tuteles soient datives, soit a l'extréme facilité du

! droit écrit, qui admet les tuteles de droit. Or, cellé

: section organise des subrogés tuteurs; elle veut que

: dans toute tutele il en soit nommé un par le consé

1 de famille pour agir pour les intéréts des mineurs

) 121 Jopsqu'ils seront en opposition avec les intéréts du
tuteur; et alors elle oblige le tuteur de droit a faire
convoquer, avant d’entrer en fonctions, le consel

l (le_ famille pour faire nommer un subrogé tuteur, a

i l’clf“j“l_“- lui retiver la tutele , sans préjudice des in-

\ demnités dues au mineur en cas de dol de la part de |

ce tulenr,

422 Dans le cas des autres tuteles qui ne sont pas de
droit, la nomination du subrogé tuteur se fera im-
médiatement apres celle du tuteur.
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Te tuteur ne yotera pas pour la nomination du
snbm;;(- tuteur; "celui-c1 sera pris, hors le cas des
$oine germains, dans la ligne a laquelle le tuteur
n'appartiendra pas.

Le subrogé tuteur, lorsque la tutele deviehdra -
vacante, ne remplacera pas de plein droit le tuteur;
il sera tenu de provoquer la nomination d'un nou-
vean tuteur.

Ay &

Les fonctions de subrogé tuteur cesseront a la 425
méme ¢poque que la tutele. ;
IIs pourront étre dispensés ou révoqués pour les 426
mémes motifs applicables aux tuteurs, et dont je
vais vous entretenir.
Le tuteur ne pourra jamais provoquer la desti-
tution du subrogé tutear, ni voter dans les con-
seils de famille qui seront convoqués pour cet objet,

SECTION VI.
Des causes qui dispensent de la tutele.

Il est de principe que la tutele est une charge ;-
publique dont généralement on ne peut se dispen-
ser d’accepter et de remplir les fonctions; cepen-
dant il est des cas ot intérét général et des circons-
tances particulieres et majeures nécessitent des ex—
ceptions : c’est d'elles que s‘occnpe cette partie du
projet, R

Ainsi sont dispensés de la tutele les membres des
autorités établies par les titres 1, 111 et 1v de lacte
constitutionnel;

Les juges du tribunal de cassation, les commis-—
saires et substituts prés ce méme tribunal;

Les commissaires pres la comptabilité, les pré-
fets, tout citoyen exercant une fonction publique
hors du département ou la tutele s’établit, les mili-
taires en activité de service, et tous autres citoyens
qui remplissent, hors du territoire de la républi-
que, une mission du Gouvernement. Si cette mis—
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on ne prononggra sur les dispen-

sion est contestée,
Gouvernement, par la voie du

ses qu'apres que le
ministre , se sera expliqueé.

Siles citoyens dispensés ont acce
qu’ifa étaient en fonctions, ils ne
vables a s’en faire décharger.

Si ces fouctions Jenr sont
ils feront convoquer, dans le
le conseil de famille, pour

pLé la tutele lors-
seront pas rece-

déférées ]msléricurc~

ment a l'acceptation,,
mois de lenr nomination,
itre [)rou"(l(r a leur remplacement.

Si, a l'expiration de leurs fonc
ils seront les maitres de la de-

tions , ils venlent

reprendre la tutele,
mander an conseil de famille.

On ne peut étre forcé a acce
qu’on n’est ni parent ni allié, a moins qu
aucun parent en ¢tat de gérer la tutele dans la dis-
tance de quatre myriametres.

Tout individu atteint d’une infirmité grave peut
étre dispensé de la tutele, ou s’en faire décharger sl
cette infirmité est survenue depuis.

Deux tuteles dispensent encore d’une troisieme.

pter une tutele lors-
il n’existe

5
6 Ceux qui ont cing enfants légitimes sont aussi dis-

pensés de toute tutele, autre que celle desdits enfants.

Les enfants morts en activité de seryice dans les ar-
mées de la république seront toujours comptés pour
opérer cette dispense. Les autres morts ne le seront
gu'autant qu’ils auront laissé des enfants existants:

Cependant la surveillance d’enfants pendant la
tutele ne pourra autoriser a I’abdiquer.

38 Si le tuteur nommé est présent a la délibération

qui le nomme, il faudra sur-le-champ qu'il propose

ses®xcuses, a peine d'y ¢tre déelaré non-recevable:
N TS bl ’ . . -4
Sl n’est pas présent, il fera convoquer le conseil
de famille pour délibérer sur ses excuses.
Ses diligences seront faites dans les trois jours de
1a notification de la nomination, sinon il y sera €1~

core déclaré non-recevable.

440 Si ces excuses sont rejetées, il pourra se pour”
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voir devant les tribunaux pour les faire admetire;

mais pendant ce temps il sera tenu d’adminisirer

provisoirement.

Enfin, s’il parvient i se faire exempter de la tu-

tele, ceux qui auront rejeté I'excuse pourront étre
condamnés aux frais de I'instance. §'il succombe, il
Y sera condamné lui-méme,
Telles sont, tribuns, les dispositions du projet de
loi sur les excuses ; elles ont paru justes a volre sec-
tion de législation, bien motivées et dignes de votre
approbation.

SECTION VII.

De lincapacité, des exclusions et destitutions de la
tutele.

Si on ne peut généralement refuser la tutele d’en-
fants mineurs, du moins si on ne peut s’en faire
dispenser qu’autant qu'on est dans les cas prévus
par la section dont je viens de vous rendre compte,
il est cependant des individus qui sont incapables
d’étre tuteurs ; d’autres qui, quoique capables, doi-
vent en étre exclus, d’autres enfin qui, déja nom-
més, doivent étre destitués. C'est ce dont s’occupe
cette partie du projet de loi.

Ne peuvent étre tuteurs ni membres du conseil de
famille :

1” Les mineurs , excepté le pere ou la mere , parce
que les mineurs étant eux-mémes privés de Pexercice
des droits civils, et a cause de la faiblessse de leur
dge sous la puissance d’autrui, sont incapables d’a-
voir personne dans leur dépendance.

Quant a I'exception relative aux pere et mere mi-
neurs, elle a éprouvé quelques difficultés dans votre
section ; mais ayant admis la tutele de droit 4 Iégard
des pere et mere, il a paru injuste de les en priver
quoique mineurs. D’abord ces circonstances seront
fort rares, le mariage n’étant permis qu’a dix-huit
e
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ans: ce serait donc tout au plus a dix-neuf ans qu'ils

ART. : 14

b seraient dans le cas d¢tre
frais d'une tatele extraordinaire qui n'aurait d’exer-

pendant un an ou denx an plus.

es pere et mere, les met

eur, les place chefs d'une
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I

tuteurs : or fera-t-on les

cice que
* Le mariage émancipe
hors de la 1)l:is~,;nuw d’un tut
Certes ils peuvent bien sans
de leurs enfants pendant le
arcourir pour

I

fammlle. inconvenient

étre tuteurs de droit
court espace de temps qu’ils ont a |
atteindre leur majoriié, du moins votre section I'a
pense ainsi.

9" Ne peunvenlt
: qu’ils sont aussi privés de
&4 sous la puissance d’autrui;
3° Les femmes, autres que

np

Mre tuteurs, les interdits, par
leurs droits civils, et aussi

B e a2 o

la mere et les ascen-

! dantes;
o 4° Tous ceux qui ont,
ont avec le mineur, un proces d
mineur, sa fortune ou une partie not
biens sorit cOmpromis.

La condamnation a une peine afflictive ou infa-
droit 'exclusion de la tu-
la destitution, dans le

ou dont les pere et mere
ans lequel I'état de ce
able de ses

e
-

mante emporte de plein
tele; elle emporte de méme
i il s’agirait d'une tutele déja déférce.

la tutele et méme destitua~
cenx dont

cas o

Sont aussi exclus de
bles, les gens d’une inconduite notoire,
la gestion attesterait lincapacité ou Pinfidélite.

Tout individu exclu ou destitu¢ ne pourra étre
membre d’un conseil de famille.

Toutes les fois qu’il y aura lien a une destitution
de tuteur, elle sera prononceée par le conseil de fa-
mille, convoqué a la diligence du subrogé tuteur,
ou d’office par le juge-de-paix. Celui-ci ne pourra se
dispenser de faire cette convocation quand elle serd
forméllement requise par um ou plusieurs parents
ou alli¢s du mineur, au degré de cousin-germain
ou a des degrés plus proches. %

Toute délibération du conseil de famille qui pro-

——gr e
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noncera 'exclusion ou la destitation dua tuleur. sera
motivée, et ne ponrra {tre prise qu'apres avoir en-
tendu on appelé le tuteur.,

S1le tateur adhere a la délibévation. il en sera fait
mention, et le nouveau luleur entrera aussitdt en
fonction.

Sl y a réclamation, le subroge tutemy poursmvra
l'hn|1t:-1u;;h!it;:i de la délibération devant le tribunal
de premiere instance , qui prononcera, sauf Mappel :
le tutear lui-méme pourra assigner le subrogé tu-
teur pour se faire n.."-'-l.'.-':‘ir dans la tatele.

Les parents qui anront provoqué cetle destilution
pourront intervenir dans la canse, qui sera instruite
el jugde comme affaive urgente.

Telles sont encore, tribuns, les dispositions de
celte partie du projet de loi, qui a paru, a votre sec-
tion ; bhien conene, nettement exprimdée, et remplir
complétement le but qu'on s’était proposé.

SECTION VIII,

Relative a Uadmninisiration du tutour.

Apres avoir organisé la nomination des tutenrs :
il f'::lblil sans doute leur preserire les regles oun’ils
ont a'suivre dans lenr administration il fallail lenr
prescrive les devoirs quils ont i remplir envers les
personnes et les biens des minenrs confiés a lears
soins : c¢’est ce dont s‘occupe celte section.

Le tuteur prendra soin de la personne du minear,
et le représentera dans tous les actes civils. Il admi-
nistrera ses biens en bon pere de famille,; et répor-
dra des dommages et intéréts qui pourraient résulter
d'une mauvaise gestion.

Il ne peut ni acheter les biens du mineur, ni les
prendre a ferme, a moins que le conseil de famille
n’ait autorisé le subrogé tuteur a lui en passer bail
ni accepter la cession de droits ou créances contre
sOnN In:piﬂ(‘.
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Dans les dix jours qui suivront celui de sa nomi-
nation, il fera lever les scellés , et fera faire I'inven-
taire des biens du mineur en présence du subrogé
tutenr.

S'il lai est dit quelque chose par le mineur , il de-
vra le déclarer dans linventaire , a peine de dé-
¢héance, et ce, sur la requisition que I’officier public
sera tenu de lui en faire, et dont mention sera faite
au proces-v erbal.

Je m’arréte un instant sur cette derniere disposi-
tion. Un tuteur créancier légitime de son mineur
l;mn‘r:xit oublier ou négliger® de déclarer dans l'in-
ventaire, sa créance; il avait paru d’abord injuste de
Pen priver : mais au moyen de cetle derniere dispo-
sition, qui porte qu’il sera interpellé par le notaire
de déclarer s'il est eréancier de son pupille, alors il
ne pourra plus prétexter de son ignorance ou de son
oubli; et s’il est dans le cas de perdre une créance
légitime , ce sera par son fait; il n’aura rien a repro-
cher a la rigueur de la loi.

Dans le mois qui suivra la cloture de 'inventaire,
le tuteur fera vendre, en présence du subroge tu-
teur, aux encheres recues par un officier public, et
apres les affiches ou publications dont le proces-
Yerbal ferd mention, tous les meubles autrés qué
cenx que le conseil de famille I'aurait autorisé a con-
server en nature.

Les pere et mere, tant qu’ils ont la jouissance
propre et légale des biens des mineurs , sont dispen-
sés de vendre les meubles, s’ils préferent les garder
pour les remettre en nature. Dans ce,cas, ils en fe-
vont faire a leurs frais l'estimation par un expert
nomm¢ par le subrogé tuteur : ils rendront Ja valeur
estimative des meubles qu’ils ne pourront représen-
ter en nature.

Lors de entrée en exercice de toule tutele autre
gue celle des pere et mere, le conseil de famille
réglera par apercu la somme 4 laquelle pourra §'6-
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lever la dépense annuelle du mineur, ainsi que celle
de 'administration de ses biens. Le tuteur pourra
aussi ¢tre autorisé a s’aider dans sa gestion d'un ou
plusieurs administrateurs particulicrs , salariés et
garants , sous sa responsabilité.

Ce sera le conseil de famille qui déterminera po-
sitivement la somme a laquelle commencera pour le
tutcur I'obligation d’employer I'excédent des revenus
sur la d¢ ‘pense. Cet emploi devra ¢tre fait dans le
délai de six mois, passé lequel le tuteur devra les
intéréts de plein droit.

Si le tuteur ne prend pas les précautions ci-dessus
indiquées , il sera comptable des intéréts de toute
somme , quelque modique qu’elle soit.

Le tuteur, méme le pere ou la mere, ne peut em-
prunter pour le mineur, ni aliéner ou hypothéquer
ses biens-immeubles sans y étre autorisé par un con-
seil de famille : cette autorisation ne pourra étre ac-
cordée que pour cause d’'une nécessité absolue ou
d’un avantage évident.

Dans le premier cas, le consell de famille n’accor-
dera son autorisation qu'aprés qu’il aura été cons-—
taté par un compte sommaire présenté par le tuteur,
que les deniers, effets mobiliers et revenus du mi-
neur, sont insuffisants ; alors le conseil indiquera les
immeubles qui devront étre vendus de préférence.
Cette délibération sera homologuée en juslice; la
vente s’en fera publlquement dewanl un JU"C du tri-
bural ou un notaire commis , et aprés trois affiches
préalables.

L’autorisation du conseil de famille ne sera pas né-
cessaire , si un majeur proprictaire par indivis avec
le mmeur provoque la vente par licitation ; mais cette
vente se fera toujours en justice ou devant un no-
taire commis parle tribunal, comme il vient d’étre dit.

Le tuteur ne pourra accepter ni r(,pudler aucune
succession sans l’autorisation du conseil ; laccepta—
tion n’aura lieu que sous bénéfice d’inventaire.

ART.
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I.a succession répudiée, st elle n'a pas été aceeptee
parun autre, pourra étre reprise par le tuteur, tou-
jonrs :1'.1;-1‘- s une autorisation du conseil de famille,
ou par le mineur devenu majenr , mais dans I'élat
ou il la trouvera lors de la reprise.

La donation faite au mineur ne pourra élre ac-
ceplée par le tuteur quavee 'autorisation du consell
de famille.

Il faudra également cette autorisatibn au tuteur
pour former on acquiescer a toute demande en jus-
tice qui serait relative a des droits immobiliers ou
des demandes en partage.

l.e partage, pour avoir le méme effel rfr:'i] anrail
enlre majeurs, devra étre fait en justice, pn-nm'-
d'une estimation par experts, qui procéderont @ la
tormation des lots r;ui seront tirés an sort en frT'L"'
sence d'un juge ou d’un notaire commis. Autrement
tout partage qui ne sera pas fait dans ces formes ne
sera constdérd (que comme provisionnel.

Le tuteur ne pourra transiger qu’autant f[rr'“_}f
sera autorisé par un conseil de famille , et de Favis
de trois jurisconsultes désignés par le commissaire
du Gouvernement ; et la transaction sera homolo-
guee en justice.

Enfin ¥ 51 le tuteur a des spipfg de mécontente-
ments graves sur la conduite du mineur, il pourra
porler ses plainfes au conseil de famille el provoquer
ta reclusion du minenr, ainsi qu'il est dit dans le
tilre de la /.m‘r'-..- ance paternelle.

Vous venez dentendre, tribuns , toutes les dispo-
sitions relatives a Padministration du tutenr; il fant
€n convenir, on ne pouvait établir avee plus de soin
et avec plus de prévoyance les regles de cette ma-
ticre.
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SECTION IX. s
Des comptes de la tutele.

Il est dans la nature des choses et dans la justice 469
que tout administrateur soit comptable. Un tuteur
¢tant un véritable administrateur , il doit donc des
comples, et il n’était pas nécessaire, a cet égard ,
de loi.

Mais il était de la prévoyance du législateur, d’éta-
blir des regles et des formes pour ces (‘nmplcS et pour
ce qui en est la suite; c’est sar quoi dispose encore
cette pariie du projet de loi.

Tout tuteur , autre que le pere et la mere, sera 4-o
tenu de remettre une fois par an au subrogé tuteur
des états, sur papier libre, et sans aucune formalité
de justice, de situation de sa gestion.

Le compte définitif est rendu au mineur a sa ma~ 451
jorité, a ses frais, avancés par le tuteur.

Tout traité qui interviendra entre le tutenr et le

g
mineur devenu majeur, sera nul , 'l m’a rendu ses H
comptes au moins dix jours avant. it

Lassomme due par le tateur portera intérdét sans b4
demande, a compter de la cldture du compte.

Les intéréts des sommes dues ag tuteur ne cour-
ront que du jour de la sommation de payer, qui
aura suivi la eléture dn compte.

Enfin, toute action du mineur conlre son tuteur -

YA

se prescrit par dix ans, a compter du jour de sa ma- s
jorité. 2 t
LHARPILUEFR B LI e dernior,
De lém ancipation: .
Si la minorité doit durer yingt-un ans, st jusqu’a g

cet age le mineur est privé de I'exercice de ges droits
eivils, s’il ne peut aliéner ni hypothéquer ses immeu-

il pent étre utile cependant de lui donner, avant
1 b

bles 5
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cet dge, la faculté de recevoir ses revehus, de régir
et administrer par lui-méme ses biens, si sa conduite,
si la maturité de sa raison, le permettent ainsi @ cest
ce qu'on appelle I’émancipation , consacrée de tout
temps , soit par le droit écrit , soit par le droit cou-
tumier. C'est sur quoi dispose le ]n'njcl de loi dans
ce dernier chapitre.

D’abord il confirme le principe reconnu (]epuis
long-temps, c'est que le mariage ¢émancipe le mi-
neur.

Ensuite il distingue deux émancipations ,
cipation du pere ou de la mere, et l'(-m;mciputiun de
la famille.

Le mineur non marié¢ pourra étre émancipé par
son pere, ou, a défaut du pere, par sa mere, lors-
qu’il aura atteint Udge de quinze ans révolus. Cette
émancipation se fera par la seule déclaration du pere,
recue par le juge-de-paix. :

Le mineur resté sans pere ni mere pourra aussl,
mais senlement al’dge de dix-huit ans accomplis, ctre
émancipé par une délibération d'un conseil de fa-
mi.llo s’1l en est jugé capable, présidé par le j"ﬁ_c’(}e’
paix , qui prononcera que le mineur est émancipe-

Si le tuteur ne fait aucunes diligences pour cette
'ém:m('ipalicm , les parents pourront les faire s'1ls }e
jugent nécessaire. A leur requisition le jn{.,’f’-d("]’a‘x
devra convoquer le tribunal de famille; le compte
de tutele sera rendu au mineur émancipé, assisté du
curateur qui lui sera nommé.

I’émancipé passera les baux dont la durée n’ex-
cédera point neuf ans, recevra ses revenus, €t fera
tous les actes de pure administration , sans étre Tes-
tituable contre .ces actes.

Au surplus , quant a ses droits immobiliers , il sera
toujours considéré comme un mineur , et n’aura pas
plas de droit que Iui.

A Tégard des obligations qu’il aurait contractées
par voic d’achat, elles sevont réductibles en cas d’ex-

I'éman-
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ces  les tribunaux prendront en considération la for-
tune du mineur, la bonne ou la mauvaise foi des
personnes qui auront traité avec lui, l'utilité ou
Pinutilité des dépenses.

Et lorsque les obligations de ce minenr émancipé 485
auront ¢1¢ réduites comme excessives , il pourra éire
privé du bénéfice de I'émancipation , et des-lors il
rentrera en tutele.

Enfin, le mineur émancipé (1) qui fait un com- 487
merce, est réputé majeur pour les faits relatifs a ce
commerce.

‘ Telles sont , tribuns , toutes les dispositions de ce

ART.

projet de loi; ma tiche est terminée.

Je vous ai démontré la nécessité et Lutilité de con-
server la majorité a vingt-un ans.

Je vous ai fait connaitre les diverses tuteles, celle
de droit déférée d'apres le veen de la nature aux pe-

‘ res, meres et ascendants , celle testamentaire déférce
aux peres ¢t meres, et celle déférée par des conseils
de famille dont je vous ai indiqué I'organisation.

Je vous ai enlretenus des subrogés tuteurs, ton-
jours attachés aux tuteles comme des surveillants
utiles a l'intérét des mineurs. Je vous ai parlé des
causes qui dispensent de la tutele et de celles qui
motivept, et Uincapacité, et les exclusions. et les
destitutions; je vous ai tracé les formes et les regles
que le tuteur aura a observer dans 'administration
des biens du mineur et dans les comptes qu’il aura a
lui rendre.

(x) Ainsi le miﬂﬂ-}l‘ ne pourra faire le commerce qu'autant
qu’il anra ¢te émancipé,

Larticle 3 de 'Ordonnance du commerce vent que le mi-
neor ait vingt ans. Dapres le systéme de la majorité & yingt-un
ans , on aurall pu penser que cette majorité, pour fait de com-
merce , ancaiy diétre anssi avancée; mais on a craint beaucoup
d'inconvénients , et on s'est déterminé pour cette disposition
de la loi, qui veut que le minear soit émancipé avant qu'il
Iltii:i_,\i cmurpruudm le commeérce.
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Enhn, J YOus al parie de 1'én '.'lt'.';e."uhl"ll- de ce
prix de sagesse donné au mineur lorsqu'il est en ctat

d ;.-litliluihfl!'l ses biens el ses revenus.

Je vous ai presente pea de réflexions sur les dis-

iu."i-i'lll‘u (1l' s lail 1}1' ce pre ;lT f].l' j“i‘ IJ;”-” (lltt lv:l[.
précision et leur elarié n'en comportent point © jat
done cru quil devait suffire de vous en faire la sim-

ple exposition, et qu'il fallait de conhance m aban-

donner a vos lumieres’, bien assuré que vous ne
manqueriez pas de juger comme il doit | ¢tre un pro-
jet de loi qui dans ce genre présente toute la perfec-
tion qu'on pept desirer.

La seciion de législation m’a charg¢ de vous en

proposer ladoption.

. i o A

DISCOURS prononcé aw corps f'f_-i‘-"-\'/m:"/,
par le tribun Lerox (de I'Orne), Lun 4%
orateurs chargés de ,n'rr:.wm‘c.'!‘ e e “
tribunat , sur la loi relative a la minorié -’,M
tutele et Lémancipation. (‘Tome I, page7- ')

||;1I an xI.

Séance du 5 germv!

I_..}':(;asr,,\'rf.l'a 8

ti'.-“hw]:.'tﬂn
de loi,
a la tu-

Nous venons vons apporter le veen
¢mis par le tribunat en faveanr dn projet
titre x du Code civil, relatif a la minorié s
tele et a Vémarn r'/;f;'r:};;z.

De tous les draoits que 'homme exerce sOUS
as ¢pinem=

8 ]em-

pire des lfns., il n'en est point qui soit pl T
ment social que le droit de p:-npri(-lfu La causé

Fobjet de la socidlé sont peut-célre € ralement Gans
ces mols @ avowr et corserver, Los antres drorts sont
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sacres , sans doute ; mais ils le sont surtout, parce
quiils sont la sauve-garde du droit de propriété.
Aussi, un des signes les moins équivoques des vues
libérales d’un législateur , un des caracteres les plus
certains de la bonté¢ de son ouvrage , c’est la protec-
tion religieusement tutélairve assurée a ce premier des
avantages de la vie civile. Ordinairement cette pro-
tection doit étre négative. Il est des cas ot elle doit
étre essentiellement agissante.

L'homme , en général , n’a besoin que de n’étre
pas géné dans I'exercice de son activité, de son in-
dustrie , de son intelligence. Les membres de la cité
sont mis a labri des usurpations de la violence,
contre lesquelles I'état de nature ne leur offrait au-
cune garantic. La faiblesse de chacun d’eux est de-
venue, pour ainsi dire, la force du pouvoir pu-
blic lui-méme : admirables effets de la sociabilité de
Fhomme , ouvrage admirable du génie observateur
qui les co-ordonne,

JMais les institutions des hommes , tout heureuses
qu'elles soient, ne peuvent changer I'ordre de la na-
ture : or, nous ne sommes pas faibles sculement re-
lativement aux autres, nous pouvons I'étre encore

A
par nous-mémes.

Une longue enfance nous tient sans défense devant
toutes les difficultés de la vie. Malheureux que nous
sommes, nous n'avons pas méme la conscience de
notre insuffisance ! autre misere de Pespece humaine !
Idge et 'expérience avaient éelaipé Pesprit d’un in-
dividu ; des vices d’organisation sont développés par
les passions, par des peines profondes. Je cherche
en vain ce trait propre qui distingue 'homme dans
la chaine des ¢tres vivants, je cherche en vain sa
céleste empreinte : la raison a fui.

L’humanité réclamait dans ces deux cas un appui
spécial de la soci¢té. Le dernier est réglé par un
projet de loi sur lequel vous aurez ﬂndéhb(':re.r dans
quelques jours, et qui est relatif a I'interdiction. Le

ART.
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premier Uest par le projet dont je vais avoir I'hon-
neur de vous entretenir.

Le Gouvernement, en méditant cette matiere qui
n'est pas nounvelle n'a guere eu qu'a soumettre au
principe de Iuniformité les diverses regles, résultat
des coutumes et du droit écrit qui se purl:s;_:ruirm la
Il a di pourtant operer

France avant la révolution.
Nous allons discuter

les modifications convenables.
le projet de loi, guidés par cette double f.'UlI!ii.(J.I;ra:-
tion . dont l'effet doit étre de nous metire a portee
de le bien apprécier. \

Ce projet se divise en trois chapitres. Le premiet
traite de la minorité; le second de la tule le, et se
subdivise en neuf sections intitulées, 1 de la tutele
des pere et mere; 2% de la tutele déférée par le pere
ou la mere; 3% de la tutele des ascendants; 4 dela
tutele déférée par le conseil de famille ; 5° du su-
brogé tuteur; 6 des causes qui dispensent d'_i la
tutele; 72 de l'incapacité, des exclusions et destitu=
tions de la tutele ; 8¢ de 'administration du tuleW;
g° des comptes de la tutele. Le troisieme chapire
traite de I'émancipation. Nous allons les parcourit
successivement.

De la minorité.
dis-

Le cliapitre premier ne renferme qu'une seule :
du-

position. D’apres cette disposition , la minorité
rera jusqu’a vingl-un ans accomplis.

Avant la loi du 20 septembre 1792, la m b
ne commencail, dans presque loule la France, qui
vingt-cing ans ; cette loi a fixé a vingt-un ans le
terme de la minorité : il n’y a done ici une innova
tion que par rapport au temps antérieur. 1l nous
parait ais¢ de la justifier.

La majorit¢ est une institution sociale ui, comme
toutes les auires, varia toujours suivant les gouver-
nements , les meeurs , les climats. A Rome, elle fut
yeculée jusqu’a vingt-cing ans. Elle a lieu a quinze

ajm‘it!"
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en Turquie. Nous ne vivons pas sous le ciel bridant
qui permit au Iégislateur de celle-ci, de compler sur
des facultés hatives. Le despotisme des peres n’est
Pas chez nous , comme chiez les enfants du farouche
Romulus , le ressort principal de la machine poli-
tiqque.

Chez les Francs,«la majorit¢é commenca aussi a
quinze ans, (J‘penplv guerrier pensait qu’on elait
un homme, un citoyen , dés qu'on érait soldat. On
sait que cet ordre de choses ne changea que lorsque
leurs armes, devenues plus pesantes, ne purent
plus étre portées dans un dge si tendre. La mino-
rité fut alors prolongée jusqu’a vingt-un ans. Nous
honorons aussi les vertus militaires; mais nos meeurs
ne sont plus assez simples , nos intéréts sociaux as-
sez peu compliqués , pour que la législation qui con-
sacrevait parmi nous, a l'exemple des Francs, la
majorité a quinze ans, ne fit pas a ceux qui se-
raient 'objet de cette faveur un présent seulement
funeste,

De tels extrémes ont done pu se réaliser ailleurs
avec 'aveu de la sagesse; ils seraient pour nous des
exces sans motifs,

Quelques-unes de nos provinces , comme la Nor-
mandie , reconnaissaient la majorité a vingt ans, et
ue se plaignirent jamais de cet usage. Nous faisons
la méme observation , par rapport a toute la France,
sur celle de vingt - un ans, établie depuis dix ans.
Cette majorité convient donc 2 nos meeurs.

Ajoutons que Pintérét de la société est d’étendre
le plus possible la vie civile de chacun de ses mem-
bres. La loi de 17g Pétendit véritablement de qua-
tre années pour la plus grande partie de la France.
I’étar de nos lumieres nous autorisait & conserver
cette conquéte faite sur la nullité de Penfance. En.—
fin, la constitution admetiant dés vinglt-un ans a
Vexercice des droits de citoyen , il efit é1é pen con-
séquent de déclarer ineapable de I'administration de

AKT.
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ses affaires celui qui ¢lait reconnu (:;lpal)]e de pren-

ART. : . L
dre part a 'administration, par excellence, de I'Etat,
Je passe a l'examen du chapitre 1L
De la tutele.
3go La tutele est le pouvoir donné par la loi a un

citoyen pour défendre celui a qui la faiblesse de son

fge ne permet pas de se défendre l‘"]ll(“lll('. La na-
ture a fait les parents les plus oiirs défenseurs de
leurs enfants ., en les faisant leurs amis les plus
s¢ borne donc a

tendres. La mission du législateur
qu'en cas de

les b”l'l:]("q'l'. l.e l,]-nj(»l de los statue |
des enfants mi=
de plvin droit
disposition ue
dans la

et ou

mort naturelle ou civile, la tutele
neurs et non émancipés upp:nli(-mlr:l
au survivant des pere el mere. Cette
fait que rappeler ce qui ¢tait en yigueur
portion de la France régie par le droit écrit, €10
la mere était préférée a tout autre, sans ql”] fut
méme besoin du rescrit du prince, voulu par les
lois romaines. Dans la France coutumiere, les meres

ne Imuvai(:nl ¢lre tutrices (]u';ml.'ml que, 5“." -
T l(' Jll;.{e.

avis de parents, elles étaient agréées P
: Jes meres,

Cetle précaution ¢tait humiliante pour ’
La constitution physique des femmes, Jeur ¢duca-
tion , ne donnent ]n-ul—c‘-lrv pas aux meres tout (.e
qui rend propre a une bonne a(]miniﬁll'nii('ﬂ; mais
les peres aiment- ils comme elles? Ob | que ce sen-
timent exquis de Ja tendresse maternelle su])p]*“—‘m
puissamment quelque infériorité de ('mn;:tissznl(‘-‘fﬂl!
01 D’ailleurs , les inconvénients ‘l”i ]‘,()l“‘f‘(li(‘“l re-~
sulter .(I'unu capacité non parfaite sont écartés par
le projet. Il est réservé au pere le droit de nommer
par zlgllc? de derniere volonté . ou par une d(*clé{l‘a-
tion faite devant le jug‘c—(]('—]);’aix <0'1 devant nolaiTe,
un conseil spéeial a la mere survivante , ponrt ¥
ter , soit dans tous les actes de son :uhniniefmiiml-.
W.“’ 'dzlns une partie de ces actes au'il désignera,
Ainsi , UD€ mere ne connaitra 1,»!us‘iu honte

ass18~

d’étre
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déeclarde indigne de wveiller an bonheur de ses en-
fants ; la destinée cruelle de voir confier aux soins
d’un autre ceux dont elle a payé si cher Dexis-
tence,

Vais la mere se remarie. Le projet vent qu’avant
Pacte de mariace, elle convoque le conseil de famille,
qui décidera si la tutele doit lni étre conservee, A
défant de cette convocation . elle perdra la tutele de
plein droit, et son nouveaun mari sera solidairement
responsable envers elle des suites de son silence. Il
le sera également de la gestion postéricure a4 son
maris

zé, dans le cas on le conseil de famille conser-
verait la tutele a la mere. Ces diverses précautions
répondent aux craintes qu'il est natarel de conece-
voir sur la tendresse d’une mere qui contracte une
nouvelle nhiton : cet indice pourtant est quelquefors
trompeur. Il est de certaines positions ou les veu-
ves ; pour Vintérét méme de leurs mineurs , sont
obligées de se remarier. Le projel tempere done sa-
gement la riguenr du droit romain , (ui dépouillait
la mere de la tutele par le seul fait des secondes
noces., =

Le projet de loi suppose le pere et la mere dé—
cédds. Un tuteur aura pu étre donné an mineur
tonjonrs indifféremment , par le dernier mourant.
Ainsi,; celii des parvents gue la mort vient arracher
au fls dout il ¢1ail le senl appui, sentira des regrets
moins déchirants ; il Ini laisse un ami, le choix de
son coeur ¢ i meurt, ¢t sa tendrésse vivra ericote
pres de cet enfant que la nature abandonne.

Le pere et la mere sont morts, el n’ont pas fait
cheix d'un tuteur. Dans ce eas / la tutele appm'!ic‘n—
dra de droit a Pafeul paternel, a son défaut a Paieul
maternel , €l ainsi en remontant, tonjours en pre-
férant le cdlé paterael. (l_vlit- prédilection pour la
ligne paternelle est une suite nécessaire de I'organi-
sation méme de la famille.

Mais il peut ne pas y avoir d'ascendants. Les tu-
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teurs , ainsi ue Nous aurons occasion de 'exposer,
peuvent étre exclus ., valablement excus¢s : alors le
soin de pourvoir les enfants d'un tuteur est remis
4 un conseil de famille. Ce conseil sera convoqué a
la premiere requisition des parties inléressées, ot
méme d'office par le juge-de-paix. Six parents ou
alliés le formeront dans les cas ordinaires. Si les pa-
rents ou alliés ne se lrouvent pas en nombre sul-
fisant sur les lieux ; si les distances ou toute auntre
canse ne permettent pas an joge-de-paix de les ap-
peler , il est autorisé a les remplacer par des ciloyens
de la commune connus pour avoir eusdes relations
habituelles d'amitié avee le pere ou la mere dn m't_—
amille garanht
I'animer; le
era la direc-

neur. La composition du conseil de f
les sentiments affectuenx qui doivent
juge-de-paix qui le préside Jeur donn
tion de I'impartalité.

Cette bonne composition
nous a paru justifier assez
projet sur les cautions a demander an tutenr,
que Pexigeaient dans certains cas les lois romaines.
La tutele est un fardean ; il était devenu sens motif
d'en augmenter le poids. L'usage qui voulait qué
les parents nominateurs fussent tenus de la mau=
vaise administration des tuteurs, en cas dinsolva-
bilité , n’était pas moins déraisonnable : la famille a
rempli son devoir quand elle a fait son choix avee
toutes les précautions de la bonne foi, avec tous les
soins de la tendresse.

Iégislateurs, j'ai parcourn les quatre premiert
sections dn chapitre second , qui embrasse toutes les
especes de tutele, et jen ai discuté les dis[msilions
principales. :

! La section qui vient apres , traite, ainsi que
I'avons annoncé, du subrogé-tuteur, qui n'est antre
chose que le curateur des pays coutumiers. La cu-
ratele est le complément de la tutele. Il est possible
que le tuteur, souvent parent du mineur, ait des

du conseil de famille

le silence que garde le
ainsi

LS

nous
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intéréts communs , en opposition méme avec les
siens. Le législateur ne devait pas laisser la fidélité
aux prises avec l'intérét. Dans ce cas, un autre pro-
tecteur est donné au mineur dans la pérsonne d’un
subrogé-tuteur. Il est pourvun a ce que linstallation
du tuteur et celle du subrogé-tuteur soient toujours
simultanées.

Il est pris des mesnres aussi pour garantir I'indé-
pendance de la surveillance de ce subrogé-tuteur.
Le tuteur ne sera point choisi dans la méme ligne
que lui ; il ne pourra prendre part a sa nomination ;
il ne pourra jamais provoquer sa destitution , ni vo-
ter dans les conscils de famille dont la convocation
aurait cet objet.

Apres avoir ainsi complété T'organisation de la
tutele , le projet détermine les cas ou on peut en
étre dispens¢é. Sans doute, et nous croyons Pavoir
établi en commencant ce discours , la tutele est une
charge publique; mais la société qui la défere, la
défere au nom d’un intérét particulier. Si d’autres
devoirs qu’elle a imposés au nom de Vintérét géné-
ral , sont incompatibles avec les soins que réclame
la tutele , il est raisonnable que ces premieres obli-
gations me soient pas sacrifiées aux secondes. Le
projet de loi précise, avec une sage discrétion, les
diverses dispenses , ainsi fondées sur des considéra-
tions d’utilité commune.

La tutele est une charge publique ; mais c’est
aussi, et d’abord, une charge de famille. Ce sera
donc un cas légitime de dispense que celui d’un
étranger qui refnserz'z d’accepter une lule'le , parce
qu’il y aura sur les lieux ou dans lf=s environs , un
parent ou un a!hé'c?pable .de la gérer. Ifi 10} qui
en charge un individu doit ’voulou‘ qu’il ait les
moyens d’atteindre le but qu elle se propose. Un
ége trop avancé , des 1r,1ﬁlrm1les graves, presentalfant
des excuses qui ont ¢é ac'cuell‘hes,. Ul‘l.e.atten'non
trop partagée pourrait nuire a l'administration;
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deux tuteles dispenseront d’une troisicme ; un époux
qui peut étre déja occupe de son ménage, de ses en-
f.l.‘l?k. ne serd Ir;:\ foree li..'J(‘(III'.t'[' nne :N"('lrI]II(‘
tutele
légitimes antoriseront aussl a reluser toute aulie
1¢ eelle iil' ses enlants. (ette [aveur l'i{fi[

. 81 ce n'est celle de ses enfants. ( iin| enfants
tutele o

IEHI' a ]t fere fl!!‘]}'il‘ t'n:_-i_'.!_-uit-_ l‘il.'ll' 'on trouve tou-
jours avee les moeurs et amour du travail, ces ho-
rnorables ] i:_r-.r iIl"w llr ],: Iinm[..-p 'LI- |f|-~« nations. l,"i
enfants morts seront compris dans le nombre, s'ls
ont eux-mémes laissé¢ des enfants actuellement exis-
tan's.

1

Les enfants morts en activité de service dans les

armées de la “"Ill.! ]iairu- seront [nni’.;ug, rlflililfl"i.
Les Romains, dont la législation consacrait a-pen-
pres la méme exception , la motivaientavec une no-
blesse veaiment touchante : Hi qui pro Republicd
ceciderunt . in perpetuum per _.‘.’-"r'f-'}uu iy f.”ff'(!i"
guntur. Ces braves étaient censés vivre Loujours,
leur gloire ne pouvant mourir. LJY.
La br[-lil'ﬂll' section détermine les Enr':!]l:n'llvq,
occasions d'exclusion et de destitution de la tatele.
Padministration des
|‘:~_~;pn:1»:1hi|ih1,

les

ILa huitieme trace la marche de
tnteurs. La neuvieme déclare lear
établit diverses mesures de garantie toul ;z—l:l—i"ni:
Jimile-
SUT CE§

dans leurs intéréts et dans cenx du mineur.
vai le silence de Norateur dn Gonvernemsnt
trois sections. renfermant des tlj-;ImwiTi’- ns presgis
en tous points conformes 4 notre ancienne législa-
tion , offrant dailleurs des détails, irn:aill'[h”'-" '1 la
verité , mais (ui ne sont susceptibles diancun déve-
loppement utile. Je me tairai également sur les deux
lllnn\:l‘ni;n&. qu’elles prisentent , et que le meme ora-
teur n'a point dissimulées.

La premiere a pour objet de donner plus de soli-
dité aux transactions faites par le tuteur. La seconde
de le déliveer, an bout de dix années, de la erainte
d’aucune tracasserie de la part d'un mineur ingrat
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ol cupide. Je ne pourrais que reproduire ici des
motifs qui vows ont été parfaitement développés lors
de la présentation du projet de loi.

Il me reste a vous parler de I'émancipation.

De ('f--'mr.rfmj,w'.«(c'rm.

Il ne s'agit point ici de I'émancipation si fameuse
des Romains , el par laguelle un pere affranchissait
son hls de la puissance paternelle. Des historiens
oul prétendu quoriginaivement celte ¢mancipalion
iélail qu'une vente, L'¢tymologie du mot , et la for-
mule irm;;—lvmps €Il usiage que prononcait le pere
dans cette circonstance , semblent confirmer leur
opinion. Mancipo tibi hunc Jilium qui meus est,
disait le pere a un étranger , en présence de sept
témoins , dont 'un tenait une balance a la main,
comme pour peser la piece de monnaie , prix da
1;!;It'I'IIL".

Et nous aussi, nous avons consacré¢ dans mos
Jois la puissance paternelle; mais on I'y chercherait
en vain avec ces traits barbares. Nous I'y reconnai-
trons ce que la nature la fit, une puissance d’amour
el de protectibn. Mais quoique l’cf-m:mc’ip:ltion qui
nous occupe doive aussi produire I'effet de mettre
'enfant qui en sera I'objet hors de l'antorité de ses
pere et mere, c'est surtout 'effet quelle doit avoir
relativement aux biens ‘de cet enfaut , que mnous
sommes appelés a considérer.,

L’émancipation est un étad moyen entree la mino-
rité et Ia majorité. La distinetion établie entre ces
deux érats repose sur la considération que I'homme
n'est, en géncral , capable de diriger ses affairves qu’a
un certain dge. Nous avons fixé cette ¢poque a vingl-
un ans. Cette institution, toute positive qu’elle soit,
n'en a pas moins son m'igim-_cfluns Ja nature elle-
meéme, qui nous parait n’avoir u;'n?.r:': nLu'é: et ;jl.:.;'t‘
le développement des facultés. Mais ln'm.:-uctm'u.
nous apprend que ce développement est plus pré-
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coce chez quelques-uns. N'est-il pas conséquent de
rendre proportionnellement plus prégoces aussi les
résultats qu'il doit avoir devant les lois? Si cette
condescendance du législateur n'est jamais avengle,
si l'exercice qu'il veut en faire, peut ¢étre un aiguillon
ertus 4 naitre , une récompense pour celles
la loi a toujours en réserve un
erreur, de punir I'hypocrisie
on sera forcé

pour les v
déja manifestées; si
moyen de réparer une
on d'intimider les pv:u-h;n.is vicieux , ‘
de convenir gque le voeu de la sociélé ne sera pasmoms
vempli que celui de la raison : or, la réunion de tous

swmée dans la par-

ces a\'illl!:l‘r[l'&'- nous pa rait étre renf
1 yolre attention.

moment &
c¢'est au conseil de
fie, Qu

tie du projet souUmIise en ce
C’est an pere, c'est a la mere

famille que le droit d'émancipation est con
mineur que ceux qW

pourrait mienx apprecier le

I'ont sans cesse sous les yeux? Qui I:mn'r;lii promet-

tre plus de circonspection dans I'exercice méme de

leur bienveillance que ceux a qui la nature 4 rt.’ﬂd“

si précieux le bonheur de celui qui en sera l'l’bJ'-’ll?
C'est a quinze ans révolus que 'on pourra €re

ureuse (que soit golre organisa-

émancipé. Quelgu’he
'aj{,ufg I‘lr.‘ducﬂ‘

tion, quelques moyens nouveaux qu
tion, cet dge manquera toujours de cette connais
sance des hommes et des choses, de 'expérience , C¢
don du temps. La loi devait denc au mineur ¢man-
cipé un dernier appui dans les moments difficiles de
son administration, Dans ce cas aussi elle lui donne
un euratenr , mais ce n'est plus un maitre , c'est un
conseil , ¢’est un ami. Les articles 481, 482, 483 ¢t
484 du projet de la loi, réalisent cette idée tutélaire
qui hous montre le mineur laissé libre dans Iadmi-
nistration de ses biens, et mis pourtant a l'abri du
danger de P'inexpérience.

Restait le cas des obligations onérenses que le mi-
neur émancipé pouvait contracter par voie d'achat
ou autrement. Les tribunaux pourront les reduire,
en cas d’excés ; mais alors le minear pourra éLre

(o
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pouillé du bienfait de I'émancipation , remis en tu-
tele, et il y restera Jusqu’a sa majorité accomplie :
disposition sage, offrant tout a-la-fois la sauve-garde
d'une confiance trop facile, et une juste punition du
désordre et des dissipations.

Je terminerai en vous rappelant deux dispositions
déja consacrées par la jurisprudence actuelle.

La premiere est celle qui déclare le mineur éman-
cipé de plein droit par le mariage. Comment ne pas
reconnaitre capable du soin de ses biens celui que
Fon a reconnu capable des soins d’¢époux et de
pere ?

La seconde porte que le mineur émancipé qui fait
un commerce, est réputé majeur pour les faits qui y
sont relatifs. La société devait cette faveur au com-
merce, dont tous les moyens sont paralysés si ses
transactions ne sont pas irrévocables.

Législateurs , je touche au terme de la carriere
que javais a parcourir. Si Jje vous ai exposé avec
quelque exactitude les motifs qui ont déterminé I’as-
sentiment du tribunat » 1l est maintenant établi dans
VOs consciences comme dans les nétres , que le projet
de loi que je viens d’analyser présente I’heurcuse
combinaisonsdes dispositions diverses de I'ancienne
législation de la France, appropriées par la sagesse
a notre nouvelle situation politique , a nos meeurs,
a Pétat de nos lumieres. Or, tous les caracteres
d’une bonne loi de ce geénre nous paraissent signalés
dans ce peu de mots, Nous pensons done que le
titre X du Code civil, relatif  la minorde, ala fu-
tele et a Uémancipation , n’est pas moins digne que
ceux auxquels vous avez déja apposé le sceau de la
volonté nationale , d’étre offert 4 Pattente du peuple
francais comme a sa reconnaissance.,

Cest d’apres ces considérations quw’au nom du tri-
bunat nous en votons l'adoption.

ART,
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let f!.*uj‘u,f'f'r‘.\‘ , U f‘.'-!.'.“e .."H{.a'l\‘ .’Ibm'.* . el au corsei
)J'.Hu'.f'r J'-u‘i.f e, !);;;' (’{.’ (Of \r_,'a’..‘".c‘t_‘.f' (.“.r 1al i'.)l)ll-'.n'l'-
(Tome I, page 92.)

Seanuce du 28 venlose an Xt

IJ EGISLATEUBRS,

Nous vous apportons le t'mn]llt'ﬂl"m de la pre-

miere partie du Code civil.

Tont ce qui coucerne les personnes S¢ :
lorsqu’anx lois qui vous ont ave |n'="~r'rll'-"*‘5 ‘1f’1'”'5
le commencement de la session, on pourra j"""_’”
terdiction, et le conseil Ju-

ra réglé,

celle sur la majorité, I'in
diciaire.

Le titre de
chapitres.

Le premier, velatif & la majortts , 1 ]
qu'un seul article, en vertu duguel la Jnajorite
terait fixée a vingl-un ans accomplis.

I.es progres de la civilisation, en I
mal , ont déterminé Pinnovation faite

cette lolr annonce sa division en iroi

ne ,-,,mi\!’{‘llljl
res=

yien comme el
sur ce |-mn[
qn’il en fut

il y a douze ans; on n'a pas remarqueé
uf

résulté des inconvénients capables de motiver
nouvean changement.

La constitution donne i vingt-un ans 'exercice
des droits politiques ; la loi ne peat pas refuser au
méme age I'exercice des droits civils.
';:p;l])i(' de

Le majeur de vingt-un ans restera done
n seul;

tous les actes de la vie civile, a 'exception d'u
qui est aussi le plus important de tous : vous enten-
dez, législateurs, que je veax parler du mariage. 1l
serait superflu que je m'attachasse a l't'l]l'O.‘.hliI‘E les
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molifs de cette exception , bien sentis par tous les
hommes sages, et dé¢ja développés a cette tribunc
mienx que je ne pourrais le faire.

Le chapitre 11 traite de Uinterdiction.

Et d’abord quelles personnes sont dans ce cas ?

Les majeurs en ¢tat habituel d’'imbécillité , de dé-
mence ou de fureur, lors méme qu’il y a des inter-
valles lnecides.

Ce n’est pas sur quelques actes isolés qu’on s’avi-
sera jamais de décider quwun homme a perdu le sens
et la raison : telle est la triste condition de huma-
nité , que le plus sage n’est pas exempt d’erreurs.
Mais lorsque la raison n’est plus qu’un accident dans
la vie de 'homme lorsqu’elle ne s’y laisse aperce-
voir que de loin en loin, tandis que les paroles et les
actions de tous les jours sonl les paroles et les actions
d'un insensé, on peut dire qu’il existe un état habi-
tuel de démence; c’est alors le cas de I'interdiction.

Le mineur sorti de I'enfance , n’est qu'un interdit
frappé par une disposition générale de la loi, qui est
uniquement fondée sur les défauts ordinaires de la
jeunesse , sur son état babituel. Il est a présumer
que ces défauts s’affaibliront de jour a autre; car,
chez le mineur, les progres de la raison doivent nac
tarvellement suivre ceux de I'dge. Il est rare, au con-
traire , gue le majeur, qui a une fois éprouvé des
pertes en ce genre, parvienne a les réparer comple-
tement : sa condition est pire que celle du mineur ;
la loi Ini doit au moins la méme protection et les
meémes secours.

Par qui l'interdiction peut-elle étre provocquée ?
Ici, la loi distingue le cas de Iimbécillité ou de la
démence, et celui de la furenr. On a pensé que la fa-
mille devait rester I'arbitre du sorvt de celui dont 17é-
tat n'intéressait, strictement parlant, que la famille.
Lorsque la stireté publique n’est pas compromise ,
forcerez-vous le fils, le frere, Uépouse , i proclamer
Phumiliation d'un pere, d’an freve, dun époux ? Si

LCrr, j{('}/{f:\‘. D)
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les iMéressés a la conservation des biens ne se plai-

~ gnent pas, personne n'a droit de se plaindre. L'inter-

diction , pour cause d'imbécillité ou de démence, ne
pourra u!nut‘ ¢lre pl‘l)\tlrllli"t‘ que iml‘ un I!a[‘e'lll,t)u
par l'un des époux a I'égard de autre.

Il n'y a qu'un cas d’excepté; c’est celui d'une per-
sonne imbécille ou en démence, qui n"aurait ni épons,
ni épounse, ni parent connu : alors, sans imposer
la partie publique 'obligation d’agir, on lui en donne
le pouvoir; elle en usera, si lintérét du malade
I'l'xig{'; |'|-Inr-nrf:|ul , elle ne sera pas forcée de faire,
sans ndécessité, un éclat facheux.

C'est autre chose , s'il s’agit d’'un furieux dont les
exces menacent le repos et la stireté [lll!l“"l”"; cest
alors, pour le commissaire du gouvernement, un de-
voir rigoureux de provoquer I'interdiction de I‘t{.'ll‘t
dangereux et nuisible, L'intérét de tous doit ici previ-
loir sur les égards et les ménagements particuliers.

Toute demande en interdiction sera portée devant
le tribunal de premiere instance de I'a rrondissement.
Le conseil de famille sera consulté; et, pour que son
avis soit plus impartial , on écarte du conseil les
parents qui ont provoqué linterdiction. Ils se .50:11
rendus parties ; ils ne doivent pas rester parmi les
juges.

Cependant, on a cru convenable que I’époux o1
I'épouse, et les enfants de la personne dont J'i"“-'r_'
diction est demandée , pussent étre admis au conseil
de famille , sans y avoir voix délibérative, parce
qu'en général ils sont plus en état de donner sur les
faits et sur les habitudes du malade, les éclaircisse-
menls nécessaires ; parce que si interdiction ¢tait
provoquée par d'autres parents plus ¢loignés , I'é-
poux, I'épouse on les enfants seraient intéressés per
sonnellément a contredire nne démarche qui réfléchi=
rait désagréablement sur eux ; parce que lors méme
qne Pépoux, I'épouse ou les enfants, eédant ala né-
cessité la plus impérieuse, auraient eux-mnémes formé
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1a demande a fin d’interdiction , i1ls ne voudraient
pas toujours associer le pul
seraient disposés & faire a la famille , dont 'avis
donné en pleine connaissance de cause serait ensuibe
d'un plus grand poids.

Apres que la famille a donné son avis, le défen-
deur esi interrogé a la chambre du conseil , i Moins
qu'il ne puisse sy présenter; auquel cas, il est inter-
rogé, dans sa demecure , par un des juges , assisté du
grefhier, et toujours en présence du commissaire du
pouvernement.

Lorsque cet interrogatoire ne peut pas avoir lieu
en présence de tout le tribunal 7:C

e n’est pas trop que
de

ux magistrats y assistent et puissent former leur
opinion sur d’autres et moins fugitives impressions
que celles que laisse apres elle la lecture d’un proces-
verbal. Le maintien, lair, le ton , le geste du répon-
dant, déterminent autant et quelquefois plus que ses
paroles , le véritable sens de sa réponse , qul sera
mieux saisie, plus sainement interprétée par ceux qui
Pauront vu et entendu faire.

Le tribunal d’appel sera toujours le maitre d’inter-
roger ou de faire interroger de nouveau la personne
dontlinterdiction est demandée; on ne saurait pren-
dre trop de précaution pour préparer un jugement
en dernier ressort sur une question d’état.

1l est possible qu'une personne, dont linterdiction
aura été demandée , pour cause d’imbécillité ou de
démence, ne paraisse pas étre en cet état, mais qu’il
soit bien prouvé qu’a raison de la faiblesse de son
esprit, ou de ascendant de quelque passion domi-
nante, elle soit peu capable de la direction de ses
affaires. Alors le juge serait embarrassé, si la loi ne
lui permettait pas d’employer un autre remede que
celui de l'interdiction.

Le juge, en semblables circonstances , pourra in-
timer la défense de plaider, transiger, emprunter,
recevoir des remboursements , alicner ni hypothé-

12.

blic aux révélations qu’ils
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quer, sans 'assistance d'un conseil iIIli sera nomime

LIVRE 1, TITRE

par le jugement.

Vous apercevez | législatenrs, la différence nota-
ble qui existe entre Pinterdiction absolue et le simple
assujétissement a J rendre . dans certains cas Sjll;l.'i-
fics . 1'avis d'un conseil.

Ceux auxquels on donne un conss il ne sont pas
incapables des actes de la vie civile; ils ne penvent
h'llinli;,;:-r, en contractant dans les cas ;II'I'\?H, Sans
Passistance ‘de leur conseil i mais, en général, ils
sonl habiles a contracter; ils peuvent se marier , ils
peuvent faire un testament; ce que ne peuvent pas
les interdits pour cause d’imbéeillité , de démence on
de fureur.

Tout I'objet de la nomination d’un eonseil ¢tant de
priévenir le préjudice que pourraient éprouver ceux
en faveur desquels elle est faite . ce serait :t”r't‘iflt‘t'f‘T
tement contre le but 1|n'n|| se propose, sl ceny =l
avantages

pouvaient dtre obligdés a renoncer aux
el

certains qu'ils se seraienl procurds sans Iintery
tion de lear conseil,

Le jugement portant interdiction ou nomination
d’un eonseil . doit étre rendn a Mandience Imi:[iqﬂi'.
On impose an demandeur Pobligation de le faire
lever, signifier a partie et inscrive dans les dix
jours, surles tableanx qui doivent étre a Flichds dans
Iz salle de Paunditoire ., et dans les études des notaires

de 'arrondissement. Ces pr-'f'.wri:::.ﬂ saonl :-!'i«:".» duons
Pintérét des tievs : il faudea . pour en assurer I"'obser-
vation, descendre dans r]ut-f:]ru-s détails lflli seraient
au-dessous de la majesté de la loi. Il y sera pourvt
par des véglements dadministration i-rs!)“qur', des
que le notarial sera tont-i-fail organisé.

Aussitdl apres le premier I."lllf'l:f.‘n:‘,"{l'{)!.f"". le tri=
bunal saisi de la demande peut, s'il y a lieu, com-
metire un administrateur l:;-{wisuirv' pour prendre
soin de la personne et des biens du cl."f('mh-n.r‘; mais
apres le jugement délinitif, cette administration pro-
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visoire cesse, il faut un tuteur et un protuteur a la o
personne interdite.

Il peut arriver qu’elle soit en tutele lors de son
mterdiction; alors la tutele conlipue , sinon le tuteur
et le protuteur sont établis dans les.formes accoutu-
mces. Cependant le mari est de droit tuteur de sa 506
femme interdite, et la femme peut étre nommde tu-
trice de son mari.

On a compris que le tuteur d’un interdit, sil 508
¢tait obligé de porter sa charge , tant que durerait
Uinterdiction , serait de pire condition que le tuteur
d’un mineur.

La minorité a son terme certain marqué par la loi,
I'interdiction n’en a d’autre que la vie, dont la durée
est incertaine , et peut se prolonger dans une tres-
longue suite d’années.

On a du poser en principe qu'apres dix ans de
gestion , le tuteur de linterdit serait remplacé, s’il
demandait a 'étre, a moins que la tutele ne fit exer-
cée par un mari, par une épouse, par un ascendant
ou par un descendant de I'interdit; car la loi n’im-
pose pas a ceux-ci un devoir nouveau : T'obligation
de protéger, de défendre 'étre infortuné qui les
touche d’aussi pres , vient de la nature; et ils ne vou-
dront pas enfreindre ses sacrés prcccptea, tant qu’ils
auront la possibilité de les accomplir.

En g,,(-n("ru I'interdit est assimilé au mineur pour .

tout ce qui concerne sa personne et ses biens; ses 10
revenus doivent ¢étre essentiellement employés a
adoucir son sort, et a accéiérer sa guérison. Cette
dernicre disposition de la loi n’aurait peut- étxre pas
le méme degré d'utilité, si, en pareil cas, le cri de
Phumanité n’¢fait pas trop souvent étouffé, et si
Iintéret ne parlait pas beaucoup plus haut qu’elle.
Il est bon que les magistrats soient avertis que-la
loi condamne la sordide économie qu'on voudrait
exercer sur l'infortune la plus touchante et la plus
digne de pitié.
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S'il est question de marier Penfant d'un interdit,
les conventions matrimoniales seront réglées par un
conseil de famille , dont I'avis anra toujours besoin
d’étre homologué par le tribunal | sur les conclusions
du commissaire du gouvernement. Dans I'intention
de la loi, ecerte homologation ne doit pas étre une
vaine formalité ; le tribunal, le commissaire dn gou-
vernement , sont étroitement obligés, par les devoirs
de leur place | de s'assurer que les intéréts de I'en-
fant et cenx de l'interdit ne sont pas sacrifiés a des
intéréts opposés qui peavent exister au sein méme
de leur famille.

I'interdiction et la nomination d'un conseil pro-
duisent leur effet , & U'égard des tiers, du jour du
jugement. Tous actes postérieurs, passés par inter
dit . sont nuls de droit; il en est de méme de ceux
qu’il est défendn de faire sans assistance d’un con-
seil , si la défense n'a pas été respectée.

TLes actes antérieurs a la défense de contracter
sans conseils sont inattaquables : quant a cenx an-
térienrs a Uinterdiction , ils peuvent étre annullés, 81
la eause de linterdiction existait notoirement a F'é=
poque on ils ont été faits. Celui qui contracte avec
une personne notoirement imbdécille |, notoirement en
démence , est lui méme notoirement de manvaise foi :
on suppose que la notoriété de la cause de l'inter-
diction existe par rapport a lai, et ne lui laisse au-
cun prétexte pour affecter une ignorance tout-a-fait
invraisemblable.

Apres la mort d'une personne interdite, on ne
peut plus attaquer , pour cause d'imbdeillité ou de
démence, les actes par elle faits de son vivant. Deux
cas sonl exceplés :

1¥ 8i Ninterdiction avait été sinon prononcée , du
moins provoqudée avant le déces de cette personne ;

2” Si |':1 preuve de la démence résultait de lacte
méme (ui serait attagué.

Les motifs d(';l’excvpl;on » dans le dernier cas, sont
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d'une évidence frappante et n'ont pas besoin de dé-
veloppement.

Il faut prendre garde que , dans le premier cas ,
on ne prescrit pas aux juges 'obligation de rejeter
ou d'admettre des actions qui penvent étre légitimes
et fondées , et néanmoins paraitre suspectes par cela

) ) = . . >
meme qu'elles sont tardives; on laisse aux tribunaux
&

le pouvoir de peser les circonstances qui se présentent
sous tant de combinaisons différentes, qu’elles mettent
en défaut la sagacité du plus habile législateur.

Enfin, 'interdiction cesse avec les causes qui 'ont
déterminée ; mais , par respect pour le jugement qui
I'a prononeée, et plus encore.pour la stireté publique
il fani qu'il intervienne un jugement de main-levdée,
et que les mémes formalités qui ont précédé et ac-
compagn¢ le premier, garantissent encore la sagesse
du second ; alors seulement 'interdit peut reprendre
I'exercice de ses droits.

Le troisieme et dernier chapitre est relatif aux pro-
digues, Vous avez pu remarquer, législateurs , que,
jusqu'a présent, il n'en avait pas été question. On
a méme douté long - temps s'il y avait des mesures
a prendre contre la prodigalité.

Elle est sans doute I'abus de la propriété ; mais la
propriété elle-méme ne se compose-t-elle pas du droit
d'user et du droit d’abuser? Comment , dit-on, punir
un homme parce quil a joui de son droit, parce
qu’il a fait de sa chose, non pas le meilleur, nen pas
mé¢me un bon usage, mais enfin un usage qui n'étaik
pas défendu, et qui lui convenait a lui propriétaire,
maitre a ce titre de disposer de sa propriété selon
son bon plaisir?

Cependant les Romains , par qui la propriété avait
é1é définie jus utendi, abutendi; les Romains eux-
mémes admirent U'interdiction des prodigues : c’est
que l'objet d’une sage législation doit étre d'établiv
ce qui convient le mienx a la société pour qui les
lois sonl faites, sans s’attacher avec une minulieunse

ALT.




252 {X° 3=.) LiviE Yy; TITRE XY
pred ision . a tontes les rmls:‘{[tu‘:it't'w que le raison-
nement peuat faire sortir d'un prinecipe abistrait.

L'Ftat . intéressé a la conservation des familles,
ne peut admettre que le droit de |\r‘u]n'ivl|" soit pour
un citoven le droit de ruiner sa famille. en conten-
tant de misérables fantaisies ou mdéme de honteux
"al‘-‘il"'ﬁ'

Sans doute, le propriétaire pent impundément ::lr‘il—
ser de sa chose . et le jus abutendd est respecté , puis
que l'acte fait par le proprié¢taire libre est toujours
valable; la preuve de prodigalité ne résulte pas d'un
seul abus, ni méme de plusieurs, en chose de peu
o importanece, Mais si abus tourne en habitude , 1
n'y a pins moyen de dissimuler que le dissipatent
est une espece de fou, qui manque de discernement

igerenx de

pour se conduire , et anquel il serait dar
laisser 'entier et libre exercice d’un droit dont il
n'use pas, dont il ne sait pas user, mais dont il abuse
continuellement,

Ce n'était pas ponr le punir d’avoir fait des actes
qu’il avait eu réellement le droit de faire, ql)'un mn-
terdisait le |n‘m]ig_;|1r-. mais parce tlrl'ml le \‘ll}';lit 1n-
capable d'exercer son droit de propriété avec Sagesse,
¢t en suivant les lumieres de la droite raison.

La loi romaine disait expressément que le |i!'“'“.£|"fc
resterait en curatelle, quarmdiu sanos mores recepertty
tant que ses habitudes ne seraient pas rectifiées , et
gue ses meeurs ne seraient pas devenues saines €t
pures; par ot nous voyons que la loi romaine porlait

plus son attention et sa sévérité sur le prineipe des
il

e tn e YU

actions du prodigue, que sur ses actions meme : €
effet, la prodigalité est presque tonjours la suite
d’autres passions pernicieuses , d’antres penchants
tres-condamnables. Ce sont ces vices qu’on atlaque,
en Otant au prodigue les moyens d’abuser de sa for-
tune.

On ne vous propose cependant pas, législateurs,
d'user, a I'égard du prodigue, du remede, exlréme

T
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de linterdiction. Il a paru qu'il sy
ner un conseil , s
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ffisait de lui don-
ans lequel il ne pourrait plaider ,
transiger, emprunter, recevoir un capil
en donner décharge , ali¢ner ,

d’hypotheques. Déja je vous ai

quoi different essentiellement Iinterdiction et la da-
tion de conseil, Ce que

> Jai dit a cet ¢gard me parait
propre a justifier la mesure proposce relativement
aux prodigues.

al mobilier,
ni grever ses biens
fait remarquer en

Ceux qui ont droit de demander I'interdiction pour
cause d'imbéeillité et de démence, pourraont provo-
quer contre les prodigues la défense de plaider, de
contracter sans conseil ; leur demande sera instruite
el jugée suivant les regles prescrites pour l'interdic-
tion : il en sera de méme lorsqu’il sera question de
lever cette défense,

N> 38.

RAPPORT fait au tribunat, par le tribun
BErTRAND D GrEvILLE, au nom de la
section. de législation, sur la loi relative ¢
la majorité, a Uinterdiction, et au conseil
judiciatre. (Tome I, page ga.)

Sc¢duee du 5 germinal an x1.
-
_RIBUNS,

Je viens, au nom de la section de législation , vous
offrir le résultat de ses méditations sur le onzieme
titre du Code civil. Il traite de la majorité, (.i’e.Z’z}.*t‘er‘
diction , du conseil judiciaire , et cette fiiv:smn in-
dique naturellement r__'.e]]e que je f]rns suiyre dans la
discussion a laquellg je yais me lw_t'er. I :

La ma.]orilé qui, dans notre ancienne législation ,
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_avait été portée a I'age de vingt-cing ans, se trouve
par le projet actuel, fixée a celui de vingt-un ans ac-
complis. Cette disposition n’est plus une innovation,
puisque déja la loi du 20 septembre 1792, et le dé-
cret du 21 janvier suivant, l'ont introduite parmt
nous : ainsi, depuis plus de dix années, elle a plei-
nement produit dans la sociélé tous ses ¢ ffets civils;
elle a servi de base 2 une multitude de transactions
§ venles

importantes ; des partages se sonl operes, de
s, el

se sont consommeées sous ses favorables auspice
ce serait, sans contiredit, jeter ;mjmml’lnui I'inquié-
contractanls,
for de leurs
ui les

tude dans lesprit de ces nombreux
que d'altérer en quvlqm- sorte la bonne
conventions par anéantissement du prim:ip(' q
a déterminées , ou sans lequel an moins elles n'au-

- RS—

I
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raient jamais été I¢galement conserities.

Ce danger d'une Iégislation sans cesse vacillante,
appuyée de 'approbation que vous avez (l()nm':f"a!_l
projet de loi, qui fixe la cessation de la minorite @
vingl-un ans, pourrait me dispenser d’entrer (]ar.1-5
des développements plus étendus. Mais , lorsqu'il
s'agit de fixer les lois d'un grand peuple, lorsque des
idées nouvelles viennent s’entrechoquer avec des sou-
venirs anciens, il faut tout entendre, tout dire , tout
applanir : je ne dois donc pas dissimuler ici les regrets
manifestés par quelques bons esprits sur I'abandon
de la regle autrefois en usage ; et je dois une réponse
aux plus sérieuses de leurs objections , ne fiit-ce qi€
par respect pour la pureté des motifs qui les ont dic-
tees.

Ils ont invoqué 'usage contraire de tous les peu-
pka_s pqlicés , ils ont argnmenté de la séduction ,
qui assi¢ge ordinairement I'inexpérience d'un jeune
homme de vingt-un ans; ils 'ont représenté entrainé
par Veffervescence de son Age, cédant avec facilité a
tous les genres de corruption qui Ventourent et le
pressent , et cherchant inutilement le guide, le pro-
tecteur et Vappui, sans lequel on le verrait bientot

ft
|4
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|
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consommer sa fortune, dégrader sa jeunesse, avilir
son ame , pour vieillir ensuite dans la honte, la mi-
sere et le malheur,

Il faut convenir que ces craintes peuvent étre jus-
tifices par le scandale de quelques exemples propres
a effrayer I'imagination des hommes sensibles et ver-
tueux ; mais, a coté de cet affligeant tableau, ne
puis - je pas placer en opposition I'espoir consolant
qu’offrent avec avantage les grands et heureux chén-
gements qui, depuis la révolution, se sont opérés
daus les choses et dans les personnes? Ne dois-je pas
d'abord porter votre attention sur ces nombreux
lycées qui s’organisent par tout le territoire francais,
et ou les enfants iront en foule recevoir les Lmpres-
sions durables des premieres lecons de sagesse et de
morale? D'un autre c6té, la jeunesse n'est plus au-
jourd’hui ce qu'elle était naguere : le germe de la
liberté a devancé chez elle les progres de la raison;
les ressorts deson esprit out pris plus de mouvement
et d'activité. En général, elle se dirige vers le but
le plus utile comme le plus honorable ; tourmentée
du besoin d’apprendre, on la voit se livrer, avec
une noble ardeur, a tous les genres d'instruction et
de connaissances : or, 'étude et les sciences élevent
I'ame. Elles nourrissent le ceeur ; elles murissent es-
prit ; elles forment le caractere ; elles apprennent a
connaitre et & aimer ce qui est bien, a discerner et
a fuir ce qui est mal; elles enchainent les passions
fongueuses ; elles suppléent aux fructueuses lecons
de 'expérience.

Ainsi, le jeune homme parvenu a sa vingt-unieme
année , peut utilement jouir de toute I'étendue de
ses droits civils. En e livrant alors a lui-méme, on
le rend plus allﬂllif:l‘i la nature et aux conséque.nces
des engagements f}u’ll contracte, 11 en conmait, 1’1 en
apprécie toute Pimportance , toute la stabilité. 11
sait que sa jeunesse ne servira plus , comme aul_r(f—
fois, de prétexte pour en faire prononr(;rila nullité,
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et cette 1dée le met en garde contre les tentations
d'une dissipation insensée.

l.ill\‘:‘;l' des ]n'llirlrs {m“l'«"\’ sur lt‘qll('l on 5’3})])”“”
n'était pas méme général dans toute la France. Les
coutumes de Normandie, d’Amiens, de Bretagne,
de Douai . d’Anjou , ete., avaient introduit une ma-
jorité précoce de vingt ans, que 'on a pruli([m?c pen-
dant des siecles sans de graves inconvénients, Enfin
lageonstitution proclame I'individu qui a atteint s
vingt-unieme année, citoyen de la république; 2
cet age, elle lui confie ses plus chers intéréls, (‘”}’
lui confere toute la dignité de 'homme libre , et .ll
faut bien que le droit civil se trouve en harmome
avee le droit politique. YN

D’un autre co1é, I'émancipation qui aura ])rt'(‘("dt‘
Iige de la majorité , n’aura-t-elle pas déja ]H‘f"]"ﬂ”'. le
Jeune homme a la nécessité d'user de son patrimoiné
avec discrétion et économie ? N'offrira-t-il pas aussi
a la société et aux bonnes meeurs , la .u:n':mli‘(' pre-
cieuse d’'une éducation épurée par l'action bienfais
sante de notre nouvelle magistrature p.'nf'rm'”c, et
ne doit-on pas également compter au besoin 5”‘r les
salutaires effets des remontrances officicuses et €ner:
giques de quelques parents estimables et attentifs?
Si néanmoins on avait encore a gémir sur de ]Hml‘f“;‘
¢carts, ces écarts peu fréquents serviraient de pre-
servatif. Eh ! depuis quand , au reste, I'abus que
Pon peut faire d'une chose détruit-il son excellence,
et doit-il empécher son admission ? Certes , on a {rop
souvent abusé¢ de la religion et de la ]’I‘i](’“’]’}“e'
Dira-t-on pour cela qu’il faut proclamer l'ar.héism_(’,
ou se rouler dans la fange de la sottise et des ]mju-
gés? Non , sans doute : gardons-nous donc de faire
un pas rétrograde ; laissons la majorité fixée a vingt-
un_ans ; n’enlevons pas a nos enfants ce grand et
utile moyen d’émulation ; mais préparons leur jeune
ceur par nos soins affectueux ,.par de nombreux
sacrifices pour le développement de leurs talents,
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par de sages avis, et surtout par de séveres exem-
ples , a recevoir le bienfait de cette nouvelle majo-
rité, et i'i. jnui " avantageusement pour la pal:'ic et
pour enx-mémes de l'intégralité de leurs droits civils
el {lll“lil’plt"n.

Toutefols cetle jouissance doit étre soumise aux
restrictions portées au titre du Mariage.

En effet, cet acte, le plus saint, le plus grave de
tous ceux que 'homme vivant en société peut con-
tracter, a une influence trop directe sur le bonheur
ou le malheur de la vie, pour ne pas 'entourer de
toute la sagesse, la prévoyance et Iaffection pater-
nelle. 1l tient de si pres a la nature , que le législa-
teur a di se mettre en garde contre tous les caprices
ou les fantaisies d'une imagination ardente, et contre
les faciles égarements d'un caur susceptible de trop
de faiblesse. 1l a di craindre que le choix d'un époux,
rejeté par un pere, ne fut plutét décidé par lentrai-
nante impétuosité de la plus brilante des passions ,
que déterminé par le sentiment et la réflexion. D’ail-
leurs , on n'introduit pas dans une famille une per-
sonne étrangere, on ne lidentifie pas, pour ainsi
dire , avec elle, sans éprouver le besoin de I'y voir
recue et accueillie avee tous les égards dont elle doit
a;ni:rc-mlrv a se rendre digne. Ce n'est done qu’apres
une longue et judicicuse épreuve , que l'autorité de
la loi, accompagnee de toutes les formes de respect
dft a lautorilé jmlm‘uvllﬂ , peut venir supplcer un
consentement qu'elle suppose alors avoir ét¢ mal-a-
propos refusé a un attachement, épuré par le teufps
et la résistance , et fortifié par la tendresse et I'estime
réciproques. Une indiserete précipitation dans une
matiere aussi délicate pourrait transformer le plus
doux et le plus nécessaire de tous les liens, dans la
plus pesante et la plus 11_15‘.1:;)1)0}1:1111@ de toutes les
chaines. L’amendement indiqué par le projet est
donc basé sur une prm_lei_m(:_d.t-.sir;thlf:, et il ne fait,
au surplus, que reproduire ici un principe que vous

ARTy
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avez déja consacré lors de I'assentiment que vous
“avez donné¢ an ritre du Code civil | sur le mariage.

Mais I'homme devenu majeur n'est pas § I'abri de
tous les maux qni fondent trop souvent sur sa fréle
existence. Soit erreur de la nature, soit maladie,
tous ses organes, toute la symétrie de son étre,
toutes les habitudes de son corps se trouvent quel-
quefois dans un état de contraction ou d’affaisse-
ment. Son esprit ne se préte qua des conceptions
désordonnées . il ne peut plus administrer sa per-
sonne et ses biens : il devient méme, pour tous ses
concitoyens , un objet de piti¢ , de dérision ou de
crainte; et s'il demeure habituellement dans cette pé-
nible et doulowreuse position , son intérét, celui de
la société, saccordent également pour exiger impé
rieusement qu'on le prive de 'exercice de ses lIrnir‘s
civils , on, en d’autres termes, qu'il soit pourvu a
son interdiction : c’est aussi ce que I'article 489 du
projet , en cela conforme a la loi romaine, a sage-
ment el utilement ordonné.

L’article suivant attribue a I'époux et a tout autre
parent indistinctement, le droit de provoquer cetté
interdiction. 1l est juste , en effet, de donner anx
membres d'une famille les movens de conserver la
fortune et la vie a celui d'entre eux qui, par sa
disorganisation morale et physique, est menacé de
perdre 'une et I'autre. Ils ont un intérét direct et
personnel a cette conservation , et de plus une soli-
darité d’honneur et d’affection qui doit leur mériter
todte confiance.

Cependant, il peut se trouver des parents peu di-
gnes de ce titre, dont la négligence ou l'indiffé-
rence appellent hautement , et surtout dans le cas de
fureur, Fintervention du ministere publie. II peut
se faire aussi quun homme se trouve atteint de
folie dans un pays ¢loigné, sans connaissances et
sans amis; enfin, les enfants waturels qui n’ont
d'autre protection que celle de la loi , d'autres pa-
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rents que les agents de la loi, ne peuvent pas (tre
laissés abandonnés a eux - mémes, et livrés a tous
les hasards dangereux d'un délire Lhabituel. L’ar-
ticle 491 obvie a tous ces graves inconvénients. 11
porte : « Dans le cas de fureur, si I'interdiction
« m’est provoguée ni par I'époux ni par les parents,
elle doit I'étre par le commissaire du gouverne-
ment , qui, dans les cas d’imbécillité ou de dé-
mence , peut aussi la provoquer contre un indi-
vidu qui n’a ni époux, ni épouse, ni parents
connus. »

Il est bon d’observer ici que les dispositions de
cet article, restreignent Paction du ministere public
au seul cas de fureur, et ne l'autorisent point a la
diriger contre 'homme en état de démence ou d'im-
béeillité , qui se trouverait abandonné de sa famille.
Quelques personnes ont pensé que cette restriction
de pouvoir n'était pas sans danger ; elles ont appré-
hendé linsouciance trop ordinaire de parents peu
fortunés , laissant dans la misere et la divagation
leur parent imbécille. Elles ont craint qu’il ne de-
meurat a la charge de la société, qui se verrait for-
cée de le recueilliv pour le déposer dans un de ces
asiles . derniere ressource de 'homme sonffrant et
malheureux. Elles en conclnaient qu'il fallait investir
le magistrat chargé du ministere public d'un pouvoir
diserétionnel , pour agir d'office lorsqu’il aurait inu-
tilement stimulé I'affection ou le zcle engourdi d'une

famille.
Mais il faut avouner amssi qu'il n’était pas sans

inconvénient de laisser sur ce point trop de lati-
tude an commissaire du gouvernement. Les familles
sont ordinairement jalouses de cacher avec soin des
infirmités de ce genre; elles s’en affligent , elles en
craignent la publicité , eil‘es redoutent !’mulile ca-
qnetage des amis , les malignes observations des en-
nemis ; elles appréhemlent surtout qunne portion
de Uhumiliation du perene rejaillisse sur ses enfants :
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ainst’, soit intérét, amour- propre , bienséance ou
affection , elles s'enveloppent du mystere, et elles
déguisent la nature du mal , sans l't‘])l'luhllll !‘11"_511-
ger aucun des soins on des remedes néeessaires pour
rendre au malade la santé, la raison, et par suite la
jouissance de ses biens. Le zele indiscret d'un com-
missaire romprait infailliblement cette touchante
harmonie, dérangerait toutes ces combinaisons sa-
lutaires; son ministere serait an moins désobligeant,
s'il n’¢tait pas nuisible ; et 'homme en démence per-
drait Iu-.'uu'uup aux froissements et aux désagre-
ments que ferait -'-in'unn-:' a Ses ia;n‘ru!s I'éclat scan-
daleux d'une procédure intempestive et irréfléchie,

Ces considérations , puisées dans 'honneur et I'in-
térét des familles, ont di faire donner la préférence
an systéme adopté, comme offrant d’ailleurs des
chances plus favorables a I'humanité.

Les articles 492 et Hoo désignent le tribunal de
premiere instance, et en cas de pourvol , celul d'ap-
pel, comme devant connaitre el juger définitivement
ces sortes de demandes. L'importance de la matiere
se refusait a toute autre indication.

Les articles suivants prescrivent la forme et 'ins-
truction. Il faut articuler les faits d’imbécillité, de
démence ou de fureur; il faut réunir les principaux
parents en conseil de famille, pour donner leur avis
sur les causes et la nécessité de interdiction de-
m;nuh'-f.; mais cenx qui lauront provogquée n’auront
pas voix délibérative dans le conseil : car il ne peu-
vent étre juges du mérite de leur propre demande,
et le défendeur a interdiction aura . par ce moyen,
plus d'avantage pour résister avec succes aux efforts
injustes et possibles d'une cupidité mdlfaisante et
(;1~1J:1|{n:|lr-.”].r+s enfants et Pépoux de celui qu'il est
question d ml_r‘rtlirp seront aussi privés dn droit de
]’r‘-’”fi.re part a la délibération du conseil, 11 efit été
en effet. inconvenant et pen moral de les mettre dans
la cruelle obligation de prononcer contre un pexe ou
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un époux malheureux et humilié, qu'ils doivent uni-
quement et constamment entourer de soins, de res-
pect el de tendresse.

Vient ensuite I'interrogatoire , tonjours nécessaire,

du défendeur a I'interdietion. Il est fait par tout le
tribunal réuni en la chambre dn conseil, d’abord ,
afin de ne pas affecter trop vivement , par la pré-
sence du public, la timidité présume |h]f‘ dun indi-
vidu , trop :1I.u||1<.- déja de se voir soumis a une
épreuve aussi pénible et aussi délicate ; en second
lieu , par ménagement pour sa réputation, et méme
par égard pour son amour-propre, dans le cas ou
Finculpation d’aliénation ne se tronverait pas suffi-
Saminent i'w" 1be, Celte ['Il'l voyance élail , an reste,
d’autant plus desirable,, qu’elle fournit ¢galement
aux _|ll;_‘|! 5 les moyens tl!‘ considérer |1]US attentive-
ment les traits, les mouvements, les attitudes du
défendeur, et de fixer par suite leur opinion sur la
faiblesse on I'énergie de ses facultés intellectuelles.
Au surplus , si celui qu'il s’agit d’interdire est horg
d’érat de se transporter au tribunal , le soin de 'in-
terroger dans sa demeure est confié a 'un des juges,
qui y procede en présence du commissaire du gou-
vernement ; el ¢'est tont ce qu’il est ]:05511)1{‘ de faire
pour parvenir a connaitre le moral d'un homme dont
Iesprit, déja trop affaibli par la maladie, serait sans
doute effrayé d'un plus grand appareil.

Cependant une demande en interdiction peut, par
sa nature, par les formes qu’elle exige, par les ae-
tes qu'elle nicessite, entrainer des délais qui devien-
draient préjudiciables aux intéréts du défendenr a
I'interdiction. le ])l('_lll. de loi éloigne a cet ¢gard
toutes les craintes , en autorisant, s’il y a lien, la
nomination d’un administirateur provisoire (‘[lm';;é
de sa personne et de ses biens. II va plus loin; il
suppose, a larticle 499, que la demande en inter-
diction a d# étre rejelée, parce que lzlicnation
n'est qu'instautanée, d'une nature peu alarmante,
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et qui affaiblit la raison sans la détrnire enti¢rement.
Alors , et suivant les circonstances, le lril)unal.est
autorisé a pourvoir le défendenr a l"inlerdiclm’n
d'un conseil , sans 'assistance duquel il lui es! .dv—
fendu d’emprunter, d’aliéner, de grever ses buins
ou méme d’intenter pru(‘(\‘. Heureuse (‘[‘S«'lg(’ ‘(]lS-,
position ! qui ménage a la justice la fm-nlt..- (.](‘ n'em-
plover la sévérité et la rigueur de l'inlvm!u'll(,m».‘luc
dans les cas les plus pressants et les moins équivo-
ques, et qui, en conservant a I’homme faible la
le met en méme Lemps

disposition de ses revenus d
net e ces

E
dans I'impossibilité légale de devenir le jonet ¢€ ¢
étres vils qui ne rougiraient pas de tendre (]:’5 1’1:5“5
a sa facilité | pour engloutir sa fortune et ic preds
piter dais ie matheur. :

Au reste, lesjugements d’interdiction o1 de nomi-
nation de conseil doivent étre affichés dans la fnlle
de Pauditoire et chez les notaires de I'arrondisse
ment : ainsi le veut 'article 501, Ce sont la d(:s aver-
tissements publics, propres a éclairer tous 1<’§ citoyens
sur I'ineapacité de l'interdit; et ces avertissements
concilient tous les intéréts.

Les denx articles suivants sont 1
goureuse de l'interdiction définitiveme
ou méme de la simple nomination d’un ¢
évident en effet que tons les actes ])ass(‘s P“S“.;l(iuret
menta 'un et a autre de ces jugements par c€ o ?ul
en est Pobjet, sont nuls de plein droit; €t que Icl(:ux
qui Pont précédé doivent étre ("g:x]vment arfnn <sl,
s’il est judiciairement et notoirement ])TOI“"f,que q
cause de la demande en interdiction existdt a 1 "I’,O(.Iu,e
oll ces acles ont été faits £'ag VoA

a_]oule-

a conséquence Ii-
nt pronom‘ce,
.onseil. I est

; : ce sont autant 0%
quon affaiblirait, par une discussion qui B
rait rien a la conviction. )

Le principe consacré par I'article 504 5 I cstlpas
moins respectable. Il porte : « Apres la mETS S
« individu, tous les actes par lIui faits ne ponrront
« étre attaqués pour cause de démence quantaiy
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que son interdiction aurait été prononcée ou pro-
« voquée avant son décés, a moins que la preuve
« de la démence ne résulte de I'acte méme qui est
attaqué. »

L’homme pendant la vie duquel et contre lequel
on n’a pas cru devoir intenter I'action en interdic-
tion , est censé avoir joui jusqu'au dernier moment
de la plénitude de ses facultés. Il ne peut pas étre
permis de troubler ses cendres, d'injurier sa mé-
moire par des recherches flétrissantes et rétroac-
tives. Il a contracté, parce qu’il en avait le droit,
le pouvoir, la volonté, qui ne lui ont jamais été
contestés : d’ou il suit que les actes qu’il a souscrits
sont nécessairement valides , a moins que la preuve

de la démence nie se trouve dans Pacte méme que I'on
attaque, parce que dans ce cas cette preuve de I'in-
capacité du contractant résulte de son propre fait,
qu'elle est claire, précise, irréfragable, qu’elle est
indépendante du témoignage incertain des hommes ,
et qu’il est au surplus impossible que la justice
puisse consacrer des dispositions qui appartiennent
évidemment a la folie, au lieu d’étre le fruit de la
raison , de la réflexion, et d'une saine liberté d’es-
prit. i : ]
Plusieurs autres articles du projet qui traitent
encore de I'interdiction sont peu susceptibles de dé-
veloppement ; ils en sont effet irr.lméd'iat : Cest
ainsi que l'interdit, ayant 'perdu la. ]11)/1‘(3 Jouissance
de sa personmne et de ses biens, dou nécessairement
passer sous la puissance d’un tiers; et ce (uers ne
peut élre autre qu'un tuteur ou un sgbroge tuteur
nommé avec les formes et’les précautions indiquées
an titre des tuteles, Ce luleur.d(.)it recevgir I,es’
comptes de Padministrateur proyvisoire dont il a été
parlé plus haut; c’est le premier acte de sa t’ute!e_,
parce que lui seul a 1? dro;l‘ de stlpu'ler en Qeﬁlsz
les intéréts de l'interdit : mais ce droit est lui-méme
soumis aux restrictions 1mposees aux tuteurs des
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mineurs , parce que linterdit est placé, par une fie-

* tion de la loi. dans I'état de minorité, et (ju’ainsi sa
environnds de la

personne el ses biens doivent élre
plus en plus lt

maeme Iu'u"\ll\;n.-"-' pour en assurer de

COnsea \;llinu,b

Neanmaoins , il est expressement recommande an

tuteur d'employer essentiellement les revenus e

I'interdit 4 adoucir son sort et a hiter sa guerizon,

Celte -|i_-.[u.-.i:'irr|| .-.|ni1.|.h3v en elle-méme a le double

4 T'interdit l'espece

avantage d'assurer, d'nn eote,
avoir besoin,

et la continuité des soins dont il peul
et, de 'sutre , de ],,..”,“;I, les chicanes Lrop maltie
liets et interesses

pli¢es que quelques héritiers indgt :
: humain et

pn'.n-r;llt'nl susciler a un tuteur u:h'ntil',
est loujours de-
les malades , ils
des conlra-

complaisant, 1 ne sage ‘conomie
sirable ; mais la parcimonie fatigue
languissent au milieu des privations et ;
rictés de tout genre. Cel état n'accclere pas le réta-
blissement de la santé, et surtoul celui d'un homme
en démence ou en fureur, qui a plus que tout autre
besoin de tranquillité. On a done dix laisser, surce
de pnu\mf; on
qire trans

a du aussi lui imposer I'obligation de ne f: .
§ 011 meme
| de fa-

férer le malade dans une maison de sanles !
dans un hospice . que sur l'avis dn consel 3

qu il Tecoit
a lapmpru'<5 a

admi.

point , au tateur une large étendue

mille ;, d’abord parce que les secours
dans son domicile sont en ;,n'-m'-l';l! plus ap
son ¢tat, par laffection et la I,g[ivm:(- qul les _
nistrent ; en second lien , parce que sa translation
dans une maison de santé, el [;;u-ric-nIi(-r‘t-m(fNt ‘l‘”‘?
un hus%nim- , pourrail fll"]ll:lit'u 3 la famille : ‘t-p qui
porte a croire que le déplacement ne sera effectué,
si elle est consultée, que lorsque la nature du mal
ou la modicité de la fortune de I'interdit €n impose.
ront 'abselue nécessité. )

« Le mari est, de droit, tutenr de sa femme inter-
« dite. » Cest le veen de Varticle bob dn I”‘”J('l'

« Réciproquement, la femme pourra étre nommee
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« tutrice de son mari; mais dans ce cas le conseil de
« famille réglera la forme ¢t les conditions de Pad-
« ministration » : ¢est ce que détermine 'article
suivant. La restriction qu’il contient est un priéser-
vatif contre I'inexpérience ordinaire des personnes
du sexe dans la régie des biens et dans les affairves
qui en sont la suite. Les autres dispositions de cet
article et du précédent sont tout a-la-fois un hom-
mage rendu a la puoissance maritale et a la tendresse
conjngale. Combien ils seront efficaces ces soins em-
presscs et touchants qui seront dictés par le ceeur et
le sentiment! Aussi les auteurs du projet ont telle-
ment présumé de leur douce et salutaire influence ,
qu’ils n'ont pas vouln que des époux, des peres ,
des enfants, pussent s’abstenir de conserver la tutele
d’'un interdit, et ils n'ont accordé la faculté d'y re-
noncer qu'aux étrangers, ou méme aux autres pa-
rents , (ui auraient suffisamment payé leur dette a
Pamitié ou aux bienséances de famille, en exercant
pendant dix ans un aussi trisle ministere.

Apres avoir préciensement conserve les plus grands
et les plus chersintéréts de Pinterdit , le projet de loi
déploie tonte sa sollicitude en faveur de ses enfants.
Clest déja trop pour enx du fardeau imposé a leur
tendresse et a leur sensibilité ; il ne faut pas qu'ils
restent victimes de Phumiliant et pénible état de leur
pere; il faut leur faciliter les moyens de s’établir; il
taut done quune autorité bienveillante et légale rem-
place autant que possible Paffection et la ;;{-ir:tf:l‘t.:ﬁi]._é
d’un pere ;Iui ne penl plus étre cm:su]l_{, ]mllsqlh: 1l
n’a plus de volonté: t-'r=s..l encorele t’(ﬂ'i&i’l_l.tl‘(’ famille
(I-”i vient iy dans ce cas, |r'|t<'rlmsr1' son officicuse an-
torité. Il regle la dot, les avantages et toutes les
autres conventions matrimoniales ; mais celle opéra-
lion est sotmise aux requisitions du commissaire et
4 P'homologation du trl]mu.u_‘l , qui 5‘3;‘18111‘9,'3\'&!112
de Paccorder, que les seacnl]ces que I'on exige du
pere, sont basés sur sa fortune , qu'ils ne sont pas
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exorbitants , et tels, qu’ils puissent ub,«?nrhr-r les de-
penses nécessaires qu'entraine la ténacité de la ma-
ladie sous laquelle il gémit.

Cette maladie, cependant, peut céder aux efforts
de I'art et de la nature , alors 'interdit, qui a recou-
vré la santé et la raison | doit étre admis a .I‘P})I‘l‘!‘ldl‘e
I'exercice de tous ses droits ; mais il convient d.ap-
porter, dans la distribution de cet acte d"]"s.“w‘
la méme circonspection , la méme prudence , qui ont
été mises en nsage, lorsqu'il s'est agi de les !_'“ ravie,
Il faut s'assurer de la nouvelle capacité de 1 llllt:l'dll|
il ne faut pas se préparer des regrets par une démar-
sur des appa-
aussi, dans ce
es I’obligation
formalités,

che précipitée, et uniquement fondée
rences lrompeuses ou nu-nsungf‘l"'*;
cas , le projet de loi impose-t-il aux j_”fn'
d’observer la méme marche et les memes TOTF
que lorsqu’ils ont dii prononcer l‘inh'r:]l(.‘“‘,",l’.par
ce moyen on est a l'abri de toute i"",”“'_,-,(h'l‘dt“o"’n
et on a, de plus, pour garantie l’“'.“"”}.“.":e (_3(, S)pe-
ciale de I'équité du jugement, la ('nnn:us‘stl."(“;r]]f}:-
sonnelle que les juges ont eue de I'état de : ”‘] .t(l :
lorsqu’ils ont été contraints de Jui appliquer oo
la sévérité de la loi.

Ainsi vous voyez, tribuns, que = Gredd
cantions de convenance , de sagesse €l de .)U—"’l cind
¢éLé prises pour soustraire la personne et ]('S’, )lllcl‘ d:
Iinterdit aux grands abus qui ])uurml(’m rést 9 "
son inquiétante situation : il ne me reste e )
qu’a vous entretenir de la troisieme partie du B
de loi, qui traite du conseil judiciaire. 4

L’article 513 veut qu’il en puisse étre "OI.Y;m( T
prodigue , qui, sans 'assistance de ce ('O"Sm,,’ s'era
privé de la faculté d’emprunter, d’aliéner; de grever,
d’hypothéquer ses biens, et méme de receVoIr e
remboursement de ses capitaux.

Les Romains avaient rangé dans la méme C_laSSe
les prodigu les i is « ils avaient consideérg

1 gues et les insensds ; ils . It
les uns et les autres comne ne sachant ni acquenr

routes les pré
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ni conserver, abusant de tout » dissipant tont, con-
sommant lout. Ils les voyaient également sans regle
dans leurs dépenses , sans but ey sans fin dans leurs
projets , ne connaissant que le gaspillage, la profu-
sion et le désordre; aussi leurs lois ; calculant uni-
fuement sur I'identité des résultats , avaient-elles
enlevé aux uns et aux autres indistinetement la dis-
position , Padministration et la Jouissance de leurs
biens pour les confier 4 un tuteur dont elles avaient
ordonné qu’ils fussent pourvus , comme s’ils fussent
restés en pleine minorité,

Le projet actuel n’a pas eru devoir traiter les pro-
digues avee Ia méme rigueur que les insensés. 11 a
pensé que ceux-ci, totalement privés de leur raison A
ne sont susceptibles d’aucune réflexion , d’aucun
sentimentsqui puisse faire espérer leur retour a des
principes d’ordre et i des idées d’économie ; tandis
que les prodigues . quoiqu’entrainés par des habi-
tudes et un mouvement désordonnés, sont néan-
moins parfois accessibles aux représentations de
Pamitié, aux combinaisons de 'intérdy personnel , et
qu'ainsi le lambeau de Pexpérience peut encore luire
pour eux et leur faire sentir le besoin d'une conduite
plus réservée.

Dailleurs , si le prodigue excede toute proportion
dans ses dépenses |, on peut dire an moins quil en
agit ainsi, parce qu’il en a Je droit, et surtout
la volonté bien constante ; tandis que I'insensé ne
peut rien vouloir par lui-méme ; car 1a volonté
Suppose une pensée qui la précede et la détermine,,
et I'insensé n’a point de pensée proprement dite -
il n’a que les jeux fugitifs d’une Imagination incan-
descente et déréglée. Or, s’il existe une différence
aussi prononcée dans les faeultés morales de 'un et
de Pautre, la loi doit nécessairement en introduire
une dans la maniere de les traiter ; et clest ce que
fait le projet. Il prive I'insensé de Iul_j‘mu:.s:mce de
ses revenus, et il le met dans la position d'un mi-

ART.
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neur a P'égard de son tuteur; tandis qu’il enveloppe
sculement le prodigue des liens de 'émancipation,
onissance dun pro-

et qu'ainsi il lui conserve l'entiere j
duit de ses biens, sans pouvoir vendre , aliéner et
ll_\;vnlln'rluvr 568 ])mlzri«'-lt?s, hors la présence du
conseil qui 'assiste. Celte interdiction |):n‘li«'||c est
d'une rigoureuse justice ; car la loi est l’ennemie dn
désordre : elle doit done veiller pour le prodigue
qui ne surveille rien et absorbe tout. Elle doit veiller
p;lrlit nlierement pour sa fernme et ses. enfants, aux-
t|m-ls il doit au moins des aliments; elle doit veiller
meme pour ses aultres ;-;.r«-ms p t!l}i , par honneur,
!n':t'.«'ul ¢lre un
aux dé
raisom

par ;;(-m'rnsilu': ou par impnr!nn:}fu
jour contraints de réparer son incondunite
pens de leur propre aisance. ('est donc avec
qll(' lt' |):‘ujv! (l«' ]ui a eree l]l's CONSt Ils jdl“('i:lil"‘-ﬁs
le droit d'en
provoquer la nomination. La demande doit en étre
el jugée de
])al'('e

et qu’ll confie aux parents dn [»rn:tli;gm'

formée devant les tribunaux, instruite
la méme maniere que celle de interdiction ,
de |u'mli;,;;,|il(3 dans
dérangement de s
mais

gu’il faut mettre I'homme accusé
la possibilité de justifier que le
fortune appartient non a I'abus qu'il en a fait,

i si‘."f'nl:nli(ms mal-
s e sa
sur les
el elle
avides
ou de

4 de fausses combinaisons , a des
heureuses , on a d’autres causes ind pendante
volonté. Par ce moyen , la justice est éelairée
vrais motifs qui ont déterminé la demande,
p’est point exposée a favoriser injustement les
prétentions de quelgues héritiers prﬁ:omplil's;
quelques collatéraux trop empresses.

Telles sont , tribuns , les différentes l]iS]‘OSi'i””s
du pl'nj('l' de loi qui est aujourd’hui soumis a voure
approbation. Elles sont si sages, si concordantes
entre elles , si paternelles , que, quelque faible que
soit le résuliat de mes efforts , il est difficile que vOus
ne soyez pas convaineus de leur importance et de
leur ullhlc’.'ll n'aura pas ¢chappé a votre szlgiit‘ité
que toute 'économie de ce projel repose enticrement
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sur Ja double et judicieuse similitude qu’il introduit
entre l'interdit et le mineur non émancipé , d'une
part; et de l'autre entre Iindividu placé sous I'em-
pire du conseil judiciaire , et le mineur parvenu a
Pémancipation. 11 assure ainsila puissante protection
de la loi & la faiblesse et an mall:eur , qui dérangent
trop souvent I’harmonie sociale ; il conserve les
biens et la paix des familles ; il ouvre le ceeur a toutes
les affections morales » @ tous les sentiments géné-
tous les droits , il ménage tous
les intéréts : il est done digne de prendre une place
honorable dans ce nouyean code , monument dura-
ble de sagesse et de lumieres | que le gouvernement
pourra bientét offrir avec gloire 2 la reconnaissance
de tous les Francais.

La section de législation vous propose, par mon
organe , d’en voter Padoption.

reux ; il maintient

Ne 39.
LIt SCOL RS prononcé

aw corps législatif,
par le tribun TarpipLe » LCun des oratewrs

charges de présenter le pooy du tribunar,
sur la lot relative ¢ g majorité , ¢ Pinier-
diction , er au conseil Judiciaire. (Tome I,
page 92.) ' '

Séance dn 3 germinal an xr.
L}’:GISLATEURS,

Le Code civil se déploie devant vous , en laissant
toujours apercevoir la chaine qui lie ses diverses
harties.

I’état civil vous a été présenté d’abord avec Je

111, Motfs. 13
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éléments qui le constituent , les formes qui le cons-
tatent , et les causes qui font encourir sa I)rivatlon-

A ces premieres regles se rattachaient celles r.(’la-
tives au domicile, dont la fixation est nécessaire
soit pour la solennité des mariages , soit pour l'r{rj
dre des juridictions , soit enfin pour la régularite
d’un grand nombre d’actes civils.

I absence ne rompt pas les liens civils ,
jette sur I'existence de I'absent une incert
appelait des dispositions particulieres.

Parmi les diverses sources de 1'état civil , la plus
féconde et la plus pure est le mariage. Vous avez Vi
les formes et les conditions qlli constituent cé C”nu:at
fondamental , les devoirs qu'il impose , les droits

u'il confere aux époux.

Mais la fragilité des choses humaines a
coté de l'image touchante du mariage
'affligeant tableau de sa dissolution par |
turelle , par la mort civile et parle divorce. q

Le mariage vous a conduits a la ]“‘“"r"““m,] les
enfants. Vous avez reconnu qu’a lui senl est d(.'vodu
le privil(':ge de désigner avec simpliciu’-. et ?errul’uni
la famille a laquelle ils appartiennent, tandis qu U
reconnaissance émanée d'une opinion ve AR
battue quelquefois par les préjugés ou pa . X
est le seul moyen que les meeurs aient permis ==,
laisser aux enfants naturels pour retrouver unl perei

Des époux , des enfants composent 14 famille : ©
dans son sein vous avez-yu s'élever cetté magistras
ture sainte, qui, sous'le nom de puissance p;lter:
nelle , donne au pere le droit de gouverner de cott
mander , de réprimer, ’

Votre sollicitude sur le sort des enfants 47> o
un 4ge encore tendre , ont eu le malheur de per 3
les auteurs de leurs jours , avait devancé la lo1 SUY
la minorité. Elle a di étre satisfaite de €S d‘fPOSl'
tions toutes paternelles , qui remettent le dépot 52~

mais elle
tude qut

— . s eyt o - e

XTI

e e

exigé qua
f

’on placat

a mort na-
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ur éducation , de leurs biens A
arents , des alliés , méme des
amis , et qui promettent comme une récompense le
bienfait d’une €émancipation anticipée a la maturité
précoce du mineur et aux soins vigilants du tuteur.
Il ne manquait au premier livre que de déterminer
I'ige anquel I'homme civilisé acquiert le plein exer-
cice de ses droits » et d’indiquer les dérangements
physiques et moraux qui le ramenent 4 ’état et aux
besoins de I'enfance - c’est le sujet du projet de loi
que le Tribunat vient, par mon organe , discuter

devant vous.
Le citoyen nait dans 1état avec l'investiture des
droits civils ; mais j] ne peut les exercer en naissant.
Comme ses facultés physiques ne se développent
que par degrés, ce n’est aussj que par degrés que
son discernement se forme » quil acquiert la connais-
qu’il apprend D’art

sance des hommes et des choses :
de gouverner ses affaires et art plus difficile encore

de se gouverner lui-méme,

La raison a son enfance comme [’habitude du
corps ; et pendant ce temps de faiblesse , le mineur,
placé sous les ailes de 1a puissance paternelle ou sous
les soins vigilants d’un tuteur , ne peut défendre ni
exercer ses droits que par leur organe.

Mais il est un terme ou ces appuis doivent étre
retirés , et o le mineur doit se soutenir par ses
propres forces.

Comment assigner ce terme ? sera-ce par le degré

de maturité que le mineur aura atteint ? il flotterait
dans une incertitude funeste ; il varierait selon la
trempe de Pesprit, le caractere , I'éducation du mi-
neur ; et plus souvent encore selon les opinions , les
intéréts ou les passions de ceux qui seraient appelés
a décider cette question importante.

L’age, chez toutes les nations , est la mesure sur
laquelle on a déterminé I'époque de la majorité.

Elle est simple , uniforme ; commune A tous : elle

: x3.
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apprénd au mineur et a CEUX qui ont des intéréts 4

déméler avee i, le moment pre cis on il entre dans
le ;ilr‘in l'\l'I'l‘;l(' de ses l{lnlt!?i.

L.a solution e cetle ]i]t'lllir‘l'i' l]llff.lt'llhl'.‘ en créeune
seconde qui a partage les OpINIons,

Les uns ont desire de voip reculer encore la majo-
rité jusqu’a l'age de vingt-€ing ans.

Les aulres ont pense qu elle devait demeurer fisce

a vingt-un ans.

Les I‘l"'lll;--'lw ont invoqueé a |‘;:[||-ui de leur tlpi-
mion 'exemple des Romains , 1'nsage antique de
1'!'!'--;:::- tontes les |..I'.]i|1n de I'l nrope el d'une

e cn p:ll‘lirla]irr.

grande parhie de la nation francais e
al-

1ls ont cru reconnallre que la raison hTIIII;xiul: I
teignait sa perfection qu a eel age.

s ont fait remarquer qu'a l'age de yingt-un ank's
Jes p:\whnt1s sont a leur plos haut degré o efferves-
cence 5 quil est pradent de les contenir encore sous
le joug de la ]”15“:1”'1‘ |mh'rm-1[|- au |||1¢'-l;;h-|-,_.']||.q—
soil temperet.

‘I“.“ ce que la violence de leur fen se
,['n]l‘[ dn

Les seconds ont dit , avee les auteurs di |
code ¢ivil , que «dans notre siecle mille causes con-
« couraient a former plutot la jeunesse ; (qU€ 1’1‘5i“'fL
«de sociéte et dlindustrie , plus {,{'-‘"III"I'AII'!‘]H'I]I re-
a pandu donnait aux ames un ressort c|ui 5-l|]1])]t‘l.’
ispose t'll:lIF]ll.'F'.
lestinees *
ler-

e aux lecons de l'expérience , el qui d
< individu a porter plutot le pr__-ilis de sa «

Le Tribunat a donné son assentiment a cette
niere opinion.

La nature , lf)!l‘]nnrs simp]f- ot concordante dans
ses desseins , a marqué dans Phomme le moment dlu
elul ac

développement de ses facultes morales par €
ses facultés physiques.

. Dans le cercle si court de la vie, une fausse
dence ne doit pas étendre ldge de la minorité aus
dépens de celui de la virilité, Ne laissons pas snerver
{’homme dans les chaines d’une trop longue dépen-
dance. Lorsqu’on lui aura monlré ses r:;{iporls avee

]'tTII-
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les objets qui Penvironnent , lorsqu’on lui aura ins-
piré le sentiment de sa digrité , on pourra, sans de
grands risques , lui laisser essayer ses {orces.

Dans aucun 4ge il n’aura plus d’ardeur et plus
d'activité pour tout travail qui lui offrira des béné-
fices a acquérir.

I lui sera peut-¢tre plus difficile de conserver;
mais en déliant J¢ majeur,la loi n'entend pas le sous-
traire au respect et a la déférence qu’il doit a son
pere, ou a 'homme généreux qui en a rempli envers
lui les pénibles devoirs. Ainsi, lorsque leur autorité
anra cess¢ , leurs sages conscils Penvironneront en-
core; ils lui montreront les écueils a-redouter , les
périls a fuir | les piéges a éviter,

Qu’on ne soit pas trop effrayé du danger des pas-
sions. Elles sont le ressort qui dorne a notre éire la

vie et le mouvement : la science du législateur con-
siste, nou 3 les enchainer

ner , mais a les bien diriger.
Que si elles entrainaient lu jeunesse dans quelque
écart, du sein méme du mal naitrait le remede le
plus salutaire,

L’erreur est sans doute le partage de la faible hu-
manité ; mais ses lecons sont aussi les meilleures -
elles se gravent bien plus profondément que celles
d’un froid exemple ou d’une austere doctrine.

Et dans un siecle qui a répandu les lumieres sur
tous les points de la surface de notre territoire , qui,
en généralisant Pinstruction a aussi généralisé les
idées , leur a donné plus de profondeur et de jus-
tesse; dans un siecle ou une ¢ducation précoce et
mieux (]irigée a presque associé 'enfance aux com-—
binaisons et aux caleuls de I'dge miir | ne craignons
pas que I'age de vingt-un ans soit trop souvent celui
de l’irmxpc’*ri(*nce et de I'erreur.

L'illusion 1a plus dangereuse a celte ¢poque de la
vie serait celle de cette passion bralante qui, croyant
voir dans I'objet aimé toutes les perfections xéunies

ART.
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des charmes ravissants , ne trouve de bonheur que
dans sa possession. )

Mais ses efforts impuissants viendront se .b[‘.lS(‘l'
contre le rocher de la volonté paternelle , qui tient
sous sa dépendance le mariage des enfants jusqua
I"ige de vingt-cing ans. ]

Ainsi Vindication de la nature , I'élan rapide que
nos meeurs et notre organisation sociale d()l!nf:nt'a
Pesprit vers les connaissances utiles, la maturitc pre-
coce qui en est le fruit, la survivance des lul'ns du
respect a ceux de Pautorité , les lecons ,sulu’talrcs 'dc
Pexpérience , la barriere opposée aux mariages -
convenants , tout concourt a justifier 'utilite de la
loi qui fixera la majorité a ving-un ans.

Mais ’homme devenu majcur ne cesse pas plus
d’étre sous la surveillance de la loi qu’il ne cesse
d’étre sous son empire. : .

Il peut tomber dans un état de démence qui ne lu}
permette pas d'user des faculiés qui appartiennent
son dge , ou bien une folle prodigalité peut le porter
a en abuser. :

Linterdiction absolue est nécessaire a I'égard de
l'insensé. Privé de l'usage de sa raison, il ne peut
connaitre les rapports de justice , de convenance ou
d’intérét que peuvent présenter les divers objets : il
ne peut apporter dans les actes civils le discernement
et la volonté qui en forment I'essence. La nature , en
le jetant dans cet état déplorable, a opéré son 1=
terdiction deés avant qu’elle soit prononcée par unl
jugement.

Cet ¢tre infortuné, replongé dans des ténebres
plus épaisses que celles de I'enfance , doit étre remis
sous la conduite d’'un tuteur qui prévoie et agisse
pour lui.

La prodigalité est un genre de folie ; elle a besoln
de secours ou de remedes semblables.

Il est digne de remarque que le projet du code
civil de I'an VIII garde un silence parfait sur les pro-
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digues ; et qu'a la place dun conseil judiciaire énoncé
dans le chapitre II1 de ce titre , il se contente d’offrir
un conseil volontaire a celui qui, sans avoir perdu
! usage total de sa raison, se défie de sa faiblesse et
craint d'étre exposé a des surprises.

Les auteurs du projet se seraient-ils enveloppés
dans ces expressions ambigués par la crainte de bles-
ser le droit de propriété , ou dans I'espérance de voir
le prodigue, éclairé par quelques lueurs de raison ,
venr se ranger de lui-méme sous I'égide tutélaire
d'un conseil ?

Quoi qu’il en soit de ces conjectures, les doutes
seuls de ces hommes consommés commandent a ce-
lui qui tente de les résoudre , le respect et 'examen
le plus approfondi.

Entrons done dans cette discussion , et vOyons
les résultats auxquels elle nous conduira.

Le prodigue , suivant P'acception recue dans tous
les temps , est celui qui n’a ni fin ni mesure dans ses
dépenses , et qui dissipe tout son patrimoine par de
vaines profusions.

L’orateur romain le désigne comme dissipant sa
fortune en festins , en présents , en jeux , en chasses
et en depenses, qui ne laissent apres elles que des
traces fugitives ou nulles,

Toutes les nations policées ont regardé les pro-
digues comme entachés d'un vice honteux et repré-
hensible.

Les lois de Solon les déclaraient infimes , et les
bannissaient des assemblées publiques.

D’autres peuples de la Grece leur refusaient la seé-
pulture dans le tombeau de leurs ancétres.

Les lois romaines les punirent d’'une maniere plus
convenable au genrve de désordre qu’elles \'Ull?.’lit‘l'lt
arréter. Le Préteur , suivant une formule antique ,
adressail au prodigue ces paroles austeres : « Puisque
« tu dissipes par ta manvaise mmcl_iuil{'lI‘I{{?F:Tage de
« tes peres , et que tu reduls tes enfants a lindigence,,

ART,
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e tinterdis 'adminisiration et 1'alic nation de tes
« biens.

La loi f{:l‘i vous est pri senlcée reconnailt aussi la
neécessité de réprimer ce viee.

Mais moins sévere que les lois des penples an-
elle ne prononce pas de Iu'im-\ cotitre une

ciens

M5s100 ||rli pent n'étre que I'effet d'une nr'_;::!ui'-;l—
tion malheurense ; elle lui 1mpose un frein @ elle ne
frappe pas , elle n’avilit pas ; elle éclaire , elle dirige.
Elle donne au prodigue un conseil dont I'assistance
lui est nécessaire pour agir, engager ou aliéner.

T.a voix du Tribunat ne s’est élevée que pour
gendre hommage a la sagesse de cetle dl\{--hilirnl.

Flle ne blesse pas les attributs de la propriété.

Elle eoncilie avee 'intérét public celui de la fa-
mille et celui du prodigue lui-méme.

Le droit du propridélaire est sans dounte de dispo-
ser de ses biens an gré de sa volonté,

Mais pourra-t-on nier que le droit d’en réglew
Vusage n’entre aussi dans le domaine de la loi?

Et la loi ne doit-elle pas vouloir , ne doit-elle pas
ordonner ce qui est dans lintérét des individus,
dans celui des familles , dans celui de la nation pour
qui elle est faite?

Pent-elle étre indifférente a ce qui tient anx honnes
meamrs , a U'esprit public, a, la force de l'ame, a
tontes les vertus ?

Or , Législateurs , voyez d’un coté le pere de fa-
mille sage , prévoyanl . économe ;

\Il:.!".' de autre le ]JI'l;r}i:_;u(_- en ];1'“i;5 ;.| ses ]ILIS‘
sions déréglées. '

I un fait fructifier tout ce qui est dans ses mains
laborienses et vigilantes.

L’autre s'abandonne a une négligence qui jette sur
tout ce qu’il possede le germe du (l('»]n"rhm'llnf‘lll.

Celui-la conserve et augmente par degris I'Liéri-
tage paternel ; :

Celui-ci le dissipe et le dévore.
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L’économe , enhardi par de miires combinaisons,
sail prendre son essor et se livrer i ces spéculations
heureuses qui , en répandant les utiles fruits de son
industrie ou de ses travaux , ramenent autour de
lui les richesses et I'abondance.

Le prodigue , toujours tourmenté par de vains et
insatiables desirs,, n’est occupé que du soin de se
procurer les moyens de les salisfaire par des sacri-
jif.'!“) S5dns I}III'JH'S el Sans mesure.

L’application constante de P'un tend a soigner I'¢-
ducation de ses enfants , a leur inspirer Pamour de

Pordre et du travail , @ en former des citoyens utiles
el vertueux,

La vanité corruptrice de 'autre abandonne sa fa-
mille dans une honteuse ignorance , et ne lui inspire
quun goit de superfluités qui Pénerve, et la lais-
sera sans force contre indigence préte a Paccabler.

Le goiit du bien nait dans I'ame du premier avec
la puissance de Fopérer. Des affections pures, une
douce sensibilité , le portent a répandre des bienfaits
et des secours sur ses proches , sur ses amis , sur
lous ceux qui gémissent sous le poids des maux on
de Pinfortune.

L'ame du second s’use , 8’épuise , se desseche dans
Fexces des jouissances , et ses richesses s'¢coulant
rapidement » Yont se perdre dans les égouts du vice
et de la débauche.

La propri¢té dans laquelle 'homme sage voit le
berceau et Fasyle de sa famille , I'attache au gouver-
qui la protege , aux lois qui maintiennent
Yordre, aux institutions (ui preéviennent les secous-
68 politiques.

nement

Le prodigue , réduit bientdt an dénuement par
des profusioas déréglées , devient comme ét anger
au sol qui I'a vu naitre. Si la voix de la palrie se
fait €ntendre, on ne trouvera chez lui qu'un cada-
€, que des ruines ; ou si son ame a consery, ¢ encore

Ly
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quelque énergie , vous le verrez dans les mouvements
politiques attiser le feu de la sédition ; ce sera un
factieux. Catilina commenca par la prudigulité sl
finit par la rebellion.

1l était donc important, il ¢tait done nécessaire
d’aborder d’un pas ferme la question de la prodiga-
lité | et d’opposer a ce vice une digue qui pit arré-
ter ses désordres et ses ravages.

L’esprit public en recevra une influence salutaire,
et le Gouvernement un plus ferme appui. :

Une femme , des enfants innocents seront sauves
des horreurs et de la flétrissure de I'indigence.

Le prodigue lui-méme, lorsque son ceil dessi]lf?
sera en état de mesurer la profondeur de 'abime ou
il se précipitait , bénira la main puissante et secou-
rable qui laura arrété et suspendu au milieu de sa
chiite. .

Jai exposé le systéme général du projet de loi, et
les motifs qui l'ont fait adopter par le Tribunat.

Il me reste encore a discuter les détails qui ont
paru aussi parfaitement concordants avec leurs
principes.

1l est divisé en trois chapitres intitulés : le pre-
mier , de la Majorité ; le second, de UInterdiction ;
le troisieme , du Conseil judiciaire. '

Un seul article compose le premier, et indique
avec une précision admirable I'époque de la majo-
rité , ses droits , et la modification qu’ils ont di re-
cevoir. 11 dit tout dans ce petit nombre de paroles :

« La majorité est fixée a vingt-un ans accomplis.
« A cet Age on est capable de tous les actes de la vie
«civile , sauf la restriction portée au titre du Ma-
«riage. »

L’interdiction exigeait de plus grands développe-
ments , et lordre naturel demandait d’abord I'indi-
cation des cas auxquels elle pouvait étre appliquée.

L’article 489 les désigne en ces termes :

*
”
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« Le majeur qui est dans un état habituel d’timbé-
«cillité , de démence ou de fureur , doit étre inter—
«dit , méme lorsque cet état présente des intervalles
«lucides. »

L'imbécillité est une faiblesse d'esprit causée par
I'absence ou l'oblitération des idées.

La démence est une aliénation qui 6te a celui qui
en est atteint 'usage de sa raison,

La fureur n'est qu'une démence portée a un plus
haut degré , qui pousse le furieux a des mouvements
dangereux pour lui-méme et pour les autres.

L’homme , dans ces trois états , est privé de la fa-
culté¢ de comparer et de juger,

LI’imbécille ne le peut, parce que son esprit, in-
capable de recevoir ou de retenir des perceptions ,
n'a aucun objet de comparaison.

L'insensé , le furieux , ne le peuvent pas non plus,
parce que les objets ne se représentent souvent a
leur esprit que sous des formes fantastiques , ¢loi-
gnées de la réalité.

Du défaut de cette faculté dérivent, d'un coté,
Fimpuissance d’administrer , d’agir , d’exprimer une
volonté éclairée sur les choses qui les intéressent ; et
de 'autre , la nécessité de remettre a un tuteur le
gouvernement de leur personne et de leurs biens.

Les lueurs équivoques de la raison qui reparais-
sent quelquefois chez les insensés et les furieux ,
n’étaient pas un motif suffisant pour modifier I'in-
terdiction , ou pour en interrompre la continuité.

Mais l'imbécillité a une infinité de nuances ou de
degrés dont le plus haut est celui qui a été désigné;
et le plus faible peut étre marqué par I'ignorance
qui donne é. qlxacun (si j’qse m’exprimer ainsi ) sa
part d’imbéeillité sur le§ loby:ts qu’il ne connait pas.

Les degrés intermédiaires peuvent présenter un
état tel que, sans Oter Padministration a I'imbécile,
on puisse. e contenter de lui donner un conseil qui

ALRT,
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I'éclaire et le dirige dans les actes les plus umpot-
tants,

C'est a ce cas particulier qu’il faut rapporter I'ar-
ticle 599, qui veat gu'en rejetant la demande en
interdiction , le tribunal puisse péanmoins , i les

circonstances 'exigent , ordonner que le défendeur
ne pourra désormais plaider , transiger , emprun=
ter. ete. sans l'assistance d'un conseil qul lui sera

nomméeé par le méme jugement.
[interdiction intéresse p1 incipalement les paren!s
et les o poux ; le droit de la provoquer esl accordé

& eux seuls. Leur existence exclut le conecours du
_avec raison,
s de la fa-
veeu de

ministere public, parce qu'on a craint
(que son zele ; rendu »::Iwrl!u par Jes soil
mille ., naboutit qu’'a divulguer , contre le

celle-ei , 1'état affliceant d'un de ses membres.
entre les mains

fureur ,
et
1ts

La provocation directe n'est remise
du ministere public, que dans le cas de la
dont la surveillance entre dans ses attributions
'!f‘flv. celui ou 'imbécile ou l'insensé n'ont ni parer
ni époux.

Apres avoir indiqué les cas on I'inte
applicable , et les personnes qui peuvenl
quer, le projet de loi regle les tribunaux gui ¢
en connailre , la forme de la procédure 4 SUIVLE 5
les (iII'h-{h qu’elle doit pl'urlu]f‘t".

L'interdiction ne détruit pas I'état civil ,
en suspend exercice relativement aux acte
gent le concours de la volonté ou du conse
de celui qui en est frappé.

La connaissance d'une matiere aussi delicate ne
pouvait ¢tre confiée quanx tribunaux de ],,.,.mim‘c
instance , dont la juridiction embrasse les intér(ls de
la plus haute importance.

L’avidité , le dessein coupable de ravir
de I'ordre aveugle des successions , des biens que
la vqlonté €L une juste predilection ’dll }lff’}”’j‘:[“ire
auraient pu transmetire en de plus dignes mains »

rdiction est
I:l ]]1‘(1\'(1—
Joivent
et

mais elle

s (qui €x-
ntement

, & I'aide
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plusieurs antres causes , pouvaient inspirer une pro-
vocation calomnieuse. Il fallait environner ce pro-
pri¢taire de tous les moyens de défense propres a
repousser ¢t a confondre la calomnie.

Ils se retrouvent dans les formes tutélaires que
le projet de loi a prescrites pour I’exercice de cette
action.

Point d’essai de conciliation : il serait impossible
avec le véritable

insensé ; il serait outrageant a
I'égard de celul qui aurait conservé I'intégrité de sa
raison.

Les faits qui caractérisent I'imbdcillité , Ja démence
ou la fureur , doivent étre articulés par écrit.

Le tribunal en recherche la preuve dans les pieces
et les témoignages produits par le provocateur , dans
Popinion du conseil de famille , et enfin dans les ré-
ponses du défendeur lni-méme,

La réunion de ces trois moyens doit mettre la vé-
rité dans tout son jour.

Les rapports des preuves , soit écrites , soit testi-
moniales , avec les faits articulés , commencent & dé-
voiler jusqu’a quel point on doit croire a leur
réalité.

Les relations habituelles des parents avee le pré-
tendu insensé , les mettent a portée de juger son
état 5 tandis que I'intérét de la famille , balancé entre
le besoin de ménager I'opinion publique et celui de
veiller a la conservation des biens , leur fait un de-
voir de le bien juger.

Leur avis , mari dans une délibération & laquelle
les provocateurs ne participent pas , ne peut qu’étre
d’un tres-grand poids aux yeux du tribunal.

La religion des juges trouvera de nouveaux traits
de lumiere dans I'épreuve de 'interrogatoire qui sera
fait par le tribunal lui-méme dans la chambre du
conseil , ou bien par un juge assisté du commissaire
et du greffier, dans la demeure du provoqueé , lors-
qu’il ne pourra se transporter.
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C’est en effet dans ces communications familieres,
dégagées d'un appareil imposant et de la présence
génante du public , que esprit de I'interrogé con-
servera toute sa liberté. C'est dans la concordance
des réponses avec les questions , dans la chaine et
la liaison des idées que I'état de sa raison se mani-
festera,

Mais ensuite une discussion solennelle déploiera
dans toute leur latitude les divers genres de preuves
et les moyens de défense. Elle éclairera tout a la fois
le tribunal et le public, elle donnera a 'homme pro-
voqué la plus forte garantie du respect did a son
indépendance.

C'est 1a le but rassurant de I'article 498 , portant
que le jugement sur une demande en interdiction ne
peut étre rendn qu'a 'audience publique , les parties
entendues et appelées.

L’appel est le creuset ot s’épure un premier juge-
ment. Il est réservé a la partie qui se croit 1ésée;
et le tribunal supérieur est investi du pouvoir de ré-
péter I'épreuve de l'interrogatoire.

Il importe que linterdiction on la nomination
d'un conseil soient connues de cenx qui ont des in-
téréts a discuter avee l'interdit. L'inscription da ju-
gement sur des tableaux affichés dans la salle de
Iauditoire et dans I'é¢tude des notaires de l'arron-
dissement , les avertira qu'ils ne peuvent traiter va-
lidement avec lui les affaires placées sous le sceau
de I'interdiction.

Les effets du jugement portant interdiction ou
nomination d’un conseil sont définis avec la plus
grande précision dans l'article 5o2.

« Tous les actes , dit cet article , passés postérieu-
«rement par l'interdit , ou sans l'assistance d’un
« conseil , seront nuls de droit, »

Mais quel sera le sort de ceux passés avant le ju-
gement ?

Le projet de loi sépare ici trés-judicieusement la
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cause des interdits d’avec la cause de ceux qui ont
¢1¢é simplement pourvus d'un conseil.

Il garde le silence sur ces derniers, parmi les-
quels il faut compter d’avance les prodigues. Ce
Sl|l'!|(’(=. indique clairement que Jes actes antérieurs
au jugement qui donne a un homme faible ou a un
prodigue 'assistance d'un conseil , doivent receyoir
leur pleine exéceution. Et en cela le projet de loi se
conforme anx principes de tous les tems, qui , ne
reconnaissant dans I'un ni dans l'autre aucune in-
f:apa(riré absolue , ne la font commencer qu'avec le
jugement qui la prononce.

A légard des vrais interdits qui ne peuvent étre
que des furieux, des insensés ou des parfaits imbeé-
ciles , incapables de contracter, la différence de leur
¢tat en doit produire une dans la décision qui les
concerne. Aussi lit-on dans l'article 503 , que les
actes antérieurs a l'interdiction , pourront dtre an-
nullés , si la cause de Vinterdiction existait notoire-
ment a 'époque ol ces actes ont été faits.

Mais apres la mort &’un individu , continue I'ar-
ticle hoj , les actes par lui faits ne pourront étre
attaqués pour cause de démence , qu’autant que son
interdiction aurait été prononcée ou provoquée avant
son déces , a moins que la preuve de la démence ne
résulte de 'acte méme qui est attaque.

Ces restrictions sont le fruit d'une sagacilé pro-
Avee la vie d’'un individa finit le moyen le
de résoudre le probléme de sa capacité. 11
anrait ¢té trop dangereux de livrer a la cupidité des
héritiers , et @ 'incertitude de quelques preuves équi-
mémoire d’'un homme qui ne peut plus
et le sort des engagements qu’il a con-
tractés. Ainsila loi les met sagement a I’abri de toute
A moins (ue les preuves évidentes de la
e fussent déja consignées, soit dans une
antérieure au déces , soit dans l'acte méme

fonde.
plus slir

voques , 12
la défendre ,

querelle ,

démence 1
rocédure

que 'on attaque.
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Le projer de loi soccupe, dans les six articles sui

vants . des sotns a denner a la personne ¢t aux biens

IE- ];I.‘:'lli;,'_

Il les assimile aux mineurs ., et lenr rend com-
munes les dispositions relatives a la tutele de ces
derniers '

Le mari est le protecteur naturel de sa femme : il
doit devenir son lute l¢ r--.ln'r-ih- tombe dans la
l.' maonee,

[ans le ¢as econtraire, les anteurs du projet ne
craignent ra e compuromettre la diznité do mart,

en autorisant le conseil de famille a délérer la tutele
a so1 -'Iiauii~:‘.

Ils angurent assez bien de 'amounr conjugal , pour
croirve qu'il ne s'éteindra pas avec la vie morale de
son objet,

Ils présument que la femme conservera , ponr la
personne révérde de son (-l-nr;\: , ce tendre empres-
sement , ces précautions aitentives, ces soins affec-
tuenux que son état rend doublement nécessaires , et
que nul antre ne sanrait imiter,

Mais en méme temps ils ont senti qu't-n retirant
ainsi la femme du cercle resserré des occupations
domestiques , pour I'élever an gouvernement de la
famille , il était prudent de U'environner des sages
avis de la parenté | qui demeurent néanmoins su-
bordonnés eux-mémeés a la sagesse supdérieure des
tribunanx.

La ttele des mineurs a ponur terme fixe leur ma-
jorité ; celle des interdits n'en a d’autre que la durée
}'llf"'l‘lilill“ de leur ¢état ou de leur vie. Il n'était pas
juste que le tuteur collatéral ou ¢tranger fat retenu
trop long-temps sous le poids de ce triste et pénible
ministere,

On ne pouvait envisager du méme il les époux ,
les peres (.‘I‘ les enfants. Que les soins Téciproques
qu’ils se doivent soient in¢puisables comme le sen-
timent qui les inspire ! C’est le veeu de la nature , et
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ce serait l'offenser que de les regarder comme un
fardcau. Le projet de loi a trés-bien marqué ces
nuances ; il promet que nul ne sera retenu dans la
tutele d'un interdit au-dela de dix ans; mais il ex-
cepte de la regle les époux, les ascendants et les
descendants.

Les dispositions touchantes des articles b1o et br1
n’ont pas besoin d’analyse ]murjnsl.iﬁer leur utilité;
elles ne frappent pas seulement lesprit , elles re-
muent le cceur ety réveillent les sentiments du res-
pect et de la reconnaissance.

Elles annoncent que les revenus d’un interdit doi-
vent étre essentiellement employés a adoucir son sort
el 4 accélérer sa guérison.

Elles indiquent les divers lieux ou il pourra étre .

traité selon les caracteres de sa maladie et Iétat de
sa fortune.

Elles étendent leur prévoyance jusqu’a I'établisse-
ment des enfants et aux moyens de les procurer.

Elles confient le soin de régler ces divers objets a
la sagesse et au zele du conseil de famille.

Le législateur semble quitter sa voix imposante,
pour emprunter le langage d’un pere dont la tendre
sollicitude pourvoit a tous les besoins de ses enfants.

Le veeu de la loi est que Iinterdit recouvre I'usage
de sa raison ; sl s’accomplit , l'interdiction doit
cesser avec sa cause ; mais il importe que ce rétablis-
sement soit constaté par les mémes procédés qui ont
servi a constater le dérangement : des témoins seront
donc entendus , le conseil de famille sera consulté ,
Vinterdit sera interrogé , et il ne pourra reprendre
I’exercice de ses droits quapres le jugement qui
aura levé son interdiction. Telle est la sage disposi-
tion qui termine le chapitre second. .

TLe chapitre troisieme traite du conseil judiciaire a
donner aux prodigues; les dispositions qu'’il contient
sont énoncees trés-simplement.

Tl peut étre défendu aux predigues de plaider,
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de transiger , d'emprunter , de recevoir un capilal
mobilier et d'en donner décharge ; d’aliéner et de
gréver leurs biens d’hypotheques , sans I'assistance
d'un conseil qui leur est nommé par le tribunal.

Cette défense peut étre provoquée par ceux qui
ont droit de demander linterdiction. Elle doit étre
instruite , jugée et levée de la méme maniere.

J'ai développé , dans la premicre partie de ce dis-
cours , les raisons qui justifient la censure des pro-
digues , et les mesures proposdées a leur égard.

Leur assimilation parfaite aux interdits , relative-
ment a Ja provocation , a I'instruction , av jugement,
a la réintégration , démontre que ces procédures re-
posent sur les mémes bases et présentent les mémes
motifs d’admission. Je ne pourrais que répéter les
réflexions dont j'ai accompagné leur analyse : je les
termine ici.

Je vous ai exposé fidelement , Législateurs , les
impressions que le projet de loi a faites sur le Tri-
}Junal. 1[ avu (’-'!I'IS 50mn "flﬁf’lllh]l' l'!lllllfll" ("(JII[IRESS:IF]{'C
profonde du cceur humain et de nos meeurs avait
déterminé I'époque de la majorité, que la pitié avait
prété un appui secourable a la faiblesse on a I'éga-
rement de la raison ; qu'enfin une juste sévérité avait
donné des entraves aux prodigues.

Il a reconnu dans ses détails 'empreinte de la sa-
gesse , de la prudence , de la régularité et de la jus-
tice; il a donné un assentiment unanime a toutes
ses dispositions.

FIN DU TOME TROISIEME,
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Vavilirvait : on le rendrait odieux y 51l servait de pri-

texte a légitimer un enfant qui, aux yenx du public |
convaincu par des circonstances décisives , n appar-

tiendrait point an mariag
Tel serait le cas ou le mari aurait été dans I'impos-
sibilité physique de cohabiter avec sa femme.,

Cette impossibilité peut avoir pour cause |'élg
ment on quelque aceident.

La distance qui a séparé le mari et la femme doit
avoir ltoujours ¢té telle , qu'il ne reste aucun doute
sur ce qu'tl ne peut y avoir eu de rapprochement,

La loi n'a dit admettre contre la preésomption ré-
sultant dn mariage , que les accidents qui rendent
physiquement impossible la cohabitation. Flle a aussi
prévenn tous ces }Jr‘un‘(rs \t';:mhh‘ll\ 3 u}-.-ml. pour ljru?-
texte des infirmités plus ou moins graves, ou des

lents dont les gens de 'art ne peuvent tirer que
des conjectures trompeuses.

Le mari lui-méme ne sera point admis a d ‘savouer
Penfant, en alléruant son impuissance na turelle.

Des exemples eclebres ont prouvé que, ni eette
cause d'impossibilité de cohabitation » ni la déelara-
tion_du mari qui veut s’en prévaloir, ne méritent
confiance. I gens de I'art n’ont eux-meémes aucnun
moyen de pénétrer de pareils mysteres ; el tel mari
dont le-mariage a ¢été dissous pour cause d'impuis-
sance, a obtenu d'un autre mariage une nombreuse
postéritd,

En vain la voix du mari s’éleverait-elle contre sa
femme pour 'accusation la plus grave, celle de Padul-
tere @ ce crime, fiit-il prouvé, ne ferai naitre contre
I'enfant que le pere voudrait désavouer, qu'une pré-
somplion qui ne saurait balancer celle qui résulte dy
mariage. La femme peut avoir été coupable sans que
le flambean de 'hyménée fat encore éteint.

Cependant, sila femme, ayant ¢té condamnee pour
adultere, avait caché 4 son mari la naissance de cot
enfant, cette conduite deviendrait un lémoignage d’un
grand poids. I.




