

















LA LEGA FILOSOFICA

0 -E.L

s ECOL O XVIII

CONTRO LA RELIGIONE
E CONTRO LA PUBBLICA SICUREZZA
SMASCHERATA E CONFUTATA
DA ECCELLENTI AUTOR]
CATTOLICI

IN UNA SERIE

DI OPERE CLASSICHE .

VoIuvme v,




SRR

Hec cogitaverunt , & eryaverhns :

Excgcawit enim illos malitia eorum .

SAPIENT. 2.

ST




I NEMICI DICHIARATI

BEI A
COSTITUZIONE UNIGENITUS
N ST e
D'OGNI GIURISDIZIONE SPIRITUALL

NELLA CHIESA

TRADUZIONE DAL FRANCESE ,

Vol N ABVZ T A
PRESSO FRANCESCO ANDREOL A

Con Sovrana /i’p;srwaz:'wm, e P;';.'L‘;-{](ZI,IQ .

380 0,







15%

INDICE

Capo 1. Verita , in cu convengona senza dif-

. i 3 Do pag. &
Art. 1. I nemics dichiarati della Costituzione

ficolta tutti i Dottor: cattolics .

Unigenitus sono notoiamente scismatici .
Art. 1L T nemici dichizrar; deila Cosiituzione
~ Unigenitus sono notorizmente evetici .
Arts YI. 7 nemici. dichiarati, della Costitnzsone

Unf;jienitus formano lra ZO?’O Mna _fgc;'e;d

particolare s e un corpo dalld Chiesq se-
~ parato. : : ;

Art. IV. £’ cosa per lo meno certa, che ricor-
rer mon si puo 4 memici dichiarati della
Costituzione per alcdna fanzion: Spivitua-
le, senza offender Dio gravemente ; fuori
del caso di mecessita.

Art. V. Ceris casiy in cui non 55 puo  senza
peccato comunicare co’ nemici dichiarati del-
la Costituzione Unigenitus; nemmeno nel-

: la pin grave mecessita .

Cayp: I1. Ove si mosira, che i nemici dichia-
vat? della Costituzione Upigenitus non
hanno alcuna ginrisdizione spivitdale nellg
Chiesa .

Art. 1. Stato della quistione.,

Arte 11 Testimonianza degli Autori pin celebrs
& favore della, proposta opinjone

Arte 1IN Prima dimostrazione della proposts
opinione .

A

%

2%

12

40




§. I. Prima dimostrazione .

Lz profession della fede di G. C. ¢ il fonda-
mento’ essenziale di ogni ecclesiastica po-
desta . ‘

§. 1I. Seconda dimostrazione.

Que’ ; che sono separari dalla Chiesa, aver nom

ossono alcuna gzwfru’zzzfn nella Chiesa .
§. III. Terza Dimostrazione.

Per esser capo umiversaley 0 P;’(J"f!COZﬂm con-

vien essere membyro della Chiesa .
§.- IV. Quarta Dimostrazione .

Chi non & cristiano é ancapace di aver ginris-

dizione alcuvs sopra i Cristiani .
§. V. Quinta dimostrazione .

E° cosa assolutamente contraria al divitto na-
turale , € divinoy che il Mdpo sia pastor
della greggia -

§. VI. Sesta dimostrazione .

Secondo’ 7} diritto divino le cause de la fede deb-
bono esser portate al Papa, ¢ @ prim
Pastori della Chiesdy e nos dobbizmo con-
sultarli in questa materia, € ascoltar con
docilita le lovo decisions.

§. VII. Settima dimostrazione .

Quelli 5 che il Signove ci ordina di fuggire, e
di evitare attemtamente , NON POSSOno es-
sere nostri Pastori ; mé aver sopra di noi
autorita di Pastore.

§. VIII. Ortava dimostrazione .

Secondo il divitte naturale , e divino un in| ferigs
ve non puo avere a!cmm antorita per be-
nedive , o maledive , per legare, o sciog’ie-

ve un SUPeriore .

.!L
ile d

120

137




Cape YN, In cui si visponde alle obbiezions , che
posson farsi contro I dpinione proposta .

Arte I Prima obbiezione tratta dall’ yso dells
Chiesa, ché ha sempre ristabiliti nelle lo-
vo Sedi ¢ Vescovi, che abjurano [ eresia,

 senza procedere ad una nuovd elezione .

Risposta .

Arte 110 Seconda obbiezione cavata dalla storia
di certi Papi, i quali si pretende che ca-
duti siano nell’ eresiay e che dopo la loro
caduts continyarono ad esser viconoscinti per
ver: Papi .

Risposti .

Art: 1lls Terza obbiezione presa dall’ ottavo
Concilio, ove si. vietadi separarst dal sup
Vescovo sotto qualsivoglia pretesto ; sinche
eglt gindicare non 5ia 5 € condannate da an
Concilio

Prima riposia.

Seconda risposta.

Arte 1V Quartz obbiezione tolta dalla Esiya:
vagante Ad evitanda ; che permette di co-
nicare nel ricevimento; e nell amministras
zione de’ sacramenti cogli scomunicati y sin-
che non siano nominatamente denunzidti per’
unda particolay sentenza -

Primma visposta.

Secondd  Risposta

Terza visposta .

Quartd risposta .

Quinta ‘?ifpc);m.

Sesta visposta

Arte V. Quinta obbiezione fondata sull opinione

*
3

¥

1498

149
b9

158
153

155
156
158

i6%
162
164
166
167
17X
173

—_—

————




vi
di quelli y 7 quali evedono , che ogni sacen
dore , anche scismatico, éd eretico possa as-
solvere walidamente al punto di morte .

Prima risposta.

Seconda Risrosta .
Ari, V1. Sesta obbiezione dedotta dalle Lette-

ve apostoliche Pastoralis officii, che nom
conandano, ma erortans soltanto a Sepa-
yarsi dalla comunione de’ Nemici della Cos-
tituzione Unigenitus .

Risposia .

Art. VII. Settima obbiezione tratta dalle Liber-
4 dells Chiesa Gallicana , secondo le qua-
I non siammette , dicesi, in Francia aitrs
nosorieta che quella di dirstto.

Prima visposta -

Seconda risposta.

Terza risposta -
Ari. V111, Ottava obbiezione presa dalia con-

dotta di aleuni Vescovs , che danno (e lovo
acolta a Sacerdoti ricomnscidti per nensici
dichiavati della Costituzione Unigenitus .
Risposta.
Conchiusione dell Opera

175
176
179

181
182

185
186
187
190

191
192
194



| VY {4
PREFAZIONE; |
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Niuna Opera ha mai tanto merita.
ta 1”attenzione del Pubblico, quanto _
la presente. Non v’ ha nells Chiesa , i
ne fuor della Chiesa persona, che som-
mamente interessata non sia nella quis- -’,
tione, chevi si propone . Laici, ed Fc~ "
clesiastici, sudditi, e SUPeriori, stra- |
nieri, e domestici della fede , tuttihan l
qui un uguale, € non men forte, e
pressante interesse, Di nulla meno si Z
tratta, che della piti essenziale costi
tuzion deila Chiesa, del governo, che L}
Iddio vi ha stabilito, e senza il qua- L
le questa Chiesa non sarebbe pitt che
una citta di confusione, ¢ non mai,
come dice la Scrittura , un esercico schie-
rato in ordine di battaglia. Trattasi il
di sapere, se molti di quelli, che so-
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n0o ancora assisl sulla cattedra degli
Apostoli, sian veri Pastori, cui debba
la greggia seguire con umile docilitd,
ovvero indegni mercenarj , di cui non
debba riconoscere la voce. In questa
funesta mescolanza dibuoni, e dimal-
vagi Ministri ; che ¢ intrudono, o
§1 sostengono ne]l ministero, trattasi
di distinguére, qual siano veramente
rivestiti dell’ autorita di G. Cristo,
che hanno la podesta di far leggi, @
impor censure, di accordare indulgen~
ze , di approvar Confessori; di assol-
vere da’ peccati ; di legare,; e di scio~
gliere le anime. Si tratta in una pa-
~ola di decidere della nullita, o del
valore di ogni atto di glurisdizione,
che si esercita tuttora nella Chiesa da
coloro, che pubblicamente si solleva~
no contro la Chiesa medesima .

I’ esame di questa quistione non puo
¢ssere di maggiore importanza . Igno-
rar nOn Si puo questa materia Senza
¢orrer pericolo di perdersi, Questane;
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gligenza non sarebbe perdonabile ad
un cristiano’, € a quelli molto meno,
che per lo stato loro sono incaricati
dell’istruzione altrui. Per formarsi un
giudizio sicuro sopraun tal punto im-
piegar si vogliono tutti 1 lumi dello
spirito, sicché non rimanga in esso
alcun dubbio ragionevole. Non basta
esaminare cio, che in questa quistio-

me appar pitt probabile, convien sa-
perne il pit certo, € rimanerne ap-

pieno convinti, giacché ¢ deciso, che

nell” amministrazione de’ sacramenti se—

guir dobbiamo mnon solamente I’ opi-

‘hion pitt probabile ;, ma la pit si-

cura . _

Per difetto di questo serio esame
pud dirsi, che i Dottori cattolici in
questa quistione divisi si sono in si

L&

contrar] sentimenti. La maggior parte
'SL € contentata di consultare i primi
‘Casisti, che son loro caduti nelle ma-
‘ni, e senza portar. pit oltre le loro
ficerche, hanno creduto di potersi in-
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tieramente determinare sulla loro as-
serzione . Ma perciocche questi Casisti
alle volte som puri plagiarj, che si
citano 'un P altro senzarendere alcu-
na soda ragione delle loro decisioni,
quindi avvienc; che nel seguirli non
di rado ¢’ inganniamo.

La diversita del genio ¢ wun’altra
principal cagionc di questa variéta di
sentimenti ; T'ra’ Dottori cattolict al-
¢ri ve n’ha di un_genio naturalmente
Vivo ; € Severo, altri di un genio na-
suralmente dolce ,; pacifico; e modera-
tg. 1 primi soffrir non possono, che
si guardino vanc misure ¢o’ Novato-
ri, che niuna ne tengono, € Osserva-
qo colla Chiesa, Glialtri atterriti dal-
{e¢ funeste consegiienze di und total
separazione temono sempre di non in~
fioltrar troppo le cose. La vivacita
cieri’ luogo di zelo ne’ primi; la debo-
fezza € pe’secondi una prucenza ne-
cessaria . E poiche ciascuno giudi-
¢4 secondo la propria disposizione;
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non € maraviglia, che alcuni Dogtori q
‘ benché altronde concordi nel fondo ""
della Religione, si dividano fra loro
| sopra quistioni ingralciate da conside~ ',
| rabili difficolta. |
| Non basta dunque per formarsi un “
viudizio sicuro sulla quistione, diche
si tratta, I’esaminarla con attenzione:
dobbiam ci0 fare ancorasenza preven-
zione, € S$enza oOstinatezza, persuasi,
come ragion vuole, ché qualungue sia 5
| il partito, a cui ci appigliamo , si
prenderd sempre il partito piit utile
alla Chiesa, quando prendesi quello .
della verita: ¢ ci0 tanto pi che le i
conseguenze non sono men funeste per
una parte che per Paltra, ed & cosa ;-
per lo meno ugualmente pericolosa I’ |
accordar mal a proposito la giurisdi-
zione nell’ amministrazione de’ sacra-
| menti a coloro, chenon I’hanno, che |
| il toglierla a quelli, che I’hanno. i
| Con tal disposizione di animo I’
Autore di quest’Opera ha esaminata

A
A ,‘
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oilesta importanté quistione con  tut-
ta I’ applicazione , dicui eracapace. Pui
egli dire ancora, che il suo giudizio
in tale esame non € Sstato in un per-
fetto equilibrio: la cagione di cio ¢
stata, ch’egli propendeva all’ opinio-
ne contraria ‘a quella, che ha abbrac-
' 1¢ la sola forza della ve-
- ha creduto di scoprir con
evidenza, ¢ stata quella, che I’ha de-
terminato . Per. far conoscere ques-

ta veriti noi pl nderemo prima a sta-
bilire alcune ‘ita fondamentali ri-

conosciute da tutti iDotrori cattolici,
affinchée secondo il metodo della Lo-
gica proceder si possa dalle piit note
aile meno note. Sara questo il sog-
getto del primo Capo. Proveremo nel
secondo I’ opinione, che proponiamo,
e nel terzo si rispondera accaratamen~
te alle o%[‘\iﬂm('\-n}, che posson farsi.
E(,m I’idea di questa piccola Opera.
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Veritd , in cui convengono senza difficoltd tatii i
Dottori cattolics .

Non ¢ nostro disegno di far qui un’accurata
dissertazione sopra ciascuna di queste verita. Noj
verremmo con ¢io ad impegnarciin una nuova
Opera, che farebbe perder di vista lo SCOPO
che ci abbiano proposto. Dall’altro lato sareb-
be questo un lavoro assai m'mIe, conciossiache
la maggior parte di queste verita siano gia sta-
te chiaramente dimostrate in altri eccellenti
Scritti, che corrono per le mani di tutti. Ci
contenteremo dunque di stabilire le stesse yeri-
ta negli Articoli seguenti colla nettezza , e pre-
cision necessaria per darne una giusta idea 2’
semplici Fedeli .
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I Nemici dichiarats
ARCT 1 203,055

1 nemici dichiavati delia Costituzione Umécm[u\,
sono notoriamente Scismatici .

L:J scisma , secondo tutti i Teologi, € una
separazione dal corpo della. Chiesa, cagionata
dall’ orgoglio di alcuni membri, che ricusano
ostinatamente di sottomettersi alla sua autorita
in cose necessarie per conservare la sua unita .
Ora tre cose som necessarie per mantenere ques-
ta prezicsa unitd, la conformita di una stessa
C;cde nza ne’punti, che in LlllalC}]L modo riguar-
dano la fede , la partecipazione de’ medesimi sa-
cramenti neHa comunion della Chiesa Aposto.
lica ;6 Rr)mﬂna e finalmente la subordinazio-
ne, e 1'ul bbidienza a' Pastori legittimi sotto il
medesimo Capo, che ¢ il Vicario di G. C. in
Terra. Tali sono i legami, che ci congiungo-
no alla Chiesa, legami si necessarj, che ove I
uno, o laltro venga a mancare, cessa tosto
ogni unione , e la separazione ¢ intiera, ¢ con-
sumata .

Da questo incontrastabile prll’CIp!o nascono
le se ;,uum conseguenze , in cul tutti i Cattoli-
ci convengono senza difficolia.

1. Niuno ignora, che tutti coloro, che riget-
tando: ostinatamente una decisione dommatica
del sommo Pontefice ricevuta dallaplurality de’
"CSCOVI) sostengono una dottrina diversa dalla
sua In materia d1 fede, non siano veracemente




della Costituzione Unigenitys . 3
scismatici , sopra tutto se pit anni di resistenza
posto abbiano il colmo alla loro pertinacia :
perciocche I’ unitd di credenza ¢ il legame piy
stretto, che ci congiunge al seno della Chiesa .

2. Non ¢ meno evidente, che quando anche
st conservasse I’ uniformitd della stessa creden-
za, non si lascerebbe di essere scismartico, se
ricusando di riconoscere la giurisdizione del som-
mo Pontefice in tutta la Chiesa, non si voles-
se sottomettersi col maggior numero de’ Prelati
alle sue ordinazioni, e a’ suoi giudiz) canonici;
poiche questa disubbidienza romperebbe la co-
municazione, che passar deve tra’ membri, e il
Capa ; per formar I’unitd della Chiesa . <

3- Non pud metieisi in dubbio altresi; che
sonc scismatici ; € dalla Chiesa cattolica separa-
ti coloro, che non comunicano ¢ol sommo Pon-
tefice, giaccheé niuno puo essere unito al corpo
senza esserlo al Capo, ¢ in tanto solo si vive
nella comunione della Chiesa universale , in
quanto si comunica colla S.Sede ; che & il cen-
iro dell’unita, e di tutta la comunione eccles
siastica . _

Cio supposto. ; ¢ facile il convincere dj
scisma i nemici della Costituzione Unigenstys
Poiche se un solo di questi delitti pud costituir-
li scismatici, che non faranno tutti tre ine
sieme? '

1. Non si puo seriamente dire, che Ia Cos-
tituzione Unigenitus non ¢ il gindizio, ¢ la dot-
trina della Chiesa universale . Tanto & notorio,
che questa Costituzione ¢ ricevuta non sola-
mente per la tacita, ma per la formale accet=

A2




+ I Nemuct dichiarats
tazione dclla maggior parte de’ Vescoyi cattolis
¢i, quanto & manifesto , che diciotro, 0 venti
alla medesima si oppongono. Noi abbiam tral-
le mani la testimonianza di tutti i Metropoli-
tani del Mondo cristiano, che in nome  pro-
prio, € a nome di tatti i loro suffraganei di-
chiarano di aver con rwispetto ricevuta questa
Costituzione, e di IJ:”IIJICJH;“ come una legge
della Chiesa, da cui niuno dipartir si ;uu sen-

11

va delitto. Quando dunque si professa aperta.
mente di trovar degli errori in questa Costitus
zione , quando si dichiara, che molte delle pro-
}oswoni ‘1 essa condannate sono altrettante ve-
rita cattoliche , quando si sostlcncurrtincacc:ncw
te, che questa Costituzione ¢ per lo meno sos-
petta, e pericolosa in fede, € che non puo far

jla Chiesa, non ¢ egli evidente, che

legge ne
credenza ,

non si ha pit qu"};a mufmmxu di

che ¢ necessaria per conservar 13 comunio

ne colla Chiesa universale-?

». La Costituzione Unigenitas € certamente
una Legge, € un giudizio canonico della S. Se-
de, e de’ piu canonici ; che giammai siano sta:
1i. La Bolla d Innocenzo X, e di Alessandro
VII contro le cinque p.Oposmum quella d'In-
nocenzo XI contro gli errori di Molinos, il
Breve d Innocenzo XII contro il libro delle
Massime de’ Sat m} tutti qacsn giudizj ricono=
seiuti per canoniei, € per regole di fede dalle
persone stesse del Partito, non hanno certamen-
e alcun carattere di autenticita, € di solenni-

L
ta, che non trovisi con vartarmo nella Costis
suzione Unigenitus , conciossieche que’ gindizj non
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s1ano statl m‘ll;! Chiesa ricevuti che per mezzo
dell’ accettazion tacita del maggior numero de¢’
Vescovi del Mondo cristiano ; laddove questo &
stato ricevuto per I’ accettazion formale . Egli &
adunque fuor di dubbio, checoloro, i gt uali os-
tinatamente ricusano di sottoporvisi , hanno scose
so il giogo della semmissine dovuta all’ autorita
ecclesiastica , /a quale , dice S. Tommaso (1)
principalmente #zsiede nel sommo Pontefice, e han
rotto quella subordinazione, che unir deve i
membri al Capo, e al rimanente del Corpo
della Chiesa .

Finalmente , 1 nemici della Costituzione Uni-
genitys non comuvicano pia colla S. Sede. E-
glino stessi si sono da questa comunione sepa-
rati per la profession pubblrca di una fede con-
traria alla sua, e per la disubbidienza ostinata
a’snoi Decreti. 1l sommo Pontefice dal cznto
suo gli ha separati colla dichiarazion pubblica,
che ha farta di non aver pitt con esso loro co-
munione ecclesiastica. Cosi ogni cosa concorre
a gara per convincere i %\ngmc.usn del piu per-
fetto scisma, e piu dichiarato .

Noti sono abbastanza i falsi pretesti,  di coi
si servono questi Novatori per sottrarsi dalla ob.
brobriosa taccia di sc;sma, che metter potrebbe
a rumore i popoli, che i principj della Religio-

¢ tengono ancora uniti alla Cattedra di S. Pie-
tro. Costretti di confessare , che coloro, i qua-
li si allontanano dall’ubbidienza del sommo Pon-

G2 2, e 11, Wi 2 20 3
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6 I Nemici dichiarati
tefice, € vivon separati dalla sua comunione .
non son piu cattolici, ma veri scismatici, che
fanno eglino per rassicurare i popoli, o piuttos-
to per sedurli? Eccolo. 3

Nel maggiore trasporto della loro rivolta non
si recano ad onta di protestare, che aver voglio-
no sempre per la S.Sede tutto il rispetto, e tut-
ta la dovuta sommissione , che riconoscono il
Primato di S. Pietro, e de’suoi successori sopra
i Vescovi, ¢ sopra tutti 1 fedeli, che mai non
si separeranno dalla Chiesa di Roma, ¢ che se
v’ ha qualche separazione, questa non puo esse-
re che per parte di lei, pretendendo nel resto,
che le Lettere Apostoliche, per cui il somma
Pontefice st divide da essi, e ricusa loro la sua
comunione , non essendo in Francia ricevute,
ayer non passono alcun effetto,

Miscrabile sutterfugio dello spirito di menzo-
gna, € di sedvzione! Io non mi maraviglio,
che semplici laici, che non sanno la lor Reli-
gione , abbian potuto lasciarvisi sorprendere: ma
che persone di qualche cognizione nella Teo-
Jogia persuader si vogliano sul fondamento disi
frivole proteste, che lo scisma de’ Quesnellisti
non sia ancora interamente formato, per quin-
di dedurre, che possono tuttavia avere qualche
siurisdizion nella Chiesa , questo €cio, che non
si comprenderebbe , se I'esperienza non ¢ inse-
gnasse , che guando ci siamo una volta lasciati
prevenire da un’opinione, si portasovente I’ 05
tinatezza sino ad avanzare per sostenerla i piu
strani paradossi , malgrado tutti i lumi, che s1
possono altronde avere .
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Un’illusione si grossolana nasce da cio, che
s confonde lo scisma coll’ apostasia , avvegnache
corra tra I'nno, e 'altra un notabilissimo di-
vario. B’ vero, che ogni apostata ¢ scismatico,
ma & certo altresi, che non ogni scismatico ¢
apostata propriamente tale . Chiamast apostata
colui,, che rinunzia totalmente alla fede catto-
lica, e che interamente si sottrac, € in ogni
cosa all’ubbidienza dovuta al Capo della Chie-
sa: ma chi da questa si allontana solamente in
alcune cose non lascia per questo di essere ve-
racemente, € compiutamente scismatico .

Si verifica dello scisma cid, che succede dell’
eresia . Poiche siccome, secondo S. Tommaso,
se volontariamente io dubitassi di un solo arti-
colo della mia credenza, benche fossi disposto a
versare il mio sangue per tutti gli altri, non
solamente io non avrei la perfezione , ma nem-
meno il menomo grado della fede, e tanto sa-
rei eretico, come se nulla affatto credessi; nel
modo stesso se io mi rivolto pertinacemente
contro un solo Decreto canonico del sommo
Pontefice , comeche fossi osservator religioso di
tutti gli altri, € fuor di dubbio, che non ho
I ubbidienza necessaria per conservar la comu-
nione ecclesiastica punto pitt ch’un Turco, un
Giudeo, un idolatra .

Quicumque totam leg'm  servaverit, dice I A-
postolo S..Giacomo, offendat _antem in umo , fa~
&us est ommium veus . (1) Chiunque avendo os-

(1) Cap. II, 10,

A 4




I Nemici dichiarat:
servata iutta la legge ne trasgredisse un sol pre.
cetto, egli ¢ colpevole davanti a Dio, perde la
sua carita, ¢ interamente da lui si divide , co-
me s¢ tutta intera avessela violata. Cosi un
Cristiano, che pubblicamente si rivolta contro
una sola Costituzione apostolica della S. Sede,
¢ totalmente sepatato dalla sua comunione, e
veramente scismatico, come se per niun modo
riconoscer volesse la sua autorita. Qucsrc SONG
nozioni le piti comuni della Teologia , che com-
batter non si possono ‘senza errore.

Cio che aggiungono i Quesnellisti, che mai
non si separeranno dalla Chiesa Romana , e che
s¢ vi ¢ qualche separazione, questa ¢ soltanto
per parte della medesima, non ¢ meno chime-
rico. In qual filosofia hanno appreso questi Si-
gaori, che sussista ancor 1’ unione, quandoe uno
de’due estremi si divide dall’ altro? Se la S.Se.
de & separata dalla loro comunione, come sono
d essa uniti , e se sono ad essa uniti, come es-
sa ¢ da lor separata”? In quale accecamento
convien esser caduto, quando in pubblici Scrit-
ti sk ayanzano seriamente somiglianti paradossi?

\ltro nen men ridicclo paradosso si ¢ il 510
testare , che non si disuniranno mait daila Chie-
sa Romana nel tempo stesso ¢he altamente i
sollevano contro le piu solenni sue decision; ?
F. che s L'unita di una stessa fede, e la dipen-
denza de’ membri dal Capo della Chiesa non
son dunque pin I legami della comunione cat-
tolica? Questi sacri legami non consisteranno
pitt che in una comunion¢ puramente esterio-
e di bocca? Sc si applichi taluno a2 riceve-

TE;
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¥e 5 o ad amministrare i sacramenti della Chje.
Y o AT R B e s oan A R e
54, #on potra donque esserimai convinto di scis-
ma , sebben faccia professione aperta di una fe-

de contraria alla sua, e calpesti  wubblicamente
1 suot pitt santi Decreti? Mostruos Meologia

de’ Novatori incoguita a tutti i secol

Perocche chi non sa, che i empio” Lutero
protesto piu volte di voler sempre vivere unito
alla Chiesa Romana nel tenmipo stesso che com-
batteva furiosamente la sua fede? Lo scismatico
Fozio non iscriveva eghi a Papa Niccold per a-
ver la sua comunion€, colle mani ancor tutio
grondanti del sangue de’ Cattolici, che aderir
non volevano al suo scisma? [ Pelagiani , i Ma-
nichei , gli Ariani non si ostinarono a rimaner
sempre nella comunion della Chiesa? E quali
persecuzioni non fecero questi ultimi soffrire 2°
Fedeli, che ricusavano la lor comunione? La
storia ecclesiastica & piena di tal genere di fag-
ti , Contuttocid chi oserebbe dire, che quest
s¢ttar] non eranc veramente scismatici, e tctal.
mente dalla Chiesa separati, perche conservava.-
no ancora colla medesima una comunione es.
tcrna, € protestavano di non volersi mai da es.
sa dividere? E’ facile I applicazione agli scisma-
tici de’nostri giorni .

Ma finalmente , soggiungono i Q‘.CS!‘!CHEST_I)
¢ Lettere apostoliche , per cui il sommo Pon-
tefice ¢i dichiara separati dalla sua comunione ,
sono state proscritte da’ Parlamenti de] Regno.
3¢ siegue da cid ? Che aver Pl non possono
aleun effetto nella Chiesa cattolica. Un solo e-
retico pud cost parlare .

O
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Per discorrere in tal forma converrebbe sup-
porre, che i sommi Pontefici siano soggetti all’
autoritd de’ nostri Parlamenti non solamente nel
governo della Chiesa universale, ma nella con-
dotta particolare della loro Chiesa, sicche cio,
ch’essi fanno senza il loro consenso, riputar st
debba di niun valore. Converrebbe supporre , che
i nostri Parlamenti abbiano da Dio ricevuta la
podesta di obbligare, malgrado loro, i sommi
Pontefici ad accordar la sua comunione a quel-
li; che indegni ne sono stati da essi giudicati
pe’ loro delitti, e per delitti notorj, e pubblici .
Diciamo piti: converrebbe supporre, che i Par-
lamenti abbiano qualche autorita spiriruale sul
Corpo mistico di Gesn Cristo, per separarne
Jor talento i membri, che vi sono uniti, o per
rittnire i membri, che si separano gli uni daglt
altri: pretensione empia del pari, e insensata,
che non pud attribuirsi a quelle Corti Sovrane
senza far loro il pit nero oltraggio.

Sarebbe senza dubbio una stravaganza, € un’
empieta il dire, che possano I Parlamenti far
si, che non siano veramente dalla Chiesa Ro-
mana sgregati coloro, che da essa si allontana-
no per la profession pubblica di una fede a’ suoi
dommi contraria. Ma non ¢ egli una pari em-
pietd , e insensatezza il sostencre, che privi as-
solutamente non siano della sua comunione co-
loro, a cui viene da essa negara, giacche si I
una cosa che 1’ altra ¢ affatto indipendente dal-
1a loro autoritd? In vano dunque prevaler si
yogliono i Quesnellisti dell’ autorita sccolare pet
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sottrarsi al rimprovero del pitt dichiarato scis.
ma, che stato sia giammai.

Le Lettere appostoliche, dicono eglino, non
sono ricevute nelle Corti Sovrane del Regno .
Ma ricevute sono queste Letrtere al Tribunal
della Chiesa, che conosce perfettamente 1’ auto-
rita, di cui il suo Sposo ha in ciod rivestito il
suo Vicario, che lo rappresenta. Ma son rice-
vute da tutti 1 Vescovi cattolici del Mondo cris-
tiano , che vi hanno aderito con rispetto, e che
sull’ esempio del loro Capo rinunziano pubblica-
mente alla comunione de’ Quesnellisti, e dicon
loro anatema .,

Le lettere apostoliche sono state soppresse da’
decreti de’ Parlamenti: ma tutto cio, che nom 4
wra piantato ¢l Padre celeste , sava . sradicato (1):
I decreti de’ Parlamenti passeranno, ma la Jeo.
ge del Signore pronunziata per bocca del suo Vi-
cario in Terra sussisterd eternamente , (2) né mai
la Chiesa Romana, quella Chiesa sempre vyer-
gine ;, comunichera coll’ errore . ;

Le Lettere appostoliche non sono state pubbli- -
cate in Francia. Ma sono conosciute da tatti i
Cattolici del Regno, e questa cognizione basta
per obbligarli a riguardare i nemici della Costi-
tuzione come Gentili, e Pubblicani (3), percioc-
ché sono separati dalla comunione della: S. Se-
de, che ¢ stata sempre il caratiere, e la tesse.
ra della Catiolicita,

o

(1) Maet. XV, 13.
(o) I Pers Wil <.
(3) Marz, XVLIL 17
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7 nemici dichiavati della Cos!ils yzione [Jnigenitus
sono notoriamente €retics «

Dupo dver dimastrato,>che 1 nemici dichid-
rati  della Costituzione Unigemitus sono 10to-
riamente scismatici, perche si sollevano pubbli-
camente contro uma decisione dommatica del
sommo Pontefice accetrara dalla pluralita de’
Vescovi, ¢ facile di conchiu idere , che sono an-
perché non possono

che notoriamente €retici,
sollevarsi contro una tal-Decisione,
una ‘wrofessione aperta in materia di fede di una
'O[Iri'ﬂ contraria ‘111(3”.1 della Chiesa 5 cioc che
c¢ form c‘lm{,m ’eretico. Quindi puo

comml cC
dirsi di loro cio, che S A'fwuw diceva a Gau-

= = f,f : I fic1 pey [JI & o
d(,ﬂZIU s 07 Srere Fb’fz/i'-Z f J. £l LZ aisien f}?:L’ Sare
per la J'-.-':'c;«',u’:‘,:;.z dottri-

denza 1are

.
¥

ed eretict
i

che Jr are
tenete (1):
Et’li ¢ vero, che corre qualeche divario tra
isma, ¢ Veresia, e chr. potrebbesi essere
scismatico senza essere eretico, come se si ne-
sasse 17 ubbidienza dovmt al sommo Pontefice
senza altronde insegnare alcun errore. Ma ques-
ta differenza ¢ nel fondo pilt immaginaria che

ST, st

(1) Cont. Ganden. Lib. 2, ¢. 95
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veale, perche s¢ 1'eresia produce necessariamen.
te lo scisma, questo per ugual modo produce
infallibilmente 1’ eresia.

Tale ¢ la dotirina di S. Girolamo. &/ puo
comprendere , dice egli, che lo scima nel suo princi=
pio ¢ diverso dall’ eresia , ma non U ha scisma ., che

-

non pavtovisca qualche evesia, per far credeve, che
avevasi ragione di sepavarsi dalla Chiesa. (1)

S. Agostino faconoscere ancor meglio la stret-
ta unione, che passa tra lo scisma, e I'eresia,
quando dice, che tatta la diversitd tralo seisma,
¢ eresia consiste in questo s che lo scismn & una
dissensione vecente per la wariera delle opinions , €
I eresia uno scisma inwveterato (2). E Ia ragione,
ch’ egli ne adduce, si ¢, perché & impossibile ,
che si formi uno scisma senza qualche diversita
di opinioni tra coloro, che lo fanmno. Negue e-
wim O schisma fiere potest nist dioersum g!z’g;,rz'd
sequantur 5 qui faciunt. Di maniera che , secon-
do il pensiero di questo Padre, Peresia & pro-
priamente uno scisma, per cui uno si separa
dall’ unita della fede, ¢ lo scisma una specie d’
cresia prodotta dall’ orgoglio di uno spirito  ri-
belle 3 che attaccato })CI“IEHHCCIHCIHC a’ }';roprj' s~
timenti ama meglio di allontanarsi dalla comu-
nion della Chiesa, che di sottomettersi alla sua
AUtOrita .

Ma finalmente, checche sia di questa defini-
zione, certa cosa ¢, dice il P. Tommasini con

(1) In Ep. ad Tit. ¢. 3.
(2) Cont. Crase. Libi 2y 04 7,
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¢utei i Teologi, che [eresia, ¢ lo scisma sono dae
mali insepavabili § e che siccome mow PO Sorgere, e
spargersi I eresid senza lacerare i seno dell unia,
cosi nom pud stabilirsi 5 € fortificarsi io FCLSINA 5 Sen-
>4 vovesciar la dsttrina ortodossa dell ‘unita 5 e del-
la suprema autorita della Chiesa (1) «

: Se cosi &, per qual nuovo prodigio sara egl
dunque avvenuto, che I Quesnellisti; i quali
hanno da pitt anni alzato lo stendardo del piu
scandaloso scisma, non siano per alcun modo
eretici 7 Per risparmiare a questl Refrattar) la
nome si infame,
torita de’ Padri del-
che 1 eré:

vergogna , € la taccia di un
dovremo noi combattere 1'au
la Chiesa, per cui siamo assicurati,
sia & inseparabile' dallo scisma ?

Vero &, che i Vescovi cattolici nella condan-
na, che han fatto dell’appelio de’ Quesnellisti al
futuro Concilio, non I’ lhanno (]ua!iﬁcalo che
di scismatico: ma quesia qualificazione - non _ €s-
clude punto quella di ereticay € pus dirsi ezian-
dio la racchiude , mentre

2

che assolutamiente
7

que’ Vescovi dichiarano, che trattasi di uno scis-
ma formato dal pertinace rifiuto di SOLLoporst

de

2d un Giudizio dommatico della Chiesa uni-
yersale

Per cid &, dice il Suarez, (2) che scismatict
alcnna volta siappelian coloro, che errano divettamenie
nelle cose 5 che appariengono all’ unita della fede, co-
e SCismatici propyiamente diconsi i Greci , benche

(1) Discipl. Ecc. part. 2, lib. 7y € 13,
(2) Trabl. de fid. disp. 9, Se€t. 15 7. 35.
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stano vealmente evetici in quanto negano I ynite del
Capo . Quindi ¢, soggiunge quest’ Autore ,iche spes-
10 ¢ Santi Padri non distinguono I evetico dallo scis-
matico , e lo scismatico dall evetico . Di qui ¢ al-
irest , che quantunque i Donatisii fossero vera-
mente ereticiy S. Agostino per0 amava meglio
di chiamarli scismatici, che eretici : Schismiaticos
vos libentins , quam hareticos dicerem: perché  a-
vevano, dice questo Padre, gli stessi sacramien-
ti, ¢ le medesime osservanze, che avevano i
Cattolici . E questa ¢ pur senzd dubbio 1a ra-
gione , o altra somigliante, per cui i Vescovi cat-
tolict han qualificato solamente di scismutico I
appello al futuro Concilio, comeche sia vera-
mente eretzco « Cost 1 nostri Vescovi potevan di-
re agli Opponenti, nella censura del loro ap-
peilo, ¢id che S. Agostino diceva -2’ Donatisti :
Negne enim vobis objicimus nisi schismaris crimien ,
quod etiam haresin male peyseverando fecistis . Noi
non vi rinfacciamo che il delitto di scisma | a qua-
le voi aggiunto avete quello d’eresia per 1’ og.
tinata vostra fermezza nella rivolta .

I Teologi cattolici, che hannoscritto su ques-
ta materia, son. tutti in cid perfettamente d’ ac-
cordo. Niuno ha mai detto, che gli Appellan-
ti, e gli Opponenti siano solamente scismatici ,
e per niun modo eretici . Convengono' tutti col
dotto Autore del Trattato dello Scisma, che 7/
resistere ad una Costituzione dommatica vicevuts dal-
la Chiesa ¢ un sottrarsi all’ antorita ; e alla fede
della Chiesa, e quindi un professar lo scisma e
eresia , e che tanto percio e manifesto, essere scis-
matiel 5 ed evetici coloro, che ostinatamente vicusans
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di sotiometicysi a questa Costityzione, quanto ¢ e
widente, che la Costituzione medesima 5 a cui 51 0p-
pongono , ¢ vicevutn dalla Chiesa (1).

_1 Novatori medesimi convengono In questo
principio. Contrastano essi con nol sclamente,
giunge quest " Autore , sulle condizioni nece
, perche una Costituzione dommatica cre-
dcr si debba accettara dalla Chiesa, Ecco come
parlava, prima della morte del passato Re,uno
le’ pitt celebri scrittori del Partito nella sua ris-
posta alle due Memorie: Se tutti i Vescovs de’
Mondo eristiano, dice egli, fuori di quindici , ban-
v CanonicaTEmte (it z,; Costitugione , quests

windici , che si suppome non wolersi wunive agl al-

'::-

z‘;, , sono per lo meno scismatici . Non hanno che un
passo a fare per divenire evetici dichiarats , per -
corvere le pene di Dir u“J., per esser vecisi dal cor-
po della (,/J esa 5 colpiti & anatema, degni della de-

i

JO,,Z,’ ne, ??.w.fcu/:’: (d: essere ;IJZ':,m.bh-ﬂ,;, ed evi.
tati ec. (2)

Ou ﬁualc & il passo, che rimane a farsi da
questi Vescovi opponenti per divenire eretici di
chiarati ? Questo ¢ senza dubbio di ostinarsi nel-
la loro disubbidienza, come ¢ manifesto che da
cinque, O sei anni si ostinano, a fronte di tut-
te le ammonizioni, € di tutte Ie minaccie del-
Ja S. Sede. Non puo dunque dubitarsi , che

nucsu Vescovi con tutti gli aderenti al loro Par-
tito

—

(1) Pag. 151,
) Pag- 5o
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Yito non siano assolutamente eretici , ed eretici
dichiarati .

Vero ¢, che questi novelli Eretici , giusta il
costume dell’ errore sempre incostante , e vario,
appigliati si sono ad un altro artifizio per evi-
tare , se possibil fosse , I'odiositd, che seco por-
ta il nome di eresia. Non fidandosi interamen-
te di poter persuadere il Pubblico, che la Cos-
tituzione Unigenitus non sia ancora accettata dal-
la pluralitd de’Vescovi, si sono avvisati di spar-
gere, che le lorodispute non interessavano puns
to la cattolicita, e che nel fondo del domma
erano d’accordo con noi. Questo & cid, che
han procurato d’ insinuare , particolarmente alla
Corte , ed ¢ stato un tale artifizio si ben con-
dotto, che il Principe pit illuminato ha potu-
to rimanervi sorpreso, sino a dare un atiestato
pubblico di questa pretesa uniformitd di senti.
menti fra tutti i Vescovi del Regno nelle co.
se , che riguardano la fede.

Ma che han fatto in cio i Quesnellisti, che
non sia stato innanzi praticato da molti eretici
de’ primi secoli, i quali nell’atto stesso che com-

‘battevano con furore i dommi pil essenzialj del-

la Religione , non arrossivanodi dire, che trat-
tavasi soltanto di alcune quistioni indifferenti .
che agitar si potevano per una parte, e per I’
altra senza alcun pericolo della fede ? Quanti
esempj addur si potrebbono su tal Proposito ?
Eccone uno, che cade perfettamente in  accon-
cio al caso nostro.

Fuvvi mai controversia pitt interessante di
quella, che nacque nella Chissa di Alessandria
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sra il Patriarca Alessandro, e ¥empio Ario?
Contuttocid Eusebio di Nicomedia ebbe tanto
di destrezza, e di mala fede per far credere a
Costantino, che questa disputa era unicamente
fondata ,, 1) sopra vane sottigliezz€, che per
niun modo interessavano il fondo della Reli-

22
,, gione; che il maggior male consisteva nell’
- . s = 3
,, amarezza degli spiriti, € sopra futto nell’ as-
putriva con-

,, lio, che il Vescovo Alessandro
,, tro il Prete Ario, € che spettava alla pieta
dell’ Imperadore 1'impiegare la sua autorita
., per imporgli silenzio -~

L’ Imperatore dunque m
Osio Vescovo di Cordova, € I’ incarico di una
lettera ad Alessandro insieme, € ad Ario -diret-
ta, ove cosi spiega I idea, ch’ eragli stata imv
pressa della loro discordia. ,, Voi Alessandro
dimandavate a’ Preti ; qual fosse il sentimen-
to di ciascuno sopra un €erto passo della Leg-
ge, O piuttosto sopra una vana quistione «
Voi Ario ‘avanzaste inconsideratamente Cio 5
che non dovevate mai aver pensato, O che
dovevasi da voi sopprimere col silenzio .
,, Questioni di tal naturd, che non son pui-
to necessarie , € che altronde non provengo-
no che da una vana oziositd , posson farsi pet
esercizio dello spirito, ma non debbon passa-
re alle orecchie del popolo . . . Perdonatevi
reciprocamente 1’ indiscretezza della dimanda,
e ¥ inconsiderazione della risposta - Poiche

»

ando in Alessandria

39
22
o
b
22
»

e o 9

53
77
»
3
37
)

e

(1) Fleury Istor. Eccl. Tom. 3, lib. %0y 6. 4% 43, ¢+
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%
55 mow trattasi della sostanza della fede, voi non
;,-pretendete d’introdurre una novella Religio.
j; N€: wor siete nel fondo di uno stesso semtimento
,; € potete facilmente riconciliarvi .

5 Giacche avete la medesima fede, né siete per

legge obbligati all’uniformita delle opinioni,
¢io che ha fra voi destata questa piccola con-
tesa non dee per niun modo separarvi . Non
dico cio per costringérvi ad accordarvi intera-
mente su questa frivola quistione , qualunque
ella sia. Con un disparer particolare vol pos
tete conservare 1'inira ; purchd questa diver-
5 sita di opinioni, e queste sottiglieize riman-
; gano secrete nel fondo della mente ec.
»» Dall’ altra parte questa controversia, che
dicevasi si frivola; in nulla meno consisteva ,
aggiunge M. Fleuri; che nel sdpere; se Ge-
su Cristo era Dio, ovvero tna creatura, €
per consegueste se tanti Martiri, ¢ aleri San.
ti, chie adorato I'avevano dopo la pubblica-
zion del Vangelo; erano stati idolatri coll’ a-
5, dorare una creatura; o se riconos¢iuto avevi:
,; no due Divinita, posto che essendo Dio non
5; fosse wn Dio stesso col Padre; ,,

Immagine genuina dell’ affar presente della
Chiesa. Nuovi Eusebi di Nicomedia; masche~
tando al Principe i vefaci loro sentimenti, st
storzano di persuadergli , che d'altro qui non si
tratta che di una quistion di parole, che son d’
accordo co’loro confratelli nella sostanza: della
fede; e che tutta 14 differenza fra loro riduce-
st alla maniera di enunciar le verita cattoliche:

It Principe si lascia facilmente persuadere

‘B 3
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X
Joiche come potrebbe egli credere , che wuoming
wza A Arvonne wvolessero sorprenderlo, (I)

della raz e
osassero portar la furberia , e la menzogna sino
2’ piedi del Trono? Simile al gran Costantino ,
crede egli senza difficolta cio, che il suo amo-
re per lo ben della Chiesa, e per laquiete dels
lo Stato gli fa desiderare. In tal persuasione
aon teme di compromettere la Maesta Reale
jui & pace, 0UVe paée non i (2 8
* malvagi disegni di co-
sorpresa la sug

col dire, che
prestandosi con facilita a
ioro, che hanno indegnamente
Religione, chiude ‘nnocentemente la bocca al-
la verita, mentre pensa di chiuderla soltanto al:
Ja disputa, € al contrasto.

Ma siccome la testimonianza, che
gran Costantino in favore di Ario non trassé i
inganno I Fedeli, cosi quella, che il Principe
ha dato de’ pretesi sentimenti ortodossl degli Ops
ponenti , non ha punto migliorata la loro cau-
sa, n¢ gli ha sottratti alla taccia d eresia. I
cattolici vedendo la fede in pericolo sotto le ap-
parenze di una falsa pace , ben lungi dal taces
ve , han raddoppiato 1 loro clamori, € 1 Vesco-
vi fedeli nella conservazione del deposito han-
pno altamente reclamato contro gli artifiz) de’
Novatori , i quali non per altro si sforzano di

yitener la weritd catiion nel] ingiustizia, (3) che
per predicar la menzogna con magglor liberta 4

e per cio solo annientar vogliono 12 Costitu:

diede il

e

1. Magec. VII, 14. (2) Enech. X111 10}
3) Rom. I, 18,
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zione , per sostenere impunemente gli errori da
essa condannati.

- La Chigsa sempre animata da quello spirito
di verita, clie ingannar non pud, né essere in-
gannato , ha sempre, e in ogni tempo tenuta
questa cotidotta. Ha riguardaro sempre come e-
retici coloro, che protestando di seguir la fede
della Chiesa cattolica, e di condannar tutte le
eresie , ricusavano ad ogni moedo di sottoscrive-
re le Formiole autorizzate da’suffragj della mag-
gior parte de’ Vescovi: A queste vane proteste
non ha essa ayuto mai alcun riguardo. O sot-
toscriver si doveva alle sue definizioni 550 sofs
frir la taccia d’eresid, I’anatema, e la deposi-
zione .

I Basilj d’Ancira,; gli Eustachj, gli Eleusi ;
e altri Vescovi orientali, che negavano di sot-
toscrivere all” Homousion , furono sempre tenuti
nella Chiesa per eretici, comeché professassero
di ricever la fede det Concilio Niceno, Se woi
non siete Ariani, diceva loro S. Ilario, perche
vicusando di ammmetter la woce consustanziale , 7
putati siete Ariam (1)? . _

- Giovanni d Antiochia, ¢ { Vescoyi del sud
partito si lusingavano di essere nella dottrina
uniformi ¢o’Padri del Concilio di Efedo. Ma
il riftuto, che fece Giovanni di Antiochia di
ammetter 1a voce Theotocos, e di soscrivere al

Concilio, cagion fu che da quel punto passasse

per un nemico dichiarato della fede ; Ny; sper -

- ==

(x)\Lib, de Syn. n. 88.
B 3
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wamo , scrivevano i Padri del Concilio a Papg
Celestino, che Reverendissimo  Gigvanni Vesco-
oo d Antiochia loderebbe la disposizione 5 € ba pietd

del Concilio .. .. ma € avvenuto Poppasto , p oiche €
stato viconosciuto memico ‘

del 8. Concilio, 2 della
pura fede delle Chiese , come dal fatta st com-
prova - (1)

1 dieci Vescovi d’ Egitto, che facevan diffi-
colta di ricever la lettera di S. Lecne al Con-
cilio di Calcedonia, altamente si dichiaravanq
di anatematizzar tutte le eresic degli Ariani,
degli Eunomiani, de’ Nestoriani, € tutte quel-

le, ch’erano contraric al sentimento della Ghie-
sa cattclica: protestavano altresi di essere sotto-
Ma perche

messi alla decisione del Concilio-

ricusavano di soscrivere alla lettera di S. Leo-
ne ., cio bastd per dar luogo @’ Padri del Conci-
lio di chiamarli piu volte eretici. Tatti i Reve-
i Vescovi gridarond sotlascrivan alla Lek-
sera di Leome: chi non sottoscrive € eretico. (2)

1 Pelagiani sostenevano del pari, che il  sog-
getto delle loro dispute non rignardava puntq
12 fede, (3) e per non incorrere la taccia d’ e-

resia , facevan profcssioni di fede, € formavan
ortodos-

gorpi di dottrina apparentemente assai
si, né lasciavan di pubblicar€ dappertutto , €he
nel fondo del domma eran & accordo co Cattc:
lici. Questo ad ogni modo non tols¢, che ri-

o Y

vendisst

(1) Ep. Sy~ Ephes. ad Cales.
(2) A& 4 Con. Chalec.
(3) S. Aug- lib, de peceas. origs ¢ 13
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guardatf non fossero,” e condannati come ereti-
ci, perche sottoscriver non volevano 1 Rescrit=
ti di Papa Innocenzo, che avevano approvaia
ta decisione de’due Concilj d’ Affrica .

Dopo si chiari esempj, ¢ dopo autorita si
convincenti come si oserd discolpar dall’eresia 1
Quesnellisti , perche alcuni fra loro, che son
contraddetti da rutti gli aleri, sfacciatamente sos-
tengono, che le loro dispute non interessan pun-
to la fede, e che convengono con noi nel fon-
do del domma? Potra mai alcuno lusingarsi di
esser pitt prudente, e pitt illuminato de’ Padri
de’ Concilj ecumenici, e della Chiesa tutta, che
non ha mai fatto conto di queste vane protes-
te, ¢ che ha sempre condannati come eretici
coloro, che ricusavano di sottoscriver puramen-
te , e semplicemente alle sue decisioni ?

Ma supponiamo cid, che non ¢, che tutt
oli Opponenti perfettamente con noi consentis-
sero sulla sostanza della fede nelle materie, che
riguardano la Coslifuzionc . Possono scusarsi d”
eresia, quando pertinacemente sostener si veg-
gono, che questa Costituzione , riconosciuta dal-
Ia pluralita de’ Vescovi per un giudizio domma-
tico della Chiesa universale, ¢ in se stessa pe-
ricolosa per la fede, che tende a favorir gli er-
rori, che oscura, e snerva le verita cattoliche ,
che & un’ occasione d’inciampo pe’ Fedeli, e un
giusto soggetto di dolore pe’piu pii, e pi ze-
lanti Teologi ? Se non € questa un’ eresia, niu-
na ve n’ebbe mai al Mondo.

Poiché per tacere, che con questo oltraggio-
50 linguaggio chiaramente si mostra di rigettar

B4
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la Costituzione precisamente rispetto alla dottri-
na, che inst gna, egli e cwdf’ntc, che parlar
non si pud in tal guisa senza fare una profes-
sione aperta di CICdLI‘L, che la Chiesa non ¢
sempre governata dallo Spirite Santo, o che
questo Spirito di luce , e di verita I’ abbandona
alcuna voita allo Spirito delle tenebre, e della
menzogna: empia bestemmia, che uscir pud
solianto dalla bocea di un Lutero, di un Cal-
vino, o da altri Settarj, che sieguono le loro
tracce »

Chi non sa esser di fede, non solamente che
Ja Chiesa ¢ infallibile nelle sue decisioni quan-
to al fondo del domma, ma che le sue deci=
sioni sono sempre per se medesime sommamen-
te sagge , sommamente misurate , ¢ di un som-
mo va.naog’lo? Si senza dubbio. La legge della
Chiesa , siccome quella del suo Sposo, che par-
la per di lei bocca, € sempre senzz macchiz :
converte essa le anime, ed ¢ un fedel testimonio del
Signore, che somministra la scienza & semplici, (1)
e umili Fedeli, mentre nel tempo stesso acceca
i falsi sapienti del Mondo, che confidano ne’
propr; iu"m B questa una verita di fede, che
negar non si puo senza farsi reo d’eresia. Ogni
Cattolico senza dificolta ne comviene, e inutil
cosa sarebbe I”intrattenermi a dimostrarla.

Pili necessario sembra di svolger qui una
questione , sulla quale da person¢ poco attente,

(1).Ps. X1IL,'8.
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O poco illuminate si scno sparse delle tenebre,
da cui potrebbono i nemici della verita trar
qualche vantaggio. Trattasi di sapere, se ereti-
co sarebbe chi si rivoltasse contro la Costituzio-
ne non perche egli sostenga di quelle proposi-
zioni 4 che condannate vi sono come eretiche,
ma perche alcune soltanto ne difenda di quel-
le , ch’essa condanna come false; erronce, te-
merarie , scandalose ec.

La ragione , che avet si potrebbe di tal dub-
bio si €, che per essere eretico uopo € sostener
pertinacemente una proposizione contraria allz
tede cattolica. Or le sole proposizioni eretiche
son quelle, che veramente, e direttamente si
oppongono alla cattolica fede. Non ¢ dunque
eretico chi sostiene proposiziont condannate sol-
tanto come false, erronce, temerarie, scanda-
lose ec. Quindi non essendo certo, che tutti
eoloro , che ricusano di sottomettersi alla Cose
tituzione , voglian sostener le proposizioni, che
vi son condannate come eretiche, pare, che as-
sicurar non si possa con certezza, che questa
rivolta gli costituisca formalmente eretici .

Un tal discorso sembra assai plausibile, ma
per disgrazia col provar troppo nulla prova: pe-
rocché prova perfettamente, che la Chiesa tras
to senza ragione da eretici i Viclefisti, e ghi
Ussiti. Gli errori di Vicleffo; e di Giovanni
Hus furono dal Concilio di Costanza condanna-
ti solamente in globo, come quelli di Quesnello
dalla Costituzione Unigenstus . Non fece il Con-
cilio distinzione alcuna tra le proposizioni , che
proscriveva eome eretiche, ¢ quelle, che con—

—— =




26 I Nemici dichiavati
dannava precisamente come false , temerarie,
ccandalose ec., nella guisa appunto che dalla
Costituzione non si distinguono nel libro di
Quesnello . Quindi avrebbe potuto dirsi de’disce-
poli di Viclefto, e di Giovanni Hus cio, che
dicesi qui de’ discepoli di Quesnello, non esser
cosa certa, che tuiti coloro, che ricusavanoc di
cottomettersi alla decisione del Concilio, voles-
sero sostener le proposizioni, che condannate a-
veva come erctiche. Contuttocip chi oserebbe
dire , che assicurar non si potesse con certezza,
che questa rivolta costituivali formalmente ere-
tici 2

Ma rispondiamo direttamente a questa diffi-
colta. Per farlo con sodezza non & necessario
di richiamar qui quel principio di Teologia,
che I'illustre Monsignor di Soissons si perfetta-
mente stabili nella sua Lettera a M. d’ Angou-
feme sul suo appello. Convien distinguere col
Pallavicino, dice quel grande uoma, due specie
di gindizj sulla fede s altri, per cui la Chiesa de-
cide, che un certo domma ¢ di fede , altri, pes
cui dichiara, che certe proposizioni sono mal=
yage , ¢ condannabili, perniciose se s insegna-
no, e pericolose se Si soStengono: perniciosas ey
se i tradantur , pevicalosas si credantur . Tali so-
no le proposizioni, ch’essa condanna come fal.
s¢ , temerarie, mal sonanti ec.

Or certa cosa ¢, che questa seconda specie di
giudizj esige non men della prima la sommis-
sione del nostro spirito, poiché la Chiesa sem=
pre ugualmente illuminata dallo spirito di veri-
2 nelle decisioni, che riguardano la fede , non
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¢ meno infallibile negli uni che negli altri. Se
ne’ primi giudizj la Chiesaci vende certi, cheun
ral domma ¢ di fede, ¢ che I’opinion contra.
¢ia & eretica, ¢f vende certi ne'secondi, che. le
proposizioni ) ch’essa condanna come scandalo-
s¢ , temerarie €C. sono veramente ree, € cou-
dannabili, Ecco, dice Monsignor di Soissons,
qual & I oggeito della nostra fede: ecco cio, che
vegolar ci deve nell ordine della fede: ecco final-
mente cio, che noi dobbiam credeve per lo motivo
della fede, che ¢ [ amtorita infallibile della
Chiesa.

Quando dunque abbandonato alla durezza del
proprio giudizio si ostina uno a sostenere , e ad
ayanzar siffatte proposizioni, egli ¢ evidente,
che si sottrae al giogo della fede, e che divien
per conseguenza veramente reo d’ eresia, non
gia precisamente perche sostien queste proposie
zioni , che non sono eretiche , € che potrebba-
no eziandio in certo senso €sser vere, € cateG-
liche, ma perche nel sostenerle pertinacemente
contro I’ autorita della Chiesa, che le ha pro-
scritte , professa di credere, ch’essa nel condan-
narle si € ingannata, cio che ¢ eretico. :

Questa dottrina non ¢ popria del solo Mon.
signor di Soissons, ma di wtti gli antichi Tec-
logi, che trattato hanno di questa materia. Poi-
cheé ecco come parlava , son gia presso a cent’
anni, Andrea du Val, Dottore della yera Sor-

bona , (1) nella spiegazione , chy egli da di quel

a

(1) In 2, 2 D Th. Tre@. de fid, q. 7, art, 2,




28 I Nemici dichiarat:

ia proposizione attribuita a S. Girolamo: Ex
werbis inordinate prolatis incurvitur haresis: s In
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un altro senso, dice Andrea du Val, (1) pud
un uomo parlar male, servendosi ayveduta-
mente , ¢ con deliberazione di parole dalla
Chiesa vietate . Allora dee dirsi, che quest’ uo-
mo , che in tal guisa parla, e eretico. Poiche
quantunque il senso della sua proposizione,
ch’egli esprime con siffatte parole, sia vero,
e cattolico: Quia etiamsi sensius ejus 5 qui per
verba hac significatur , verus sit, O catholicys:
parlando ad ogni modo in tal forma, mal-
grado la proibizion della Chiesa; si persua-
de , ch’essa s’ inganna, in quanto per lo me-
no definisce , che cosi conyien parlare, cio
che non pud scusarsi-da eresia: Quod non po-
test mom esse hereticym . Perocche e certo, che
la Chiesa non ha solamente 1’ autorita di de-
terminar le cose della fede, ma la maniera
ancora di esprimerle, e di enunciarle, nona-
vendo Gesty Cristo promesso agli Apostoli sol-
ranto di dar loro la scienza, ma la bocca e-
ziandio , ciog le espressioni necessari¢ , ¢ Com
yenevoli per annunziarla. ,,

E piu sotto egli aggiugne : 5 Da cio siegue
ancora , che la Chiesa puo obbligare tutti 1
Fedeli ad una certa maniera di parlare, €o-
me di non chiamar la Vergine Madre di Ge-
sit Cristo, ma Madre di Dio, avvegnache ¥

£1) Veggﬂ.?i S. Tom. 2; 2, 9. 11, A 24 ad 2z, & 3 parts

qu. 8,
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una, ¢ 1’ altra espressione sia cattolica: onde
chi deliberatamente si servisse di un’altra es
. pressione, e aggiugnesse a cid la pertinacia,
,, sarebbe indubitatamente eretico. In tal senso
. Si verifica la proposizione attribuita a S. Gi-
y» rolamo: Ex werbis inardinate prolatis incurri-
5y tur beresis .

 Ecco un argomento decisivo a provare, che
se alcuno rigertassela Costituzione Unigenitas uni-
camente perche sostener volesse le proposizioni
da essa dannate come false, temerarie ec., non
fascerebbe percio di esser veramente erético , co-
me se si ostinasse a sostenerle tutte senza dis=
tinzione , siccome fanpo certamente pressoché
tutti 1. Quesnellisti.

Inutilmente direbbono ancora questi Novato-
ri, per declinar I'accusa d’eresia, di esser sin-
ceramente disposti a correggere il loro giudizio
sopra quello della Chiesa universale, e a sog-
gettarsi senza riserva alla sua decisione, quandg
lor sara nota. Il parlare in tal guisa nel caso
presente € ui 1mMporre a se stessoy un’ aggiun-
ger I’ ipocrisia all’ eresia, un farsi reo del pec-
cato &’ Adnania , e di Saffira, un mentire allp
Spirito Santo, non potendosi dire con verith di
esser disposto a correggere il suo giudizio sopra
quello della Chiesa, quando ostinatamente si ris
cusa di conoscer questo giudizio, e dopo di a-
verlo suflicientemente conosciuto, si.va induae
striosamente in traccia di vanj pretesti per esi-
mersi dall’abbracciarlo .

Tal ¢ il linguaggio di tutti i- Dottori, che
ungo sarchbe I’ annoverare . Un solo bastera pey

27
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tutti . Egli & Alfonso de Castro, le cui Opere
questa materia sono da’ Dotti si pregiate .
Colui, dice quest”Autore, che nom si sotto-
mette a’ giudizj, che sond stati una volta pro-

in
37
7)
33
73

nunziati sopra quistioni particolari ; deve es-

ser riputato eretico, avvegnache dica di esser
ronto a correggere il suo giudizio sopra juel-
lo della Chiesa, e di un Concilio? Etiams:
dicat se paratwm corrigi per Ecclesiam , aut per
Coneilium: poiché mentre eghi ripugna ad una
decision della Chiesa, che non ignora, divien
tosto con ¢io pertirface; € sebben dica di es-
er pronto a correggere i suoi errori sopra it
5 giudizio della Chiesa, cid non ¢& vero: non
tamien est ita. Poiché come puo Stare s che
sia uno disposto a lasciarsi corregger da quel-
lo, al cui giudizio attmalmente zesiste 2 Pero
quando sentasi, aver fa Chiesa prommziara la
cua decisione ; uopo & soggettarvisi, € chi si
oppone vien giustamente riputato pertinace;
per conseguenza eretico.

Infatti se ammetter si potesse ¢uesta protes
ta, che fanno i Quesnellisti di esser disposti -4
correggere il loro giudizio sopra qaello della Chie-
sa, appena trovercbbesi un eretico fra gli stessi
pitr spacciati Giansenisti del Regno, conciossia-
¢he niuno abbia osato dire sinora , che mai non
si sottoporra ad alcuna decision della Chiesa «
Diciamo pit ancora: se puo arnmettersi siffatta
protesta , Lutero stesso non era €retico, alior-
ciie combatténdo con furore la fede della Chic-
sa appellava al futuro Concilio dalla Costitnzio-
ne di Leon X. I diciassette Vescovi Pelagiani,

o b
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¢hie dalla Lettera di Papa Zosimo appellarono
al Concitio generale, non erano tampoco ereti-
¢ci, poiche¢ tali appelli erano una prova mani-
festa; che non riconoscevano il giudizio del
sommo Pontefice, benché ricevuto dﬂ}la mag-
gior parte de’ Vcscow, per una decisione della
Cluesa universale, ed essi dall’ altro lato protes-
tavano pubblicamente di esser pronti 4 sotto-
mettersi a tal decisione. E chiardirebbe di sos-
tener seriamente un errore &1 grossolano ?

Conchiudiarno dungue ; che “tutte le proteste ,
che fzono i Quesnellisti di esser disposti a cor-
-ﬂgcerc' il loro gindizio sopra quello della Chie-
sa universale , ben Iungi dall’ assolverh dall’ ere-
sia, ad altro servir non possono, .che a render-
H doppiamente eretici: eretici in quanto pub.

blicamente professano di sostenere errori legitti.
mamente dalla Chiesa proseritti: eretief in quans
io fanno profession di credere; che la Chiesa
non pud infallibilmente condannar 1 errore
fuorche raccolta in Concilio, cid che & cresia
manifesta .

Ma finalmente, si dird ancora ; i nemici del-
ta Costituzione Unigenitys ignorano , che questa
Costituzione sia stata dalla Chiesa ricevuta in
modo che formar possa un giudizio irre-
tormabile . chsw igneranza nen gli rende dall’
eresia immuni ¢ No certamente .

Vero ¢, che se tale ignoranza fosse invinci-

bile, scusar si Dotrebbono da questa colpa, pos=
10 che fossero veramente risolati di sortomet
tersi alla € 'z,esa, quando rivestita la conosces-

. 1a sua autorita. Ma chi non ve

@
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de, che questa ignoranza non solamente e fa.
cilissima a vincersi,, e oltremodo crassa, ma in
sommo grado  affettata, poiche a fronte della

ubblica testimonianza di quasi tutti i Vescovi

del Mondo cristiano, che riconoscono la Costi-
tuzione per regola di fede, (1) vogliono ostina-
tamente persuadersi del contrario, per piu libe-
ramente perseverare nella loro rivolta ?

Or certa cosa &, chel ignoranza affettata non
iscusa dall’ eresia, né toglie che un uomo sia
reo di questa colpa, come se fosse appieno con-
yinto della decision della Chicsa, e la vedesse
coi proprj occhi. Nam que affeétata est, dice
Melchior Cano, (2) hac non tollit quin peccaturz
sit ejusmodi , cujusmodi esset, si a4 sciente, & vi=
dente committeretur . Molii Autori portano laco-
sa anche piu oltre, € con passi chiarissimi di
S. Agostino sostengono , che dall’eresia non is-
cusa 1'ignoranza crassa, quella cio¢, in cui non
si usa la necessaria diligenza per cercare la ve=

rita. 87 weritatem cauta sollicitudine querere conieni=
nit

(1) Vegzasi la Dissertazione intitolata : Difesa di tre som-=
mi Ponrefici di Santa €hiesa, Benedetto XIII , Benedetto
X1V , e Clemente X1, & del Qencilio Romano tenuro nel
MDCCXXV , ove dagli Atti, ¢ da’ Monumenti , che esis-
tono di aquel celebre Concilio si dimostra , che la Bolla U-
Bigenitys ?u ivi ancora riconosciuta per. regola di fede. Di
questa Dissertazione uscita in Venezia da’torchi del Zatta
nel 1782 colla’ data di Ravenna autore & il ch. Sig. Ab. Fran~
cesc’ Antonio Zaccaria sotto nome: di Pistofilo. Romano .

(2) De Leg, Thole ¢. 9
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it , dice Alfonso de Castro, periinax, & he.
veticus censendus est (1).

Su qual fondamento dunque i nemici della
Costituzione Unigenitus vassicurar si possono nel.
la loro rivolta? Eccolo: su’Decreti de’ Parla-
menti ,, 1 quali essendo persuasi, che 1" accetta«
,, zione della Costituzione non avea le condi-
5, zloni essenziali per costituire una Legge del-
» la Chiesa, e dello State, han dichiarato, che
5 riguardar non si poteva come una Decisione
,, della Chiesa universale , eordinano tutto gior-
5 no la soppressione di diversi Mandamen-
,» ti 5 ove 1 Vescovi propongono la Bolla
,, come un giudizio di rutta la Chiesa. ,, (2)
Ecco cio, che dicesi da’Quesnellisti wna prova
antentica di una notorietz , che rovescia tarto ¢10 ,
che in questi nuovi Mandamenti si ¢ avanzato. Ec-
co, dico 1o, cio che gli assicura contro tutti i
fulmini della Chiesa, ¢ contro twtti i rimorsi
di una coscienza giustamente turbata. ;

E’ dolorosa cosa il dover rispondere a siffat.
ta obbiezione, ¢ ben a ragione querelar ci pos-
siamo, che i Quesnellisti colla loro ostinazione
per tal modo compromettano I’ autorita spiritua-
le colla temporale, riducendo i Cattolici alla
dura alternativa di dover contraddire apertamens-
te all’una, o all’altra, malgrado il profondo
rispetto , che ad amendue ¢ dovuto.

Ma finalmente siccome ogni buon Francese

€1) De just. herer. punir. I 1, ¢. o,
(2) Insrrwid. Past. de M. de N. p. 109,
P
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tenuto sarebbe ad opporsi alle intraprese di co-
loro, che servir si volessero dell’ autorita spiri=e
tuale per abbatter la temporale, cosi ogni Cris-
tiano ¢ ancor piut obbligatodi far fronte aquel-
1i, che abusano dell’autorita del Re perdistrug-
ger I’ autorita della Chiesa . Se ognuno ¢ debi-
tore alla sua patria, e al suo Sovrano, piu an-
cora & debitore alla sua Religione, e alla sua
ede, né potrebbe alcuno lusingarsi di avere il
menomo grado di questa virta, se non solo dis-
posto non fosse a renderne testimonianza in fac-
cia a’ Tribunali, ma a deporre eziandio la tes-
ta sopra un palco, se cio necessario fosse per
sostenerla . Nulla dunque ci tratterra qui dal di-
e, che I’ autorita de’ Parlamenti, per quanto
sia altronde rispertabile, non € nell’ affar pre-
sente di alcuna consegueiiza, che rendzr non
puo sicuri i nemici della Costituzione, ne scu-
sarli dal detestabile reato di eresia.

Quattro cos¢, s¢ mal non avviso, son neces-
sarie , perche-un giudizio, o un tesrimonio ven-
oa ammesso, € far possa qualche impressione
sullo spirito di un uomo di buon senso. Uopo
¢ primamente, che questo giudizio sia della

competenza , ¢ della sfera de’ giudici, da cui si

pronuncia, poiche quando incapact s1ano di giu-

dicare , non pud farsi maggior €aso della loro
cestimonianza, che di quellardl un  CIECo, che
decider volesse de’ colori. Uopo ¢ in secondo
luogo , che questo g'llltilZ{O , O questo, testime—
nio sia costante, € invariabile; giacche secondo
i1 comuni rcgole d*:'lll’eqmra un tt;St.Im()iIlO s
e si contraddice, non ¢ di alcunpe-

le p

che varia,
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50 Testis varius , testis nullus . Conviene in ter-
zo luogo, che un ral giudizio, o testimonio
venga da persone totalmente disinteressate nel)’
affare,, di che si tratta, non potendo mai alcu-
no esser giudice, o testimonio nella propria
causa . Bisogna finalmente, che non sia questo
giudizio, o questo testimonio distrutto da altri
giudizj, o testimonj incomparabilmente pitt nu-
merosi, e piu degni di fede, perché in questo
caso non puo averglisi ragionevolmente alcun
riguardo . Or queste quattro condizioni manca-
no alla testimonianza data da’ Parlamenti contro
la Costituzione Unigenitus. Vediamolo .

1. Quest’affare non fu mai della sfera, né
della competenza de' Giudici laici . Mousignor di
Noailles medesimo I’insegna. Nella definizione
de’dommi di fede non @' ba cosa, dice egli', che di-
pends dall’ istitazione y cio¢ dall’ autorita degli uo-
mini, mé che soggettar si debba alle vegole osserva-
te megli affari temporali . . . La manieva ds defi~
nive 1 punti di fede non wuol vegolarsi colla wolon-
ta deglt nomini: dipende essa dall ordine stabilito dg
Dig, e quest ovding da noi si comosce per la prati-
ca della Chiesa ( non si _conosce dunque per |’
autorita, ne per la testimonianza de’ Parlamen-
U.) La Chiesa € guella (noa le Corti laiche , e
scsoiar‘r) da c#i apprender dsbbiamo , se ne’ gindizj
dc:l’a fede basti ‘Za_ [»:Zm*dizf{é delle woci, o se necos.
fﬂ?)’!iz’ﬂﬂ ‘l’ u-n.ammzm .mon‘zfe, 0 la E{;’,{QIZ. UNANITI -
va de .f;(ﬁ‘mg;\. Per dir tutto in una parola, la
Chiesa sola ¢ quella, dice M. dj Parigi , da cui
dobbiamo sapere, quali sono e condizioni es-

(o,
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senziali per fare una decisione irreformabile, e
una regola di fede.

Vero &, che se si trattasse di attaccar la ve-
rith di documenti, co’ quali si prova, che la
Costituzione & accettata dal corpo de’ Vescovi,
i Parlamenti potrebbono giudicarne; ma questi
documenti non soffrono contrasto . Non trattasi
qui che di sapere, se atresi i Mandamenti dc”
Vescovi di Francia, che hanno accettata la Cos-
tituzione Unigenitus , attesi gli attestati, che le
Chiese stranicre han dato in suo favore, ¢ di
cui si conviene da ambe le parti, abbia quesia
Costituzione le condizioni sufficienti per essere
in oggi riguardata come Legge della Chiesa- Il

reteso Cardinale apertamente dichiara, (1) che
dalla sola Chiesa cio deve intendersi, non mai
né per alcyn modo dal giadizio, e dalla testi-
monianza &i persone laiche . Egii I’ ha detto, ©
cio vedesi chiaramente stampato: in vano a-
yrebbe egli voluto disdirsene in appresso . Ques-
¢a contraddizione servir non potrebbe che aren-
derlo ridicolo mel Pubblico, ¢ convincerlo d’e-

—

(1) La condotta , ¢ le vicende del Card. di Noailles , che
¢ante amarezze produssero, € tanti distutbi alla 8. Sede, sos
no si note pella storia del Giansenismo , che non: 8iova qui
vitersserne 1l racconto . 11 N. A. scriveva nel tempo, in cui
gresto Porporato era addetto al partito de” Novatori, € in-
volto in uno scisma , che miseramente Jacerava la sua Dio-
cesi . Non ¢ perd maraviglia , che parli di lui in termini

roporzionati al suo stato . Si sa, che molti annl dopo , e
well? ultima sua vecchiezza riconebbe egli il suo fallo, accet-
td puramente, € semplicemente la Bolla Unigenitss , € con
sinzera conversione si riunl alla Chiesa .
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resia nella Chiesa, se pertinacemente la sostes
ness¢, poiche la confessione , che strappato gli
ha dalla bocca la forza della veritd, & un pun-
to di fede. _

2. Certa cosa, ¢ che tutti i Parlamenti han
regisirata la Costituzione Unigenitus, e che con
tal registro hanno riconosciuto; ch’essa faceva
Legge nella Chiesa, e nello Stato- Questo re-
gistro st & fatto dopo una matura deliberazione ,
e dopo tutti i riguardi, e tutte le circospezioni
della prudenza pivv illuminata . Non possono
dungue i Parlamenti esser piti ammessi 2 dare
una testimonianza contraria; quando almeno in
quest’ affare sopragsiunto non sia qualche nuovo
accidente, che abbiane cangiata la natura. Che
e dunque avvenuto di nuovo? Eecolo:. La Cos-
tituzione, che al tempo del suo registro non
era ricevuta che per I’ accettazion tacita de® Ves-
covi stranieri, € stata in seguito ammessa per
acccttazion formale. E’ egli questo un motivo
assal pressante per obbligare i Parlamenti a dar
presentemente upa testimonianza del tutto con-
krarid ; € quesia nuova testimonianza merita el
Ja Jattenzione delle persone ragionevoli ?

3+ La maggior parte di quelli, che compon=
gono I Parlamenti, non si SOno mostrati in
quest’ affare tanto disinteressari 5 che ragionevol-
mente conrar si possa sull’equita del Jorg giu-
dizio, e sulla sincerita de’loro attestatt . Non
vogliam dire con ¢io , che siano i Fahrori e i
Partigiani di quel funesto scisma , ¢che turba da
si lungo tempo la Chiesa, e lo Stato. II ris-
petto, che si deve a queste Divinita della Ter-

C3




33 I Nemici dichiavate
ra, non ci permette di cosi parlare. Ma vuol
dirsi soltanto cio, che a tutto il Mondo ¢.no-
to, che in molte occasioni, (€ queste occasio-
ni ricorrono sovente) la bilancia della giustizia
non & sempre stata tra le loro mani in un per-
fetto equilibrio riguardo agli Accettantr, e agli
Opponenti . '
Ma se per sommadisavventurasuccedesse , che
i principali membri de’ Parlamenti comparissero
nelle conversazioni piu riscaldati contro il Pa
pa, e i Vescovi della sua comunione¢, che non
sono i Giansenisti pilt dichiarati: se questi Si-
gnori obbliando la gravita del loro ministero non
arrossissero di  declamare altamente contro la
Costitazione sin tra l¢ mura del Palazzo: se
premurosi di accrescere i torbidi, e la rivolta
abbandonassero i proprj loro affari per andar a
sollecitare gli Ecclesiastici ad appellare al futu-
ro Concilio: in tal caso che si penserebbe , ¢
che dovrebbesi pensare, se con disposizioni sl
poco eque montar si vedessero il tribunale per
decider gravemente sulla validita di tali appelli,
e su’ pretesi abusi della Costituzione 2 Giudiz)
di tal fatta non meriterebbono senza dubbio I
attenzione del Pubblico, che per eccitarne lo

sdegno. '
Finalmente la testimonianza, che 1 Parla-
menti fanao contro la Costituzione, viene 14

tutto distrutta da altre incomparabilmente pit
aumerose , € pitt degne di fede. Quella del
sommo Pontefice in materie di tal natura sara
sempre superiore ad ognl altra rc.stimonfauza
laica, non dird solo nello spirito di un Catto-
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lico, ma di unuomo di qualche senno. A ques-
ta testimonianza per0 vuolsi aggiugner quella
di turti i Cardinali, all” eccezione di un solo,
di tutto il Clero della Chiesa Romana, di piu
di cento Vescovi di Francia, di tutti i Vescovi
stranieri , di oltre novanta Universita, di tutti
i Principi cattolici, di tutte e Corti sovrane di
altre nazioni, di pitt milioni di Sacerdoti, di
Religiosi, e di Fedeli d”egni condizione. In
una parol'-t aggiugner si dw{, la testimonianza
di pressoche tutto il Mondo cristiano, il quale
altamente dichiara, o professa di- credere , che
la Costituzione Unigenitus ha tutte le condizio-
ni necessarie per costituire una Legge della
Chiesa e una decisione irreformabile .

Potrebbe egli ragionevolmente pensarsi, che
i nostri Parlamenti, comeche composti di gran-
di uomini, avessero per se soli pitt di sapere,
pin di dirittura, pit di religione , che questa
nuvola di tcstimom, che loro si oppone? Non
¢ verisimile, che questi Sigﬁnori esizano da noi ti.
rannescamente , che porrulmo sino a tal g1 -ado
la considerazione, e il rispetto, che per essi ab-
biamo. Egli ¢ dunquf. evidentemente dimostra-
to, che la testimonianza de’ Parlamenti formar
non pud il menomo dubbio nella mente di un
uomo accreditato sull’autoritd della Costituzio
ne, e che coloro, 1 quali pertinacemente la
rigettano prevaler non si possono di tale tes-
mlomanza, per discolparsi dallo scisma , e dall’
gresia

C 4
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I nemic: dichiavati della Costityzione Unigenitus
formano fra loro una societa particolare, e un
Corpo dalla Chiesa separato .

uesta verita € una conseguénza di quelle,
che abbiam sinora stabilite. Non m’intrarterrei
qui a dimostrarla, se non dovesse per qualche
cosa servire all’ opinione, che si proporra nel
Capo seguente . Perocché & manifesto, che se i
nemici dichiarat’ della Cgstituzione sono notos
riamente scismatici, ed eretici, formano fra lo-
ro una societa particolare, e un corpo dalla
Chiesa separato ; mentre per cid solo sono scis-
matici , ed eretici , perche si separano dalla Spo-
sa di Gesu Cristo per la loro rivolta contio le
sue decisioni, e per la profession di una dottri-
na contraria alla sua.

Lo spirito di errore & sempre uno spirito di
cabala, e di partito, che unisce jnsieme i Set-
tarj co’ piu stretti legami, e che forma una
nuova Chiesa nel seno della Chiesa medesima ,
o per meglio dire una Sinagoga di Satana com-
posta d’uomini ribelli, che agiscono di concer-
to per sostenersi contro la legittima autorita.

Questi uomini ribelli sono, giusta 1l linguag-
gio de’ Padri, come le volpi di Sansone , che so-
no insieme avvinte per portar piu facilmente I
incendio, ¢ la strage nel campo del Signore.
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Sono perfidi disertori del campo d Isracle, che
si schierano a truppe sotto gli stendardi di Ma-
dian, ¢ di Amalec, per combattere contro ii Dio
stesso degli eserciti . Sono membri di un me-
desimo corpo, di cui & capo il demonio, che
gli comunica per cosi dire, lo spirito, il mo-
to, e la vita, per opporlo al corpo mistico di
Gesn Cristo, e metterlo, s¢ possibil fosse , in
rovina .

Questo corpo di peccato non si forma in un
"momento . Simile al eorpo naturale ha il
suo principio, i suoi progressi, e la sua perfe-
zione . Non ¢ dapprima che un feto assai in-
forme , ma si organizza in seguito, cresce, in-
grossa, e diviene ben tosto un formidabile Gi-
gante, un superbo Golia, che viene ad insulta-
re apertamente il campo degl’ Israeliti .

11 Partito, che lacera presentemente il seno
deila Chiesa con tanto furore, era sul principio
assai dispregevole. Trattenuto dal timore diun
Re possente, ugualmente attento alla tranquil.
lita dello Stato, e al ben della Chiesa, non
osava mostrarst scopertamente in nfuna parte .
Si occultava con tanto artifizio, che appena po-
tevasi distinguere nella folla de’ Cattolici qual-
cuno de’suoi settarj mascherato sotto la pelle
di agnello. Ma di giorno in giorno egli ha
preso novelle forze , e dopo la morte di questo
gran Re ha fatto progressi si rapidi, che alza
in ogni luogo audacemente la testa .

In altri tempi il segreto era I’anima di tut-
te le pratiche di questo mal augurato partito.
Nulla raccomandavasi con maggior premura a’
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nuovi Proseliti, che ladissimulazione, e lades-
trezza . Si avevano de’ termini misteriosi per in-
tendersi , de’nomi di guerra per conoscersi, del-
le cifre per carteggiare, delle stamperic occulte
per pubblicare i libri. Tutte queste precauzioni
sono oggimai inutili. Si pubblica ora sopra 1
tetti cio, che una volta susurravasi all’ orecchio .
La maschera € caduta, e la pelle di pecora, co-
me troppo imbgrazzante ¢ stata rigetrata: 1 lu-
pi si mostrano tali dappf,r[urto quai sono . La
violenza ¢ succeduta alla finzione, i clamori fu-
riosi al silenzio forzato, e le minaccie alla ca-
bala. T partigiani dell’ errore non parlano in
oggi che del loro credito, e della loro poten-
za , e voglion bene, che si sappia, aver essi
nella Chiesa un parmo formidabile, a cui non

1 pud impunemente resistere.

Vano sarebbe il dissimularlo. Non v’ ha per-
sona, che perfettamente non distingua la no-
vella Repubblica, che hanno tra noi formata.
Conosce ognuno il Capo di questa Repubblica .
Ha essa, come tutte le altre, i suoi Grandi al-
la Corte i suoi Magistrati nelle Curie, I suol
Vescovi nelle Chi iese , i suoi Dottori nelle U-
niversita, i snoi Agenu negli a{”‘an, i suoi De-
putati per le ambasciate. Diciamo di pin: non
ha essa le sue finanze per supplire alle spese de’
malvagi suoi attentati ? Inuna parola , niente le
manca di tuttocid, che hanno avuto tutte le
altre Sette per fare un Corpo il pit compiuto,
e meglio formato.

Vero e, che tra’settarj dell’ ultlmo secolo ,
e quelli del presenie corre questo divario, che
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i primi dopo aver distrutta la Gerarchia, e can-
giata la forma de’sacramenti si sono pubblica-
mente separati dalla comunion della Chiesa;
laddove i Settarj di questo secolo si ostinano in
Francia a rimaner nel suo seno per lacerarle
pitt facilmente le viscere. Ma si ¢ gia dimostra-
to, che questa differenza non ¢ essenziale, e
che la comunione puramente esterna non to-
glie, che lo scisma perfetto non sia, e consu-
mato, canciossiaché gli Ariani, i Manichei, 1
Pelagiani, e piu altri settarj, che han sempre
afferrato di starsi nella comunione de’ Cattolici,
non han lasciato percio di esser nella Chiesa
riguardati come corpi diversi, ¢ assolutamente
da essa separatl.

Se qualche dubbio ancor rimanesse su questo
punto, basta consultare il Mflestro de’ Dottori
S. Agostino nell’idea, ch’egli ci porge dell’u-
nita della Chiesa. Nulla piu decisivo di cio, ch’
ei dice in tal proposito: Infruttuoso , ma non an-
cor separato dalla radice ¢ colui , il quale spinto da
Una vea passione fa quelle azioniy delle quali sta
scritto , che chi opera tali cose non possedera il ve-
gno di Dio. Ma d-:m.bé eglt comincia & resistere
Sl ewidenza della werita , per cui viene vipreso  al-
Jova ¢ separato (1) . Osservate, che S. Agostino
non dice , che allora egli sia diviso , quando ¢
cacciato per sentenza della Chiesa, o quando
non comunica pit esternamente colla medesi-
ma, ma dacche incominciaa resistere alla verita.

(1) Lib. de Unit. Eccl. Cap. 15.
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Cid che segue fa vedere ancor meglio il per-
siero di S. Agostino. E mwlti di quelli , prosegue
il S. Dottore, sono colla Chiesa nella comunione
de’ sacramenti: contuttocio non son gia piunella Chie-
sa. Altrimenti se allora soltanto ¢ colui séparato
dalla Chiesa , quando wiene pubblicamente scomuni-
cato, 0 quando nom comunica pin esternamente colla
Chiesa, werva per conseguenza incorpovato  nuova-
mente nella Chiesa , quando ¢ visibilmente vistabili-
20 rella sus comumione , cid che & falso. Poiche se
31 presenta con simulazione di spitito, e porta un
cuove totalment? contrario alla wveritd , e alla Chie-
sa 4 bemche facciasi in lui una tale solenmita, testa
egli percip viconciliato , e inseyito nella Chiesa? Nul-
la meno, absit. Siccome dungue colui, che comarica
nupvamente colla Chiesa, non ¢ percio ancor nella
Chiesa , cosi chiunque ports uno spirito contrario al-
la werita , che lo confonde , e lo riprende, € gradal-
lg Chiesa separato, prima di. essere visibilmente
scomumicato COR una separazione esterna, O per
una sentenza espressa della Chiesa .

Sarebbe infatti un errore assai grossclano il
pensare, che la sola situazione delle persone,
che fanno a lor grado diverse azioni; e figure,
stabilisca , o distrugga I’ unione, che passar deve
tra le parti, che compongono un Corpo mora-
le. ,, Questa unione, e questa separazione di-
,, ce lo stesso S. Agostino, (1) questa approssi-
,, mazione, o questo allontanamento vuol mi-
,, surarsi co’ moti dello spirito, non del corpe

e

(1) Lib. 1, de Baps, cons. Donar. Caps 1s
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45
s Poicheé siccome |'unione de’corpi si fa perla

,» continuazione de’luoghi, cosi 'unione, e il
5, contatto, per cosi dire, degli spiriti si fa col
», consenso delle volonta: ,, Non enim accessus
iste, atque discessys corporalibus motibus, & non
spiritualibus est metiendus . Sicut enim conjunctio
corporum fit per continuationem locorums , sic ani-
morum quidam  contallas est  comsensio  polunta-
tum.

Siccome dunque un Cattolico, che trovasi
nelle Moschee de’ Turchi, e ne’Tempj degli E-
retici, o degl’ Infedeli, ¢ sempre cattolico, e
unito al corpo della Chiesa, purché non rinunzj
alla sua Religione , cosi un Calvinista, o un Lu-
terano, o altro Settario e sempre dalla Chiesa
separato , € unito al corpo della sua Setra, av-
vcgnaché ingerv?nga. alle nostre adunanze, as-
sista a’ nostri musterj, e partecipi sacrilegamen-
te a’ nostri sacramenti. In vano dunque preva-
ler si vorrebbono i Quesnellisti dell esterior co-
munione , che mantengono con noi, pér difen-
dersi dall’accusa di scisma, poiché apparendo
tutti strettamente congiunti di sentimento, e &
interesse , questa comunione non fara mai, che
non formino tra loio una societd particolare, e
un corpo dalla Chiesa separato, come tutti gli
altri settarj, che gli hanno preceduti .




I Nemici dichiavat:
AR E ) fo el Vs

E’ cosa per lo meno certa, che vicorver non Si puo
& nemici dichiavari della Costituzione per alcuna
funzione spirituale; senza offender Dio grivemens
te, fuori del caso di mecessita.

Nel disegno, che proposto ci abbiamo, di
provare , che i Nemici dichiarati della Costitu-
zione non hanno alcuna giurisdizion nella Chie-
sa, sembra a prima giunta inutile il dimostra-
re, che non si pud senza peccato ad essi ricor-
rere per alcuna funzione spirituale ; giacche una
cosa discende necessariamente dall’ altra. Sicco-
me perd assicurar non ci possiamo di convin-
cere appieno tutti gli spiriti , che sisono lascia-
ti prevenire in favor dell’ opinione contraria ;
giovera d’incominciar qui a spiegare cio, che
debba pensarsi su tale argomento, indipendente-
mente dalla nostra quistione .

Quelli dall’altra parte ; che temono le con-
segienze dell’ opinione, che sara da nol stabili-
ta, comprenderanno da cio; che non hanno si
gran motivo di perturbarsi, giacche sempre i
Fedeli si trcvan quasi nell’ imbarazzo stesso, ch’
eglino apprendono, poste che non possano , co-
me ¢ incontrastabile, ricorrere a’ nemici dichia-
rati della Costituzione per alcuna funzione spi-
rituale , faori del caso di necessita, e che sian-




delia Costituzione Unigenitus 47 |

vi anche certi casi assai ordinarj, in cui cid non
puo farsi nella maggiore necessita, come si di-
mostrera nel seguente Articolo.

Per dare di cio una chiara, e soda spiegazio-
ne, e per non imbarazzar lo spirito de’ Leggi-
tori con una confusion di cose mal ordinate,
conyien qui stabilire 'un dopo I'altro certi prin-
cipj di Teologia, che facilmente ci condurran-
no, € speditamente alla cognizione de’ principa-
li nostri doveri sul punto, di che si tratta.

Primo principio. E’ certo, che ogni eretico,e
ogni scismatico ¢ scomunicato. I meno ver-
sati nella scienza del Diritto sanno, che questa
massima non soffre contrasto. Noi abbiam di-
mostrato, che quelli, che ostinatamente resiss
tono alla Costituzione Unigenitus, sono eretici ,
e scismatici . E’ dunque certo, che sono sco-
municati .

Dall’ altro lato la Costituzione € una Legge
fatta dalla Chiesa universale , che scomunica
tutti coloro, che ricuseranno di soggettarvisi .
E poiché questa Legge ¢ anche autorizzata dal-
le Lettere Patenti del Re, e registrata ne’ Par.
lamenti del Regno, niuna le manca di quelle
condizioni, che esiger possonio i pitt scrupolosi
difensori delle nostre Liberta, perché una Bol-
Ja della S. Sede sia una ILegge, che obbliga
tutta la Francia. Non puo dungue mettersi in
dubbio , ¢he chiunque ricusa di sottoporvisi non
sia scomunicato, ove almeno negar non si vo-
oliano pertinacemente de’fatti pubblici piu evi-
denti della luce del giorno.

Secondo principio. Essendo la Costituzione Uns-
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genitns una Legge dommatica della Chiesa uni-
versale , & certo che coloro, che non 1”abbrac-
ciano, sono ribelli, e refrattarj, ¢ che in tale
stato di disubbidienza ricever nom possono, ne
amministrare i sacramenti, senza commetiere
ciascuna volta un nuovo peccato grave, € S€n-
za fare un sacrilegio. Pil ancora: siccome per
tale disubbidienza s"incorre ipso fatto la scomu-
nica maggiore, & certo altresi, che i Ministri
della Chiesa, che sottomessi non sono alla Cos-
tituzione , non solamente ingerir non si possO-
no nell’ amministrazione di alcun sacramento,
ma in nessuna funzione annessa al loro carat-
tere , senza offender Dio mortalmente , e sen-
za incorrere I’ irregolarita. Quindi un sacerdo
te, che s’ intromette ad annunziar la divina pa-
rola, a far 1* Eddomadario nel Coro, a far I’ac-
qua benedetta, e le altre somiglianti cose, che
sono alla sacerdotal podesita riservate: un Ves-
covo, che s intrude a far Pastorali, aconferire
Ordini, ed approvar confessori, a mandar Pre-
dicatori , a consecrar Altari ec: un tal Sacerdo-
te, dissi, ¢ un tal Vescovo commettono ogni
volta un nuovo peccato grave, € incorrono nuo-
vamente 1 irregolarita .

Qual ragione di cio 2 Perche tutti gli scomus
nicati son tenuti in vigor dell’ antico Diritto ad
astenersi da ogni comunione co’ Fedeli, parti-
colarmente nelle cose sante; e il Diritto nuovo
del Concilio di Costanza, che ha mitigata quell’
antica severitd riguardo agli scomunicati, che
non sono nominatamente denunziai, si ¢ di-

chiarato , che non pretendeva con cido di solle-
varli
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varli da alcuna pena, neé di prestar loro alcun
favore: Per hoc tamen hujusmodi excommunizatos
sdspensos , interdiclos , seu prohibitos non z'nr'en:!z'mafr
in aligno velevare ; nec eis quomodolibet suffragari .
Cosi parlano tutti senza eccezione i Canonisti .

Terzo principio. E’ certo , che niuno puo in-
durre il suo prossimo ad un’azione , che non
pud fare lecitamente, senza divenir reo davanti
a Dio del medesimo peccato, a cui I’ induce.
Questa veritd non ha bisogno di alcuna prova,
ma soffre qualche cccezione, e vuol essere spie-
gata. Poiché questa azione o ¢ malvagia in se
stessa, 0 ¢ tale solo per la malizia dj colui,
che la fa malamente, e potrebbe ben farla se
volesse . Se ¢ malvagia per se stessa, non v’ ha
ragione quanto si voglia pressante , che giustifi-
car ci possa innanzi a Dio, se yj prestiamo in
alcun modo la nostra cooperazione . Ma se. mal-
vagia ¢ solo per la malizia di coly; , che mala-
mente la fa, e potrebbela bey fare | se volesse ,
si puo. in tal caso indurlo a tale azione, quan-
do si ha diritto di esigerla da luj , € la neces-
sita ¢l costringe . Perd turti gli Autori scasano
da colpa un povero, che stretto dalla necessita
prende denaro da un ricco, il quale sa non vo-
ler darlo senza usura: ovvero un Capitano, che
in un trattato di pace esige il giuramento da
un idolarra, il quale non giur
se sue divinitd.

E la ragione, che rendono di tal decisione
si ¢, che in quésto caso non richiedesi cosa,
che buona non sia in se stessa, € onesta, ¢ che
10l tenuti non siamo ad incontrare un notabi-

a che per le fal.
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le incomodo col privarci di un diritto, che ab-
biamo a cose, che il nostro prossimo accordar
ci pud facilmente senza peccato, se il voglia.

Ma se non abbiasi alcun diritto di esigere und
tale azione , né alcuna necessita ci stringa a di-
mandarla , certo ¢, che non pud cio farsi sen-
22 peccato, sia perché la legge della carita cI
obbliga a rimuovere dal nostro prossimo I’ oc-
casione di perdersi, quando far si possa senza
grave incomodo, sia perche in mancanza di o-
gni motivo, che a chieder ci spinga da lui una
siffatta azione , legittimanente si presume , che
indur lo vogliamo espressamente a mal fare.

Dal che si deve con tutti i Casisti conchiu-
dere , che dimandar non si possono lecitamente
i sacramenti ad un sacerdote malvagio, 1l qua-
le con tutta la probabilita sappiamo, che am-
ministrar gli deve in peccato mortale , fuor so-
lamente in due casi: 1 quando si ha diritto di
esigerli, ed egli per I’ offizio suc di Pastore €
tenuto ad amministrarli: 2 quando ci obbliga
qualche necessita; né trovasi altro sacerdote,
che amministrar gli possa .

Quarto principio. Nel modo stesso ragionar si
deve riguardo a’ sacerdoti scomunicati. Poiche
quantunque uno scomunicato, che non € anco-
ra denunziato, possa per comun sentenza am-
ministrar validamente 1sacramenti, attesa la comn-
cessione dell’ estravagante Ad evitanda, Certo &
nondimeno, che questa Bolla non gli da il di-
ritto di amministrarli in ogni caso, € in tutte
le circostanze, che a lui piaccia, ma sola quan-
do la necessita de’ Fedeli lo richiede .
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La ragione di cio ¢ evidente , percheé la Chies
sa col moderare il rigore del Diritto antico 4
fion hd mai inteso; come gia si ¢ osservato, di
fare alcuna grazia agli scomunicati, ma soio di
fayorir 14 pieta de’ Fedeli. Quindi un Parroco,
che sia scomunicato follerato , puo ben ammini-
Strare i sacramenti a’suoi Parrocchiani ; che glie
li chieggono nella necessita ; ma non gli é per-
messo di offerirsi; e d’ingerirsi in tale ammi-
nistrazione, quando fion ne sia richiests. Me.
fo ancora gli € cio permesso; s€ pud farli am-
ministrare da un altro sacerdote ; che non sia
scomunicato ; senza che peccherebbe mortalmen-
te, e incorrerebbe I irregolarita .

Per la stessa ragione dee dirsi 5. ehie uh Cris-
tiano, il quale dimandasse f sacratmentt ad un
Sacerdote scomunicato senza alcuna necessita; e
quando puo riceverli da un altro, che non sia
scomunicato , peccherebbe gravemente ; e incor-
rerebbe la scomunica rainore: ¢ cig non solo
peérche in tal ¢aso sarebbe egli la causa inescusa-
bile del sacrilegio, che commetterebbe quiel sa-
cerdote coll’amministrare indegnamente § sacra-
menti ; ma perche violerebbe 1a legge della Chie-
sa; che non permette di comunicare cogli - sco-
municati tollerati nel ricevimento, o nell’ am-
ministrazione de’ sacramenti, fuorche per la ne-
cessita, € pel vantaggio de’Fedeli, e affinche
nel bisogno ron manchino de’ mezsi necessars
alla salute.

Tale ¢ l1a decisione di tutti i Canonisti, che
han trattata a fondo questa materia. Puo veder-
st su cid Eveillen nell’ eccellente suo Trattato

D2
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e 'de’ Monitorj, ove st trce
che gioverd qui

5%
Jelle Seomuniche,
veranno queste notabili parole,
riportare, affinche un Leggitore, che sia poco
istrutto , non creda che ecceder da noi si voglia
in rigore .

,, Fuori del caso di necessita, dice questo
Autore , chi ricevesse scientemente un sacra-
mento da uno scomunicato, qualunque si fos-
se , tollerato, o non rollerato, oltre il pecca-
to grave, che con ci6 commetterebbe , 1nCOT
rerebbe la scomunica mi poiche senza
egittima causa comunich
municato. Lo stesso dee
te, che scientemente amuinistrasse un sacras
mento a qualche ccomunicato senza alcuna
necessity . Peroeché egli incorrerebbe la sCO=
munica minore, ancorche quegli, che) 1o ris
ceve , fosse scomunicato occulto, o tollerato,
in quanto con

ferirebbe il sacramento ad un
uomo, il quale sa essern®

affatto indegno, ¢

non poterlo ricevere senza sacrilegio. Ed ¢

cio vero, malgrado |' estravagante Ad evitan-
non intende di

da, atteso che essa favorire

53
,, per alcun modo gli scomunicatl - 5

Quinto. principio - Tratiasi ora di sapere, qual
orado di necessita si richiegga per poter chiede~
e i sacramenti, O esiger qualche funzione spi=
sitnale da un Sacerdote, O da un Vescovo sco-
municato, o che si sa dover fare le su€ funzio=
i in istato di peccato mortale . Tutti i Dotto-
11 convengono , non doversi percioaspettare und
necessita esirema, come quando In pericolo di
morte abbiam bisogno di ricevere il sacramento

nore ,
2 erebbe con uno sCo-
53 dirsi di un sacerdo-
»
2 ]
b
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della penitenza, il Viatico, e I estrema Unzioe
D€, NEmmeno una necessitd stretta, € rigoro-
53 , come sarebbe quella di scansare qualche
grande inconveniente , qualche viclenza, o qual-
che infamia. Ogni necessita morale , e ragione-
vole ¢ senza dubbio percid sufficiente - quando
un cristiano per esempio giudica ragionevol-
mente essergli necessario per la propria salute,
O per suo spirituale vantaggio I’ accostarsi a’sa-
cramenti, o trovasi a cio obbligato da qualche
precetto della Chiesa, o anche da qualche buo-
na considerazione, qual sarebbe di non privarsi
Per troppo lungo spazio di tempo de’sacramen-
tiy o di riconciliarsi con Dio, perché vedesi
in istato di peccato mortale. In tal caso; e In
altri somiglianti dimandar si possono , e pren-
dere 1 sacramenti da coloro, che sono per do-
vere del proprio impiego tenuti ad amminis
trarceli , quando non siavi altro sacerdote, che
possa cio fare s .

Or posti tutti questi principj; sari facile ad
ognuno di conoscere, quai siano su questa ma-
teria i principali suoi doveri, per servirsi util-
mente all’ occasione di tal conoscenza. Co’ me-
desimi principj decider si possono ancora alcu-
ni altri casi, che imbarazzano sovente la co-
scienza de’semplici Fedeli . Giovera qui I’ accen-
narli brevemente.

Si dimanda 1 se assister si possa alla Messa
di un Sacerdote notoriamente scomunicato, che

B L

sia tollerato. Certo € , che intervenir vi possia-

mo nel caso di una ragionevole necessita , come
s¢ fosse giorno di festa, o di domenica, in coi
D 3
A
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witi ad 2s-

siamo per precetto della Chiesa tet
coltarla, o se qualche incontro si presenrasse ,

sse necessario di udirla per comunicatr-

in cui fo
che soddisfar

si, ne altro sacerdote si trovasse ,
Jotesse a tale necessitd .

E’ probabilissimo ancora, secondo tutti gli
Avtori, che i Parrocchiani potrebbono intal ca-
so obbligare il loro Parroco a celebrare la san-
ta Messa, essendo ogni Parroco per debito del
suo impiego tenuto 2a somministrare 2 suoi sud-
diti le cose necessarie alla salute, ed eglino 1n
diritto di domandarle. Ma se non abbiayi ne-
cessita alcuna di ndire la Messa, perche non
sia giorno festivo, O di domenica, o s¢ non
manchi altro sacerddte, che possa celebrarla, al-
lora ¢ fuor di dubbio, che ascoltar non si puo
Ja Messa di questo scomunicato, senza parteci-
pare al suo sacrilegio, € senza incorrere la sco-

munica minore .

Si dimanda 2, se assister si possa in buona

coscienza alle altre parti dell’ uffiziatura divina,
alle Ore canoniche, alle Processioni , all’ adora-
zione solenne del SS. Sacramento, alle benedi-
zioni pubbliche dell’ 2cqua benedesta, dell’ oli-
vo, delle ceneri ec, € ad altre somiglianti ceri-
monie della Chiesa, in cui un sacerdote noto-
riamente scomunicato, ¢ 7on denunziato sostie-
ne il grado di principal celebrante,, o di Capo.

Secondo i principj poc’ anzi stabiliti € vero,
che assister vi si puo, quando ci obbliga qual-
che ragionevole necessita, Ma poiche tale ne-
cessita quasi mai mon occorre per non e€sservi
su cio alcun precerto della Chiesa, € giacche
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niun bisogno spirituale regolarmente a questo
ci spigne , sembra quindi , che presso che mai
assister non vi si possa senza offender Dio mor-
talmente , e senza incorrere la censura stabilita
contro coloro, che comunicano senza necessita
nelle cose sante cogli scomunicati.

Osservate cio che si ¢ detto: Se 72/ Sacerdote
scomunicato sostenga il grado di principal celebram-
te, ¢ di Capo in rali cerimonie: poiche s egli
semplicemente vi assista come gli alwri Fedeli,
nou si pecca allora intervenendovi con esso lui,
perche propriamente si comunica solo col sacer-
dote, che in qualita di celebrante, o di Capo
presta il suo ministero agli altri Fedeli coll’
offerire al Signore inloro nomele sue preghiere.

Si dimanda 3, se ad un Sacerdote notoria=

ente scomunicato, € non denunziato sommi-
nistrar si possa 1’apparato per dire. la Santa Mes-
sa, o per fare qualche altra funzione del suo
ministero. La decisione di questo caso nasce
dagli stessi principj di sopra stabiliti. Se questo
Sacerdote ha diritto di chieder i paramenti, e
se quelli a’quali gli' dimanda, sono per qualche
titolo tenuti a somminisirarglieli, o egli stesso
si trova in necessita di esercitar le funzioni del
suo ministero, accordar gli si possonosenza pec-
cato . Ma fuori di questi casi non puo cido far-
si senza contrarre il reato siesso, che contrar=
rebbesi col porger la spada ad un furioso.

Turte le persone di buon senso possono facil-
mente applicar queste decisioni a nemici della
Costituzione , senza che sia necessario di pil ol.
tre trattenerci In tale argomento.

D g
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Certi casi, in cui %0n S pyo Semza peccato Comun:
care ©o nemici della  Costituzione Unigenitus
nemmieno nella piv grave necessita «

Nelle decisioni , che ora abbiam date; mnoi
abbiam considerati i nemici della Costituzione
solamente in qualita di peccatori pubblici , ¢ di
scomunicati notorj. Presentemente considerar
gli dobbiamo come scismatici, ed eretici dichia-
rati, e vedere, se in tal qualita non sia incer-
te occasioni vietato di comunicare con esso lo:
ro, anche nella maggiore necessita .

Tutti i Canonisti distinguono quattro princi-
pali casi, in cui siamo per naturale, e divin
precetto obbligati, indipendentemente da ogni
scomunica, a schivar gli eretici, e gli scismati-
ci. (1) Il primo caso ¢, quando con tal comu-
nione si corre pericolo di lasciarsi sedurre da’
malvagi loro discorsi, e d’impegnarsi ne’ loro
errori, € nel loro Partito. Perocche ¢ certo,
che ognuno & tenuto per diritto naturale, e di-
vino di vegliare alla propria salvezza, € percon-

———

>—

(1) Azor. Instiz. mor. t. 3, lib. 8, cap. 10 Domin. Soto
in 4 Jent. disp. 13, q. 2, 4. 9. Avil. de cens. 2 PArt. Gaps
6, disp. 2, dub. 2. Eveillon cap. 3; 41%« &
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qeguenza di guardarsi attentamente da ogni pe:
ricolo di perdersi .

Il secondo caso ¢, quando quésta comurione
cogli ererici , e co’ scrsmatrc: renderebbe sospetta
la nostra fede , e darebbe luogo a crederc, che
nol entriamo ne’loro sentimenti: cio che sa-
rebbe un rinunziare in qualche modo alla pro-
pria Religione , un negar Gesti Cristo in facs
cia agli uomini; e un meritare di non essere
da lui riconocciuti davanti all’eterno suo Padre ,
e .agli Angeli del Cielo.

II terzo caso ¢, quando per tal comunione
si viene ad autorizzare in qua! he 'maniera il
loro scisma, e la loro eresia: cosa che certa-
mente non pud farsi senza partecipar veramen-
te al loro peccato, e rendersi degni de’ medesis
mi castight .

Il quarto caso, in cui tenuti siamo ad evitar
gli eretici, ¢ gli scismatici, allora ¢, quando la
confusiorie , che proverebbono nel vedersi ab-
bandonati da’Fedeli, sarebbe capace di farli rien-
trare in se stessi: poiche finalmente la legge
della carita ci obbliga a concorrere, per quanto
in noi sta, alla salute del nostro prossimo, e
ad allonranallo, se possiamo, dal peccato.

Vero & che in quest’ultime caso non siamo
nella necessita costretti a i.wﬂlr gli scismatict ,
e gli eretici, non essendo alcuno tenuto a pra-
curar la salute del prossimo con grave suo in-
comodo , ove nor manchi di altri mezzi per
salvarsi, e per propria inalizia si perda. Ma ne-
gli altri casi pur or mentovatl certo €, non es-
servi necessita , quantunque estrema, che scusar
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¢i possa innanzi a Dio di aver con esso loro
comunicato.

Io non mi tratterrd quia dimostrare, che il
commercio tenuto cogli eregici, e cogli scisma-
tici , anche nelle cose civili, puo farci rel di
colpa in tutti que’ modi, che abbiam poc’anzi
( accennati, Ognun vede, che questo commer=
cio, soprattutto se famigliare, e assiduo, puo
metterci a rischio di esser sedotti, pud render
sospetta tra’ Cartolici la nostra fede, pud auto-
rizzar la malizia de’ Novatori, e confermarli
ne’ perversi loro sentimenti . Siccome pero ques-
to pon sempre addiviene, né mancano Circos-
tanze, nelle quali un tal commercio esser puo
innocente , e senza conseguenze, parleremo qui
soltanto della comunione , che tiensi con €ssO
loro pelle cose sante, essendo moralmente im-

ossibile, che questa non sia peccaminosa per
alcuna delle quattro ragioni di sopra addotte.
Entriamo in questo punto, € tufto esaminiama
senza prevenzione .

Ognun sa, qual sia |'aseendente, che I'am-
ministrazione delle cose sante da a’ Ministri del-
la Chiesa sullo spirito, e sul cuor de’ Fedeli.
Non ¢ si naturale ad un fanciullo il lasciarsi
delle piu strane cose persuadere dal proprio pa-
dre, quanto ad un semplice Fedele il prestar
fede ad un Pastore, o ad un confessore, che
prenda ad ispirargli malvagi sepsi sulla Religio-
ne. Per quanto motivo abbiasi altronde di dif-
fidenza , difficilmente si crede, che quelli, che
tengono rispetto a noi il luogo di Dio, voglian
sedurci. Ben lungi dal premunirci contro gl in-




della Costityzione Unigenitus , 50

ganneyoli loro discorsi, ci figuriamo, che lado,
cilita nell’ arrendersi a’loro lumi sia una parte
del rispetto, che lor si deve.

Dall’ altro lato gli eretici di questi tempi so-
no si artificiosi, con tanta destrezza s’ insinuano
negli spiriti, usan tanti raggiri, producon ragio-
ni in apparenza si plausibili per giustificar la lo-
ro ribellione alla Chiesa, che senza una grazia
tutto speciale di Dio, ¢ moralmente impossibi-
le di non rimaner sedotti da’ loro discorsi , quan-
do si presta loro favorevole orecchio. Ma come
discendera egli ad accordarci una grazia si spe=
ciale, se in yece di ubbidire al comando, che
in venti luoghi della Scrittura ¢’intima di tug-
gir gli Eretici, noi diamo loro la nostra confi-
denza, e seco lor manteniamo uno stretto vin-
colo? Come ci donera egli questa grazia, se co-
minciam tosto a gravemente offenderlo colla te-
meritd,, onde ci esponiamo ad evidente rischio
di cader nell’ errore , comunicando nelle cose
sante con persone, la cui fede esser ci deve per
lo meno infinitamente sospetra ?

Ma non ¢ questa la maggior colpa di coloro,
che comunicano nelle cose sacre cogli eretici,
e co'scismatici . Aggiungiamo, e diciamo, che
non posson cio fare senza render sospetta la lo-
ro fede, e senza rinunziare in qualche modo
alla propria Religione . Quando la Chiesa ¢ divs-
say dice un dotto Vescovo, (1) mom ¢ permesso
di dividersiy e di mangiar I Agnello ora in Geroso-

—

(1) M. de S.
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lima , ordé & Samaria. La fede della Chiesa e una,
una ¢ la comunione. Convien dunque mettersi da una
parte, 0 dall’ altra, e la partecipagione delle cose

sante , ¢ de’ divini Misterj ¢ quella, per ¢l 53 di
chiara con chi 53 comunica di sentimento: poich¢
finalmente , dice S. Tommaso, (1) i sacramen:
ti sono una specie di protestazione della nostra
fede .

Noi veggiamo presentemente ira noi due co-
munioni diverse, ¢ tanto opposte | una all’ al-
tra, quanto Gesu Cristo 2 Belial, quanto Ia
luce alle tenebre: la comunione del sommo
Pontefice , e di tutto quasi il Mondo cristiano,
la comunione del preteso Cardinal di N., e di
chi aderisce al suo scisma. Non possiam dun-
que comunicar coll’ una nelle cose divine , sen-
za dichiararci apertamente per la medesima, ¢
senza separarci nel trempo Stesso dail’ altra, giac:
che alla fine servir non si pud ad un’oraa due
padroni , ne essere insieme della comunione del
Papa, e di quella di coloro, che si sonoda lui
separati per un’aperta, e pubblica profession dek
lo scisma, e dell’eresia.

Il terzo peccato, che cormettesi partecipanda
alle cose sacre co’ Movatori, & I'autorita, che
si viene con cid a conciliare alla loro eresia; €
al loro scisma. Perocché si da in tal modo a
conoscere , che buoni sono 1 loro sentimentiy o
almen tollerabili, che non si ha ragione dicon:

(1) 3 p- 9 7%, art. 5. ad 2.
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dannarli con tanto rigore, che pud liberamente
pensarsi , come si vuole , sulle controyerse ma-
terie , che senza peccato si puo far fronte alle
pil solenni decisioni della Chiesa, e all’adunan-
za eziandio di un generale Concilio. Si scan-
dolezzano con cio i semplici Fedeli, che non
weggendo stabilita alcuna pella Religione si la-
sciano senza discernimento trasportare ad ogni
vento di dottrina, e con pari facilitas’impegna-
no nel reo, e nel buon Partito. Or chi puo
dubitare, che quelli, che son cagione di tutti
questi scandali, non siano sommamente colpe-
voli davanti a Dio?

Che diremo noi ancora del cattivo effetto,
che questa comunione produce nel cuor de’ No-
vatori 7 Non v’ ha cosa che maggiormente con-
fermi questi Refrattarj nella loro rivolta, quan-
to il vedere, che: nulla perdono per.cio del lo-
ro credito nel Mondo, né dell’autorita, che
hanno sopra 1 popoli. Non provando esterna—
mente alcun effetto de’ fulmini della Chiesa, fa-
cilmente si agguerriscono contro tutte le minac-
cie : e poiche la superbia di colovo, che odiano
Dio , ognor pin s innalza, (1) tutti i riguardi ,
che per loro si hanno, non giovano che ad ac-
crescere la loro ribellione, e la lero audacia:
laddove se si mostrasse aborrimento per le loro
persone , sentirebbono il peso della propria ini-
quita col sentire la giusta infamia, che da essa
risulta .

{1) Ps. LXXIIT; 33,
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Non son questi principj, su cui era fondato
quell’alto orrore; che tutti i Santi han sempre
dimostrato per gli eretici, e pe’scimatici, e per
cui vollero piuttosto esporsi agli ultimi cimen=
ti, che comunicar ¢o’ meédesimi nelle divine
cose ?

Notissima ¢ la storia di S. Ermenegildo, che
amO meglic di perder la corona, ela vita,che
ricever I’ Eucaristia per mano di un Vescovo
Ariano . Il Re suo Padre di questo solo piace-
te rinchiedevalo per rimetterlo nella sua gra
zia. Non dimandava, che rinunziasse formal-
mente alla fede cattolica, chiedeva solo, che co-
municar volesse co’ nemici della fede. Ma ques-
to gran Santo riputando peccaminosa una tal
comunione rigetts con orrore quel Ministro d
iniquitd ; che suo Padre avevagli mandato, ¢
acquistossi con questa generositi la corona di
Martire .

S: Satiro, fratello di S. Ambrogio, campata
miracolosamente da un naufragio, ¢ getrato sul:
le--\\cosre di un’Isola dimandd tosto con premit-
ra 1l battesimio. Ma avendo saputo, che il Ves
covo; ¢ il Clero di quel luogo erano separatl
dalla comunione del Papa, e impegnati nello
scisma di Lucifero Calaritano, volle piuttosto
differire un Sacramento si necessario, ed espor-
si senza averlo ricevuto u’pericoli del mare,
che riceverlo da un Ministro scismatico.

Il sant’ uomo Antioco, eletto Vescovo Samo-
sateno, era gia prosteso appi¢ degli Altari per
ricever I’ ordinazione ; quando accortosi , che Gio-
viniano st disponeva ad imporgli l¢ mani, 1
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getto con isdeyno la mano di quel Vescovo, ¢
Cio precisamente , perché comunicato egli aveva
cogli Ariani, dicendogli, che comportar non pote-
va [ imposizion di quelle mani | che vicevato spes
vano i sacramenti fatti di’ sacyiless .

Pieni sono gli Annali Ecclesiastici di somi-
glianti fatti, ¢ io anderei all’infinito, se ripor-
tar volessi la storia di tanti generosi confessori
di Gestt Cristo, che esposti si sono 2’ pitt acer-
bi supplizj, anzicheé comunicar nelle cose sante
co’ Settarj della loro etd, i quali divisi di sen-
timento da’Cattolici si ostinavano, come fanno
ora 1 Quesnellisti; a4 mantenersi esternamente
nella loro comunione .

Ne dicasi, che questi gran Santicosi adopera-
vano per un eccesso di fervore; e di zelo, che
i Fedeli tenuti non sono ad imitare. E’ CErto,
che nulla in cio facevano que’Santi, che ob.
bligati non fossero indispensabilmente di fare
sotto pena di eterna dannazione, concidssiache
comunicar non pofessero in tali incontri cogli
Eretici, e co’scismatici senza rinunziare in qual-
che guisa alla loro Religione, e alla lor fede ;
€ sénza autorizzar manifestamente la rivolta di
que’ Settarj: il che essendo. cosa per se stessa il
lecita, giustificar non si poteva per alcun pretes-
to della piii pressante necessita . .

Or se rale ¢ la stretta obbligazione di ron
comunicare , singolarmente nelle cose sacre, co-
glt eretici, ¢ cogli scismatici dichiarati, nel
caso eziandio di necessita, quale ¢ dunque I’ ac-
cecamento di coloro, che per un basso rispetto
umano, o per una leggera, e umana conside~
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yazione non ardiscono di separarsi dalla comu.
nione de’ Quesnellisti , avvegnache professino di
condannare i loro sentimenti, € di biasimare il
loro scisma ? Non ¢ egli a temere, che questa
vituperosa condiscendenza non gli accusi nel fi-
nale giudizio, € che trovandosi ‘in quel formi-
dabil giorno confusi cogli empj, mon vengano
con esso loro condannaii a’ medesimi suppliz)?

Si senza dubbio. Tale & la dottrina di ruttf
i Casisti, e noi sfidiamo a citarne un solo, che
sia di contrario parere. Cosi ha sempre creduto
1a Chiesa cattolica, che non ha mai distinto gli scis-
matici , e gli eretici daquelli, che aderivano allalo-
rocomunione , € che gli ha sempre sottoposti alle
medesime pene, come puod vedersi negli anti-
chi canoni, e nelle Cosiituzioni ﬁpusw}ichc.
Cosi hanno insegnato tutti i Padri della Chie-
sa , che nulla pit raccomandavano a’ Fedeli,
che di rompere ogni commercio co’ nemici del-
1a Chiesa , i quali sempre affettavano di tencr
con essi comunione per sedurli

Ascoltiamo su cio S. Cipriano, (1) € veggia-
mo , s¢ la sua Morale concordi colia falsa pru-
denza del nostro secolo. ,, Non porgano orec-
chio, dice questo S. Dottore, a coloro, che
sorprender gli vogliono con una ingannevole,
» € mortal seduzione , poiche sta scritto: Non
vi la'sciate da alcuno sedurre per mezzo di va-
» hi discorsi :; che son queste le cosc, che fan

cade-

»

32

(1) Ep. 63 «d Epi&.
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cadere la collera di Dio sopra i figlinoli ri-
belli. Guardatevi dunque dall’ aver nulla di co-
muné con Gostoro, ne¢ visia chistringa societa
co’ ribelli, che non temono Dio, e che si
separano interamente -dalla Chic¢sa colla loro
rivolta . Che se alcuno ricusa di ascoltarci, e
vuol piuttosto tener dietro a gente disperata,
¢ perduta, sappia, che di cid sirimproverera
nel finale giudizio. Poicheé come potra in
quel terribile giorno rivolgersi sapplichevole
al Signore, egli, che riconoscera di avere in
vita rinunziato a Gesu Cristo, e alla sua
Chiesa , e che ricusando di ubbidire a’ Veso-
vi sani, incorrotti, e viventi, si & dato a ve-
der congiunto in societd, € in compagnia co’
morienti 2

E in altro luogo (1y: ,, Noi veggiamo nella
santa Scrittura al libro de’ Re, quanto il Sa-
cramento dell’ unita esser debba inviolabile, e
come coloro , che fanno scisma nella Chie-
sa , accendono centro se stessi 1”ira di Dio...
Prese il Signore uno sdegno si grande contra
coloro, che fatto avevano scisma in Isracle,
che anche quando invio I’uomo di Dio 2
Geroboamo per rinfacciargli i suoi peccati, e
minacciarlo della sua vendetta ; vierogli di
mangiare, ¢ di bere presso queglt scismatici:
al qual divieto non ayendo il Profeta ubbidi-
to, divenne tosto colpevole davanti alla maes-
ta di Dio, in guisa che nel suo ritorno ful

(x) Ep. 76, ad Muagn.
E
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da un leone ucciso sulla strada. Dopo cio o

sera egli alcuno di dire, che i sacramenti, €
la grazia celeste esser possano 2 noi comuni
cogli scismatici, co’ quali nemmen prender
dovremmo il corporal nutrimento?

E altrove (1): ,, La provvidenza ha voluto,
che que’Sacerdoti scismatici siano stati piniti
come meritavano. Noi non gli abbiamo dis-
cacciati dalla Chiesa: eglino se nc¢ 'son cac-
ciati da se medesimi... Ma jo vi scongiuro,
Fratelli amici, guardatevi dalle sorprese del
demonios.. Non vi séduca ne leta, ne
autorita di que’ Sacerdoti . Simili a que’ dug
vecchi, che insidiarono -al candore della casta
Susanna, si sforzano di corrompere €on false
dottrine la purita della Chiesa, ¢ la verita
del Vangelo, Grida il Signore, € dice : Non
ascoltate 1 discorsi de’falsi Profeti , perche le
visioni del proprio lor cuore gl’ ingannano ...
Offrono 14 pace, e non I’ hanno: prometrono
di riconciliar colla Chicsa que’, che sono ca-
duti, e sono eglino stessi usciti della Chiesa.
Un solo Dio esiste, un solo Gristo, una so-
{a Chiesa, una sola Cattedra fondata sopra S:
Pietro per la parola del Signore.... Chiun-
ue raccoglie altrove, disperde . Tutto cio,
che ¢ stabilito dallo spirito dell’uomo contro
la disposizione di Dio, ¢ corruzione, empie-
ta, sacrilegio. Allontanatevi dunque dalla con-
tagiosa societa di questa razza di gente: fug-

(1) Ep. 40, ad Plebem univers.
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» gite attentamente la conyersazione pestifera di
» €oloro ; i cui . discorsi ¢ insinuano a poco z
» POCO ceme la cancrena, secondo I’ayviso de)
5, Sighore; il qual dice: Sono ciechi ; e condut-
3 tori di ciechi. Or se un cieco gilda un al-
5, tro cieco, cadono amendue nel Precipizio .«
»» Niuno traviar vi faccia nelle vie del Signore 4
» niuno vi distolga dal Vangelo di G. C., niu-
5, N0 separi dalla Chiesa i figliuoli della Chie-
3 $4. Periscano soli que’, che han voluto peris
5 T€5 solt si rimangano fuor della Chiesa, per-
»» Ciocche sono dalla Ghiesa diyisi . Que’ , che
5 Tivoltati si sono contro 1 Vescovi; stiansi soli
3, separati da’ Vescovi ec.

G PO 1

Ove 51 mostray che i némics dichzarats della Costi-
tuzione Unigenitus non hanno aleuna ginrisdizios
ne spivitvale nella Chiesa .

Certi spiriti prevenuti crederanno a tutta pri-
ma assai inutile la fatica , che qui da noi s in-
traprende . Persuasi falsamente , essere opinion
.comune de’ Teologi, che gli scismatici, e gli
eretici allora solamente perdano Ia glurisdizio-
ne, quando sono nominatamente denunziari , o
condannati per una particolar sentenza della
Chiesa, diranno per ventura, che tutti i razio.
cinj, e le autorita , che noi produrremo in
E =2

S

et
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a dell’ opinione contraria, non Pposson for-
mare che un’ opinion probabile .
Ma quando anche altro non risulrasse

(8

6
prov
dalle

nostre prove, che una sentenza probabile, sa-

yebbesi gia molto ottenuto, potche da cio se-
suirebbe, che 1 sacerdoti cattolici non possonG
T coscieaza amministrare i siceagmenti ,che Tl
cercano giurisdizione , sOtto I autoriza di Ves:
covi nemici dichiarati della Costituzione, ne¢ i
Fedeli riceverli dalle mani di questi Sacerdoti 4
e di questi Vescovi- Perocché non v* ha leggier
Teologo, il quale non sappia, che un Dacer-
date non pud lecitamnente dar |'assoluzienc » S€
non & ben sicuro di averne I autorith , 0& pud
an penitente dimandarglicla, sc qualche ragio-
nevole dubbio su cio gli rimanga, perche ver-
rebbono finalmente con tale temerita ad €spor-
si a pericolo di profanare il sacramenio e di
commettere un sacrilegio .

Ma non ci restringiamo nol qui ad una S(_ﬁd
probabilitz‘l, e osiam compromettcrci di convin-
cere ogni equo Leggitore, che la nostra op_i:
nione non solamente & senza paragonc Ja pitt
sicura, € la pitt probabile, ma che 1a contraria
¢ affatto insostenibile, e accostasi all” errore .
Per procedere ordinatamente stabiliremo dappri-
ma lo stato della quistione, indi addurreno gli
Autori, che sono per la nostra opinion® dichia-
1i , e svolgeremo in fine gli argomcnti , di cui

¢ci serviremo a dimostrarla . Sara questa la ma«

teria de’ seguenti  Articoli .
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Stato della quistione.

Tutti i Teologi distinguono due speete di po-
desta ecclesiastica, la podestd dell’ Ordine , ossia
sacramentale, e la podesta di giurisdizione (1.
Chiamasi la prima sacramentale | perche si con-
ferisce per mezzo di, qualche €onsecrazione, o
per fare qualche consecrazione, o qualche sa-
cramento . L’ altra dicesi di ghurisdizione, per-
che si da per esercitare qualche giudizio . Ques-
ta seconda si divide in due altre podesta relati-
vamente a’diversi Tribunali, in cpj €ssa pros
nunzia 1 suoi giudizj, che sonoil f{oro. interno,
e il foro ésierno:

La podesta di giurisdizione nel fore interng
¢ quella, per eui ogni Pastor di anime puo ri-
meitere , o ritenere i peccati de’suoi suddiri.

L.a podesta nel foro esterno & quella, per cui
i Prelati far possono leggi, giudicar cause pub-
bliche ; impor censure, promulgare editti, con.
cedere indulgenze ec. L’una, e I’ altra podesta
dividesi ancora in due altre, ciog in ordinaria,
e delegata. L’ordinaria & quella, che va annes.
sa a qualche Offizio, Prelatura, o Dignita: 1’

(]) 25 23 4, 89, Arf. I,

2

¥
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altra, che da’ legittimi Prelati, o Pastori
ad altri commessa .

Non trattasi qui de
b sacramentale . Convengono tutl
come dice S. Tommaso, (1) che questa podesta
& inamissibile, € che gli eretici, € oli scismati-
ci, se nom possono lecitamente valersene€ , Pos
son sempre esercitarla ¢alidamente . Trattasi so-
1o della podesta di giurisdizione , € si dimanda,
se perdasi sempie questa podesta per cagion del-

lo scisma, o dell’ eresia.
Intorno a che distinguer si -debbono cogli .
’ Autori quattro diversi gradi di eresia, e lostesso
pud dirsi dello scismals. V& an eresiapuramen
te mentale, ¢ Interna, che chiamast per se e~
| desima occulta . Un’ alira ve o ha, clie ~e verde
E 9 mente esterna, ma sccretad

in guisa, che non
e questa dicesi dagli

10
viene

Ila podesta dell’ Ordine , 0
i esser di fede,

pud provarsi Autori occrl-
La terza specie d’ eresia ¢ quel-

ta per accidente .
la, che mostrasl al di fuori, ¢ che si puo pro--

vare , onde appellas probabile. La quarta final-
mente & si manifesta, che non ha bisogno di
cuna prova, € perd dicesi notoria - :
Or un’eresia pud esser notoria in’ due ma-
niere , o per diritta, o per fatto. Notoria per
diritto & quando’'un uomo vien convinto giu-
ridicamente d’eresia, ¢ come tale per 2SPressa
e particolar sentenza condannato. Notoria di fat-
to si chiama , quando uno colle su¢ azioni, col-
le sue parole, ¢ co’ suoi scritti st MOSHA apess

al

e

(1) log. cit,
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tamente eretico, in guisa che cio sfa noto, o
debba esser noto alla maggior parte del popolo .
Ho detto, che debba esser noto, potendo succe-
derey che venga uno giuridicamente cond4annato.
di’ qualche delitto, o che abbia commesso ques-
to delitto in presenza di tantc persone , che non
possa_negarlo, € ci0 noa ostante per accidente
non sia il delitto siesso venuto a notizia della
maggior parte del popolo di una grande Citta;
donde non seguirebbe, che non fosse esso vera.
mente notorio, ¢ manifesto.

Cio presupposto, tre diverse opinioni si dis:
tinguono su questa materia. La prima ¢ di
quelli , i quali credono, che perdasi tosto ogni
podesta di giurisdizione , anche Papale per la so-
Ja colpa d’eresia o di scisma, o questa colpa sia
manifesta , ovvero occulta, e che quindi la sen-
tenza, che la Chiesa pronunzia contro un reo
di ral delitto, propriamente nol dt‘ponga dalla
sua digoita, -ma solamente dichiari ch'egli- &
deposto.. Tal ¢ il sentimento di quasi tund gli
antichi Autori sotto la scorra di S Tommaso
Veggasi su cio Gregorio di Valenza qui appres.
SO citato » ,

La seconda opinione direttamente a questa sj
oppone , ed e di quelli, i quali sostengono,che
mai non si perde la podesta di giurisdizione ,
sopra tutto quella del sommo Pontefice, per
cagion dello scisma, o dell’eresia, per quanto.
notoria sia, € manifesta, e che solo si perde
questa podesta per la dr.‘pos‘izione,_ O per una
particolar sentenza della Chiesa. Tale ¢ T opi.
nione di Gaetano, e di Suarez, e dopo lore

E 4 :
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di alcuni moderni Autori, benché¢ Suarez. cons
fessi , che la covtraria sentenza ¢ assolutamente
vera, se rettamente si spieghis L/ est absolute
wera 5 si refle explicetur . (1) i

La terza opinione ticne la via di mezzo fia
le due precedenti, e partecipando dell’ una, ¢
dell’ altra insegna, che gli Eretici, € gli scis-
matici occulti non perdon tosto la podcsté di
giurisdizione , ma solamente * allora , quando
sono dichiarati eretici, e scismarici dalla Chie-
sa, oppur quando si mostran tali eglino stessi
colle loro patole, co’loro scriiti, colle loro a-
zioni . Cosl insegnano tutti quegli Autori, 1 qua-
1i son d avviso, che coloro, i quali comunica-
no ancora co’ Fedeli per la professione esterna
di una stessa fede, e de’ medesimi sacramenti ,
non cessano totalmente di esser membri della
Chiesa .

Noi non ci tratterremo ad esaminar 12 yerita
della prima opinione, ma senza prendere Alcun
vpartito- su questo punto, diremo soltanto, che
I’ opinion del Gaetano & affatto insostenibile, €
che sembra certo, che gli Eretici, € gli Scis-
matici , manifesti almeno, e dichiarati , sono
1pso faﬁp decaduti da ogni spiritual oiurisdizio-
ne , indipendentemente da qualunque sentenza,
o dichiarazione espressa della Chiesa .

(1) Traéd. de fide Disp. 21, Se@. 5, 70 2o
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Testimonianza degli Autor: pin celebri &
fawore dell’ opinione’ proposta .

La testimonianza de’ Casisti, ¢ quella anche
talvolta de’ pitt celebri, non ¢ sempre un’ autorita
sufficiente per determinarci ad abbraciare un’opi-
nione . I piu grandi uomini sono sempre uomini,
e per conseguenza soggetti agli errori, e a’travia-
raenti degli uomini. Un filso pregiudizio, una
ragione mal intesa sono assal volte capaci di far
Joro abbracciar con calore le opinioni piu strane.
E se questi Autori sono di quaiche nome nel-
la Repubblica letteraria, cio basta per impegna-
re i loro successori ad adottar ciecamente ques-
te opinioni sulla loro autorita. Quindi quel
gran numero di opinioni eronee, che la Chie-
sa € stata costretta a condannare, benché inse-
gnate si fossero non gia, come si calunniosa-
mente dicono i Giansenisti, da’ Teologi di una
sola Congregazione, ma da piit Teologi di di-
versi Ordini, e di varj Stati, i qualisi copiano
I'un I'altro, n¢ prendonsi il pensiero di esami-
nar le cose a fondo .

Contuttocio s2 la testimonianza de’ Casisti
non ¢ sempre molto convincente, non dee pe-
rd mai disprezzarsi, perciocché trat se ne pos-
sono sempre aléuni lumi per lo scoprimento del




714 I Nemici dichiavati

vero. Egli € certo altresi, che quando un’ opi-
nione & sostenuta dagli Autori i pit illustri, ed
¢ la pitt comune fra’ Teologi, non puo senza
grave temerita sostenersi 1'opinion contraria,
giacch¢ finalmente alcuni Dottori particolari non
posson mai ragionévolmente presumerc di aver
piu lumi, che tutti® gli alei .

Or tale ¢ I’opinione, che vuolsi qui stabili-
re, opinione comunemente insegnata da tut-
ti gli antichi Dotrori , € da Dottori pitu ce-
lebri. Per convincerne il Lettore, bastar po-
irebbe la testimonianza del Gaetano stesso, il
quale dopo aver data lo tortura al suo spi-
rito per provare, che gli Eretici, e gli Scis-
matici non perdono la giurisdizione, s¢ non
~quando sono condannati, e deposii dalla Chie-
sa, non lascia di confessare, che I’ opinion con-
traria , rispetto singolarmente ad un Papa ereti-
co , o scismatico, ¢ quella de’pin illustri Dot-
tori, e sembra la pit comune nella Chiesa;
Quamuvis antem difta propositio illustrizm s5it Ui
yorum , et communis videatur esse , non tamen pla-
eet (1)

Dopo una tale confessione qual credenza tro-
var puo quest’ Autore presso gfi spiriti ragione-
voli ? Potremo ‘noi di leggieri persuaderci, che
maggior lume avuto abbia egli solo di quanti
hannolo preceduto, o che sia stato a. lui riser-
bato di corregger gli errori dell” angica Teolo-
gia? E quando recate le pit deboli ragioni pet

et e ————

(1) De aullor. Pontif. et Cone. cap. y.




della Costituzione Unigenitus . 7

sostener la sua opinione, dichiara di esserne sta-
to appieno convinto, non potremo noi dirgli
cio, che detto gli fu si giustamente dal dotto
Francescano Alfonso de Castro, potersi credere ,
che sia stato egli persuaso dall’affetto piutrosto,
che preso aveva per questa opinione , che dalla
pretesa forza de’ suoi raziocinj? Credeverm ega, in-
telleClum suuym ab affectu magis , quam ab bac ar-
gumentatione fuisse devictum . :

Ella ¢ dunque indubitata cosa, secondo il
Gactano stesso , che I opinion ncstra ¢ la pita
comune nella Chiesa, donde si puo dirittamen-
te conchiudere , che per cio stesso ¢ la pit pro-
babile, e che I’ opinion contraria ¢ insostenibi-
le. Ma convinciamo il Lettore con tesitimonianze
espresse , Non avremmo fine, se tutti qui addur
si volessero gli Autori, € ci restringeremo pera
ad una trentina de’ piu riputati . E aiffinch? niu-
no ci rimproveri, che facciamo come certi Ca-
sisti poco esatti, che citano alcuna yolta a suo
favore gli Autori, che son loro pitd contrarj,
recheremo parola per parola cio, che di piu
decisivo han detto su tale materia, onde veg-
gansi i veri loro sentimenti.

{l primo a mostrarsi in questaschiera ¢ Mon-
signor di Noaillcs? (1) non perche si reputi da
noi un Teologo pit profonda degli altri tutti,
checché ne dicano i suoi adoratori, ma perche
ogni uocmo deve esser creduto, quaiado depone
contra se medesimo.,

(1) See. prop. ¢. 1, §. 8.
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Ecco come parla Monsignor di Noailles nel
la sua Istruzion Pastorale, rispondendo all ob-
biezione fattzgli, de’ Vescovi Donatisti, ch ebbe-
ro nel lor Partito sino a trecento Vescovi: £
ossibile, dice egli, che I dutore di questa Memo-
ria abbia potuto ignorare ques.a Massima IncoRtrass
tabile, che i Vescoviy i quali si separanodalls Chie-
sa per lo scisma, o per Ueresia, non debbono  pin
essere annaverati tra veri Pastori, ¢ che perdono
per da colpa della loro separazione 1l divitto , che
svevano in qualita di Vescovi, di gindicave de’ dom-
mi, e dellz discipling ?

E pit sotto: Egli ¢ dungue un vagionare Sopréa
principj eryonei il paragomare, come [4 v Auore
della Memoria , U .aztorita de Vescovi Donatrst: con
quella de’ Cattolici y e il dare a questi 44 preferen-
za per cio solo che formavano il maggior nTAPErD -
Questo € un viconoscere tuttora neg's Scismatict 4
poteve . e wv autoritd o di cui € certo che lo scisma
avevali spogtliati .

Non potrebbe alcano si apertamente dir:higf.
rarsi per la nostra opinione, come qui Si di-
chiara Monmgnor di Parisi. Non dice eg”;d‘c
i Vescovi annoverar pi non si debbano tra ve:
ri Pastori, quando son discacciati, © scpalatt
dalla Chiesa , mwa gnando coling stessi dalla Chie-
4 St Separamo per lo ch';m,;), 0 per [ eresia s N‘??
dice , che perdgns it diritto, che avevano in 43
14 di Vescowsi , di giudicare de’ dommi 5 € délla discr-
plina, e il poteve , e I autorita , che annesse €ra-
10 al loro_ Carattere, per una sentenza espressa
di scomunic¢a, o di deposizione, che sia contrz
lor fulminata, ma unicamen:e per la colps della

—
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loro separazione . E cid, secondo lui, n& incer-
to &, né probabile soltanto: ¢ cosa certa, e ung
massima incontrastabile , € sl incontrastabile , che
I"opinion contraria & un principio ervoneo .,

Chi mai creduto /avrebbe , ¢che Monsignor di
Parigi avesse. voluto far noto a tutto il Mon-
do cristiano, e alla maggior parte della sua Dio-
cesi, che riguarda i mnemici della 'Costituzione
come eretici, o per lo meno come scismatici,
avesse , dissi, voluto far mnoto, esser egli in og»
gi un falso Pastore , che non La alcun diritro,
alcun potere, né alcuna autorita di Vescovo nel-
Ia Chiesa? Egli ad ogni modo I' ha detto, egli
Y’ha scritto, e pubblicato eziandio colle stampe.
Questa, secondo lui, e una veritd cerfa, e in.
contrastabile, e il sostenere I opposto egli € sos-
tenere un ervore. Dopo ci0 pud ancor rimanere
qualche dubbio nello “spirito d¢’ Cattolici della
sua Diocesi?

In vano direbbesi, che Monsigner di Parigi
non riconosce la Costituzione per una Legge
irreformabile della Chiesa, e che coll’ opporvisi
non pretende egli di essersi dalla Chiesa separa-
to. Non ¢ questo il punto, di che ora si trat-
ta. Gia si ¢ dimostrato,-che Lutero, e i Ves-
covi Pelagiani, che non riguardavano la Costi-
tuzione di .Leon X, ¢ la Lettera di Papa Zo-
simo come una Legge irreformabile della Chie-
sa, e che non credevano di dividersi dalla Chie-
sa, non lasciavano perd di esserne realmente se-
parati , ¢ veramente rei di scisma, e d’eresia.
Trattasi solo di sapere, se nella gupposizione
che que’, che rigettano ostinatameyte la Cost

-

¥
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‘ tuzione Unigenitus, si separano per Ieresia, €
per lo scisma dalla Chiesa, come da tutti i
Cattolici si ammette, cessino con c¢id di essere

o Pastori, e perdano il potere, e 1 autorita pro-
pria di tal grado: ¢ Monsignor di Noailles rico-
nosce , esser questa una verita certa, € incontyat- |
sabile , € la contraria opinione un errore: Che |

i vuolsi di piti? Contuttocic siccome I’ autorita di
questo novello Aiitore non & molto decisiva pe’
Cattolici, consultiamo altri pin valenti Teolo-

i, le cui decisioni ‘sonc di un maggior peso
nella Chiesa .

PIETRO PALUDANO, Autot si celebre |
del suo tempo, dice chiaramente (1), che quan-
do il Papa ¢ caduto nell evesia, egli ¢ da quel pun-
to scparato dalla C biesa , cessa- di esser Papa, ed

" ¢ ipso fatlo deposto. E perche non credasi, che
proprio cio sia del solo Papa, soggiugne (2) che
turt; nli Eretici son privi d ogni glurisdizione, e che
ossono percio bem fgre de’ Sacramenti, e altre €05,
che alla sola podestd dell’ Ordine “appartengono , 744
che mon possomo me scomunicare , ne #sSOlvere, ne
alire cose fare, che puramente spettano alla podcrt;‘
di gim*f;dizz'one :

AGOSTINO I ANCONA prova sodaniente

uesta verita 12 ove dice, (3) che apparticne  #l

' capo U infonder la wita in tutre le membra. Ora il
principie della wita spivitusle ¢ ia fede .- Quan- .

(1) Dist. 185 q. 25 . 3.
(2) Dist. 195 g. 2, 4. 2.
(3) De Eccl. potesti qu 5, 4. %
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do dunque il Papa, o qualche altro Prelato erya
nelln fedey egli ¢ privo delly vita Spirituale, e non
puo_per conseguenza influir sugli altyi . Qitindi sic-
come un cadavere non € un uomo, cosi un Paps ,
C‘ge caduto sia nell evesia, non ¢ Papa, éd ¢ pet
fatto stesso deposto .

Il Card. GIOVANNI TURRECREMATA ,
autor contemporaneo a’ Concilj di Costanza, e
di Basilea, tratta espressamente questa quistio-
e, e dopo aver con sode ragioni, e con gravi
autorita provata la nostra cpinione, cosi conchius
de con S. Tommaso: Dal che appar manifesto
the gli Evetici perdono per cagion dell’ éresia non so-
Lamente I uso della podesta di giuvisdizione s ma la
Sostanza eziandio di tale podesta (1) .

TOMMASO DI VALDEN, che fecesi lus
minosa comparsa ne! Concilio- di Costanza , ove
gli Ussiti confuse, e i seguaci di Wiclefo, &
uno anch’egli de’pitt illustri testimonj di ques.
ta verita: Gli Eretics , dice egli, (2) e gli Scis-
matics  possono  benst assolvere sacramentalmente
M4 essendo sepavari, come somo, dall unita della
Chiesa per 1o scisma, ¢ per I evesia s Timetter non
possone 1 peccats .

ULRICO antico Autore citato dal Card. di
Turrecremata insegra chiaramente,, che chiun-
que decade dalla fede, decade nel tempo  stesso
da ogni ecclesiastica Prelatura, e da quella e-
ziandio di sommo Pontefice: 7 adtorita del Pa-

(1) Summ, de Erel, I 3, P 2,70, 26,
(2) Tm?a. 3, €ap. 72, n. 7, 2
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pa, dice egli, (1) stabilmente sussiste, finche ¢
fondata sulla pietra, che ¢ Gesu Cristo.... Mas
egli per U infedélts si disgiunge. da questa pietra,
sulla quale ¢ fondata I autovita di Pietro , necessa-
viamente allova viman privo di ogni autorita .

ALFONSC DE CASTRO si rinomato pe’
dotti Trattati, che ha scritto sulle eresie, di-
mostra in piu maniere, che gli Eretici aver non
possono giurisdizione alcuna nella Chiesa. Ecco
una delle ragioni di questo valente Scrittore: (2)
Voi wedete, dice, che gli Eretici, i quali son
falsi Profeti, vengono dal nostro Signor G.
C., Maestro, di werita, appellati Lapi . Affinche
dungue un lupo non sia pastor della greggia, Hopo
¢, che il Papa, o altro Vescovo, che divenato sia
eretico , cessi. tosto di essev Pastore: donde siege
necessariamente , ch’ egli non ¢ ne Papa, ne Ves-

oV, |
II Card. BELLARMINO, 1a cui autorira ¢

di tanto peso nella Chiesa, non sostiene solo
uesta opinjone come probabile , ma assicura in
oltre , (3) esser questo il semtimento di ftutti glt
antichs Padri, i quali insegnano concoydemente , che
gli Evetici manifesti perdono 1osto ogni  ginrisdizio-
ne. E rispondendo all’ obbiezione , che traggono
alcuni Autori dal Concilio di Costanza, dice ,

che quel Concilio parla de’ soli scomunicati, e per
niun

-

_—— *

(1) Sum. Theol. lib. 6, Trall. 4, c. 22.
(2) De just. heretic. lib. 2, ¢. 23.
(3) Dz Sum. Pont. lib. 2, ¢. 30,




dellw Costisuzions Unigenstus . 81

ninn modo degli Eretici, i quals z'nffipende?ztemenre da
ogni scommunica son fuori della Chiesa, e privi di
ogni giurisdizione .

Il celebre TOSTATO ¢ egli ancora di ques-
to sentimento. &7 dimandera, dice quel dotto
Autore (1), se gli Eretici, e gli Scismatici, gl
scoraunioati , e i degradati abbian I uso delle Chia~
Vio ooy Dee dirsi, che tutii costoro han I uso delle
Chiavi quanto all’ essenza , come da cio i vacco-
glie, che ritornando essi poscia all unitd delln Chie-
525 mon 51 conferisce loro nuovamente la podesta
delle Chiavi ,. poichd} sarebbe cio- mn ordinarli per la
seconda volta. Non hanno ad ogni mods_ I’ uso delle
Chiavi per difetto di materia , poiché wicercando &
nso celle Chiagvi in colui , che se ne wale, wuna sy-
periovita sopra alcuni particolari sudditi; e non a-
vendo egli rispetto ad uno, o ad altro saddito una
tale supeviorita naturalmente , ne per I istituzione
di G. Cristo, ma per Fordinazion della Chiess
puo quindi un womo esser dalla Chiesa stessa spo-
gligto di superiovita , e di sudditi. Ora la Chiesa
priva assolutamenie di sudditi gli Eretici | ¢ glz
Scismatici 5§ sospesi s i deposti ;e 1 degradati , on-
de nom avendo sudditi non possono  assolvere al-
cuno .

Egli ¢ evidente, che Tostato non fa qui al-
cuna dgifferenza tra gli Eretici, e gli Scismati-
ci, e quelli, che sono per una €spressa, e pare
ticolar sentenza sospesi, e degradati, e che pre-
tende esser tutti ugualmente privi di superiort

(1) Comment. in Cap. 16 Mars. guest. 86,

¥
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th, e di sudditi, e per conseguente di ogni uso
di ecclesiastica giurisdizione .

Il dotto DRIEDO si spiega ben chiaramen-
te su questo punto (I)- Per quelle pavole dell’ A-
postolo: Si quis venit ad vos, et hanc do&rinami
non affret, nolite recipere ec., bisogna intende-
re , dice egli, che un Eretico vicever non $i deve
né per Prelato, 4 cui 53 ubbidisca mella comunio-
ne de’ sacramenti, mé per Maestro, di cui ascoltisi
1z dottrina, né per membro della C biesa, che fac-

ciasi partecipe delle cose spirituali « - « Nella ma- -
teria della fede se un Vescovo, o #n Prelato ¢ cor-
votto, se Sia Ci0¢ eretico manifesto, perde inconta-
nente ba sun ginrisdizione ... Che se mon € noto-
viamente eretico, ma -sospetto d eresia, non possia-
mo sopra un dubbioso sospetto sottravci dalla sua
ubbidienza prima della dichiarazion della sentenza .
La distinzione tra I’ eretico manifesto, e I ereti-
co occulto, o dubbioso”appar qui manifesta nel-
le parole di Driedo . L’ eretico occulto, o dub-
bioso non riman privo della sua oiurisdizione ,
se non se dopo la dichiarazion della sentenza ,
ma |’ eretico manifesto la perde pel fatto stese
ua eresia.

so, o per la sola pubblicita della s
ione vien cita-

MELCHIOR CANO con rag
to a_favor della nostra opinione dal Card. Bel-
trattata questa

larmino , e dagli altri che han
materia, poiché ecco come parla quest’ Auto-
re (2). Noi crediamo , che la Chiesa cattolica e una.

(1) Trabl. de libert. Christ. bo 1, €. 13s
(2) De loc. L. 45 4d argum. 1.
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Quindi siegue necessariamente , che colui, il quale 5i
separa dall’ unita , non ¢ nella Chiesa , poiché non
¢ nella Chiesa cattolica, la quale ¢ wna. E pin
sotto & Moiti gravi Teolog: assicurano, non sola-
mente non esser certo ma nemmen probabile, che
ik sommo Pontefice, i Vescovi s ¢ gli altri Ministri
della Chiesa perdano la podesta , e la giurisdizione
per cagion dell evesia occulta s ¢ interna . Ma come
immaginar si pab che coloro, i quali non son parti
di una Repubblicas siano in qualche modo i Reggito-
i, ¢ Magistrati, e i Ministri di questa Repubbli-
ca? E altrove insegna (1), non esser meno contva-
vio alla weritd 5 e al senso comune il dire, che glz
eretici manifesti sian parti della Chiesa, quanto il
dires che sigplo gl Infedeli mon battezzati . Sostie-
ne egli dunque fuor d’ogni dubbio, che gli E-
retici manifesti non han punto di giurisdizion
nella Chiesa .

SILVESTRO PRIERATE non ¢ men de-
cisivo su questa quistione. Ja dico con S.T cmima-
50, € cogli altyi Dottori concordemente: ex D. Tho-
ma , et aliis Doétoribus concorditer , che gli E-
vetict , e gli Scismatici non hanno podesta alcuna di
yiurisdizione. Quindi essi mon possono né assolvere,
ne scomunicare, ne concedere mdulgenze, né altva so-
migliante cosa: o se 0i0 facciano, tutto ¢ mullo.
Quelle parole, er aliis Docoribus concorditer , de-
gne sono di riflessione . |

DOMENICO SOTO non tratta espressamen.

te questa quistione, ma ne parla incidentemen-

v (1) 1bid, c. 2.

3 s
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orendere, ch’ei tie
Benche i M=
2, dice egliy
erva pero i

34
t¢ in maniera, che fa comyj

ne per certa la nostra opinione .

nistro del Sacramento della penitenz
cia in istato di peccato mortale, conS
gim'i;dz'zim:e | 2 puo assolvere, pyrche non sia 0 scis-
7atico, 0 eretico, ovvero Sospests O degradato, o
wominatamente scomunicato: Ove NOLAT si vuocle la
disgiuntiva ovvero; donde si scorge, che quest
Autore pretende , o 1'una, I’ altra cosa €SSEE
bastevole a far perdere la giurisdizionc -

E a coavincersi pienamente, che tal sia il
sentimento di quel Teologo, basta OSSErvare cio
che dice altrove (1), allorche parlando dell’ opi-
nione di Silvestro Pricrate, il quale pretende
che quantunque ogoi sacerdoic sospiso, degras
dato, € notoriamente ssomunicato possa all’ ars
sicolo di morte validamente assolvere , non puo
cio fare un sacerdote eretico, o apostaid, dice
queste notabili parole:

Benche Silvestyo provi cio solamente coll ausori-

s5 di Rainerio, la ragione perd , ch'egle ne addqce
C‘) . \ .
storita di quale

parm pizs convincente della semplice 4
sivoglia Scrittore . Poichs non essendo questo Sacra:
wenlo st necessario come 1 Lattesimo, probabil cosa
i sembra, € pil sotra dice, probabilissima 5 the
1y Chiesa nol permesta, newtimeno in articolo di mor-
te , aghi Eretici, ¢ agls Apostatt ¢ quali avendo
dal cuor lovo sradicata la fede, non solamente sond
sospesi” dall’ uso della pinrisdizione 5 s ! hanno in

e SR R e A i p—

g et

(1) Dist. 18, quest. 4, art. 4
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teramente perduza. Dopo si espresse parole nost
si comprende , come certi superficiali Casisti ab-
biano osato di citar questo Autore contro la
nostra opinione

GIOVANNI MEDINA non & punto equi-
voco su tale argomento. Decide egli chiaramen-
te, (1) che ricever mon si puo alcun sacyamento ,
eccetio il battesimo , dalle wan: di un Fretico, o di
uno scomunicalo neminatamente denunziato, come
ssegna 8. Giovanm Crisostomo, e come avvertess
nel dibro de’ Canoni penitenziali - E Graziare causs
24, G 2; cap. subdiacon. econchinde, che fuori dob
batresimy gli altri sacyamenti amministyati da colo-
70, che son separati, o dagli Eretici, anche nell
articolo di morte , non banmo alcun cffetto, o un ef-
fetto soltanto mortifero .. .. Per simil gnisa, sogs
giunge Medina, se un Sacerdote ¢ nominatamen-
1€ scomunicato , non ha la podesia prossima di le=
gares o di sciogliere , come |di sopra abbiam prova-
#0. Ecco dunque; secondo Medina, gli Eretici,
e gli Scismatici totalmente in cio somiglianti
agli scomunicati nominatamente denunziati, e
privi del pari della podesta di giurisdizione .

TABIENA Religioso di 8. Domenico sievue
egli pure la stessa opiniove . Lz podests dr cé':"“
risdizione , dice egliy ¢ quella, che s5i conferisce
per la semplice autorita dell’ momo, e questa podestd
non e immutabilmente annessa a chi Iba vicevuta .
Quinds ella non vimane négli Evetici, e n;glf Scign

miatici , onde non possono ¢ssi e assolvere, né sco-

CI) Trats 2, de Panst. g. 28

¥
’.
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dgenze, né altra cosa di

snicare, né accordare indi
tal gemere, € se 05an cio fave, Vatto ¢ nullo.

E in altro Inogo (1): Gli scomunicati nmon tol-
lerati son privi di ogni podesta spivituale , del rice-
vimento, o dell amministrazione degli Ordini, in
guisa che I or¢ inante imprime bensy ik caratvere dell’
Drdine neli’ ordinato , ma non_ghie ne da I esecuzio-
ne . Lo stesso si werifica del]’ Eretico , e dello Scis-
matico. Sopra che adduce Tabiena la testimo-
nianza si decisiva di S. Tommaso, che si pro-
durra da noi in appresso Art. 3, Dimostr. 2.

GREGORIO DI VALENZA dopo aver ri-
ferite le diverse opinioni degli Autori su questa
materia , dice, (2) che la sentenza di quelll, i
quali sostengono, che gli Scismatici, € gli Ere-
tici manifesti son privi della giurisdizione indi=
endentemente da ogni sentenza , e dichiarazion
della Chiesa, sembragli la pin probabile per piu
buone ragioni, che apporta .

BANNES seguendo i principj del suo Maes-

tro S. Tommaso dice, (3) che la podesta sacramen-
tale vimane negli scismatici perche wviene €554 all’
nomo comferita per mezz? della consecrazione . - - y
ma che la podesta di giurisdizione i perde daght

questa si da all’

Scismatici, e dagli Eretici, perche
uomo . per un semplice ordine. del Prelato SUPEriore.

ISAMBERTO Dottor di Sorbona parlando

jncidentemente dell’ estravaganic Ad evitanda di-

S el e R R T

EI) Verb. Excom. 1, §- 13-
2) Tom. 3, disp. 35 4- 15, de schism. p- 3
(3) it 25 25 DL A - 4o 305 A1 3
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ce, (1) che la Chiesa in questa Bolla iniende di

pariare de s0lz :camamz':'az'z', che consevvano ancora
la ginvisdizione , e per miun modo degli Evetici | che
dal punto in cui fanno profession pubblica dell’ ere.
sia 5 decadono da ogni giurisdizione ccclesiastica .
ANDREA DU VAL, Dottore anch’egli di
Sorbona, insegna istessamente, col comune de’
Tgologi, che gli Eretici, e gli Scismatici, al-
meno manifesti,, perdono tosto ogni ecclesiasti-

ca giurisdizione . Secondo 40 Diritte dice egli, (2)

chi wiene escluso. dal Senato mon puo piv giudicare .
Ma i Prelati, e i Chierici manifestamente eretict
sono esclusi ipso. tacko per cagion della lovo eresia
dal Senato , e dalla comunion della Chiesa . Non vi-
tengono dunque pin la lovo giurisdizione.

BAILE, altro Dotior di Parigi, si dichiara
egli pure apertamente per noi . Poiche dopo a-
ver detto con Tommaso Illirico, che ne lo scis-
ma, né I’ eresia, neé qualsivoglia altro vizio im-
pedisce nel Ministro, che non abbiano i Sacra-
menti il loro effecto, purche quelli, che gli
conferiscono, abbiano intenzione di far cio, che
G. Cristo, e la Chigsa hanno istituito, aggiu—
gne collo stesso Autore (3): Osservate nondime-
no 5 che gli Ereticiy e gli Scismalici ostinati , quan-
do costa ., che siano Veramente scismatici y non han-
no alcuna podesta di giarisdizione , come si legge
nel Cap. Didicimus caus. 24, q. 1. Quindi esss

(1) Trall. de Sacr. in gen. g. 63, a. 8.
(2) Tratt. :a“e ﬁd. q. 75 §. de Seco. beret, punfr,
(3) Sum. Conc. T. 1, in Const. p. 488.

F 4
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non possono ne assolvere , né  scomunicare. Parlas
di questy podesta ol Cap. Novatianus caus. 7, q.
1, & extra de Schismaticis cap. 1. £ pero dice la
Glossa in questo lnogo, che quando una Chicsa ha
un Pastore eretico, o scismatico, la Sede si repusa
vacanie .

Il CARD. TOLEDO ¢ si convinto della ve-
rita deila nostra opinione , che sebbene un Sa-
cerdote , anche espressamente scomunicato; o
decradato possa , come egli insegna, assolvere
in articolo di mor e, un sacerdote pero. separaio,
pracis4s , eretico Cio€, e qun”arzco, come spiega
egli stesso, non ha un tal potere: e 4ssicura €sser
questa I’ opinion comune de’ Teologi: Et baec est
opinio communis. Quanti altri Autcn [ pero ad-
dur si potrebbono da noi, se cio fosse neces-
sario ?

TANNERO chiaramente inscgna, (1) che
ogni Eretico notorio , € anche il sommo Pontefice
decade tosto dalla sua padvrm ; non’ gia , come di:
ce Gaetano , per la disposizion della Chiesa y ma pey
divitto divino , o sia 7l suo delitio notorio per [ e-
videnza del farto, o per qualche dichiavazione , e
sentenza della Chiesa.

Il CARD. DU PERRON riconosce per ve-
rita incontrastabile ; che separar ci dobbiamo da-
gli Eretici mantfesti , ¢ che non hanno essi per
conseguenza alcuna autorita spirituale nella Chie-
sa. La Chiesa, dice egli (2), aon approva le wvie

(1) Tom. 3, m_rp 2, q. 6y dnb. 2.
(2) Repl. sux Munist. tosch. leur vocat. n. 17,
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saalvage , che tengono aleuni per salive aile dignita
wcclesinstiche , anzi le vieta , e non € percio veg di
colpa . E i buoni mescolati nella Chiesa co' ribalds
siccome la paglia col grano me gemono, ma pur da
essi mon i dividono, parche il vizio non siaonella
loro dottrina, cioé a dive che spargano dommu dalla
Chiesa dinnai, o nelle condiziom essenziali della
lovo Ordinazione ec.- Osservate , ch’egli non dice
che i Fedeli si separano dagli Eretici, quando
5ono per un’ espressa, € particolar sentenza no-
midaiamente dehunziati, o scomunicati, masol
quando spavgono dommi dalla Chiesa dannats .

Su questo incontrastabile principio lo stesso
Cardinale , e tutti gli altri Controversisti hanno
senza replica dimostrato, che 1 Ministri ereticl
non avevano ne missione, ne autorita, n¢ po-
desty spirituale nélla Chiesa. Ascoltiamo di nuo-
vo quest’gtand’ womio (1) Dae specie wi sono di
saccessione nella serie personale dell’ Episcopato , la
successione del carattere - . .. Or la condizione, che
concerne il caratteve , che moi qui chiameremo Mis-
sion sacramentale, puo ben conservarsi fuor del=
la Chiesa , conciosiiache 1l carattere mai non  s5i
cancelli . . . « Ma quella, che concerne I antovita
e che nol divemo Missione autoritativa, avve-
snache non diasi nella Chiesa separatamente dall’ al-
tra, non puo ad _ognz' modo traspovtarsi ; ne confe-
vivsi fuor della Chiesa, e toglier si puo dulls Chie-
5a a coloro, a cui ¥ hs data. QOsservate di pas-

(1) Rrp/:‘g. 2 Iz repl. du Ro: de lz Grand. Bret. de la
£HCCES. persan, des E‘L‘-'-_‘f- fol. s07, 508«

gy -
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saggio queste due cose : non puo trasportarsi , ne
conferivsi fuor della Chiesa, e toghier si puo dalla
Chiesa , che & quanto dire, che coloro, i quali
escono dalla Chiesa per la professione esterna
dello scisma, e dell’eresia, non godono pil in
essa di alcuna autorita, quanto quelliy che per
una espressa, € particolar sentenza ne sono stati
dalla Chiesa spogliati .

E piu sotto: Dal che siegue, che quelli , i qua-
li sono ordinati fuori della Chiesa , e da " un’ alira
societa diversa dalla Chiesa, comeche siano Vescouv:
guanto al cavatteve del sacramento, tali non somo
guanto all esercizio dell’ antorita . - « . Quindi i
Vescov: Angk'mm" pretender non possono alcuna suc-
cessione Episcopale dalla Chiesa degls antichi Py
dri, quanto il antorita: in guisa che se la Chiesa
cattolica , che esisteva 1w Inghilterra, a altrove,
quando. 1} Re Envico VIII wenne alla corona , non
eva la wera Chiesa cattolica , 1 Vescovs della comu.
njon cattolica mon erano, quanto all’ autorita , veri,
e legittimi Vescovi, ma solo quanto al carallere , e
per conseguenza non aVEVAno la successione dell’ ane
torita Episcopale , ne trasmetter la potevano a quel-
i 5 che da essi I han presa . . . . Per lo contrario
se quella era la wera Chicsa, la Chiesa Anglicana,
che ¢ wuscita dalla sua comunione y esser non pud la
wera Chiesa , ne serbar quindi appresso di se I au-
torita Episcopale’, che trasferir mom. si puo faor:
della Chiesa.

Il CARD. DI RICHELIEU prova egli an-
cora per o stesso principio, che i Ministri ere-
tici non possono essere ammessi a predicare il
Vangelo, e ad amministrare i sacramenti . . Per
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vaccogliere , dice egli (1) in poche parole la dottyi-
na di questo Capo , 1o dico, che i mostri avversar
per essere ammessi alla predicazione del Vangelo , e
alla collazione dé sacraments , debbon mostrar di a-
were una missione -ovdinaria, o straordinavia . Mo-
strar nmon possono la straordinavia, poiche ec. Nem-
men possono provar [ordinavia, si perche la lovo pro-
fession di fede , e ¢ primi lovo Autori Lutero, e
Calvino la vigettano , 51 perche i mostri avversavy
derivar non la possono da alcuna Chiesa , quando
prender non la wolessero dalla Romana, da cui 1
primi loro autori sono wusciti. Ma o non viconoscono
eglina la Chiesa Romana per la wera Chiecsa di G.
Cristo, e in tal caso la Missione , che trar ne vo-
lessero - savebbe inutile, siccome presa, almeno me-
diatamente, da una Chiesa, che now avirebbe potuto
conferivia: o tengono la Chiesa Romana per wera
Chiesa , e con cio si dichiarano wveramente Scismati-
¢i, conciossiaché lo scisma in aliro non consista ,
che nell’ avere abbandonata la wvera Chiesa: postala
qual cosa molto meno ancora ammetter si potranno
ad ammunziar la pavola &i Dioy e ad amministrarve
; sacramenti . Checche dungue sidicano, ea qualan-
que partito si appigling , ammetter non si possono
a far le sacre funzion: del ministero della Chiesa .

Se creder si vuole a'novelli nostri Teologi ,
bastava , che i Ministri Luterani, ¢ Calvinisti,
per trarsi d’impaccio, rispondessero al Card. di
Richelieu, che non essendo stati essi, n¢ alcu-

(1) Method, facile lib. a, c. 3.




g2 I Newmici dichiarit:

no quasi de’loro predecessori nominatamente
scomunicati per un’espressa ; € particolar senten-
72 della Chiesa Romana ; conservaia avean szm-
pre sino allora la missione, € I'antorita, che
avevano da essa ricevuta :

NICOLE stabilisce sodamente questa verita
ne’ suoi Pregindizj legittimy contro 1 Calvinistii(1):
Dopo aver provato, che la Missione di tutti i
Ministri ordinzti solamente da Laici, oda Pre-
ti, & assoluramente nulla , aggiunge: Riman quel-
ln soltanto di aleani de primi Riformatori, de’ quals
wero ¢ che Pordinazione eva legittima, perche rices
outs I avevano nella Chiesa Romana. Ma non pos-
sono in werun mody fondar I autorita pastorale, che
arvogata si oMo SOpYa D ordinazione avuta in unra
Chiesa , cb’ eglino hanno  anatematizzata . Perocche
gHesta Chiesa , 0 ¢ stata da essi giustamente pro-
scritta , 0 ingiustamente . Se inginstamente , chiara
cosa ¢, che non banno Missione alcuna , poiche fono
eretici , ¢ la Chiesa Romana hs potuto, e dovato
toglier loro ogni giarisdizion . Se . la Chiesa Ro-
mana , secondo Nicole, non ha solo potuto; ma
dovuto privar gii Eretici di ogni giurisdiziope ,
pud egli asserirsi, che abbia loro aceordaraques-
1a giurisdizione col nuovo Diritto della Estrava-

ante Ad evitanda , seuza sostenere; che operato
abbia evidentemente contro il suo dovere ?

Se pretendono , aggiunge Nicole, di essersi con
ragione da essa separati, e di averla guistamente

(I) C{{P. (5"»
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anatematizzata 5 nulla men chiaramente da ¢io si
deduce s che la loro Missione ¢ falsa, poiche la Chie-
s2 Romana, che in tel supposizione sarebbe wuna
Chiesa evetica , mon avirebbe potuto Zoro conferivia .
Beli ¢ dunque fuor di dubbio, che i Pastori e-
retici non posson dare aIcuna giurisdizione , e
¢id indipendentemente da ogni espressa, e par-
ticolar sentenza £’|JI'ldIC:lm*‘ﬂtL contra loro pro-
nunziata . Perocc/;e massima  costante e me Padrz,
¢he una Chiesa evetica dar non pwo ne una Missio~
e, mé un amtovitd legittima: in guisa chedl preten-
uere, che eretici fossero co!ara, da’ quali  si € vice-
witta I ordinazione , eyl 5 un confessare, che non st
ha ne antorita air:m.z, ¢ Missione .

Poniam fine a tatte queste laboriose  citazio-
ni, che annojar potrebbono i Leggitori, con
quei a del P. NATALE ALESSANDRO Do-
menicano (1) . La confessiones dice egli, che.s;
fa a Sacerdoti eretics y SCISmALIC 5 SCOMANICats , sos-
pest , drregolart degradars , e nuﬁa perche non ban-
no alcuna guw;dr’mne e la Chiesa ha tolto loro
¢ sudditi , come insegna S. Tommaso lib. 4, seat.

o qu. 19, suplem. a. 6. Pouche dunque gli Ereti-
ci, gl Scismatici 5 gl Scomunicati son sepavati dal-
la caritd , o dall umita della Cbzem, non  hanno I’
uso delle Chiavs per rimettere i peccati . Ecco nuo-
vamente i sacerdoti eretici, e sgismatici confu-

indistintamente €o’ sacerdoti degradati . Quan-
10 a Sacerdoti scomunicati il P. Alessaidro in-
segna , che .se /a scomunica ¢ occilia s e ignota al

(1) Theolog. dogm. er Mot 4ite 10, ¥eg. 17,

|
|
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Penitente , ed egli non pongav: altronde alcun os-
tacolo , pare che il sacramento sia valids , percioc-
che la Chiesa tollera [ uso della giurisdizione in
coloro , che mon sono denunziati , siccome costa dal-
la Estravagante Ad evitanda scandala. Se dunque
un Ministvo secretamente da una. scomunica innoda-
to, o da qualche altra censura conferisce il  sacra-
mento , e nulla vi manchi per parte della materia ,
della forma, ¢ dell’ intenzionc del Ministio, e 7/
Penitenté dal canto svo non mettavi ostacolo , la
eonfessione , e I assoluzione sono walide .

Potrebbono qui aggiungersi pitt altri Autori 4
i quali convengono, che se i Ministri inferiori
della Chiesa non sono per cagione dell’ eresia,
e dello scisma zpso falto spogliati della giurisdi-
zione, dubitar non si pud; che il Papa alme=
no, notoriamente reo di questo delitto, non
vengane assolutamente privato, € cessi tosto di
gsser Papa. Cosi insegnano Boivino nel Trarta-
to del sommo Pontefice (1), e Silvio nel suo
Commientario sopra S. Tommaso . Peroccheé ve-
risimil cosa non sembra, che il Papa sia in cio
di peggior condizione degli altri. E noi veggia-
mo, che tutti gli Autori, i quali sostengono,
che sli Eretici generalmenté, e gli scismatici
non hanno giurisdizione alcuna nella Chiesa,
applicati si sono tosto a mostrare; che il Papa
stesso divenuto eretico, O scismatico cessa incon-
tanente di esser Papa, persuasi, che stabilita una
volta questa verita, dovea quindi la cosa stessa

(1) g. 10, 4. 39, art. 2. ¢oncl. 3.
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necessariamente conchiudersi rispetto agli‘ altri
Ministri della Chiesa.

Vero &, che Silvio (1), Autore assai singos
fare nelle sue opinioni, pretende, che corra di-
vario tra il Papa, e i Vescovi, o altri Ministri
della Chiesa, poich¢ non avendo il Papa supe-
riore, che possa deporlo, e ricevendo egli da
Dio solo la giurisdizione , spetrava alla saggia
provvidenza del Signore, ch’ei fosse deposto 2-
pso faéto per la sola notorietd della sua colpa,
affinche conservando sempre la sua autoritd non
traesse seco nell’errore 1 Fedeli, che gli fossero
sottomessi . I Vescovi per lo contrario, e gli
altri Ministri potendo esser deposti dal Papa,
da cui ricevono la giurisdizione, non deve cre-
dersi che perdano la loro autorita, se non quan-
do sono dalla Chiesa deposti. Ma nulla piu fal-
lace di un tal discorso, e ogni discreto Leggi-
tore ne rimarra facilmente persuaso dalle se-
guenti riflessioni. :

1. Se vero ¢, come pressoche tutti i Teolo-
gi ne convengono, e Silvio stesso confessa , che
un Papa notoriamenr‘e eretico riman privo del-
la‘sua autorita per diritto divino, e per la. na-
tura stessa dell’eresia, che professa, non puod
negarsi , che questo diritto, il quale ¢ immuta-
bile, non riguardi tutti ugualmente gli Eretici,
ed ¢ certo altresi, che I’eresia, la qual non
cangia di natura nella diversita de’soggetti, pro-

(1) Mox citar.
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dur deve cosi negli uni, come negli altri lo
stesso effetto . -

Tal & il discorso di Suarez: Pix womini dotts
dice quest’ Autore, (1) parlando del Papa inse-
gnano., che. se egli divenga pubblicamente ererico ,
cessa da quel punto di esser Papa. Se cio ¢ vero,
non pud questo avvenire in-vigoy del diritto uma-
no, che non ha alcuna autorita coattiva sopra il
Papa . Succede cid, perche credono, che un Papa e-
retico vien deposto in virtw del diritto divino . . .
il qual divitto avrd per conseguenza il suo effetro
riguardo a qualsivogiia ecclesiastico Pxelato .

». Non accade egli savente , € non saremmo
noi ora nella funesta circostanza, che non pos-
sa la Chiesa deporre i Pastori eretici, € scisma-
tici, o perche sono in {roppo gran numero. per
fulminar contro Ciascuno una sentenza partico-
Jare, o perché sostenuti sono dalle Potenze del
secolo, colle quali la Chiesa non crede oppor-
tano di commettere la sua autorita? Poichg
dunque I’ inconveniente ¢ sempre il medesimo
cosi riguardo agli altri Pastori, come al Papa,
spetiava altresi alla saggia provvidenza del Si-
gnore I'avervi apprestato rimedio .

. Non ¢ vero, generalmente parlando, che

il Papa non abbia supericre. Tutti gli Autori,

anche oltramontani , convengono, che nel caso

di eresia, o di uno scisma, in cul si dubitj,
: qual

(1) Trqf. de Leg. lib. 4, c. 7.
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qual de’due sia il vero Papa, il Concilio gene-
rale ¢ al Papa superiore ..
4. Non' ¢ una verita si certa, conre pretende

-

Silvio, che 1 Vescovi ricevano: la giurisdizione
dal Papa. Oppor gli st potrebbono su questo
punto. molti Dottori non solo Francesi, ma an-
“che stranieri, i quali sostengono, che abbianla
immediatamente da G. Cristo, siccome gli A-
postoli , di cui sono successori.

Alfonso: de Castro, che ‘non € uno _scrittor
Francese, dice chiaramente (1), rispondendo. ad:
un falso argomento di- Gaetano, simile presso
a poco. aquello.di Silvio, che2quesia proposizione
che i Vescovi ricevano ‘la giurisdizione dalla
Chiesa, ¢ non da Dio stesso, ¢ falsissima, e
pin falsa della: falsita imedesima, et ipsa falsitate
falsius , e cb essa ¢ eontraria. al sentimento di tur-
i 1 santi Dottori.

Intorno a che vuole osservaisi, che quest
Autore pon dice in tal proposito cosa, che cons
traria apparisca alle giuste - prerogative della S.
Sede , poiche aggiugne ne! rempo stesso - assai
acconciamente, che quella podesta, di cui ¢ pey
divin diritto investito chi e failo Vescovo , Uiene
dal diritto umano deternunata a itale, o tal alivo
gregge alla sua cura commesso..

se av vga che 1l Papa spogli per gualche de-
litto. un Vescovo del suo Episcopate ; come giusia
mente puo. fare, allora il Vescovo sara privo di syd-
diti s su’ quali esercitar possa la sua ginrisdizione

e

(1) De Just. hevet. punit. b 2, c. 14,
%
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ma non dells gz’urf;dz'ziane stessa chegli ha wvicevd-
42 mella sua consecrazione: in quella gisa che (i
un Prete, 1 qual wvenga spogliato del suo Benefi-
zio , noi diremmo che nom puo  assolvere 5 mnon
gia per difetto di podesta, ma per mancanza di
wddiri , su cui possa esevcitarla . In tal senso in-
tender si deve | opinione de’ Dottori catrolici
i quali sostengono, che i Vescovi ricevono la
giurisdizione da Dio stesso, non dalla Chiesa
e sotto tali condizioni accordar si puo. senza dif=
ficolts ad Alfonso de Castro, esser questa I’ opi-
nione di tutti i santi Dottori .

Comunque sia , da tutte queste riflessioni
si fa chiaro abbastanza, esseré una chimera par-
ticolare di Silvio il preténdere;, che in fatto d’
eresia abbiaci differenza tra il Papa, e gli al-
tri Vescovi: Noi non insistei“emo di vantaggio
su questo punto. Ci basta di aver convinto il
Lettore,, che I’opinione, che vuol qui da noi
stabilirsi, ¢ senza confronto la pit comune fra'
Teologi, € percio stesso in conseguenza la piu
probabile .

AR AT ] '€ OrBrOn 1L

Prove dimostrative dell’ opinione proposta .

Per mostrar 5 che gli Eretici, e gli Scismati-
ti, almeno manifesti, son privi di ogni giuris-
dizion nella Chiesa, si presentasubito alla men-
te un si graun numero di ragioni, che la scelta
sola, che far se ne vuole, ¢ 1" ordine , che dob-
biam loro dare ci cagiona imbarazzo. Noi a-
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viemmo potuto a prova di questa verith con
vantaggio servirci del Gius canonico, ma ab-
biam creduto di -dover principalmente far uso
del ‘Diritto Divino, poiche tutto’ cid , che pud
esser deciso su questo punto nelle Leggt della
Chiesa , su tal Diritto si appoggia .

Per mettere in chiara luce tutti auest prin-
cipi-del Gius divino, e per farne una giusta ap-
plicazione al soggetto, di cui trattiamo, noi oli
ridurremo dapprima ad argomenti nelle forme
con tutra la nettezza, e precisione, che sard
possibile . Svolgeremo in anpresso le “proposizio-
niv di questi argomenti, ¢ le sosterremo  con
passt i piu decisivi de’ Padri dela Chiesa su ques-
ta materia . :

§.21.

Prima dimostrazione .

PR B i ks wea
_ La p;ofe;nm:a dell_a fede d7 G. Cié 'yl fondamen-
to essenziale di ogni ecclesiastica podesta

Ma gli Evetici manifesti non professano la fede
d1 G. Cristos

Dunque non banno il fondamento - essenziale della
ecclesiasticn podesta .

e !1. . k) .

Ma chi mon ba il fondamento: essenziale dells po-
desta eoclesiastica, non ha aicuny ginrisdizion nells
Chiesa :

Dunque gli ' Evetici manifests now: hanno  aleyna

giuri:drﬁion nella Chiery .

Pcr comprendere che la podesta ecclesiastica

€ fondata sulla profession della fede di G. Cris.

G 2
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to, basta osservare co’ Padri della Chiesa le cir-
costanze della promessa , che il Salvator dek
Mondo fece a S. Pietro, di dargli le chiavi del
Regno de’ Gieli . Leggesi nel Vangelo, che a-
vendo G. Cristo dimandato agli Apostoli, che
pensassero di lui, S. Pietro fu il primo a far
1a sua profession di fede : Tu sei Cristo, gli dis.
se, figliuol del Dio wivente. Al che rispose il Si-
gnore : Beato seiy o Simone fighuol di Giovanni ,
perche la carne, € il samgue non b1 ha rivelata ques-
b2 weritd , ma 1k Padre mioy che e ne’ C ieli. E to
45 dico: T sei Pietro, e su qizsta pietra. fabbri.
cherd la mia Chiesa, e le porie dell’ infeyno non maz
prevaryanno cortro dessa. B 15 daro le chiavi del
Reono de’ Cieli ec. :

gl‘rc cose osservar si debbono in queste paro-
le. 1 Clie il Signore richiese da S. Pietro una
confession pubblica della fede, prima di promet-
tergli le chiavi del Regno de’Cieli. 2 Che
questa autorita , di cul voleva rivestirloy, esser
dovea la ricompensa della sua fede . 3 Che so-
pra questa professione di fede dichiaro egli di
voler fabbricare la sua Chiesa: circostanze de-
one di riflessione , per cui si dimostra, che tut-
ca la Geraréhia, e tutta ¥ autorita della Chiesa
essenzizlmente & fondata sulla prefessione della
fede cattolica.

Cosi I hanno intesa i Padri della Chiesa. 7
Sionove , dice Teofilatto (1), #icorpenso magnifi-

A
cemente S. Pietro, assicurandolo , che edificherebbe

(1) In Cap. 16 Maty.
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sopra di Jai lw Yua Chiesa Pérciocché Pietyo  con=
j‘e;:o che il Signore eva il Figlio di Dio, gliv dis-
se, che guesta confessione che fatta aveva, sarebbe
7 fondamento de’ Fedeli ; per modo che chiungue al-
zar wolesse Pedifizio della fede, gettay dovrebbe un
tale fondamsnto .

lo son persuaso ; dice 8. lnllo (1) ghe questa
parola Pietro null’ altro significa che la fede ffrmfz,
¢ inalterabile del discepalo ; sopra la quale e staia
si Len fondata , e Passolluty Ty ‘CHiusandi| Ge Cris:
105 che gzammaz. non caderd , e sara sempre imino-
bile a turti gli sforzi dell” inferno.

To fabbrichero la mia Chieca sopra questa pie«
tra, dice il Bignore, che ¢ quanto dire , secon=
do S. Leone: w0 ergero un rempzo eteyrno mpm la
solidita di questa pietiay e lo mia Chiesa fondata
subla fermezza di questa fede s inmalzera sino ab
Cielo (2) -

Tu sei Pietro, e sopra questa pietra edifiche
10 la mia Chiesa; Pietro s appella , spiega S.
Ambrogio (3), perciocche egli 3l primo ha posto fra
le Nazioni il fondamento della fede ) e gvrcbea gt~
sa-di vupe immobile \sostiene twrta la conmessione, e
tarto il peso del cristiano edifizio .

Or se vero €5 come la Scritturay e i Padri
insegnano; che la fede & il fond'lmenro di tut-
ta la fabbrica della Chiesa, non ¢ egli eviden-
ie , che nuila edificar si puo nella Chiesa , fuor-

——pe—————

(1) Lib. g, Dial, de Trin:
(2) Serm. 3, 11 anniv. ejusd. assumpt.
G

)Tom R in Curhed. 5. P"zr
G'3
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ché sopra un tal fondamento, e che dal mo=
‘mento, in cul venga questo a mancare , [’edi-
fizio tutto andar deve necessariamente In rovi-
na, giacche¢ niuno finalmente, al dir dell’ A-
postolo, (1) stabilir puo altro fondamento da quel-
lo, che ¢ stato posto, ciog nostro Signor G. Cris-
to , e vuo} dire, come spiega S. Agostino (2),
la fede di G. Cristo medesimo? 8: Christus est
Fundamentum,, procul dubio ' fides Christi. Quindi
siccome la pastoral dignita € cio, che pin Im-
porta, e degno ¢ di maggior considerazione nel-
la struttura della Chiesa, e poiche questa digni-
ta ¢ quella, che forma la corrispondenza, e la
connession delle parti, che la compongono, sie-
gue necessariamente , che non puo essa confe-
rirsi a chi & privo di fede, o che almeno non
ne fa professione , ¢ che non puo in Ini sussis-
tere,, posto che coll eresia abbiavi rinunziato.

Neé dicasi, che il carattere battesimale basia
in chi & privo di fede per ricevere , e per con-
servare 1’ autorita ccclesiastica. Cio € manifesta-
mente contrario alle parole di G. Cristo. Non
dice il Signore a S. Pietro: perciocche tu fosti
battezzato , io ti dard le chiavi del Regno de’
Cieli, ma perche hai confessata la mia divini-
ta. Non sopra il carattere del battesimo, che
non & per se stesso di alcun merito a chi I'ha
ricevuto, ma sopra il merito, € sopra la verita

()L Coy. LT3
(z) De Fid. er Oper. ¢c. 16.
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di una tal confessione dice il Signore di voler
stabilire la sua Chiesa.

" Infatti se il carattere battesimale esser potes-
se per se solo il fondamento dell’autoritd eccle-
siastica , seguirebbe da cio, che un Turco, il
qual fosse stato per ventura battezzato in culla,
potrebbe essere Vescovo, o Pastore , benché fat-
ta avesse sempre, e tuttor facesse professione a-
perta del Maomettismo: cio che ¢ manifesta-
mente assurdo. '

Vero, &, che il battesimec ¢ la porta di tutti
gli altri’ Sagrameati, ¢ che aver non si puo al-
cun carattere nella Chiesa primadi ager ricevu-
to quello della divina figliazione . Certo ¢ non-
dimeno, che questo carattere nmon basta per a-
ver qualche autorita nella Chiesa, se¢ non ven-
ga accompagnato dalla fede, di cui ¢ il segno,
giacch¢ finalmente , dice S. Agostino (1) dopo
S. Paolo, la fede ¢ il fondamento di tutti i
beni, che ricever possiamo sulla terra , e spera-
re nel Cielo..,

Ma se & vero, che la fede & il, fondamento
di tutto ledifizio spirituzle della Chiesa, senza
il quale quest’ edifizio cader deve in rovina, non
verra da cio, che perduta la fede non solamen-
te perdasi la podesta di giurisdizione, ma quel-
la eziandio dell’Ordine? No certamente, ed
ecco la ragione, che ne rende S. Tommaso,
che servira al tempo, stesso di prova della nostra
opinione.

v . S

(1) Lib. de fide ad Petrum.
G 4
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Questa &, dice il Santo (1), che lua podesta sar
evamentale $i conferisce pev mezzo di qualche con:
socrazione . Or tutte le consecrazioni della Chiesa
cono smmmtabili , sinche esiste la cosa consecrata
come vedesi nelle cose -anche inamimate . Poiche un
altare , che sia stato una wolta consecrato , pid non
i consacya, sinche mon wenpa distrutto. Peycio ques-
ta podesta riman sempre mella sua essenza in un
nomo ; che per mezzo della consecrazione abbialy
acquistata , sinche egli vrve, o cada nello scisma
o nell’ eresia -

Non ¢ lo stesso, aggiugne il S. Dottore, della
podesta di giurisdizione . Siccome questa non e all
om0 annessa di una maniera immntabile ; non 1i-
mane negli scismaric, e negli eretici . Quindi non

onno essi ne assolvere , ne scomunicaye , me  accoy-
dare. indnlgenze , né altra somigliante cosa, e secig
facciano 5 tutto e nulblo

E perche questo ? Io gia I’ho detto, e Iori-
peto, perché la confession della fede di Pietro
& i1 fondamento di tutto I’ edifizio spirituale del-
12 Chiesa, ¢ ove questo manchi; forza ¢; che
al tempo Stesso manchi tutto cio, che sovra ¢s+
so posa, se di sua natuga sia amissibile, come
sono la speranza, la carita, le virta infuse, i
doni dello Spiritossanto , la dignita pastorale , V
autoritd ¢ la podestd di giurisdizione .

€1) 25 2, 4. 395 4 3-
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Seconda dimostrazione.

Que’ 5 che somo separati dalla Chiesa, aver non pos-
sono alcuna ginrisdizion nella Chiesa:

Ma gli Ereticiy e gli Scismatics dichiarars son se-
parati dalla Chiesa:

Dunque aver non possono alcuna ginyisdizion nella
Chiesa .

Quesro discorso ¢ si convineenté; che nulla
di pitt certo sembra potersi asserire dopo le ve-
yita cattoliche . La prima proposizione & di fe-
de, o per lo meno essenzialmente racchiudesi
in una verita di fede. La seconda e il senti-
mento comune di tutta la Teologia. La conse-
guenza ¢ legittima. Che pin dunque ricercasi 2
persuadere uno spirito ragionevole?

Io dico, che la prima proposizione ¢di fede,
o che racchiudesi per lo meno essenzialmente
in una verita di tede. Poiche ¢ di fede, che
alla sola Chiesa diede Iddio le chiavi del Re-
gno de¢’ Cieli, che non v’ ha fuor della Chiesa
tribunale alcuno, che legar possa, e sciogliere ,
ritenere , e rimettere i peceaii, ¢ che a’soli A-
postoli, e a’legittimi loro successoti, come in-
ségnia il Concilio di Trento, cioe a’ veri Pasto-
ri della Chiesa fu dal Signore conferita questa
podesta. E non siegue da cio necessariamente ,
che quelli, cheinon son della Chiesa, o c¢he
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sono .dal suo seno separati, aver non possono,
aella Chiesa alcuna giurisdizione ?
" Che alla sola Chiesa sia stata da Dio datala
podesta di legare, € di sciogliere, non v’ ha co-
sa pill frequentemente ripetuta negli Scritti de’
SS. Padri. Sovvengati, dice Tertulliano (1), che
il Signove ha daro a Pietro le Chiavi, e per I or-
o di Pietro. alla sua Chiesa. Da quelle pavole :
Accipite Spiritum Sandtum ec., not comprendig-
mo, dice S. Cipriano, (2) che il vimettere i pec-
cati appartienc alla Chiesa. Fuor. della Chiesa nul-
la puo esser legato, o sciolto, nor potendo altri al-
cuna €osa ,rciog[;gre, 0 legare . Il Signore, dice S.
Agostino (3), concede la remission de’ peccati per se
medesimo 0 per opera de membri della  Colomba .
Nellz Chiesa soltanto ,_dggiugne il S.Dottore (4)

55 vimettono 7 peccati , poiche faori d: essa mon ven-
om0 1imessi 5 conciossiache essa Sola, vicevuto abbia
g .

propriamente [a wirtu dello (.S‘PZI?"I.!GI’J‘Q?‘ZJO, senza la
uale alcun peccato mom si yimeite in guisa che quel-
li, che ottenuto ne banno la remissione , acquistino
la wita eternda .

Egli ¢ dunque evidente, che coloro, i quali
non sono di comunione uniti con Pietro, che
non son membri della Colomba , e che essendo
dalla Chiesa separati non partecipano dello Spi-
rito, che I’anima, e evidente, dissi , che non
hanno, podesta alcuna di rimettere 1 peccati, ng

(1) In Scorp. cont. Gnost. ¢. 10.
(2) _E‘p, ‘735 :za' JH!)»’J}.

(3) Ep. #d Jub.

(&) Enchir. 65.
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alcuna giurisdizione sopra i Fedeli. Tale ¢ Ia
natural conseguenza, che discende da questi pas-
si de’Padri della Chiesa ..

Ma ¢ cosa ben certa, che gli Eretici, e gli
Scismatici non appartengono alla Chiesa? Mol.
ti de’ pin rinomati Teologi sostengono, che gli
Eretici , anche occulti, sono veracemente dalla
Chiesa separati, e su questo principio si fonda-
no, allerche dicono , che non hanno eglino al-
cuna giurisdizion nella Chiesa. Checche sia di
questa opinione, che non ¢ dal vero si lonta-
na, quanto persuader si vogliono coloro, che
per aver letto tre, o quattro Casisti credono di
aver penetrati tutti i segreti della Teologia,
certo ¢ per lo meno, secondo turti gli Autori,
che gli Eretici manifesti, quelli ciog¢, che fan-
no una professione aperta dell’eresia , non son
membri della Chiesa.

Lo stesso dir si deve degli scismatici , e pre-
scindendo da alcuni novelli Teologi, che ama-
no di scostarsi dall’antico sentiero, si trovera ,
che secondo tutti i Canonisti non sono eglino

ten scparati dalla Chiesa che gli- Eretici, Po-

trebbe cio facilmente provarsi con molte testi-
monianze de’ Padri della Chiesa, ma noi #i re-
stringeremo a quattro o cinque, che convengo-
no ugualmente agli Eretici, ¢ agli Scisma.
tici .

S. Girelamo ¢’ insegna (1), che tra gli Scis-
matici, e gli Eretici corre questo divario, che

(1) In Cap. I, Amos.




s08 I Nemic: dichiarars
I} Scismatici  separano veramenie dalla Chiesa'la
molsiradine 5 che hanno sedotta 5 ma che cio mon
fanno con tanta crudelta , come 51 fa dagli Evetici:

E dice egli ancoray che 17z Peresia., e 10 scis
ma U ba quesia differenza che I eresia insegna ub
reo dommma, ve lo scisma nulla meno ¢t separa dalla
Chiesa per una sacrilega dissensione (1)

Piu chiaramente ancora si spiega su quEsto

unto S. Agostino . No: crediamo 5 dice egli, oh?

1a Chiesa ¢ santa, e cattolica. Poiche gli Evetici
e gl Scismatici danno alle love rocieta 1l mome di
Chiesa s ma gl Evetics violano la: fede, credendo d
Dio cose false ¢ gl Scismatici * vinunziano per le
ee loro discovdie alla carita fraterna avrvegnache
credano le cose stesse, che noi crediamo . Quinds ne
J Eretico appartiene alla Chiesa cattolica; che. ama
Dio , né lo scismatico, pevciocche essa ama 1l pros-
simo (2)-

E in altro luogo (3): L unigenito Figliuol ds
Dio & 4l Capo della Chiesa s ¢ da Chiesa e il sus
corpos Sposo, e Sposa, due in wunz sola carng.
Chinngue non concorda col Capo nel senso delle san-
se Scritture, non e nella C hicsay € 0gnuno altres?
che nell intelligenza  delle Scritture sante concorda
col Capo, wia non-partecipa all’ unita della Chiesa g
aon ¢ nella Chiesa , perche contto la testimonianza
4; Gesi Cristo non conwiene cob Corpo di G. Cristo;

che € la Chiesa .

1:

(1) 1n Cap. I, ad Tit.
(2) Lib. de Fid. et Symo. ¢, 10
) Lib, de ynit. Ecel. c. 4
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Ascoltiamo ancora S. Fulgenzio (). Credese
fermamente , dice egli, e non dubitate per niun mo-
do, che mon solamente i Pagani, ma i Giudei anco-
ra , gli Evericiy ¢ gl Scismatici 5 che muojono fuor
dells Chiesa, savanno precipitati nelle fiamme  eter=
w0 . Parole potabili, da cui si vede; che S.Ful-
genzic non fa differenza alcuna tra’ i Pagani, 1
Giudei , gli Eretici, e gli Scismatici, siccome
quelli, che sono del pari dalla Chiesa separati .

Ora per ripigliare il filo del nostro discorso, poi-
ch certo & per una parte , che coloro, che son fuor
della Chiesa, non hanno alcuna giurisdizione spi-
rituale, e costa dall’altra, che gli Ersticiy ve/
gli Scismatici non son membri della Chiesa ,
non ¢ egli evidente, che aver non possono al-
cuna giurisdizione? H0) i .

Sul fondamento, e sulla base di questo ine
vincibile argomento i Padri della “Chiesa deci-
dono questa controversia di una manicrasi chia-
ra, ¢ precisa, che non si comprende , come
siansi trovati Autori, che osato abbiano di sos-
tenere il contrario. ]

Su questo raziocinio appoggiavasi S. Cipria-
no , (2) allorche diceva , che non potrebie uno
conservar b Episcoparo, benche antecedentemente fosse
stato fatto Vescovo , s egli. separavasi dal corpo de
Vescovi , ¢ daid wnita della Chiesa. Notisi , che
non dice S. Cipriano, se ne fosse discaccrato 7
s egli se me separava, poiche I Apostelo ¢i avverte

!

(1) L:b. de Fid. ad Per. c. 38, 39.
(2) Ep. 2, ad Aunpenian.
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di sostenerci scambievolmente ;5 e di mon separarci
dall unita , che il Signore ha stabilita cwn Gl
dunque man conserva 4 unita delio spivito, e il vin-
colo della pacey e si sepava dalls societa dellz Chie:
sa, e dal corpo de” Pastori non pud. aver ne la po-
destd , né la dignita di Vescovo, perche hon ha . wo-
Iuto mantener L unita y ¢ la pace dell’ Episcopato.

E altrove (1): Per quanto comprender puo la nos-
tra fede, ¢ per quanto ¢ insegna ia santitd , e la
werite delle divine Scritture, noi diciamo che: tutti
gli Eretici , e gli Scismatici; senza eccezione , O-
mnes omnino , #on hanno alcuna. podesta , ni giu-
visdizione. N& giova qul dire con Silvio, che
quésto testo - di S. Cipriano ¢ tratto da una del-
le sue lettere, in cui insegna Ierrore de’Re-
battizzanti . Questa circostanza diminuisce si po-
co 'autorita di-questo passo, che € stato paro-
Ia per parola inserito nel Corpo del Diritto,
come una delle pin gravi sentenze de’ Padri del-
la Chiesa. Cap. Didicimusicaus. 24, q. i,
¢ap. 81 :

Vero &, che S. Cipriano servivasi di questo
principio, che gli Eretici non banno alcuna podesta
dz gim”z';dizion nells Chiesa 5 per provare ; che il
loro battesimo era nullo: ma gquesto principio
fon € perd men vero, essendo manifesto, che
S! Cipriano di esso valevasi precisamente come
di un principio riconosciuto incontrastabile , da
cui pretendeva di trarre una conseéguenza favo.
revole al suo errore . Spiega cio chiaramente S.

et e

(1) Ep. 76. ad Magn.
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Agostino (1), allorche rispendendo all’argoment:
to di-S. Cipriano accorda questo principio, €
nega la conseguenza, ch’egli ne deduce.. Noz
concediamo , dice egli, a Cipriano, che gli Eretics
non posson dare la remissione de peccait, ma. soste-
niamo , che possom dave il battesimo . Copsentimus
Cypriano, hereticos remissionem peccatorum da-
te non posse; baptismum autem dare posse .

S. Ilario fondavasi egli ancora sul discorso da
noi formato la ove confutando gli Ariani, i
quali dicevano, che quelli, che avean condan-
nata la dottrina d’ Ario, erane ereticl, assicus
ra, che se stati fossero eretici , neé essi, ne i
loro successori sarebbono stati Vescovi . Pensiamo
un poco, dice questo S. Dottore, (2) o che 4
Signore gindichera di noi, se anatematiziamo ranti
Santi Vescovi trapassati, e cio che sara di moi stes-
5i, se riduciamo le cose a questo punto, donde sie-
gite necessariamente e ch’ eglino mon furono Vescovi ,
e che tali non siamo noi medesimi 5 conciossiache da
essi siamo stati ordinati ;e siam  loro successori .
Rinsnziamo dungie all Episcopato s poiche vicevuto
ne abbiamo il carico da persome amatemiatizZaté,
cioe separate dalla Chiesa.

Della stessa ragione si vale S. Atanasio con-
tro gli Ariani (3): Come potvebbono, dice, eglino
stessi esser Vescovi, se wero €, come pretendono,
che quelli , da cui ban ticevata I ordinazione s fos-
sero eretici? '

(1) De Bapt. cont. Parmen.
(2) Lib. de Synod. sub fin.
Q) Ep. de Syn. Ar. er Selenc. p. 882,
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Questi Padri avrebbono in tal guisa ragiona
to, se creduto avessero co’ novelli nostri Teolo
gi, che gli Ererici, e gli Scismatici allora sola:
mente perdano I'autorita, e la giurisdizione ec-
clesiastica, quando sono deposti, o scomunicati
per una particolar sentenza della Chiesa? Non
avrebbono essi. chiaramente compreso, che facil-
mente ribatter si-poteva il loro ra;rocmfo col
dire , che quantunque 1 Vescovi difensorl della
consustanzialita fossero stati eretici; potevano ad
ogni modo dare una legittima missione, non
essendo stati come tali espressamente  condanna-
ti, e che quindi una vera missione avevano gli
Ariani, perché ricevuta avevano I ordinazione
da chi potevalorodarla, benché la lor fede fos-
se ditettosa 2 :

Sopra il medesimo pringipio fondavasi Papa
Giulic In una sua lettera riportata da S. Ata=
nasio (1), per rigetiar I’ ordinazione di un cer-
to Pisto, che era stato ordinato da Secondo A-
riano: perche e impossibile , dice egli , che le Op-
dinagion: di Secondo Ayiano abbiano inogo nella Chie
sa cattolica .

S. Ottato Milevitano ragionava egli pure sul.
fo stesso prmclplo, quando diceva (2): Secondo
¢1q che sta scritto nel Cantico de’ Cantici, che la
Chiesa € [ unica colomba del Signove, la sua Sposs

eletra, I orto chinso, e la fonte ;zgzﬂam, non bz
i alcun

————

e S
f

-

(1) Athan. Apol. 2, p. 743,
(2) L:b. 3, cent. Pwmm
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deyn Eretico né le chiavi, che sono state date a4l
solo Pietro, né U anllo , con cui ¢ stata sigillata
Ja fonte, né  alcuna delle cose, che appartengono
« quest orto , ove il Signore ha peantato degli arbo-
scells .

S. Girolamo in vigor dello stesso principio
riconosceva per massima costante, che un Ves-
covo eretico non ¢ pit Vescovo, cio¢ a dire,
non ha piut la podesta di esercitarne I'officio,
perche ¢ impossibile, dice egli, che persone ereti-
che rimangano Vescovr (1) :

Ne& altramente ragiona il Ven. Beda, quando
assicura, che chiunque si separa dell unitd , e dal-
la societa dell’ Apostolo S. Pietro, comunque cio av-
venga , mon puo mé assolvere da’ peccati , me aver [
ingresso nel vegno de’ Cieli (2) .

Sulla base dello stesso discorso diceva S. Am-
brogio (3): Chi ha la podesta di legare ha quella
eziandio di sciogliere. E’ certo, che la Chiesa pos-
siede D una, e Valtra, ma U evesia non ne ha al=
cuna , poiché questo potere & soli Sacerdoti € pro-
messo. Con rvagione dunque si attribuisce la  Chiesa
an tal diritto: [ eresia non puo arrogarselo , perche
essa non ha i Sacerdoti del Signove.

S. Agostino appoggiavasi alla stessa ragio-
ne , (4) quando nello spiegar quelle parole del-
l1a Cantica: Pasce hados tuos , diceva, che agli
Eretici tocca di uscive . . . Uscitey seguite le trac-

1) Lib. con. Lucif. .
2) Sup. Matth. in Hom. de Fest. Apost. Pei. et Pauli «
3) Lib. 1, de Panis. ¢. 2.

¢) Lib. Pass, ¢, 1%,

NN NN
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co della wostra greggia , e pascete i vostr: €gprets
15, ma non le pecore. Voi sapete, miei fratellt, ove
cavanno i capretti . Twutti coloro, che usciti sono dal-
Ly Chiesa, savan collocati’ alla sinistra. A Pietro
che riman nells Chiesa, pasci, si dice, le tue peco=
velle . e all’ Eretico 5 che abbandona la Chiesa, pasce
i, tuoi capreiti. Ove chisramente si vede, che
giusta la dottrina di S. Agostino un Pastore,
che per cagion dell’eresia, o dello scisma esca
dalla Chiesa, non & piti pastore delle pecorelle
di G. Cristo, ma de’suot capretti.

A tutte queste autorita aggiungasi quelia an-
cor di Graziano. Ognun sa di qual peso sia
nella ‘Chiesa una tale autorita, dopo massima-
mente che il Decreto di Graziano € stato rive«
duto, corretto, € Impresso per ordine di Gre-
gorio X1II, e perd sessant’ anni incirca dopo il
Concilio di Costanza. Ecco come parla quest’
Autore , appoggiato sempre al predetto nostro
discorso (1)

Se ha formata ne’ suo cuore uni nHova eresid
dacche ha incominciato o pubblicaria, non ha potute
condannare alowo 5 perché colui, che ¢ stato abbat
mtto per Ieresia, o per lo scisma, non puo dis-
cacciare Veruno i atteso ohe il Signore ha data la
podesta di sciogliere soltanto @ veri 5 non & falsi sa-
cerdoti ; quai sono i Sacerdoti scismatici, che nomn
son pit Sacerdoti della Chiesa cattolica.

windi 1l Signore prima di dive agl  Adpostoli :
Quelli, a”quali voi rimetteretei peccati ec., Ri-

(1) Cans. 245 4 Iy €. 4y GHAIVIMUS,
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Cevete ; dice loro, lo Spirito Santo, mostrards con
t70 e-w:a': remiente yiche ehi nomha lo Sprvito Santo Jcios
a dire chi non riceve da lui 2leuna inf enn.,

n¢ alcun vigore, non puo vitenere; o rimetters i

peccats < Or miano viceve o Spirito Santo fuorch?
nelia (Chiesa , perche cm’z é the ne fozmazl./rmm col-
la sia g\raz.@ WG { indi' yiccome mon vicevesilo
Spirito Samio. fuor dellaChissa y cos) fuor delia Chies
52 eglt nom opera.

E pit sotto: Or posto che lo Spivito Santo, €
la vivtw di G. Ciisto wecessatiamente vichiedess per
”mexm.«e, 0. 7itemere 1 ;mc,z!;}

l

ey uw/zsmac;rc’] g
?!"fhﬂ'wau}c, marjwm cosa: ey chevicoloro, che san
ﬁw;,_; dellg Chie 54 5 non po £0R0 Zr*mm 7} ;cm;‘s:ere,
venddve ad altri la vomanione ecclesiastica r.olm“ yi-
conciliazione 3 0 privarnss - colla Scomunica , quandd
costa 5 che infeiri di scisma, 0 di eresia, owverd
per senienza dichiarati me sono eglino ;;e;:z intera-
mente Jp%fzuzz. Osservisi la cuswm tiva ovwero,
da il ri sulia, che una m“irf’ due cose L Asta P»i
decadere dalla podesta di legate ; e di scio-
gliere .

Quind ¢, che guando il Qzég?:'ﬁ“e diede uoualmen-
te @ tytti 2 suoi discepoli la podesta d; ffcﬂ} , eds
seiogliere 5 promisé 4 8. Pm‘:o per tutts gfz altvs
£ per pre eyenzd 4 tutts 4 di dar uZz le ehiaws del
Regno de’ Cioli 5 dicendogli : To e daes le chiavi
del R egno dp Cieli. Colus d,frg’r:, che s allonta-
na dall a.,mm della Chiesa, che Wien va presentata
da Pietyo ; pH bensi fare delle esectazions 5 ma far
non puo delle consecrazioni legittime, e non ha la
podesta di scomunicarey o di 1’3;0351*1*’/; :

:12

—
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E al Gapo Ita fit si dice, che la Chiesa hari-
cevuto bo Spivito Santo. per vimettere 1 peccati, €
che in queblo, che alla Chiesa si Accosta con. un
cuor. sincera 5 opera lo Spirito Santo la temissione
de’ peccati per lo ministero eziandio di un malvagio

Sacerdote , parche perd egli sia cattolico . Donde si

scorge, che non I ottiene. per mezzo di un Sa-

cerdote eretico, a scismatico. Etiamsi- pes maluns,

Clericum , sed tamen catholicum Ministruns..

§. IIE
Terza Dimostrazione.
Per gsser capo umiversale, o. particolare conpien €ss
& ve membro della Chiesa’

My gli Eretici; ¢ gli. Scismatici dickiayati non son
membyi. della Chiesa :

Dunque. esser. 10% possono Capt aniversali s o par-
sicolars della. Chiesa , ciog 4 dive Papa, o Ves-
cowi, né hanno percio. alcana giarisdizion nells
Chiesa -

QUes{a dimostrazionge € una conseguenza ne-
ceearia della precedente, ¢ mol qui la rechia-
mo soltanto per far meglio conoscere la verita,
rappresentandola al Leggitore sotto un diverso
aspetto . Se gli Evetici, ¢ gli Scismatici mani-
festi non son della Chiesa, come si &€ dimostra-
to, sieguc da cid necessariamentc, che non so-

a0 suoi membri, € s¢ non son membri della
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Chiesa, esser non ne possono i Capi, poiche il
capo essenzialmente ¢ il membro principale del
corpo, di cui ¢ capo.

Dall’ altto lato e proprieta ‘essenziale del ca-
po Vinfluir sulle membra, e il dar loro il sen-
timento , il moto, e la vita. Ma se il capo &
separato dalle meinbra, ognun vede, che aver
non puo influenza aleuna sulle medesime : non
¢ dunque possibile; cha in questo stato di se-
parazione conservi rispetto ad essi le qualita di
capo - Sono queste idee si chiare; che combat-
ter non si possono senza urcare il buon senso.

Contuttocio non son mancati Autori, che le
banno combattvte; € che addetti pertinacemen-
te all’ opinione contraria non han temuto di sos-
tenere , che glt Eretici; ¢ gli Scismatici, co-
meche per lo scisma; o per |’ eresia dalla Chie-
sa scparati, aver pofevand sulle membra, che
la compongono, qualche influenza, e qualche
giurisdizione . Ma come esser pud tal cosa?
Eccolos

La ragione, dice Gaetano, si &, che quantun-
tunque gli Eretici, e gli Scismatici siano vera-
mente dalla Chiesa separati, e non appartenga.
no a’saol membri; sono perd in qualehe gui-
sa con essa congiunti per un segreto vincolo,
che ¢ il carattere del battesimo , in virty del
quale aver possono sopra la medesima qualche
influenza , e qualche giurisdizione :

Ma poich¢ questa pretesa unione apparisce
tosta assai inal fondata, altri Autori appigliati
si son6 ad wn Auove , ma“non piu solido rivie-

H 3
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B0 ; Asse renda , che sebbene gli Eretict, e gli
Scismatici ma"i'rcsti siano vnt“ramﬂmc dalla

sta divisione pero non gli ren-

(;ir'- sa divisi, que
de assolutamente incapaci di f*f'nrie'iiziouc, per-
ciocche Iddio, dicono, agir pud nella sua Chie-
sa per opera di membri separati, e recisi , come
per mezzo degli uniti. Lu tal guisa coioro, che
sono per una notoria - scomunica dalla Chiesa
:‘cs’,r‘f.-.:'--ri . pon lasciano secondo il nuovo Dirit-
ilio di Costanza di aver pur anche
e giurisdizione, sinche ‘non ven-

del Conct
essa quaic
no  per sentenza particolare nominatamente

denunziati . :
Ecco i miserabili thf;’rf:g?, co’ qzzali gl figa
ttori di poter abbattere tutto

=1
i
C1d

singano questi Scri i

Cibl, che di pit decisivo han detto I Pad.e'l del-
la Chiesa su questo punto . Facciamone in bries
yi parole sentir tutto il debole .

1. B> falsissimo, che il solo carattere battesi-
male ci congiunga in qualche modo al ]
sa . Poiche se cio fosse ne seguirebbe, ché ri-
cevuto una volta questo. sacro cay at[c’rc* il
te di sua natura e Indelebile, non PQ:ICU[\L mat
uno in qualunque caso esser separatodalla Chie-
sa, cio che ¢ un errore insostenibile. Piu an-
cora; seguirebbe , che coloro , i quali aperta.
raente rinunziano alla cristiama ‘Religione per
rendersi Giudei, Pagani, o Maomettani, sa-
rebbono ancor della Chiesa: altio errore anche
pin gm:sol‘ano. Aggiungiamo col Bellarmino:
seguirebbe da ¢io cl;:i Cristiani dannati 2}»‘_§
parterLcL.b’“rO amora *alla Chiesa, poiché sempre

-

o




della Costituzione Unigenitus . 110
fra gli orrori delle lor tencbre conserveranno il
carattere del battesimo. E chi oserebbe di sos—

tener seriamente: un sl strano paradosso?
Diciam dunque col Bellarmino, e coglt altri
Teologi, che il carattere battesimale non e di
sua natura un vincolo, che ci unisca alla Chie-
sa, ma un semplice segno’ soltanto, che da a
conoscere , che uno &, o & stato, o esser do-

vrebbe della Chiesa: in quella guisa presso a.

poco, che il segno impresso sopra una pecorel-
la, che va raminga per le montagne, mnon, fa
ch’ella sia nell’ovile, ma indica soltanto, -da
quaie ovile si ¢ sotwratta, e che costringer st
pud a rientrarvi . :

2. B? una mera illusione il dire, che Dio
pud agir nella Chiesa col mezzo di membri se-
parati . ‘Chi mai ha dubitato, che assolutamen-
te parlandd, de potentia Dei absoluta , possa egli
agir nella sua Chiesa non solo col mezzo de’
membri, che sono da- essa divisi, ma per lo
ministero eziandio degli Angeli, e degli stessi
demonj? Ma non & questo il punto della quis-
tione . Trattasi qui di sapere, se ciosia possibi-
le atteso I’ ordine della provvidenza , che ha il
Signore  stabilito nella sua Chiesa. Trattast di
sapere , se avendo Iddio formato della sua Chie-
sa un Corpo mistico, i cul membri comunica~
no insieme per' I unione, che fra essi sussiste,
agir possano , € influire oli uni sopra gli aluri,
quando per I’ eresia, e per lo scisma ne son se-
parati. Trattasi di sapere, se avendo 1ddio alla
sua Chiesa conferita la podesta di legare, e di
scioglicre , possano quelli, che non son della

H 4
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Chiesa, esercitar questa podesta, e se la ritene
cano, quando escono dalla medesima. E ques-
to & ¢id, che mai non si provera con tal fri
volo discorso dedotto dall’assoluta potenza di
Dio.

3. Falsissimo & altresi, che gli scomunicati
siano totalmente dalla Chiesa segregati. Sono
segregati , dicono i Teologi col Suarez, quanto
alla eomunicazione co’ Fedeli, che vien loro
interdetta, ma non in guisa che restino esclusi
dal suo seno, € pit non siano suoi membri :
Quioad communicationem cum aliis membyis y non quoad
ipsum esse membri . Cosi vedesi una pecora in-
ferma, che non lascia di appartencre al greg
ge, benche il Pastore la separi dalle altre, per
tema che non le infetti. Cosi veggiamo, che
un cittadino non cessa di esser membro della
Repubblica, benche chiudasi in carccre, e dal
commercio si tolga, € dalla compagnia degli
altri cittadini .

Dall’ altra parte uno scomunicato 2aver puo
ancora tutto quello, che ¢ necessario per essere
unito al corpo mistico di Gesi Cristo, comela
professione della stessa fede, ¢ 1’ ubbidienza al
Capo visibile. Non pud egli avere anche la ca-
rita nel caso, che la scomunica sia ingiusta, e
innocente egli sia del delitto, per cui ¢ stato
scomunicato 7 Puo durque uno scomunicato es-
sere ancor veracemente un membro della Chies
sa . Quante autorita de’Padri della Chiesa ad-
dur si potrebboro su tal proposito, s¢ ci0 fosse
necessario? Un solo tratto di S. Agostino bass
tera a persuaderci di questa verita, che da que’
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soli pud essere contrastata, che non esamina-
no le cose a fondo. Non feparamm apopuio Der,
dice il S. Dottore (1), quos degradando , vel excom-
municando pumimus . Noi nonsepariamo dal popolo
di Dio coloro, che puniamo colla degradazio-
e, o colla scomunica. Ecco un passo ben de-
cisivo .

Poiche dunque gli scomunicati esser possons
ancor membri della Chiesa, non ¢ maravlglla,
che la Chlesa anche per loro mezzo agisca, €
possa a suo piacere comunicar loro la propria
autorita , e la sua giurisdizione. Non & lo stes-
so degli Eretici, e degli Scisma#ici manifesti.
Essendo questi indipendentemente da ogni sco-
munica , separati totalmente dalla Chiesa per 1’
esterna profession dello scisma, e dell eresia,
manifesta cosa ¢, che tanto non puo la Chie-
sa agire per 1 organo loro, quanto per quello
de’ Gludu de’ Maomettani , de’ Pagani, giacche
non meno di questi Infedeli sono cglmo dwlsi
dal Corpo mistico di G. Qristo.

(z) L:ib. cont Donat. Post. collat. ¢c. 10,
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g IV,

Quarta Dimostrazione .

Chi now é cristiano é incapace di aver giurisdizione
alcuna sopra 7 Cristians :
Mz fz mez‘zc; e oli Scismatici dichiarati mon son
3

Cristiani
Dungue aver non possono alcuna, ginrisdizione spiri-

tuale sopra ; Cristiani.

:
Nun fa mestieri di lunghi discorsi a provar,
che coloro, i guali non son cristiani, ayer non
ponno alcuna spiritual ;_‘;:'msdleom sopra 1 cris-
tiani . Benche non siavi opinion si bn'nm che
qualche H‘uso.{. non abbia av uto; non si €
perd mai troyato Autore, che osato abbia di
asserire i contrario , poiché infarti conyerrebbe
aver ripunziato non. solamente a’ lumi della fe-
f.m, ma a qm..r c;rf;u:n’.":) del buon senso per
il Siznore abbia voluto, che

Irﬁ-ll '7 inarc ) Cl_':r: n._«u id
Vescovi, o Pas-

g’ Intedeli esser POLESSEro Papa,
rori, e che abbia permesso, th fosse loro affi-
data la cura delle anime redente col prezioso
suo sangue, o che eglino avessero sopra di es-
se qualche autorita, o qualche giurisdizione.
Voi non potrete scegliere a wostro Re un uomo
74, e che non Siz VOSIro fra=

wy

d una nazione stranier:
tello > ma quello  stabilivete tra’ vostri fratells,
3l Signor wostro Dio avra scelto . Tale e la Leg-
ge del Deuteronomio , o quella piuttosto, che

r‘f}o

G

i
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3

il Srmorc ha stabilita nella sua (hmsa, in cut
piuno puo esser Principe, o Pastore, ne aver-
ne I'autorita, se del numera non sia, e. della
societa de’ Fedeli . Qlt...do dunque si dimostri,
che gli Eretici, e gli Scismatici manifesti non
sono cristiani, non si avra senza replica prova-
t0, che niuna giurisdizione aver posscno nella
Chiesa ?

Nulla pit facile a provarsi, quanto che g‘l
Eretici non son cristiani« I Cristiano, seconfio
le idee pin naturali del comun senso, & quel-
lo, che fa professione della fede di G. Cristo,
siccome il Giudeo, ¢ il Maomettano ¢ quegli,
che fa professione della Legge: di Mose, o di
Maomerto . Or' egli ¢ certo, che gli Ereti-
¢i non fanno professione della” fede di G. Cris-
to: ¢ dunquc fuor di dubbio che non sono
Cri ‘)t’ |]1

Infatti la fede di Gesh Cristo ¢ una, uns fi-
des, onde chi non fa professione di questa te-
de unica, non professa la fede di Gesu Cristo.
Ma gli Eretici non professano questa fede uni-
¢a, mentre profe 5”10 una fede contraria a quel-
la della (‘hrcsa cattolica, che ¢ la sola vera: &
(Mminc incontrastabile , che non professano’ la
fede .di G, Cristo, € che per conseguenza non
sono Cristiani .

Ma gli Eretici, si dira per ventura, non so-
no eglino batte _ati ? Non dicono tatti i Cate-
¢hismi, che il battesimo & quello, che ci fa
¢ristiani ? Pcrrh\, dunque gli Eretici non saran-
no cristiani ? La ragione ¢ manifesta, perche.il

carattere del battesimo non basta a fare il cris-
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tiano, s¢ non si fa eziandio proféssione della
Religion cristiana: altrémenti un rinegato Tur-
co, o un Pagano, che fossero stati battezzati
nella loro infanzia, sarebbono cristiani, benche
facessero aperta profession del Maomettismo, 0
del Paganesimo: cio che & assurdo. Per qual
ragione infatti il battesimo ci rende cristiani?
senza dubbio perché ci da la fede cristiana, per
cui entriamo nella societa de’ Fedeli: Quandd
dunque col rintinziare apertamente alla fede
cristiana noi ei separiamo dalla societa de’ Fede-
li ; & evidente, che non siam pil cristiani, poi-
che pit non abbiamo cio, che costituisce essen-
zialmente il cristiano .

In vano direbbesi ancora, che gli Eretici ri-
conoscono G. Cristo per loro Maestro, e invo-
cano il suo santo nome ; poich¢ per tal motivo
non divengono maggiormente cristiani. E’ ve-
o, che professando essi di riconoscer G. Cristo
per loro Maestro,; vengogo percio denominatl
cristiani ; ma solamente in un senso equivoco,
in quella guisa presso a poeo, che un mems-
bro morto, o separato dal corpo dicesi tuttavia
membro di quel medesimo corpo. Poicheé sic-
come un tal membro non ¢ realmente rmem-
bro di que! corpo; ecosi un Eretico , che
morto sia, e separato dalla Chiesa , nom &
effettivamente ; ma di solo nome cristiano, poi-
che per essere veramente cristiano . convien es-
sere tn qualche modo unito a G. Cristo, € al-
1a sua Chiesa ¢o’ vincoli della fede cristiana, a
cui hanno gli Eretici rinunziato: Tale & la c;ot‘
trina di tutsi 1 Padri della Chiesa, che nor
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hanno mai riguardato gli Eretici come cristia-
ni, e che sempre gli hanno confusi cogli altri
Intedeli. Ascoltiamo cio che dicono su questo
punto, onde non rimanga alcum dubbjo nella
nostra mente .,

Sinche gli Eretici cercano , non sono, dice Ter-
tliano (1), ancor gianti al punto. Ma quando non
somo amcor giunti al punto, mon hanno ancora credu-
t0, e sinché mon hanmo creduto, non somo cristiant .
Ma quando son giunti al segno, e credowo, e cio non
ostante per difendere iloro errori dicomo, che convien
cercare , megano allora cia che credono, e confessane
di non avere ancora creduto , poiche ancov ceycand e
Que’ dunque , che non somo cristiani in se stessi, co-
me sarehbonlo vispetto a mai?

E parlando a Marcione gli dice; (2): 8¢ i«
se’ Profeta, pronunzia qualche oracolo. Se set Apos-
tolo , predica pubblicamente. Se sei womo apostolico
pensa come gli Apostoli . Se finalmente tu se cvis-
tiano , cvedi c10 5 che & Cristiani s insegna : Se nul-
la se'di tutto cio, divollo con ragione , muoris per-
ciocche morto tu sei, non essendo cristiano , e non
credendo la dottrina , che forma i Cristiani. E 1t
che cristiano mon sei, tanto pin _sei morto, perche
essendo stato prima Cristiano, seéi decaduto da ques-
to grado , wigettando cio, che avevi per [ gddietre
creduto . :

Non altrimenti parla degli Eretici S, Leone :
Fuggite, dice egli, i discorsi di una dottving mon-
dana , e guardatevi dalle avvelenate conversazioni

(1) Lib. de Prese. adv. bavet. o 14.
{;;) Lib, de Curn, Christ, ;
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degli Ere otici. Nulla abbiate di comune con coloros
che oopomm;rs alla fede catiolica son Cristiani . d:
solo nome . Ky

S. Agostino insegna la stessa dottrina, allor.
che dice (1): Se nor esaminiamo aitentamente 7o
che G.

che appartiene a G. Cristo, viconoscevemo
Crifto di solo nome trovasi presso gii Eretici s
gzl wagliono esser chigmati Cristiant , comechs nolb
siano 5 perciocché G. Cristo presso loro vealmeite
non si trova .

S. Girclamo si spiega anche con maggiot for-

za su questo panto.nel suo Dialogo contro 1
ll.CIfLT‘Idl... (r:()'-.ra di recarne qm mrtc le i*“"—"

mente 5 s€ (;J;fi -fr ani rz'::r-:-, 0. non siano Criss
fiani Rlsr;md [' Ortodosso : E < do dimando
4 woi qualchs cosa di-pur: Ditemiy se 4
Evetico, che sia Cristiano: 11 Luciferiano:
detto /zuete ereticd 5 avels negaro che. sia criste
i« L1 Ottodosso ;. Dungue niun Ervetico € Cristids
no . Il Ll.l('ifiil'i&"lO‘ 19-"’)3 fi/)'_; az, decovdato - | %
Ortodosso s se ;)d Eretici non '{stuﬁmfm a (';'a’}"
Cristo 5 appartengond dungue al demonio. I1 Lucife
1140 : f\zrma ne dubita . L Ortodousso: Mz se (;:Jg
Eretict appar tengong al Demonio ; no importa  dui-
gne che siang L;“,_,.J o Gentili v 11 Luciferiano
Io lo concedo . 1 Ortodosso ¢ Voi dungue consentite
meco , che ragionar st deve di un Evetico come ds
un Centile . 11 Luciferiano: Io ne convengo -

Pitt chiaramente auncora deduce questa cosa

hbi v
6 Py b
1 coe
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¢ Atanasio (1): Colore, dice egli, che onoram

e 1

;;J Ariani del titolo dr (Jurﬂzzﬂ;, 5 z'n;-gmmno P

mrm'o, e mostrano di non aver letto le 5‘;?,;355,55_

ture , e di mon conoscer punto cto che sia Cristia-

wr:mo, € .;s_m'f sia la sua fede . . . Poiche tanto.
ehbe che Caifasso era Cristiano,.e .1} ta-

f del Collegio Apostolico , quanto checris-

L= o
e
o |
b
Lo

tiano sia wn Ariang.

Sembra «che nulla dir s1 possa di piu forte:
ma S." Cipriano aggingne ancor di vantaggio,
che tantocristiano ¢ un L:Ltzco, quanto il demo-
nio ¢ G. Cristo. Ecco le parole di questo S.
Dottore (2): L' Eretico sz dice C‘?‘iﬂfr‘,m, come 50=
wenge 1) demonio si dice G. Cristo. Ma siccome 14
demonio non ¢ G. Cristo, avvegnache seduca in suo
nome, cosi chi mon persevera mnell unita del Vangelo
¢ delln fede non puo dirsi cristiano .

Or se gli Eretici, secondo tutti 1 Padri della
Chiesa, non sono cristiani; se piu cristiant non
sono di Caifasso, ¢ del tlddltor(, Giuda, se 1an-
to son rali, quanto il demonio ¢ G. Cristo}in
una p.aro]a s¢_ragionar si deve ‘degli Eretici
come de’ Gentili, puo egli sostenmersi serza er<
ror¢ , chie aver possano ancora qualche spiritual
siurisdizione, € qualche autorita nella Chiesa ?

Lo stesso presso a poco vuol airsi degli scis-
matici . Poiche senza ripetér cio, che osservato
abbiamo altrove , che lo sczama, e "eresia son
due mali inseparabili, € che non puo lo scisma

(1) Orat. 2y CONTT. Arian.
(z2) Lib. de Unit. Eccl,
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stabilivsi, (1) e fortificarsi, senza vovesciar ba dot-
tvina ortodossa dell unitd , e dell antorita dellaChie
sa, certo ¢, che per esser cristiano non basta

rofessar la fede di G.Cristo, ma convien pro-
fessarla nella Chiesa cattolica, che ¢ la sola
Chiesa veramente cristiana .

La ragione di cid si ¢ gia di sopra accenna-
ta, ed &, che non pudo uno €sser cristiano, S€
non & in qualche modo unito a2 G. Cristo, né
pud essere unito a G. Cristo, s¢ non ¢ unito
alla Chiesa sua Sposa. Perciocché. dunque gli
Scismatici si separano colla loro rivoita dalla
Chiesa, non & egli evideate, che non son ve-
ramente cristiani ? {

G. Cristo medesimo ha cid perentoriamente
deciso nel suo Vangelo: 8§ Ecclesiam non andie~
vit, sit 1ibi sicut Eihnicds, et Publicanus (2). Se
alcuno non ascolta la Chiesa, sia da te riguar-
dato come un Gentile, e un Pubblicano, non
come un vero Cristiano, poiche sottraendosi
egli all’ ubbidienza dovuta alla Chiesa non ba
alcuno de’ caratteri essenziali ad un cristiano.

Su questo fondamento senza dubbio decide si
chiaramente S. Cipriano (3), che chiunque non
¢ nella Chiesa di G. Cristo, di qualunque con-
dizione egli sia, non ¢ cristiano . Quisquis e

esty ¢t qualiscumque est , chiistiamss OB €SL, qus
m

(1) P. Tommasin, cit. ¢. 1, art. 2.
(2) Mazz. XVIIL '
(3) Ep. ad Antosran.
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m Christt Ecclesia non est . Vantis: egﬁz') aggiu;;‘ne
il S. Dottore , quanto gli prace, della suy scien-
za, faccia con belle Parole valer la sna eloguenza :
se non conserva la carita fraterna, e I ynita eccle-
siastica, cessa di esser quello., che dianzi egli era,
ciot lascia di esser cristiano, e per conseguenza
di esser Vescovo, o Pastore, e di avere autori-

ta, ¢ giurisdizione alcuna sopra i cristiani.

Quinta dimostrazione.
B’ cosa assolutameute contvavia al divitto natura-
le, e divino, che il lupo sia pastor della greggia:
Mz oli Eretici, e gli Scismatici son veys lups :
Dungue esser mnom. possono i pastor: della g;'eggz'a
di Gesu Cristo, me aver sopra essa alcung gin-
visdizione .

Cosi dice G. Cristo nel suo Vangelo (1):
Guardatev: da’ falsi Profetiy che a woi g presenta-
no sotto le spoglie di pecorelle, ma sotto queste Spo-
glie son lupi vapaci. Chi sono eglino questi falsi
Profeti? Sono, dicono tutti gl’ Interpreti con S.
Paxolo (2), que’falsi Dottori, che seminany fra

(1) Mare. VII, 15,
(2) 48. XX, 0.

bmd
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voi dottrine false per formarsi un seguito di disces
.{ poli : sONO, dice la Glossa, gli Scismatici, e gli
: Eretici, qnegli uomini astuti per ingannare,
forti per disputare, crudeli per dar morte alle
anime: callidi in fraude , fortes in disputatione ; ¢ri-
Yoles in occisione. DI tal carattere sono coloro
che leterna veritd ci assicura essers veri lupi;
e da cui vuole che le sue pecorelle attentamen=
te si guardino.

Ma que’ peccatori insigni ; che scandolezzano
il prossimo c€o’ malvagi loro esempj , quegl’ inde-
oni Ministri della Chiesa, che abbaridonati alle
loro passioni non pensano che a pascér sc stes-
si, anzich¢ la lor greggia , nof sono eglino an-
cora lupi rapaci dell’ ovile di G. Cristo? E’ ve-
ro, che la qualita di lupo convehir puo agl id-
signi peccatori; come agli Eretici , ¢ agli Scisma-
tici,, poich¢ ne imitano in qualche modo I'em-
pieta; € la malizia, ma ¢id in un senso assai
impmprio, poiche essendo ancoia uniti al cor-

o mistico di G. Cristo per I’ ubbidienza al Ca-

po della Chiesa, ¢ per la professione d’ una me-
desima fede, sono ancord veramente pecorelle ‘
del suo ovile.

Queste pecorelle sono; a dir vero, inferme ;
e I infermitd contagiosa, onde sono COMPIEsE,
pud far molta strage nella greggia; ma sinche
vanno congiunte colle altre sotto il medesimo
Capo, € nella professione della stessa fede , cere
t0 ¢, che son tuttavia vere pecorelle, € non
lupi, non potendo alcuno esser lupo insicme ; €
pecorella .

Non ¢ lo stesso degli Eretici, e degli Scis-
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marici. Sqaarari -questi dal scno della Chiesa
pcr 0 scisma; € per I’eresia non sono le pe=

I‘L“"" della g,regvui di G. Cristo; ma lapi ra-
paci, e si veramente lupi, come i Cattolici son
veramente pecorelle .

Ugone di S. Vitiore fa 4 4 questo proposito una
bella allegoria degli Eretici. co Iup[, ciie mostra
chiaramente la somiglianza, che passa tra gli
uni, € gli altri. Spiegando quelle  parole de
Vangelo :  Ecce €20 mitto wos sicut oves tuter
bupos 5 cost parla: Siccome i lupi tendomo insidie al-
le pecore, cosi gli Eretici le tendony "Fedeli . +F in
quella puisa che 1) lupo si aggitad di motte tempo in-
torno all’ ovile , senza osar a’z z’xrm;?'z)z', spiando at-
tentamente 1l rumo m cuz 1l cane dorme, eil Pas-
tove ¢ assente o /m; attento;  cosz I fBretico b
sforza d’ z?"!fZ?’??:ZYC’ i Fedeii duvante la notte della
Jda tentazione 5 ed entrando melly Chicsa.non §erea
Precanzione procura di ;'r;‘c;;d*“{’, 0 di $cacciare ‘¢
Pastors neglipents , e pigri . Non puo i lupo  facil
mente 71 pwu; 51 per ba vozzezza del suo Corpo 5 &
cust pare I Eretico /ucnobb, mai non iitorng  dal
suo efrore. Quindi I' Apostolo ¢ avverte c’: evitare
I Eretico dJJ,JO la primas e la seconds covvezione .
Sz getta il lupo tmpetuosamente sulla p,rgdd e per-
Cio jnzm assai volte 1 su0. col po: cosz lf ‘etico fa
spesso degli sforzi inutils | ;,cruum’;c non  puo nuoe
cere . Se il lupo wede egf’z 2l primo qualcano , gli
toglie per certa natural wivty g V0Ce ; ﬂfcome se
U uwomo wwede primamente il lupo, o turba, e lo
sconvolge .. Cosi se taluno $i lascia prevenive dalle
artificiose dis pute dell’ Evetico 5 divien muto per mon. con-
fessare la parola di Dig 5 ma se si scoprona le sus

1z
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1
i
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J.-ra:!:, ovde allora I Evetico la woce. Somo fra lor
romiglianti U Eretico , ¢ il lapo: si slanciano amen-
due alla gola, e ci fanno piaghe mortali . Ecco se-
condo Ugo di S. Vittore la vera analogia, che
srovasi tra’ lupi, € i Novatori .

Or posto GUEStO principio, che gli Eretici, e
gli Scismaticl sono veramente lupi rapaci, non
e egli manifesto , che dal momento, in cul un
Prelato diviene scismatico, O eretico, cessa tos-
to di essere Pastor della greggia? Poiche final-
mente s¢ non pud uno esser lupo insieme, €
pecorella, molto meno certamente pud esser lu-
po insieme, € Pastore , ¢ converrebbe aver ri-
nunziato a’ lumi piu comuni- della ragione per
credere, che il Signore, la cui saggia provviden
wu mai non 5 inganna nelle sue disposizioni , abbia
mai voluto affidare a’lupl la custodia della sua
greggia, O dar loro sopra di essa alcuna autori-

ta, o alcuna giurisdizione .
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§e V1.

Sesta dimostrazione s

Secondo 1 diritto divino le cause della fede debbono
esser portate al Papa, e & primi Pastori della
Chiesa, e noi dobbiamo consultarli-in questa wma-

~ teriay e ascoltar con docilita le loro decision: :

Ma secondo il medesimo diritto mon debbono le cam~
se della fede esser portate agli Eyerici, e agli
Scismatici dichiarati , ne consultar gli dobbiamo
ne sottometterci alle lovo decisions :

Dunque gli Ererici , e gli Scismaticidichiarati ne es-
ser possono Pastori, ne avere alcuna antorita , ¢
Linrisdizione «

Per far sentire tutta la forza di questo discor=
so basta recare alcuni passi del Vangelo, in cui
parlasi de’buoni, e de’cattivi Pastori, de’buo-
ni, e de’falsi Apostoli.

lo odo da una parte il Salvatore del Mondo,
che dice a’suol Apostoli (1): Andate dunque, am-
maestyate tatte le gents , insegnando loro ad osservar
tutto cto, che io wi ho comandato . . . ., To wi
mando come agnelli fra’lupi (2) . . . Chi ascolta
woi ascolta me, e chi disprezza woi disprezza me .
Odo dall’altra il medesimo Signore ; che dice an-

(1) Mare. XXV, 18.
(1) Luri=X, x6..
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cora a’ suoi discepoli (1): Sorgeranno de fmrr Crise
1, eide f;;'ri Pr oj'éri, i quali opereranno proc ligi s

srands 5 che gli stess: Eletti , se possibil forrc, s~

yebbon 17 em in ervore » « . Seg alcyno i!mga» 57
presenti a dirvi: Eglie la nel .:lerer!o , non UL an-
date : Egli ¢ nel secyreto di una Casa ., mon Ui pres-

pate ]ude .+« Guardatevi a;!l,zwzzw redyrre, per-

ciocchs miolti werranno sotto i} mio nome, i quali
diranno di essere #) Cristo, e i} tempo non ¢ lon-
tano, ma non tencte lor dietro (2) -

Da questo primo testo del Vangelo noi ap=
rendmlno, che il Signore ha stabilito nella sua
Chiesa de’ Prelati, € de’ Pastori per annunciarci
da sua parte le verita necessar ie alla nostra sa-
lute, e che gli arricchisce de’suof lumi per co-
municarli 2 noi. Dal secondo resto apprendia-
mo , che sorgeranno fra noi de’ falsi Profeti, 1
quah procureranno d’impe conarci  nell’errore, €
che guardar ci dobbiamo dal lasciarci S’JIPI‘L“_:—
re da’ loro arrifizj. La il Signore ci ordina di
seguir la voce di coloro, ch’cg,;!i ha stabilito so-
pra di noi, di consultarli ne ? nostri dubbj, e di
9O[YO.1"'ILI’(‘I con r*'ml ta al loro giudizio. Qui
¢ insegna di non seguire i falsi Profeti, e di
non yn)['}){:le orecchio a seduccnu Joro discorsi .
Ascoltate , dice egli per una parte, i vostri Pas-
tori : son io. ghe p?rln per bocca joro . Non da-
te ascolto, ci dice dall’altra, a’novelli Settar] :
il demonio & quegli, che per loro bocca si fa

(1) Mazz. )‘)(“7 23.
'.( ) L‘&c. 1'1111
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sentire . Due precetti del pari indispensabili , che
violar non si possono senza farsi reo di eterna
dannazione .

Ma come osservar si potranno questi due pre-
cetti, se i nostri Pastori sono ¢retici, € scisma-
tici, o se caduti nello scisma, ¢ nell’ eresia non
lasciano percio di esser tuttora veri nostri pas-
tori # Come Pastori noi dobbiamo seguirli: Dio
& che lo comanda. Come Setrarj, tenuti siamo
a non prestare orecchio a’seducenti loro discor-
si: Dio stesso ¢, che ¢’ impone quest’” obbligo -
Una dunque delle due; o il Signore ¢i fa nel
suo Vangelo de’ precetti contradittorj, € impos-
sibili, e il dir cio sarebbe empieta, e bestems
mia: o 1 Pastori dal momento, In cui diven-
gono scismatici , ed eretici , cessano di esser
Pasrort .

Non & questo infatti cid, che il Signore si-
gnificar ci vuole nel suo Vangelo allorche dice
a’suoi Apostoli: (1) Voi siete 7l sale della Terva:
se il sale diverra insipidoy con che si salera? 4
aull’ altro piv servira che ad esser gettato fuora,
e dagli uomini calpestato. Che équzinto dire , co-
me spiega la Glossa, se il Maestro cade nell
errore , come poira il popolo esser contermato
nella fede? Un tal Maestro a nulla pin serve
che ad essere rigettato come un falso Dottore,
ed esposto all’universale dispregio .

Cosi I’intendeva I' Imperator Basilio in quell’
ammirabile discorso, che tenne sul finir dell

(_1) Mart., V, 13.

I4
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ottavo Concilio in presenza di totti 1 Padri,
che applaudirono al suo parlare . Un Laico, di-
ceva quel pio Sovrano (1), di qualunque scien-
.a fornito sia, e di qualunque virti, non la-
scia, sinche egli & laico, di esser pecorella . Co-
sl un Vescovo, per quanto scarso sia di meri-
to, e di vizj macchiato, sinche egli ¢ Vesco-
vo, e rettamente insegna la parola di verita,
non sara spogliato dell’ onore , € della dignita
di Pastore. Quantacumque Episcopus sit irveveren-
tia , et irreligiositate plenus 5 et nudas omni Virti=
te , domec Antistes est, €t veritatis wverbum tvelle
predicaveris, Pastoris mentionis 5 et dignitatis dam-
na non patietsr. Dal che siegue evidentemen-
te , che quando egli non insegna piu la veri-
13, cessa tosto di esser Pastore, e non ha pin
Y autoritd, e la giurisdizione annessa all’ offizio
di Pastore -

G’ Imperatori Graziano, Valentiniano, ¢ Teo-
dosio erano essi ancora si persuasi di questa ve-
rith, che ne fecero una Legge espressa. Poiche
parlando de’ Vescovi eretici: Hanno; dicono, #
arditezza di predicar la fede , mentre essi me Som
privi, e di crear Ministri., mentre essi non son la-
;. Nec Ministros creave possunt qui non sunt .

(1) M. Flewry T. XI, lib. LI, n. 47.
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5 VII.
Settima dimostraziones

Quelli , che 11 Signore ci ordina di fuggire, e di e-
witave attentamente , nom possony  essere nosivi
Puastori, ne aver sopra di noi autorita di  Pas-
tore:

Ma 41 Signove ci ordina di fuggive, e di evitare
attentamente gl Eretici, e gli Scismatict .

Dungue gli Evetici, e gli Scismatics non possono es-
ser. mostri Pastori, né aver sopra noi alcuna au-

tovita .

ue’ che sostengono, che gli Eretici, e gli
Scismatici possono ancor essere nostri  Pastori ,
vengono di nuovo con questa, siccome colla
orecedente dimostrazione convinti di voler far
cadere Dio stesso in contraddizione. Vuole.per
una parte il Signore, che noi ci teniamo strets
tamente uniti a’ nostri Pastori, e c1 vieta per
I’ altra ognl sorta di commercio, almen nelle
cose divine, cogli Erétici, e cogli Scismatici .
Se gli Eretici dunque, e gli Scismatici sono an-
cor veri nostri Pastori, manifesta cosa e, che
il Signore ci ordina al tempo stesso di seguirli,
e di evitarli, di stringerci ad esso loro, e di
separarcene : comraddi‘zionc, che luogo non a-
vrebbe nel menomo fra gli uomiai.
Ognun sa il continuo commercio, la stretta
unione , € la comunicazione intima, che passar
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dee tra il pastore, ¢ la greggia. Questa comuy.
nicazioneé non & meno necessaria nel Corpo
mistico di G. Cristo, che nel corpo naturale
dell’'uomo . Poiche siccomg un membro, che
fosse separato dal suo capo, né piu col capo co-
municasse,, sarebbe ben tosto un membro putri-
do, e morto, cosi le pecorelle, che non aves-
sero piu comunicazione, ne commercio alcuno
co’ loro pastori , perirebbero, € in breve diver-
rebbero il pascolo de’ lupi.

Cosi parlano tutti i Padri della Chiesa. Que’
che somo di G. Cristo, dice S.Ignazio Martire (1),
wivono uniti al loro Vescovo , ma que , che da esso
i allontanano, comynicano soltanto co’ riprovati , né
somo i figlinoli di Dio, ma de! diavolo. Il popolo €
ynito al Sacerdote , aggiugne S. Cipriano, e la
g;-eg(gfa al suo pastore. Percio woi dovete sapere
he 71 Vescovo ¢ nella Chiesa, e la Chiesa nel Ves-
covo , onde chi non ¢ col Vescovo, mon ¢ nella Chie-
2. Si stretta ¢ I'unione, ch’esser deve tra’ Fe-
deli, e i loro, Pastori.

Ma quanto unir ci dobbiamo co’nostri Pas-
tori | altrettanto tenuti siamo a fuggir gh Ere-
tici, e gli Scismatici, € a non aver con €s50
loro alcun commercio. Sopra che il Signore ci
ha si spesso nelle Scritture, € in tante guisc di-
chiarata la sua volonta, che non riman luogo
al menomo dubbio.

Uscite dalle tende di quegli yomini empj 5 dice il
Signore al suo popolo , parlando de’ Sacerdoti

>

(1) Epist. ad Singin.
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scismatici- Core, Datan, ¢ Abiron (1). Guards-
tevi di mom toccar cosa alcunaz ., che lovo a;)pamm-
ga, onde inwvolti mon vestiate ne loro peccati.

- Quel Profeta , dice ancora il Signore, (2)
quale dalla  superbia accecato worva in mio nome
dir cose, che 10 non gli ho comandato di dive , oche
parlera a mome degli Dei stranieri, sard punito col-
la morte. 10 vyol dire, che I Eretico, e lo
Scismatico, chiunque egli sia, e frcg;ato fosse
anche del carattere di Profeta, o di primo Pas-
tore , morir deve civilmente, ed essere escluso
dalla societa de’Fedeli,

Se taluno a woj s accosta, dice il prediletto Di-
scepolo, (3) e non tiene questa dottrina , non [
accogliete nella wostra casa , ne gli date tampoco
7l saluto, poiche chi lo saluta comunica colle sue
opere -

Chiyngue wi anmnynzia, dice il grande Apos o-
lo (4), un altro Vangelo da quetlo, che vi e stato
da not annunzza:o fossi 10 stesso, ovvero yn An-
oelo del cielo, sia scomunicato . 1"0 gia vel dissi, e
nyovamente o 7ipeto , se alcuno wi annunzia un Van-
aeio diverso da quello, che avete ricevuto , sia sco-
municato . Ecco gli Eretici chiaramente scomu-
nicati dallo Spirito Santo, e per conseguenza
esclusi dal commercio de’ Fedeli .

Non contraete legame cogl’ infedeli , aggiugne lo

(1) Num. XV1I,
(2) Deus. XVH!, 20,
(3) 1 Joxl; xo:
(¢) Galat. 1, 9.
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po:'c/;:; quale unione esser wi
e Z:ng;s:rtrzz:a, @ come pos-
tenebre colla luce?

iuno vi seduca 5 dice egli ancora, (2) con va-
wi discorsi, poiché cose S0 quesle che fan caderé
lo sdegno di Dio so0pra gl increduls . Non woglia-
te dunque avere con €550 love alcuwa comuniea-

Zione.

Tenetevi , aggiu
po di averlo una,
un uomo in tale stat
do per suo proprio gindizio condannato .

Noi v comandiamo , aggiugne ancora il grande
Apostolo (4): non dice, vi consigliamo, vi pre-

hiamo , vi esortiamo, ma wi comandiamo in nome del
N. 8. G. C.cioe per sud autorita, di separarvi da
frateHs , che sregolatamente wivono, ¢
inseomamenti , che hanno da noi rices
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stesso Apostolo (1),
puo fra la giustizia
sono_ insieme stare le

gne (3), lontano dall’ Erelico do-
e due wolte corretto ; sapende, che
0 & pervertito, e pecca, essem.

que’ vostri
non secondo g
vyl -

Queste non sono parole , che la sottigliezza
del nostro Spirito possa favorevolmente inter=
Sono oracoli; che intender si fannoda

pretare -
ognuno senza ambzguati&, ¢ che contengono la

i espressa condanna di que’ cattivi Cattolici, i

quall convinti, che i nemicl della Costitlizione

sono manifestamente eretici, € scismatici, non
Jasciano ad ogni modo di aver eon esso loro

il

(I)_ II Cor, VI, 14+
(2) Epb. ¥, 6.

3 Tit. I.{I, 10.
(q) I The. JIL; 6.
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Ja piu stretta comunicazione , anche nelle cose
divine . :

Che s¢ dalla Scrittura passiamo a’ Padri della
Chiesa, quante diverse testimonianze addur qui
si potrebbono per convincere il Lettore di quest’
obbligo? Un intiero volume si richiederebbe
per raccogliere tuito cio, che da’Padri si ¢ det-
to in tal proposito . Noi gia alcuni passi ne ab-
biam citati: eccone uno di S. Cipriano, che
non vuol tralasciarsi.

Nel resto, dice questo S. Dottore (1), si guar-
dino i nostri earissimi Fratelli dalle pavole, e dal-
la conversazione di coloro, i cui discorsi s insinda-
no poco 4 poco come la cancvena, di cui parla ) A-
postolo . I res discorsi , dice egli, corvompono e
anime buone. E altrove: Schivate V Eretico dopo a-

evlo corretto, sapendo, che un tal womo € guasto,
e che pecca, essendo per suo proprio giudizio con-
dannato. E lo Spirito Samto dice per Salomonme: L
womo pervertito porta la morte nella sua bocca, e
nasconde il fuoco melle sue -labbra. E nuowamente ¢t
avverte di civcondar di spine le mostve orecchie, e
di non ascoltar la lingua malvagia. E di bel nuo-
wo: Il malvagio sente i, discorsi degli empj, ma il
giusto non porge orecchio alle woci della menzogna .

Avvegnache 10 sappia , che i mostri Fratelli di
Roma avwvertili per opera wostra , e syfficientemente
premuyniti dalla pastorale vosiva wvigilanza esser non
possono sedotts y né lasciarsi sovprendere dal weleno

(3) Ep. 53, 4d Corn,
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rfeg}' Ereticz , contuttocio un inquicta , affarnosa
carita mi Sprona 4 Scrivervi per ¥accom: :,,er lora

di non temer commercio alcuno con . questa sovta di

gente. Siamo da essi divisi tanto, quanto . essi lo
son dalla Chiesay perciocche sta scritto, che chidis-
prezza la Chiesa viguavdar si deve come un Paga.
no, e un 'Pubblicano. E il beato Apostolo non solo
¢i avverte ; ma ci comanda di separarvci da talraz-
za di gente. Noi wi comandiamo; dice egli, nel no-

me del Signoy G. Cristo di separarvi da tutts que’

fratelli, che non wivomo vegolatamente , e secondo la
dottvina , che hanno da nor vicevuta . Non possong
insteme siave la fedey e la perfidia « Chi non ¢ con
G. Cristo, chi é contrario 4 G. Cristo e chi € ne-
mico della pace, e dell’ anita di G.Crista ; non puo
avere alcan lesame con noi. Tal é, secondo i Pa-
dri della Chiesa, I’ obblizo; che ci corre,; di
schivare attentamente gli Eretici; e gli Scis-
matici

Ma non siamo noi, dira forse taluno, per na-
turale. e per divin diritto obbligati ad evitar
con premura turti coloro; che condur ci posso-
no al peccato, di qualunque specie esso sia? 1
Pastori viziosi; e srezjulau indur ci possono al
peccato colle Ioro sollicitazioni, € co malvagilo.
ro esempj: ne abbiamo tutto giorno delle fu-
neste sperienze . Un Prelato aduaque , o un
Parroco sard tosto decaduto dal grado di Pastos
re ; quando siasi abbandonato al vizioy e al di-
sordmc* cio che ¢ un error d Vlclefo

Questa obbiezione, che 5embra a prima giun-
ta assai plausibile, non ¢ nel fondo di alcuna
sodezza « Tre piccole riflessioni ne faranno co-
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noscere il debole, € mostreranno il divario es-
senziale , che corre fra un Pastore vizioso , €
sregolato, e un Pastdre eretico, e scismatico .
La prima ¢, che un Pastore cattolico, per
uanto vizioso egli sia, puo ancor pascere lasua
greggia colla sana dottrina, e condurla nella via
della salute co’lumi della fede, che tuttora pre-
dica al suo popolo; laddove un Pastore eretico ,
e scismatico, non potendo insegnar che I’ erro-
re, e la menzogna, guidar non puo le sue pe-
corelle fuorché alla perdizicne, e alla morte .

L’ altra ¢, che un Pastor vizioso non sempre
trae tutta la sua greggia nel peccato; non po-
tendo impegnar nel disordine se non se alcune
persone particolati, e in certe occasioni, che fa-
cilmente si possono schivare, quando si presen-
tano; ma un Eretico, € uno Scismatico ¢ es-
senzialmente un seduttore perpetuo .

L’ ultima si ¢, che il Signore ben lungi dall’
ordindre , che rompiamo ogni commercio co’
nostri Pastori, quando son viziosi, ¢ sregolati,
espressaniente ci comanda di ascoltarli ; per quan-
to difettosi esser possano, € di prestar loro ub-
bidienza : Gl Secribi, ¢ 1 Fariser, dice egli nel
suo Vangelo, sono assisi sulla cattedra di Mose:
osservate dungné 5 e fate cio, ¢b eglino i dicono ,
ma non fate cio che fanno (I).

Non ¢ lo stesso degli Scismatici, e degli E-
retici , che apertameénie professano d'insegnar I
errore ; ¢ la menzogna. Ci vieta egli espressa-

(1Y Mar. XXIII, 2.
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mente di tener con esso loro alcuna corrispon-
denza , a2lmeno nelle cose divine, ¢ di porgere
orecchio a’loro discorsi . Dal che siegue neces
sariamente , o che il precetto, ch’egli ¢’ impo-
ne, di vivere uniti a’nostri Pastori, di seguir-
ti, e ascoltarli, & talvolta ingiusto, € impossi-
bile, o che cessano essi di esser nostri Pasto-
ri, tosto che si dichiarano per lo scisma, € per
I’ eresia.

§. VIII.
Ortava dimostrazione .

Secondo il diritzo naiurale, e divino un inferiore non
puo avere alcuna autorita per benedive , o male-
dire , per legare, o sciogliere un superiore :

Ma un Evetico , e uno Scismatico e inferiore ad o-
gni Cattolico :

Dungue non puo avere alcuna autovita per benedire ,
o maledive 5 per legave, o scioglicre un Cattolico.

Ques;o discorso & si chiaro, che non ha bi-
SOgNo di alcuna spiegazione , essendo incontras-
tabile, che un inferiore non pud benedire, o
{r}alc-d‘lre chi ¢ a lui superiore in merito, € in
aignita . Cosi insegna S. Paolo nella sua Epis-
tola agli Ebrei: Sine ulla autem contradiétione quod
minys est a meliore benedicitur .

Ne men certa cosa ¢, che un Eretico, ¢ uno
Sc.rsmanco ¢ in tutto inferiore ad un Cattolico.
Di qualunque carattere sia questo cattolico, e
fosse
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fosse anche il pid abbominevole peccatore | egli
e sempre vero cristiano, e figliuol della Chiesa.
E benche per cagion del suo peccato sia privo
di ogni merito, pud dirsi ad ogni modo, ch’
egli ha il principio del merito, che ¢ la fede ,
e I'unione col corpo della Chiesa. Un eretico
per lo contrario, e uno scismatico, avendo per
Veresia, ¢ per lo scisma interamente perduti
questi vantaggi, aver non pud sul cattolico al-
cun grado di superiorita .

Questa ¢ I'ultima ragione , di cui si vale il
dotto Graziano (1) a provare, che gli-uErerici,
e gli Scismatici non hanno alcuna podesta di le-
gare, e di sciogliere. Siccome quegli , che benedice ,
e maggiore di quello , che riceve la bemedizione, e
queglt , che per uffizie ha il porer di maledive , ¢
maggiore di chi vien maledetto , cosi ¢ evidente , di-
ce egli, che chiungue si allontana dalla integrita
della fede cattolica non ha la podesta di maledire
0 di benedive: peyciocche egli malediy non pHo  un
Cattolico , che ¢ a lui superiore : Catholicum nam-
que , utpote superiorem , maledicere mon valet .

Su questa stessa ragione appoggiavasi il Pon-
tefice Niccolo I f2), quando sulla traccia di Ce-
lestino I si chiaramente decideva, che | Prela-
ti, ove siansi dichiarati per I'eresia, o per lo
scisma, non hanno autorita alcuna di legare ,
o di sciogliere. Osserviamo attentamente tutte
le parole di questo Pontefice. Non pud megliv

(1) Cans. 24, g. %, c. 4, in fine .
(3) Ep. 8, ad Michel.

K
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terminarsi questa Dissertazione che con una
autorita sl coavincente, € decisiva .

M wedete ancora , dice egli all' Imperator Mi-
chele, cio che il Pontefice della Chiesa Romana
pensa di colovo, che furono deposti, e scomunicati da
Nestorio 5 quando gia egli stesso creduto era deposto
aghi occhi dél  Gindice sovrano: Postquam  depositus
coram ocalis sammi Arbitri jam esse credebatu .
Parole degne di riflessione, per cui si fa chia-
ro, che un Prelato ¢ gia deposto agli occhi di
Dio, dacch¢ ha preso il partito dello scisma, o
dell’ eresia, e che non ha pit per conseduenza
alcuna giurisdizion nella Chiesa .

Poiche. ecco come parla Celestino, aggiugne Nic-
colo Papa, scrivends & Vescovi d Oriente. Se qual-
cuno © stato scomunicato, o deposto dal suo grado
di Vescovo, o di Cherico dal Vescovo Nestorio , o0da-
gli altri del suo partito, dappoiché hanno  incomin-
ciato a predicar queste cose: non dice, dopo che
sono stati eglino stessi scomunicati, o deposti
per una espressa sentenza della Chiesa, ma dap-
poiche hanno incominciato @ predicar [ errore : EX
quo talia predicare ceeperunt: manifesta cosa €.,
che questo Vescovo, O questo Cherico rimasto ¢
sempre , ¢ tuttora vimane nella nostra comunione €
noi non riputiamo, che discacciato egli sia, € Sepa-
vato dalla Chiesa, poiche la sentenZa di colui, che

mevitevole si ¢ dimostrato di essere egli stesso cac-
ciato dalla Chiesa s mom puo cacciarne aleuno « Os-
servisi ancora, ch’egli non dice : colul, che gia
era stato dalla Chiesa separato, ma che degno
si & mostrato di esserne separato: Qus se jam pré-
buerat ipse remevendum . j
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Celestino insegna chiatamente | siegue a dire il
Pontefice Nicolo (1), la stessa cosa, quando nel-
la sua letteva al Clevo di C 0stantinopoli cosr payla s
L’ gutorita della nostra Sede decide , che hinno 5 574
Vescovo , sia Chierico, sia C vistiano 5 che ¢ itato
deposto ; e scomanicato da Nestorio; o da’ su0i s
mili 5 dopo che hawno incominciato a predicar qyéste
cose, non dee viputarsi deposto, o scomumicato. Ma
tuthe quests sono sempre vimasti, e tuttavia vimian-
8ono nella nostva comunione 5 perche chi wariava nel-
la fede col predicar siffatre dottvine ; scacciar wnon
Poreva, ne yvigettare alcuno .

Avete Doi compreso , o Imperadove , da tutts cid
¢he abbiam detto, che coloro., i qaals erano gia dal-
ba Chicsa separati , ¢ depoiri per JO scisma, o per
Veresia; discacciar non potevano, non che i) proprig
Voro Prelato; ma hivna altra persona?

Dopo prove si ben foridate io tengo per fer-
mo, che non si trovera Leggitor ragionevole ,
che pienamente non comprenda questa verita .
Ma per fargliela ancor meglio intendere; e per-
¢he alcun dubbio pii non gli rimariga, uopo
¢ rispondere alle difficoltd ; che posson  op-
porsi :

(1) Cel, Ep. 4.
K. 2




¥ Nemici dichia rats

c A P O Ik

Fn cui si visponde alle obbiezioni, che posson
farsi contro ¥ opinipne proposta .

L\: ragioni, e & autorita, che addotte abbia«
mo a provare, che gli Eretici, ¢ gl Scismatici
dichiarati non hanno alcuna giurisdizione nella
Chiesa , han gia prevenuta la maggior partc del-
le obbiezioni, che far si potrebbono contra quess
ta opinione . Contuttocido perche non credasi ,
che I'impotenza di rispondervi costretti i abbia
a dissimularle , riporierémo fedelmente tutte
quelle,, che ci sembreranno capaci di far qual-
che impressione , € di destar qualche dub-
biezza.

Se il Lettore giudica, che atcune di queste diffi-
colta siano sl deboli, che non meritavano di esse-
fettere, che scrivendo noi

re proposte , dovra ri
sopra una materia di tanto rilievo, siamo comi¢

il grande Apostolo, debitori gl ignovanti mulla
meno, che & dotti, e che lo spirito umano é si
bizzarro, che le piu deboli ragioni fanno in es:
so talvolta maggior colpo, che non le pit for-
ti, allora massimamente, che egli si ¢ lasciato
prevenire in favor di unaopinione, che ¢rede di
dover ad ogni cOStO SOSLENEre:

.



della Coitiiuzione Unigenitas . 149
ARTIGOLO I

Prima obbiezione tratta dall uso dellsa C biesa, che
ha sempre ristabiliti melle loro Sedi i Vescovi,
che abjurano leresia, senza procedere ad una nuo-
va elezione:

Quesro ¢ an fatto costante nelia storia eccle.
slastica ; € senza entrare in particolari ricerche
basta per rimanerne convinti consultare il Ca-
PO Comvenientibus, che & preso dagli Arti del
VII Concilio, in cui fu ordinato conforme a
€i0; che praticato si era negli altri Concilj, che
i Vescovi, i quali rinunziavano all’eresia per
rientrar nel seno della Chiesa; sarebbero senz’
altro ricevuti ne’gradi, e nelle Sedi, che dian-
zioccupavano : Religiosissini Monachi dixerynt +
Sicut veceperunt universales sex Synodi ab beresi ve-
vertentes , ita et nos vecivimus: Sanéta Synodus di-
st : Placet ommibus nobis. Et jassi sunt Basilius
Episcopus Ancyre , et T heodorus Episcopus Myroyum
Civitatis, et Theodosins Episcopus- Amovii sedere i1
gradibus 5 et Sedibus suis. _

Or se questi Vescovi perduta veramente aves-
sero per cagion dell’eresia la qualita; e i gra-
do di- Vescovi, non par che a ristabilirli in ques-
to grado necessario sarebbe stato di procedere ad
una nuova elezione? E’ falso dunque, che un
Vescove ol separarsi per Ieresia, o per lo scis-
ma col seno della Cliiesa decada dalla dignita di
¥ €35C0Vo, e perda la sua giurisdizione .

K 3
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Risposta .

S’ incomincia qui a riconoscere la forza, che
ha sullo spirito dell’nomo la prevenzione, che
si concepisce per qualche opinion particolare ,
pfevenzione che spesso ci accieca a segno di far-
ci avanzar cose, per sostenerla, che sono evi-
dentemente contrarie a’ nostri stessi principj.

Infarti se si puo conchiudere, che i Vescovi
non perdano la giurisdizione, quando colla pro-
fession dell’eresia perdono la fede, perche I'uso
della Chiesa &, che vengano senz altro ristabi-
liti nelle lor Sedi, se abbandonano il partito dell
eresia, seguira da cio per la stessaragione, con-
tro 'opinione de’ nostri avversarj, che nemmen
perdano la giu_risdizionc que’ Vescovi, che sonc
stati per espressa, € particolar sentenza dichiara-
ti eretici, essendo un fatto costante nella Storia
ecclesiastica, che pii Vescovi deposti, e condan-
nati espressamente dalla Chiesa furono ristabili-
ti nelle loro Sedi, guando rientrarono nel lo-
ro dovere, senza procedere~ad una nuova ele.
zione . B

Non ¢ necessario di svolgere la storia della
Chiesa per convincersi di questa verita . Vedesi
essa chiaramente espressa nello stesso Capo Con
venjentibus , che ci viene Opposto. Quivi si dice,
che per provare , che ricever si potevano ne’ lo-
ro gradi i Vescovi, che ritornavano dall’ eresia,
Pietro Apocrisario del Papa disse in pien Con-
cilio, che I’ eretico Macario era stato condanna-
to dal sesto Concilio, e che ci0 non ostamte
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Papa Benedetto gli accordo la dilazione di qua-
ranta giorni, nel qual tempo mandavagli ogni
giorno il suo Consigliere Bonifazio per istruirlo
colle autorita, e colle testimonianze della Scrit-
tura, e che cio egli faceva per rimetterlo dopo
la sua conversione nel grado, che dianzi occu-
pava .

Ecco il testo del Capitolo: Petrus Apocrisa-
vius Pape dixit: Rome exulatus est Macharius
hareticus a sancta sexta Synodo : et quadyaginta die-
vum inducias dedit #lli Pater noster Beneditus Pa-
pa: et quotidie mittebat ad ewm Bonifacium Consi
liavium suum 5 et instruebat eumr commonitoriis ver-
bis ex divina Scviptura : et nullatenus woluit emen-
dari . Hoc autem faciebat , ut ewm veciperet in or-
dine suo -

Che rispondéranno. a cio i fautori dell’ opi-
nione a noi contraria? Altra risposta dar non
possono da quella, che noi stessi daremo co’ pin
gravi Autori, cio¢ che il Decreto de’Concilj,
e de’ Papi, per cui i Vescovi, che ritornavano
dall’eresia, erano ristabiliti nelle loro Sedi, pas-
sava legalmente per una nuova provvisione del
loro Bencfizio, ¢ per una nuova elezione, la
quale autorizzata dalla Chiesa produceva il me-
desimo effetto,.che se fosse stata fatta nelle

forme ordinarie . Risposta decisiva, ¢ che non
ammette replica.
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AR T 1CO1.O II.

Seconda obbiezione cavata dalla stovia di cert;i Pa=
pi, i quali si pretende che caduti siano nellere-
sia, e che dopo la loro caduta comtingarono ad es-
ser viconosciuti per veri Papi.

SE controverte fra’ Teologi, se il Papa, come
persona particolare , divenir possa veramente e-
retico, e professar I’ eresia. Il ssentimento co-
mune , anche degli oltramontani, si ¢ che ques-
ta disgrazia, assolutamente parlando, possa suc-
cedere. Alcuni autori.piu arditi, ma forse me-
no cattolici, sostengono con calore, essere ef-
fettivamente accaduto piu volte, che i Papi ca-
duti sono in questo delitto . Tali furono, al dir
loro, S. Marcellino, che offeri incenso alle fal-
se divinita, e fece professione dell’idolatria; Pa-
pa Liberio, che comunico co’ semiariani , €
sottoscrisse 1a lor formola di fede; Onorio, che
approvo la dottrina di Sergio, capo de’ Monote-
liti, ¢ che vietd il dirsi, che due operazioni vi
fossero in G. Cristo; Giovanni XXII, il quale
sostenne, che le anime de’ Beati non vedrebbo-
no Dio prima della risurrezione, ¢ pin altri,
che lungo sarebbe I’ annoverare.

Supposta la vertia di questi fatti, & manifes
to, che I’eresia non priva i Pastori della giu-
risdizione , poich¢ questi Papi, che si pretendo-
no rei di tal delitto, non han lasciato di esser
sempre riconosciuti per veri Papi, e di conser-
varne ognora 1 autorita .
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Risposta .

Per far sentire tutto il debole di questa ob-
biezione, basta osservare, che tutti gli autori
cattolici, i quali credono, che il Papa, assolu-
tamente parlando, divenir possa eretico, inse-
gnano concordemente, che in tal caso una del-
le due cose avverrebbe, o ch’egli da quel pun-
to cesserebbe di esser Papa, e ne perderebbe.l’
autorita, o che la Chiesa 'sarebbe obbligata a
radunarsi per deporlo, o per eleggerne un altro.
Cosi rispondono questi Autori a que’, che sos-
tengono, non esser possibile, che un Papa di-
veénga eretico, sia perché contrario sembra alle
promesse di G. Cristo, che quello , che confer=
mar deve i suoi fratelli nella fede, sia egli stes-
so un infedcle, sia perché cosa sarebbe affatto
mostruosa per- la Chiesa , che il Capo visibile,
che la governa, fusse d’una religione contraria
alla sua. :

Posto una volta questo principio, necessaria-
mente ne siegue , che se vi & stato qualche
Papa eretico la Chiesa ha dovuto radunarsi per
deporlo, o ch’egli pel fatto stesso & stato depos-
to. Quindi non vedendosi nella Storia ecclesias-
tica, che la Chiesa abbia mai deposto alcun Pa-
pa per conto di eresia, né che siasi tampoco
riconosciuta in dovere di deporlo, non dee da
cid conchiudersi, o che questi pretesi Papi ere-
tici sono stati ipso faflo deposti, o per meglio
dire che questi fatti sono manifestamente sup-
posti, o mal ingesi?
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Questo solo discorso appagar deve ogni spiri-
to ragionevole. Noi non ci tratterremo qui a
dimostrar la falsita di tutti questi fatti . Ci con-
durrebbe cio troppo in lungo, ¢ ¢’ impegnerebbe
in un’opera pin voluminosa ancora della pre-
sente . Chi ama di essete istruito su tale argo-
mento pud consultare il Bellarmino, e gli altri
Conrroversisti, che di questa materia hanno trat-
tato, e facilmente si persuadera della verita di
cio, che 11 Papa Agatone diceva nella sua lette-
ra all’ Imperator Costantino Pogonato.

Tale ¢ la regola della vera fede, diceva questo
gran Papa, che la Chiesa Apostolica di  G. Cris-
to, la Madre spivitnale del wostro Impero ha serms
pre vivamente SOSIENALA , € difesa cosz mella prospe-
yitay come nella tribolazione quella "Chiesa 5 che
per la gmzia di Dio onnipotente non Si € mai dis-
costata dalla tradizione Apostolica , mé mai ha ce-
duto alle movita delle eresie, ma che dal principio
della fede cristiana, che ricevette da Principi degl
Apostoli di G. Crisio, 51 comserva puUra., € SENRa
macchia sino alla fine, giusta la. promessa, che fece
il nostro Signore, e Salvatore al Principe de’ su0r
Discepoli : Simon , Simon gli disse , esse satancx-
petivit vos, ut cribraret sicut triticum : €go 2au-
tem rogavi pra te, ut non deficiat fides tua, ct
tu aliquando conversus confirma fratres tuos-
Considerate dungue , o Imperatore, che b Signore,
e il Salvatove di tati gli womini 5 ¥ quale ha pro-
messo ., che la fede di Pietro non manchera maty b
svverte di confermare i suoi fratells in questa me-
documu fede y e questo € cid, che ban sempre fatto 2
Foni-fici apostolici, mies predecessariy come 4 tut1i € note
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Questa lettera fu letta nel sesto Concilio, ¢
approvata da’ Padri dello stesso Concilio, i qua-
li esclamarono (1), che non tanto Agatone aveva
in essa parlato, quanto S. Pietro per- bocca di A-
gatone . Che risponderanno a cio  que’ribelli o=
mini , ¢ quali col disegno d insegnare al popolo
a disprezzar I’ autorita, che condanna i loro er-
rori, vanno a ricercare in una oscura antichitd
per trovar de’ Papi eretici? Pretendono essi,
che fatti incerti, e sempre mascherati, e alte-
rati debban prevalere nello spirito de’ Fedeli al-
le pit chiare testimonianze de' Padri della

Chiesa ?
AanT Q@ BN T

Terza obbiezione presa dall ottavo C oncilio 5 eve st
vieta di separarsi dal suo Vescowo sotto qualsi-
voglia pretesto, sinche egli giudicato non sia , e
condannato da un Concilio .

L autorita di questo Concilio parrd a prima
giunta decisiva a coloro, che non esaminano le
cose da vicino. Silyio ne fa i principale appog-
gio dell’ opinione, che siegue in questa contro-
yersia . :

(1) A48t 8, er 18.




156 1 Nemici dichiarati
Ecéo cid, che si dice nel canone decimo di
nesto Congcilio: I} sanzo Concilio universale defi-
lina, che niun Laico, o Monaco, o Che-
yico si separi dalla comunione del suo proprio DPe-
triarca prima cb egli sia giudicatos e condannato dz
un Concilio, qualunque sia il delito di cui lo pre-
tenda reo: Licet criminalem quamlibet causam ejus
se nosse pretendat; ¢ che niuno vicusi di recitare
21 suo nome nella celebvazione de’santi Misteri , ¢
s’ diversi offizj . Cio che wogliamo del pari osser-
wato da’ Vescovi s e da’ Preti viguardo al proprio lo-
vo Metropolitano , e da Metyopolitani viguardo al lo-
ro Patriarca . \ _
Sono da notarsi quelle parole: licet crimma-
lem quamiibet cansam ejus se nosse pratendat , che
sembrano racchiudere il reato di scisma; e dt
eresia, giacche chi tutto dice ; niente eccettua .
Or se ¢ vero, che vietato sia il separarsi dalla
comunione del suo Vescovo per cagion dell’e-
resia, ¢ dello scisma, prima del giudizio ; e del-
1 senteaza det Concilio ; pud egli mettersi o
dubbio , che non conservi tutta la sua giurisdi-
zione , € tutta la sua 4utorita, sinché non vems
ga espressamente condannato 7

9

nisce s € Or¢

Prima Risposta ¢

Questo canone dell” ottavo Concilio nofi ri=
guarda per verun modo ghi Eretici, o gli Scis-
matici, ma quelli soltanto, che rei si trovano
di qualche altro delitto, il quale nomn - separan-
doli dalla Chiesa, impegnar non deve i Fedeli
a separarsi da loro.
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Di questa verita abbiamo una prova ben chis
ra nel Concilio di Costantinopoli raunato da
Fozio contro il Patriarca S. Ignazio. Trovasiin
questo Corncilio un canone su tal proposito det-
tato presso a poco co’ medesimi termini, main
guisa che manifestamente esclude gli Eretici
dalla regola generale, che stabilir si vuole per
tutti gli altri delitti. 87 proibi in questo  canome ,
dice: il Fleury, (1) di separarsi dalla comu-
nione del proprio Vescovo sorto quilunque ® pre-
testo , sinche egli gindicato nom sia ; e condannato in
un Concilio 5 e lo stesso fu stabilito pe Vescovi re-
lativamente & lovo Metropolitani , e pe’ Metropolita-
ni vispetto al Patriarca, purche , aggiugne il ca-
none , 7z Prelata pubblicamente non predichi un’ eve-
sia condannata.

Vero ¢, che questo Concilio di Fozio noné
di alcuna autorita, essendo un Concilio scisma-
tico. Non ¢ per questo che in esso non si ri-
conosca, qual fosse in tale proposito lo spirito
della Chiesa, di cui affettava Fozio di seguire
le regole per autorizzare il suo conciliabolo -

Ma qual prova pin convincente , che questo
canone dell’ottavo Concilio, che ci viene op-
posta, mon ha mai preteso di parlare degli E-
retici, e degli Scismatici, di cid che disse I
Imperator Basilio nel discorso, che tenne al fi-
ne del Concilio stesso, immediatamente dopo
la lettura de’canoni? In questo discorso dichia-
ra quel pio Imperatare, che un laico di qualun-

(_!} Stor. eccl. /. s, n 13,
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gue mevito esier POSSas sara sempre pecorella, sin-
che & laico, siccome un Vescovo , per quanto esser
0f5a Vizi0so, nom SAYd mMAL privo dell’ onore , e
della dignita di Vescouvo, sinthe predica la werita .

Di maniera che secondo il pensiero dell’ Ime-
perador Basilio; come un laico non ¢ pin pe-
corella, dacche cessa di _esser laico, e viene in-
nalzato alla dignita di Pastore, cosi un Vesco-
vo non & piu Pastore, dacché non predica piti
la verith, e si dichiara per I'errore.

Ecco, torno a ripetere, cio che fu detto in
pien Concilio dopo la lettura del canone; che
ci viene opposto. Pud egli ragionevolmente cre-
dersi, che I’ Imperador Basilio prendesse tosto 4
combattere la dottrina di questo canone, Sostc-
nendo pubblicamente contro la Legge poc’ anzi
stabilita ; che un Vescovo decadeva dalla sua di-
gnita col prendere il partito dell’ errore ? Eppur
cid avrebbe egli fatto; se questo canone, come
pretende Silvio, intender si dovesse degli Ereti-
ci, e degli Scismatici manifesti, come de’ rei
d’ogni altro delitto.

Seconda Risposta.

Non v’ ha Teologo di si piccola sfera, il qua-
le non sappia, che prima del Concilio di Cos-
tanza correva obbligo di evitare indifferen.
temente , e senza eccezione tutti gli scomunica-
ti. Secondo la disposizione del divitto antico 5 dice

Eveillon, (1) evitar si doveva ogni Scomumcalos

(1) Trall. des excom. are, 15 ¢, 3.
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ducché avevasi cognizione della sua scomunica . Gl
scomanicats occulti , sinché vimamewano occulti, eUis
tar si dovevdho secretamente , e in pavticolave , sen-
za dave di cio alcun segno a chi ignovava la love
scomunica;, quelli poi, ch’evano pubblicamente scomi-
nicati , pubblicamente altvesi evitar si dovevano , €
alla vista d' ognuro .

Tutti gli Autori sono in cio d'accordo, €
Silvio stesso ne conviene. Per [’ amtico diritto,
che & tempi di 8. Tommaso era ancora in vigore
vietato eva , dice egli, assolutamente di conversare
con qualsivoglia scomanicato , nelle cose eziandio ci-
vili ¢ corporali, e ¢io & noyma delle apostoliche leg-
gi . Ma dal tempo di Mavtino V' fu fatia nel Con-
cilio di Costanza una Costituzione , per cyz si dac-
torda ; che ¢ Fedeli tendti non siano ad evitare gl
scomunicati , sia nelle divine cosé, sia nelle civili,
fuorche in due casi ec. /

Non poteva Silvio fare una confession piit
contraria di questa alle sue idee. Poiche se e
vero, come egli accorda con tutti gli Autort,
che anche dopo il Concilio ottavo, e da’ tempi
di S. Tommaso sino al Concilio di Costanza e-
ravi ancor 1’obbligo di separarsi dalla comunio-
ne di tutti gli scomunicati, indipendentemente
da ogni particolare sentenza, non ¢ egli evi-
dente , ¢he anche dopo questo Concilio, che
Silvio ci obbietta, non era permesso di corau-
nicare con Pastori, che essendo notoriamente
eretici erano notoriamente scomunicati, né piu
avevano per conseguenza alcuna giurisdizion
nella Chiesa? Cio ¢ chiaro al par della luce,
ne si comprende, come un Teologo di qualche
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riputazione abbia potuto cadere in un errore si

grossolano . _
Altro palmare errore su tal proposito. Non

potendo Silvio rispondere a’ passi degli antichi
Padri della Chiesa, 1 quali insegnano concorde-
mente , che gli Scismatici, e gli Eretici per ca-
gione precisamente dello scisma, e dell’eresia
son privi di ogni giurisdizione, confessa , che
cid era vero prima dell’ ottavo Concilio : Mani-
festi Heretici, et Schismatici olim jarisdicHionem
amitterent absque ulla denuntiatione , Uzl sententic
pronuntiatione . Ma perciocche S. Tommaso, che
& stato lungo tempo dopo questo Concilio, non
& su questo punto men decisivo degli altri Pa-
dri della Chiesa, Silvio per tutta ragione dice,
che verisimilmente questo santo Dottore non
ha avuto contezza alcuna del canone di questo
Concilio. Non ¢ questa leggiadra cosa?

Se un Gesuita, o un Religioso di S. Fran-
cesco avanzato si fosse a dire , che S. Tomma-
so alcuna cognizione non aveva di uno de’ pit
celebri canoni della Chiesa, quai clamori non
avrebbe contro di se eccitati? Ma era riserbato
ad un celebre Tomista il far questo torto 2
quel santo Dottore. Né dee cio recar maravi-
glia. Non ¢ tale il costume de’ Tomisti alla
moda, che oppongono tutto giornd S- Tomma-
so a S. Tommaso medesimo per combattere le
decisioni della Chiesa, e che quando non pos-
sono farlo servire ad autorizzar le proprie stra-
vaganze non arrossiscono di accusatlo d’erroe
re, o d ignoranza’?

ARTI-
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ARTICOLO 1V.

Quarte obbiezione tolta dalla Estravagante A.d €-

vitanda, che permette di comunicave nel rvicevi-
MEnL0 5 e nell wmministyazione de’ sacramenti copli
scomunicats , sinché non siano nominatamente de-
nunZiail per una particolar sentenza della Chiesa .

" ;
hccoei all’ obbiezione pitt plausibile , che far
si possa contro la nostra opinione. Questa altre.-
s1 ¢ quella, sulla quale i moderni Teologi,
che la combattono, principalmente si appog-
giano .

Secondo la Bolla Ad evitands pubblicata
nel Concilio di Costanza, ¢ permesso di comu-
nicare nel ricevimento, e nell’ amministrazione
de’ Sacramenti con tutti gli scomunicati , sinche
non siano nominatamente denunziati : Gli Ere-
tici, e gli Scismatici sono scomunicati: Dun-
que si pud con esso loro comunicare nell’ uso
de’ Sacramenti , sinché non siano_nominatamen-
te denunziati .

Or se la Chiesa permette di comunicare co-
gli Eretici, e cogli Scismatici nell’ uso de’ sacra-
menti, certa cosa ¢, che la Chiesa autorizza i
sacramenti, che essi amministrano, e che quess
t sacramenti sono validamente amministrati:
dal che siegue, che gli Eretici non perdono la
girisdizion necessaria per amministrar validas

L
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mente 1 sacramenti sinché non siano nominata-
meante denunziati . Ecco I’ obbiezione in tuttala
sua luce. Veggiamo, se piu vaglia delle prece-

g '@ o]
denti .
Prima Risposta .

Quando pur fosse vero cio, che fra poco di.
mostreremo essere evidentemente falso, che la
Bolla Ad evitanda riguardasse particolarmente gli
Eretici, e gli Scismatici, non sarebbe ad ognt
modo questa Bolla tanto loro favorevole, quan-
to a prima vista potrebbe taluno persuadersi .
Perciocché non ostante questa Bolla si dira sem-

re con veritd, che in vigor della scomunica,
ch’ eglino hanno incorsa, sono realmente privi
di quella giurisdizione, che chiamasi coattiva,
del potere cioe di far leggi ,_di pronunziar sen-
tenze , &’ impor censure, ¢ di obbligare I pretesi
loro sudditi ad ubbidirii .

Due ragioni ci convincono di questa verita.
La prima &, che i Fedeli in wvigor di questa
Costituzione non son tenuti a comunicare con
quelli, che sono notoriamente scomunicati, €
possono lecitamente, e senza ombra di coipa
separarsi dalla loro comunione, mnon . esscndo
questa Bolla un comando, ma una semplice
permissione di comunicare con esso loro. Chris-
tifidelibus , dice la Bolla, tenore prasientium mi-
sericorditer indulgemus ec. 1) altra ¢, che non es-
sendo stata fatta questa Bolla in favore degli
scomunicati , ma solamente de¢’ Fedeli, non pos-
sono i primi prevalersene, né trarne alcun van.
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taggio. Per hoc tamen , dice la Bolla s bujusmodi
EXCOMMUNICAtos , suspensos interdictos , sew probi-
bitos mon intendimus in aliguo velevare , nec eis quo-
wiodolibet suffragari .

Tale & la dottrina di turti i (lasisti senza ec-
cettuarne alcuno. Consultiamo su questo punto
1l dotto Suarez, che non sara in tal materia
sospettoy giacche non sembra altrorde troppo fa-
vorevole alla nostra opinione. Parlando egli
della podestd di far legei cost conchiude il suo
discorso (1).

Noi  dungue  diciamo s che vealmente un Eretico
pubblico , benche non siz ancora denunziato , non puo
validamente fay legai s per ragione almena dells sco-
mnnica s che ha incoria. Né 4 cis oppone I’ Es-
iravagante Ad evitanda ; perche questz  Costituzio-
he non ¢ statd fatts in favore dello scomunicato,
ma de’ Fedeli. Quindi ancorche gli altvi non sian
tenutr ad evitarlo, sé costa nendimenn pubblicamen-
22, ch’egli ¢ eretico Possono libevamiente nom ublbi-
dirlo, ne osservar le sue leggr perche effettiviamen-
te nom ha I’uso della podesta pey costringere 5 ¢ per
obbligare ; mé dall’ altvo lato SOn9 essi tenut;i 4 co-
mnicare con lus , benchs possan cio fave mnelle cose
oneste , e di qualche loro vantageio . Or se 7 suddi-
1t di uno scomunicato tenuti non son0 ad ubbidiziy
egls non bha I'uso dells grarisdizione ; e per  conse~
guenza invalide sono 5 e nulle tuste le sye leggi .

Egli ¢ dunque fuor di dubbio per lo meno,
che non ostante 1a Bolla Ad evranda gli Ereti-

(1) Tradl, dr Log. Ithe g4 ¢. 7, c;'ic. fin.
g
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¢i, e gli Scismarici manitesti son privi di ogui
giurisdizione coattiva , € che in questo senso non
son pitt veri Pastori, ¢ Prelati della Chiesa. E
non ¢ piccolo vantaggio a buon conto " ayer

convinto il Lettore di tale verird,
Seconda Risposia,

Non apparisce , che I'Estravagante 4d eVitae
dz possa far legge mella Chiesa., Questa Costi~
tuzione non si trova in alcun luogo, non nel
Diritto, non ne’Concilj, non in alcura Colle-
vione delle Blle de? Papi. Inutilmente si ¢ cer-
cata in una delle piu ricche Biblioteche del Re-
gno per esaminarne tutti i termiani. Covarruvias
assicura &i averne fatta diligente ricerca senza
sinvenirla in niun iuogo, fuorche 1n S. Anto-
nino, e in alcun! antichi Casisti, che I’ hanna
citata. Ma benché questi Casisti sian degni di
fede , sembra ad ogni modo, che per dare a
questa Costituziene qualche autorita fra di noi,
riecessario sarebbe, che fosse inserita nelie Leg-
gi della Chiesa (1). Vi ha dunque luogo acre-
dere, che sia stata soppressa, € carretta per quak
che Costituzione posteriore .

Ma quale esser puo questa nuova Costituzio-

(1) La pratica della Chiesa dimostra , che questa Bolla ¢
vealmente riconosciita , e ammessd , comeche ingerita non
trovisi nelle Collezioni” dall’ Autore accennate . Il punto sta,
che non parla essa degli eretici , e degli scismatici, ma de’
semplici scomunicati , onde non puod trarsene alcun ‘sodo ar-
pomento Contro I’ opinjone dall’ Autore sastenuta .,
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ne, se non se quella, che fu fatta nella stessa
materia dal Concilio di Basilea, rinnovata nel
Concilio Lateranepse. e inserita. ne’ Concordati
tra Leon X, e Franeesco I1? Questa & la ,Cos-
tituzione , che dee far Jegge presso noi. Ma 2
da osservare , che non permeite essa di comu-
nicare non solo con quelli, che. sono espressa-
mente denunziati, ma con quelli aliresi, che
bhanno incorso la scomunica d’una maniera si
manifesta; che il fatto occultar now si possa con
alcuna tergiversazione, né scusare con alcuna
massima i Yoro. Aut si ita notorie in excommi-
nicationis. semtemtidm constiterit incidisse , quod nulla
possit tergiversatione celari , ant aliquo juris suf-
fragio excusari: eum a communione illius abstinere
Volumus juxta canonicas Sanctionts . .
. Vero ¢, che la pratica, fedele interprete del-
le leggi, ha derogato in qualche cosa a questa
Costituzione y € che ¢ permesso di comunicare ;
almeno nelle cose civili, con coloro, che sono
notorramente scomunicati. Certo & ancora , che
i Fedeli comunicano dappertutto senza peccato
nelle cosé temporali cogli Eretici i pitt dichia-
rati. Ma non ¢ lo stesso riguardo alle cose di-
vine, e sopra tutto in. ordine al riceyimento,
¢ alla partecipazione de’sacramenti. fn questa
parte ¢ fucg.r di dubbio, che la Costituzione di
Basilea sussiste sempre in tutto il suo vigore 5
fion essendosi mai nella Chiesa costumato di
comunicare in Siffatte cose cogli scismatici ;e co-
gli Eretici dichiarati. , P

Cosi insegna I’ Eveillon nel suo. "Trattato del-
le Scomuniche ,; e de’ Monitorj. Poiche dopo di
L3
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avere assicurato, che in virth della Bolla Ade.
vitanda , ch’egli c¢rede ancora in tutto 1l suoivi-
gore, nol possiamo con tutta sicarezza di co=
scienza convevsar civilmente , contrattare, e  comu-
micave con tutti gli Evetici, per quanto esset possa-
no notovj, eccettun mondimeno il fatto di weligione
cioe le cose divine, nelle quali non ¢i ¢ per-
messo dilaver con essi comunicazione . Cosl per
qualunque parte si prendano le cose, ¢ certo,
che questa Costituzione, sia del Concilio di Cos-
tanza, sia di quello di Basilea, non pud aver
forza alcuna a stabilire la pretesa giurisdizion di
coloro, che fanno aperta professione d’eresia,
o di scisma.

Terza Risposta.

La testimonianza degli Autori, che scritta
hanno su questa materia, € un’altra prova ben
convincente , o che la Bolla Ad evitanda non &
di alcuna autorita nella Chiesa, o che per niun
modo riguarda gli Eretici, e gli Scismatici di-
chiarati in ordine all’uso, e all’amministrazio-
ne de’sacramenti .

Non parliamo qui solamente di trenta, e piti
diversi Autori, che hanno insegnata la nostra
sentenza dopo i Concilj di Costanza, e di Ba.
silea, e che mai creduto non hanno, che per
alcun modo a quella ostasse civ, che da que’
Concilj era stato su tal materia determinato.
Parliamo degli Autori contemporanei agli stessi
Concilj, di Tommaso Valdense, di Giovanni
di Turrecremata, che dopo di essere ad essi in-
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tervenuti , costantemente hanno insegnato, che
oli Scismatici, e gli Eretici per cagion precisa-
mente dell’ eresia, e dello scisma perdono ogni
iurisdizion nella Chiesa .

Sarebbe egli ragionevole di creder piuttosto
ad Autori, che son venuti due, o trecento an-
ni dopo, che a quelli, che intervenuti perso-
nalmente a questi Concilj, ne hanno perferta-
mente conosciute le intenzioni? Convien essere

ben prevenuti per non cedere a questa rifles-
sione .

Quarta Risposta .

Se gli Eretici, e gli Scismatici manifesti in
vigor della Estravagante Ad evitands avessero an-
cora qualche giurisdizione nella Chiesa, segui-
rebbe, che un Vescovo, o un Parroco, il qua-
le apostatasse pubblicamente dalla Chiesa Romana
per farsi Luterano, o Calvinista, Ebreo, o
Maomettano , potrebbe ancora confessar valida-
mente 1 Fedeli della sua Diocesi, o della sua
Parrocchia nel luogo, ove egli si fosse ritira-
to. E chi oserebbe sostenere un si strano para-
dosso ¢

Poich¢ finalmente riguardo a questo Vesco-
vo, 0 a questo Parroco Apostata pud farsi I'is-
tesso discorso, che si fa nell’ obbiezione relati-
vamente agli Eretici , e agli Scismatici, che
non sono ancora denunziati. Il discorso ¢
questo . Secondo la Bolla Ad ewitanda & permes-
so di comunicare nel ricevimento, e mnell’am-
ministrazione de’sacramenti con tutti gli scomu-
nicati; sincheé non sono nominatamente denun-

Ly
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ziati: ma que’ che apostatarono dalla Chiesa B.os
mana per farsi circoncidere, o per prendere il
turbante, sono scomunicati : dunque & Permesso
di comunicar con esso loro nell’ uso de’sacra-
menti, sinch¢ non sono nominatamente denim-
ziati: dunque i sacramenti ch’essi amministrano,
sono validamente amministrati , dunque conser-
vano ancora la giurisdizion necessaria per ammi-
nistrare ¥ sacramenti. La conseguenza & legittima
cosi riguardo agli uni, come agli altri. .

In vano direbbesi qui con Silvio, che il Conx
cilio parla di quelli soltanto , che dimorano fra’
Cattolici e che restano nel loro Offizio , o Be-
aetizio, non di quelli, che passano pubblicamen-
te ad associarsi cogli Eretisi, o cogli Scismati.
ci: Concilinm loquitur de illis , qus inter Catholicos
versantuy , et in officiis suis permanent. Ma ques~
to ¢ un dar per ragione le proprie immagina-
zioni, non vedendosi il menomo vestigio df
questa distinzione nel testo della Bolla , che
parla generalmente, e senza eccezione di ogni
scomunicato : Quod nenso deznceps a communione g
lcujus 5 di chicchessia , in sacramentorum  adininie
stratione , Vel veceptione temeatur abstineve .

Se Silvio pretende, che per ragioni partico-
lari cccettuar si debbano da questa regola gene-
rale coloro, che apostatano dalla Chiesa Roma.
na per farsi Giudei, o Maomettani, noi per
ragioni presso a poco somiglianti pretenderemo
del pari, che debbansi eccettuar gli Eretici. apme
cora, e gli Scismatici, né per niun modo ap~
parisce , che il testo della Bolla sia Pt decisivey
per lui, che per noi.
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D altra parte pud farsi un caso, che non sa-
rebbe senza esempio el Regno, incui un Pas-
tore facesse profession pubblica di Luteranismo
o di Qalvinismo, senza separarsi esternanmente
da’ Fedeliy o senza abbandonare il suo Benefi-
zio. E chi oserebbe dire; che mn Vescovo, o
un Patroco; il quale pubblicamente si ammo-
gliasse, che cangiasse la sua Chiesa in iscuola ;
che spiegasse giornalmente le controversie, che
celebrasse la Cena ¢€ol popolo da lui sedotto,
eonserverebbe ancora una vera giurisdizione so-
pra quelli, ch’egli chiamasse le sue pecorelle?
Questa circostanza dunque di rimaner tra’ Fede-
li, e di non sbbandonare il suo Benefizio non
¢ che una frivola immaginazione di uno spiri-
to pertinacemente artaccato ad vna opinion par-
ticolare contro tutti i lumi del buon senso .

Del resto il raziocinio, che si forma sull’
Estravagante 4d eviiands in favor degli Eretici
non denunziati ; perquanto sembria prima giun-
ta plausibile ; € yna pura fallacia del numero
di quelle, che chiamansi in Logica: 4 diéo sim-
pliciter ad diétum secundum quid. Fallacia presso
a poco simile a questa: Dar si deve agl infer-
mi tutte’ €i0, che & buoro: il vino & buono :
dunque dee darsi il vino aglPinfermi. Ognun
vede , che siccome cio, che buono ¢ semplice-
mente, e in se stesso, non € sempre tale ris-
peeto a tutti i particolari, attesa la disposizio-
ne, In cui si trovano, cosi quantunque 1’ Estra-
vagante 4d evitandz semplicemente ci permetta
di prendere i sacramenti dagli scomunicati nom
denunziati , non pud quindi inferirsi, che ¢l
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permetta di riceverli dagli Eretici; e dagli Scise
matici ‘manifesti, contro i quali militano altri
impedimenti diversi da quello della censura.

Mettiamo, se ¢ possibile , la ccsa 1n maggior
luce. 11 discorso, che si fa sulla mentovata Bol-
la, ¢ ancor simile a questo: Si puo sposare una
sua parente con dispensa del Papa: ma Berta ¢
mia parente: dunque posso sposarla colla dispen-
sa del Papa. Ma se Berta ¢ Religiosa, o 1o
son sacerdote, seguira egli da cio, ch’io posso
sposarla? No senza dubbio, perche chi toglie un
impedimento non si reputa aver tolto l'altro.
Lo stesso dicasi della Estravagante Ad evitanda .
E’ vero, che questa Bolia ci permette di rice-
vere i sacramenti dagli scomunicati non denun-
ziati , ma non siegue da cio, che ricever si pos-
sano lecitamente dagli Eretici, e dagli Scisma-
tici, perche rispetto a questi concorrono altri
impedimenti, oltre quello della scomunica.

Cosi appunto discorre Azorio su questa mate-
ria (1) . L Evetico dice egli, éprivo dell’ uso del-
la giurisdizione, e dell esercizio dell’ Ordine , non
solamente perche egli ¢ scomunicato , ma ancora per-
che ¢ eretico. Quindi ancorche il Concilio di Costan-
za abbia accordato di poter comunicare melle cose di-
wine con qualsivoglia scomunicato , mon permette pe-
70 di comunicar collo stesso, in quamta € evetico,
perche quando wi son due privilegj, wom s intende
che coll’ accordarne unp 57 voglia con cio s0lo accop-
dave U altro, e quando wi son due wincoli , toltone

(1) Tast. Mor. part. z, lib, 3, cap. 48, p. 381,
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uno o nom viman percio tolto ancor I altro. Cosi sva-
nisce assai facilmente I’ argomento dedotto dalla
Bolla Ad evitanda, di cui fanno si gran caso i
novelli nostri Teologi .

Quinta Risposta.

Non basta far vedere, che la Chiesa non ha
mai preteso di parlar degli Eretici, e degli Scis-
matici manifesti nella Bolla 4d evitanda: ne di
lasciar loro alcuna giurisdizione sopra i Fedeli
convien mostrare altresi, che non ha mai po-
tuto cio fare . Due brevi riflessioni c¢i persua-
deranno di questa verita .

1. La Chiesa, che ¢ sempre governata dallo
Spirito Santo, non poteva mai fare una legge,
né accordare una dispensa generale per tutti i
Fedeli, che fosse piu an destructionem che in di-
ficationem. Ma se la Chiesa accordasse qualche
giurisdizione, € qualche autorita spirituale agli
Eretici, e agli Scismatici manifesti, cio sarebbe
certamente in distruzione piu che in edifica-
zione , perciocche ognun vede , che se Pas.
tori eretici, o scismatici conservassero per intie-
ti secoli la dignita, e I'autorita di Pastore, con-
durrebbero infallibilmente nello scisma, e nell’
eresia tutti i Fedeli, che son loro soggetti. La
Chiesa dunque non ha potuto certamente accor-
dar loro sopra i medesimi alcuna autoritd di
giurisdizione .

2. Certo ¢ ancora, che la Chiesa non pud
con tutta la sua autorita dispensar dal diritto di-
vino. Or noi abbiam dimostrato, che gli Ere-
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tei ; & gli Scismatici dichiarati son privi di ox
oni ginrisdizione per diritto divino. Non pud
duaque la Chiesa in questa par’re.dar luogo ad
alcuna dispensa, n¢ accordar giurisdizione alecn-
na 4gli Eretici; € Scismatici dichiarati, giacché
finalmente la sua autorita non ¢ superiore &
quella di Dio, n¢ altrimenti pudagire su’ mem-
bri che la compongono; che secondo le regole
da lui stabilite . |

Poich¢ senza tipeter qui tufto cio, che su
questd materia abbiam detto nchap9 preceden:
te, con quante tesrimonianze della Scrittura; ¢
de’ Padri della Chiesa non abbiam noi provato,
che il Signore assolutamsente €i vieta di tener
tommeréio alcuno cogli Eretici, e cogli Scisma-
tici? Questo divieto poi, come dicevamo con
S. Cipriano , non & un _sexxysali(:t’: consiglio , mz
un precetra, € precetto il piu rrgoroso. Denun-
tamus adten vobis Fratres in nomine Domini nos-
tri Jesu Christi y ut subtrabatis wos ab omni fra-
tre ambulante inordinate ; et non secundum traditio-
nem, quam acceperunt @ mobis. Precetto, che ims
tender si deve per lo meno in ordine alle cose
divine, ne¢lle guali comunicar possiamo con
quelli soltarsto’; che sono uniti al corpo mristico
di Gesu Cristo, e per niun modo con quelliy
¢he ne sono separati - 5
~ Egli ¢ dunque pilr chiaro della luce, che Ia
@hiesa non ha mai potuto dispensare da questo
precetto, € che quando ci permette di comu-
nicare ¢ogli scomunicati nor intende di parlar
degli Eretici, e degli Scismatici manifesti, #
quali indipendentemente da ogni scomunicay e
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per la sola colpa &’ eresia, e di scisma soro ig-
weramente separati dalla comunicne de’ Santi,

Sesta Risposta .

Supponiamo per un momento cic che e fal-
sissimo, che la Bolla Ad evitanda riguardasse-gli
Eretici, e gli Scismatici manifesti, e che fosse
in questa parte di qualche autorita nella Chie-
sa. Non puo dirsi, che sarebbe essa stata abro-
gata da un’altra Costituzione emanata nel 1§59,
centa; €' quaranta anni dopo il Concilio di Gos-
tanza? Questa & la celebre Costituzione di Pao-
‘1o IV Cumex, che fu sottoscrittag da’ pig di tren-
ta Cardinali, e rinnovata sette anni appresso in
ogni sua parte dal santo Pontefice Pio V nella
Bolla Inter multiplices.

In questa Bolla Cum ex Paclo IV rinnova
tutte le censure, ¢ tutte le pene, che sono sta-
fe in qualunque tempo decretate contro gli Ere-
tici, e gli Scismatici, volendo, chesiano stabil-
mente osservate, € rimesse in tutto il suo vi-
gore, se sino allora non fossero state .

Ordina, che olire le suddette pene, e censu-
re, che saran sempre in twutto 11 loro vigore,
putti quelli, di qualunque grado sianp, Vesco-
vi, Arcivescovi, Patriarchi, Primati, Cardina-
li, Legati, che si sapra esser caduti nell eresia,
o nello scisma, o che in seguito si riconoscera
essersi renduti colpevoli di questo delitto, siar
no privati zpso faflo, senza altra dichiarazion€ ,
o formg dj diritto, di ogni dignita, grado,ono:

re , titolo, autorita, offizio, ¢ podesta: Zo #pse
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absque aligna desuper facienda declaratione absque
aliquo juris, ant falti ministerio, omn; dignitate
bocgs homore 5 titulo 5 aucloritate ; officio; et potesta:
te pyivati .

Permette a tatti i loro sudditi; tants Cheri-
ci secolari, e regolari; che Laici, di sottrarsi
Impunemente dalla loro ubbidienza, edi fuggir-
i come incantatori; pagani, proscritti, ed ere-
siatchi : Liceat subditis persomis, tam Clericis se-
culavibus o et vegulavibus, quam Laicis « . . ab eps
vum obedientia, et devorione impune guandocamyre
cedere 5 eosque ut Magos ; Ethnicos, Publicanos , et
Hevesiarchas evitare. E cid hon ostante tutte le
Costituzioni , ordini apostolici privilegj,; indul-
ti ; chie potessero essere stati loro in qualsivo.
glia forma accordati: Non obstantibus constitutio-
nibus 5 et ordinationibus apostolicis, nes mom privile-
o115 5 indultis , et literis ec. :

" Ecco in ristretto il tenor della Boila di Pao.
lo IV: E «cid, che in essa & ossetvabile ; si &
che nulla vi si dice né direttamente,; né indi-
rettamente della Bolla 4d evitinds del Coticilic
di Costanza, o di Basilea, cid che sembra una
prova certa, che questa Bolla non riguarda per
nluna maniera gli Eretici; e gli Scismatici, e
che 1 Padri di questi Concilj ron lanno fai
preteso di conceder loro alcuna podestd, o giu-
risdizione sopra i Fedeli: altrimenti non & gz
dubitare, che Paolo IV qualche cosa non ne
avrebbe detto nella sua Costituzione per abro.
gar questo nuovo privilegio; che contro tutte
le disposizioni del Diritto antico sarebbe stato
loro accordato -
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Ma checche sia di cid, egli &certo finalmen:
te , che questa Costituzione , siccome posteriore
all’ altra di Martino V quella ¢, che servir ci
deve di regola, e fissare interamente il nostro
giudizio, seppur qualche ragionevole dubbio po-

tesse ancor rimanerci su tale materia
AR TICOLO V.

Quinta obbiezione fondata sdil opinione di quells, ¢
quali credono y che ogni sacerdore, anche scismate-
co, ed exetico possa assolvere validamente un pé

nitente in punto di morte.

Questa opinione & appoggiata al decreto del
Concilio di Trento sulla riserva de’casi, ove il
Concilio dopo spiegata 1’ autorita della Chiesa
in tale materia aggiugne: (1) Contutrocio perche
niuno in tale incomtro pevisca , §i € sempre con gran-
de pieta nella Chiesa praticato, che mon sigvi 1i-
serva. aleuna nel punto di movie; e percio ogni Sa-
cerdote in quell’ ora assolver puo tutti i penitenti di
qualungue peccato, e ds qualsivogha censura .

Due cose osservano gli Autori su questo
testo del Concilio. La prima ¢ che il Concilio
concede la facolta di assolvere alla morte ognl
penitente a tutti i sacerdoti senza eccezione: 0

4 o

(1) Sess. 14, ¢. 7.
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wines sacerdstes . Poich¢ dunque il Concilio non
eccettua alcuno dal privilegio, che accorda, non
vossono da esso ragionevolmente escludersi gli
Eredci, e gli Scismatici, non pit che i sacer-
coti degradati, e scomunicati. L’altra & la ra.
gione, che il Concilio adduce del privilegio che
accorda, aifinché, dice egli, in tale incontro aleyno
non periscz. Ma se i sacerdoti scismatici, ed e-
retici non avessero la podesta di assolvere i pe-
nitenti all’ora della morte, avvenir potrebbe,
che alcuno perisse per mancanza di confessore .
Tar dunque certo, che abbia la Chiesa voluto
accordare questa podestd a’sacerdoti eretici, e
scismatici , siccome agli altri, che altronde son
privi di ogni giurisdizicne .

Stabilita cosi questa opinione, e supposta la
piu comune fra” Teologi, pud farsi un’obbie-
zione apparentemente assai forte contro'la nos-
tra. Eccola in due parole. Se la Chiesa conce-
de la giurisdizione a’sacerdoti eretici , e scisma-
tici per assolvere I penitenti al punto di mor-
te, siegue da cid necessariamente, ch’essi non
son privi di ogni giurisdizione nella Chiesa, co-
me nol pretendiamo, per diritto divino, poiche
la Chiesa non pud in questo diritto dispensare

e la sua autorita non & superiore a quella di
Dio stesso.

Prima Risposta.

! Nor} € véro, come alcuni dir vogliono , che
sla opinion comune fra’Teologi, che in vigor
della concessione del Concilio di Trento possa

ogni
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_ogni sacerdote , anche eretico, e scismatico, va-
lidamente assolvere un penitente al punto di
morte . Molti de’ piu celebri Autori gia da noi
citati nell’ Articolo secondo del Capo precedente
insegnano positivamente il contrario, e special-
mente il Bellarmino, il quale nelle sue osser-
vazioni sul Concilio di Trento, spiegando ques-
to passo dello stesso Concilio, "dice chiaramen.
1e: Nec tamen quilibet sacerdos admittitur etizm in
Articulo mortis, nam hereticus, et schismaticus ex-
cludantur .

Il Cardinal Toledo s-pie;ga Cgrcgfamente le
diverse opinioni de’ Canonisti su questa mate.
ria (1). Per convincere gli ostinati giovera qui
riportar parola per parola cio, ch’egli dice in
tal proposite. Sexto, non quilibet sacevdps potest in
articulo mortis absolvere: nam Precisus, qualis est
Hereticus 5 aut  Schismaticus , non potest . Itg  D.
T hom. p. I, art. 7, ad 3. ,Q;:{gm-yg'; Glosia cap.
Non est de spons. contrariwm teneat , tamen Prapos.
2bi dicit, Glossam hanc communiter esse veprobatam.
Et Panorm. thidem affirmat weriorem esse alteram
Glossam D. 32. Can. Prater , §. Verum, qgue tenet
oppositum . Ratio Panormitani , et aliorym est , ne pae-
mitens in €0 articulo decipiatur ab Heretico | aur in
desperationem inducatur . At si casus accideret , quod
non esset perviculum tale desperationis | aut deceptio-
nis s non est improbabile quod affirmant prater Glos-
sam allatam etiam Palud. 4 sent. D. 25, q. 1, e
Sylvest. werb. Confessor 1, §. 16 posse nempe ab-

(1) Insr. Sec. lib. 1, ¢s 15,
M
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solvi ab Haretico, et Schism: tico , quando scandalam
non est. COMMUNIS TAMEM OPINIO EST
IN CONTRARIUM.

Azorio ancora dice (1), €ss€re opinion comu-
ne de’ Teologi, che un Sacerdote eretico, € scis-
matico non pud assolvere un moribondo al puit-
1o della morte . Duodecimo quaritat 5 an jure pos-
sit Catholicus poenitentie Sacramentun? percipere  ab
bheretico Preshytevo in extremo Vit periculo » Duas
bhac de re opimiones invenio - Eavum una negar, que
VIDETUR ESSE COMMUNIS OPINIO
TETOLOGORUM, et canonici jaris interpre-
tum . Itw docet D.Thomas , Innocentins 5 Hostiensis,
Joannes Andreas , Abbas , Ancharanns, Britins
Felinys , Philippus 5 Sotns, Pisana @c. Si credera
dopo ¢id essere opinion comune de’ Teologi , che
ogni sacerdote, comeche eretico, € scismatico,
assolver puo validamente un penitente all’ artl-
colo di morte?

La ragione, che apporranno gli Autori a pro-
vare, che gli Eretici, ¢ gli Scismatici non hai-
no questo potere, merita gran riflessione , essen-
do quella stessa, che dagli altri siadduce a mos-
trare , che sono di tal potere muniti, per tema
ciot, che alcuno in quel cimento perisca , ne
hac ipsa occasione aliquis perear .

Si pretende con ragione esser COs2 assai pitt
pericolosa il permettere ad un Eretico di con-
fessare un moribondo, che privare il moribondo

() Inst. Mor. pars. 1, lib. 8, cap. 11, P.
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di questo soccorso per la sua salvezza ; essendo
moralmente certo, che un Eretico sempre ipes
1650 a spargere 1 suoi errori non mancherd dj
profittare d’una si favorevole occasione per far-
si un nuovo proselito: donde si conchiude con
molta tagione, non esser verisimile , che la Chie-
s2, o Dio stesso; i qual nom vuole che wieuno of
perda (1), abbia voluto esporre ad una tentazio-
ne si delicata un Fedele , il quale coll’immagi-
hazione offesa; ¢ collo spirito indebolito da’do.
lori della malattia potrebbe pity facilmente la.
sciarsi sorprendetre dal suo confessore 5 iche se fos.
se in perfetta salute.

Ma finalmente, checch® sia dj cio, ¢€sempre
certo, che I’opinione di quelli, i quali sosten-
gono, che un sacerdote eretico; e scismatico
puo in morte assolvere un penitente , non & pro-
priamente la piu comune fra’ Teologi, e che
non puo trarsene alcuna cattiva conseguenza con-
tro di noi.

Seconda Risposta.

Quando pur fosse vers, come nop ¢, che gli
Eretici, e gli Scismatici assolver potessero i pe-
niterit: al punto della morte, non seguirebbe da
cio necessariamente , che negli altri incontri non
fdssero per divin diritto privi di siurisdizione .

(1) I Perr. III, 9.
M 2
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1 Nemiei dichiayats
tra gli altri Pietro Paluda-
e 1’ altra opinione sen-
due principali
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Molti Autori, €
no (1) sostengono una,
2a punto contraddirsi, € £i0 per
ragioni.

La prima ¢, dicono questi Autori , che quans
tunque ripugni al diritto divino , che chi non €
ael seno della Chiesa sia suo Pastore ordinario,
e aver possa In essa una giurisdizione d offizio,
stabile , e continua, non sembra pero al parer
loro contrario al medesimo diritto , che la Chie-

sa, la quale. conserva sEmpre qualche autorira
sopra coloro, che sono dal suo seno usciti , gli
deputi ad esercitar per un momento la sua git-
risdizione in una occasione pressante: nelig stes=
<3 maniera presso a poco che un Principe pud
dare la podesta ad uno straniero di eseguir qual-
che commissione particolare in una Citta, di

cui egli mon & cittadino .

1 altra &, che gli Autori, i quali insegna-
no, che gli Eretici possono assolvere 1 pepiten-
ti all’ ora della morte, benché siano per diritto
divino privi. 4’ ogni giurisdizion nella Chiesa
sostengono al tempo stesso cofl Pietro Paludano,
che un tal potere loro compete non gia preci-
samente per diritto ecclesiastico , ma per divino,
e per 1'autorira di G. Cristo medesimo, che in
un caso pressante accorda loro questa facolta ,

erché niuno perisca per mancanza di sacramen-
t0. Talet il sentimento di Covarruvias, di Go-

S e

(1) IV, D. 20, 4. 15 4 2.



della Costituzione U}zz‘geni;;{f ; 181

.?'mf;tOIO, e di Pl.l\l gTﬂVi ALItOI’i . Quiﬂdih da (iualun,
que lare st prendala cosa ; nulla apparisce in rutto
que o ; che contiliar rion si possa coll’ opinione
da nof stabilita, beriche sia pin sicuro Partenersi
all’ opinion comune de’ Teologi; i quali insegna-
no col Toledo; e col Bellarmino, che ali Ere-
tici; e gli Scismatici-non hanno la podesta di
assolvere memmeno 4l punto di morte

ARTICOLO VL

Besta obbiezione dedosta dalle Lettere apostoliche ,
Pastoralis officii, zhe non comandano , ma esor-
tany soltanto a Separarsi_dalla comunione de® Ne-
maict della Costituzione Unigenitus .

(Questa obbiezione ; e e due séguenti song sj
deboli; ¢ s poco ragionevoli, che non merita-
no di aver qui Inogo. Ma abbiam dovure cede-
re alle istanze di certe persone  desiderose , che
vi si faccia risposta .

Ecco il testo delle Lettere apostoliche |, syl
quale puo esser fondata questa obbiezione. 44
vos postremo ; Venerabiles Fratres Patviarche | Pri-
mates , saudinm nostrum , et corong nostra , Apos
tolick dilectionis nostre sermonem convertimus ; hoy-
vantes wos 5 et odlecrantes in Doming . . ut vobis
mdivulsam cum sonéta Romana Ecclesia in doftring
fidei ynitatem qiod  jam plerique wvestyum egregic
PrEstititis , firmissime profitentibus | Christisni -

i
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esse , qui elongave-

132
wtnes agnoscant VoS longe ab eis

$unt se & no!yi;) ae 1'”0?‘!4?72 damnﬂbffem inoéedz'en.
vi , et improbare, €osque

siam una nobiscam aVerSat
nisi re_rz'pmrinz 2 Communis S0CletatLs charitate proi-
eus alienos babere .

Sopra che si forma questo discorso. Poiche il

sommo Pontefice €sorta solamente i Prelati del
Regno a separarsi dalla comunione degli Oppo-
nenti ; non ¢ questo ud argomento, che non

corre obbligo di separarsene, € che si puo an-
cora con esso loro comunicare nelle cose divi-
e’ sacramenti ? Ma se

ne, ¢ nella partecipazione d
si pud cogli Opponenti comunicare nell’ uso de’
sacramenti , & evident€,
ra la giurisdizion necessaria
malgrado la professione aperta,
resia , € di scisma.

che mantengono anco-
per amministrarli,
che fanno d’e-

Risposta -

Chi ha mossa questa difficolta aggiugner do-
veva , che i Prelati del Regno non hanno ob-
bligo alcuno d: allontanar con premura le loro pe-
corelle da’ pascol welenosi 5 0ssin 4 interdir loro le
novitd di parole, e di profane dotsvine , perche il
sommo Pontefice non comanda , ma gli prega
soltanto, e gli esorta 2 cio fare. Poiche ecco
come egli parla nel medesimo 13080 : Hortantes
wos , et obsecrantes in Domino , #t pro €05 9 pol-
letis pastorali zelo commissas vobis Chrisit oves &
wenenatis pascuis o idest prophanari’? wocum , et do-
Gyinarum novitatibus sedulo avceatis 5 Simuiguz pa-
ternam Sollicitudinemn nostyam in revocandis A8 44-
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nfﬂ?‘ﬂ camf[z'a _qm’[vmmmgze dfffidentil?us eﬁmcz‘;{,r ad~
juvetis y ita ut vobis indivulsam cum sanéty Roma-
wa Ecclesia ec. Or come stolidezza sarebbe il di-
re, che 1 Prelati del Regno non siano tenuti
ad allontanare la sua greggia da’pascoli veleno-
si, perche il sommo Pontefice solamente a cid
gli esorta, e gli prega, non ¢ ugualmente con-
trario al buon senso il dire per la stessa ragio-
ne, che tenuti non siamo a separarci dalla co.
munione degli Opponenti?

Se questa ragione sussistesse , appena trove-
rebbesi nel Cristianesimo un. obbligo, da cui
non potessimo 2 nostro piacer dispensarci, giac-
ché niuno ve n’ha, a-cui non ci abbiano spes-
so gli Apostoli nella Scrittura esortati. Noi w:
esortiamo , dice 8. Paolo, (1) a mon vicevere in
vano la grazia di Dio. Noi wi preghiamo, e wvi
scongiuriamo , dice egli ancora (2), per Gesa Si-
gnove, di vivere, e di piacere a Dio wella manse-
va che gvete da moi appreso di dover fare. Vi sup-
plico, Fratelli carissimi, dice S. Pietro, (3) ds
astenervi dalle passions della carne, che combattons
comtro bo Spivito .

Sara egli permesso di ricevere in vano la gra-
zia di Dio, di non vivere come c¢i ¢ stato in-
segnato di dover fare, e di abbandonarci alle
passioni della carne , perche gli Apostoli ci esor-
tano soltanto, € ci pregano di non farlo? NbO

CIL Coy. VLLST,
(2) II Thess. I, 22,
(3) 1" Pesr. vy

i
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senza dubbio. Non sussiste dunque, che permes+
so ci sia di comunicar cogli Opponenti nelle
cose sante, perché il sommo Pontefice ci esor-
ta solamente , e ci prega di separarci dalla lo-
ro comunione , giacché finalmente il S. Padre
tanto pud esortarci ad una cosa di precetto
quanto ad un’altra di semplice consiglio -

Ma chi pud meglio persuaderci , che nelle co-
se divine comunicar non possiamo cogli Oppo-
nenti, di queste stesse Lettere Apostoliche, che
obbiettate ¢i vengono, in cui dichiara il som-
mo Pontefice ch’egli stesso si separa dalla lora
comunione? I membri della Chiesa non sono
eglino obbligati di rinunziare ad ogni comunio-
ne straniera per unirsi strettamente al loro Ca-
po? E come esser potranno a lui uniti , se st
congiungono in comunione con coloro, che so-
no totalmente da lui separati ? A nostra, et san~
&te Romane Ecclesie charitate provsus segregaros
baberi. Converrebbe aver perduto il buon senso
per immaginare , che si possa al tempo stesso
aver unione con due cose Interamente L una
dall’altra disgiunte -

Diciamo qui dunque a Clemente XI cio,
che S. Girolamo altra volta diceva a Papa Da-
maso + lo sono umito di commmione a wostrs beati-
tudine 5 cioe alla Cottedya di Pietro. So, che la
Chiesa ¢ stara fondata sopra questa pierva . Chiun-
que mangera I Agnello fuori di questa casa, cio¢ a
dire chiunque ricevera i sacramaenti da coloro,
che sono dalla vostra comunione separati, sara
un profano. Chi non i trovera nell Arca di Noe
cioé chi non sard unito di comunione con Voi,
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per i1 Mol terpo del diluvio. E perche  essendomiz
¢ miel pecmzz vitivato nella solitudine wevso 7 cone
fini della Stviay non posso in tanta distanza dimans
dare o Vostra Santira il Corpo del Signove, io sie-
guo i Vescovi dell’ Egirto (del Regno) che somo di
comumone uniti con Voi. Nowm conosco Vitale , riges-
to Melezio, ignoro Paolino, e nulla aver vogho
di comune con coloro, i quali, come recano
le vostre lettere , hanno incominciato i primi
a separarsi da Vol e dalla Santa Chiesa Ro:
mana col tenor del loro operare, e con tutti 1
contrassegni di un cuor pertinace,, e indurato,
se non anche espressamente colle parole sapen-
do io bene, che &b’ nion mccoglze con wor disper-
de 5 siccome cbz non appartiene a G. Cristo , appay-
siene all’ Anticristo .

ARTICOL O VIL

Sottima obbiezione tratta dalle Liberta della Chiesa
Gallicana , secondo le quali non si ammette, di-
cesi, in Francia altra notorieta che queila di di-

v2LL0 «

Maraviélfa sarebbe, se in una quistione si

importante come questa, qualche bizzarro spiri-
to opposte non ci avesse le Liberta della Chie-
sa Gallicana. Poich¢ a qual uso non si fanno
in oggi servire queste Liberta? Per quanto al-
tronde esser possano giuste , non v ¢ opinione




136 I Nemici dichiayatz
tanto singolare, che sotto il loro nome non
credasi di poter sostenere. E piacesse al Cielo,
che uomini empj tutto giorno non s¢ ne vales-
sero per autorizzare il pili scandaloso scisma, €
per giustificare le pilt strane intraprese contro
T autorita della Chiesa, e contro i Prelati, che
1a governano. ;

Fra tutti i sogni, che formati si sono sotto
lo specioso nome di Liberta, non v ha il pilt
stravagante di quello, che qui si produce. Se-
condo le nostre Liberta, si dice, non si rico-
nosce in Francia altra notorieta che quella di
diritto. Per quanto dunque esser possa d’alira
parte notorio lo scisma, o I’ eresia di un Pas-
tore, vien sempre in Francia riconosciuto per
vero Pastore, e tutta sempre conserva la sua
autoritd, sinché¢ per un’espressa, ¢ particolar
sentenza non sia nominatamente denunziato.
Detta questa cosa in un’aria grave, € imponen-
te & piu che bastevole, secondo alcuni, s¢ non
a sciogliere, a troncare almeno il nodo di ogni
difficoltd. A questa sola parola le nostre Liber-
22, se vuol credersi a questi novelli Teologi ,
tutti i passi de’ Padri, tutta L autorita de’Con-
cilj, tutte le testimonianze de’ piu celebri Teo-
logi, tutta la forza de’raziocinj si dissipano €o-
me fumo al vento .

Prima Risposta.

A quc:sti nuovi Teologi noi tosto chiediamo,
se Monsz_gnox: di Parigi, se i Cardinali du Per-
ron, € di Richelieu, Jsamberto, du Val, Ni-
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cole, Baile, ed Eveillon nonsiano Autori Fran-
cesi, ¢ Autori tanto versati, quanto si lusinga~
no di essere questi Teologi, nella cognizione
de’diritti del Regno, e delle Liberta della Chie-
sa Gallicana?

Contuttocid questi Autori insegnano chiara-
mente, che indipendentemente da ogni partico-
lar denunciazione, ossia da ogni‘notorieta di di-
ritto non ¢ lecito di comunicare in fatto di Re-
ligione cogli Eretici, € cogli Scismatici manifes-
ti, e convengono tutti, cbe ¢ Vescovi, i quali st
separano dalla Chiesa per lo Scisma 5 0 perl evesid,
non debbono pive annoverarsi ¥ra weri Pastori, e che
precisamente per la colpa della loro sepavazione per-
dono il divitro, la- podesta, e ['antorita s che era
nmessa al lovo cavattere. Questo ¢ certo, e incon-
srastabile, dice Uistesso Monsignor di Parigi, che
ayrebbe pur tanto interesse di persuadere I’ op-
posto a’ Cattolict della sua Diocesi, ed ¢ si in-
contrastabile, secondo lui, che 7 contrario e un
ervore .

Donde avvien dunque, che questi Autori
fanno si poco caso delle Liberta della Chiesa
Gallicana in una quistione , che tanto interessa
il governo della Chiesa, ¢ la polizia del Re-
gno? La ragione sl ¢,,che ridicolosa cosa sareb-
be 1’immaginare, che questa opinione offender
possa in alcun modo le nostre Liberta.

Seconda Risposta.

Eeli & per lo meno un error grossolano, se
non anche assolutamente un’eresia il dire, che
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won si riconosce in Francia altra netotieta, chie
quella di diritto. Cio sarebbe un dire, che i
Prelati di Francia non hanno come gli altri
Vescovi della Chiesa, la podesta di punire i suok
sudditi con quelle pene, e censure, che s incors
rono ipso faéto; indipzndentemente da ogni sen-
tenza, o dichiarazion particolare ; ¢io che appel:
lasi notorieta di diritto.

Trovasi nel Regno una Diocesi; ove me’ Des
creti Sinodali non impongasi alcuna di queste
pene ; e censure ; che pso faéto 5" incorromo ? Tuts
ti i Rituali di Francia non vietano espressamen-
te ad ogni Parroco non solamente di amininfs
strare i1 sacramenti, ma di sepp-e]iire in luogo sa-
cro gli usuraj, i concubinarj pubblici, i Com:-
medianti, o isirioni, e altri somiglianti, che
sono per la loro professione scomnnicati, senza
altra sentenza, o dichiarazion particolare? E se
in oggi ua Vescovo cattolico proibisse a tutth ?
confessori secolari, o regolari della sua Diocesi
di appellare dalla Costituzione al futuro Congi~
lio sotto peria d&’essere ipso fulfo privato della
facolta di confessare ; potrebbe dirsi senza erro-
re , che in vigor delle Liberta della Chiesa Gal»
licana un confessore Appellante conserverebbe an:
cora questa podests, e amministrar potrebbe va:
lidamente il sacramento dela penitenza? Eghi
é' dunque um error grossolano il dire, che non
si ammette in Francia altra notorieta che guels
1a di diritto.

Ma diciamo qualche cosa di pitt particolare
su tal proposito, e rammentiamo la storia del
Cardinal di Chatillon, Vescovo di Beauvais ,che
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rinunzio alla Chiesa Romana per professare a=
pertamente il Calvinismo . Questo infelice Por-
porato nonm €ra stato ancora citato in gindizio,
come nemmen quello di Noailles, per dar con-
to della sua condotta , e de’suol' sentimenti .
Niuna sentenza si era ancora nel Regno pro-
nunziata contro di Iui, ne pubblicata nelle for
me ordinarie. Contuttocio 1 Deputati, ch’egli
mandd al Concilio raunato a Reims dal Cardi-
nal di Guisa, Arcivescovo della stessa Citta , fu-
rono vergognosamente da’ Padri del Concilio ri-
gettati , ¢ proibirono essi espressamente al Clero
di Beauvais di riconoscerlo per loro Vescovo, €
di mai nominarlo nel eanone della Messa, fon-
dati unicamente sulla notorieta di fatto, cice 2
dire sulla profession pubblica, ch’egli faceva di
eresia, e di scisma.

E non si & sempre cosi nel Regno praticato
rispetto a coloro, che rinunziavano alla fede
per professare 1l Calvinismo, e il Luteranismo ?
Bisogna aver perduto il buon senso per imma-
ginafc, che un Vescovo, o un Parroco aposta-
ta, il quale ritornasse nella sua Diocesi, o nel-
1a sua Parrocchia colia sua moglie, e co suoi
figliuoli, riconoscer si dovesse per vero Pastore,
perché non fosse stato ancora con una partico-
iar sentenza denunziato. Non sia dunque chi si
lasci abbagliare da questo bel nome di Liberta ,
12 cui talsa applicazione, e il cui abuso a nulla
meno tende, che a metter tutto in confusione
fra noi, e a rovesciar da cima a fondo tutta la
disciplina della Chiesa, ¢ la Religione, stessa nej
Regno .
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Terza Risposta.

Si & dimostrato in piti maniere, che gli Scis-
matici, e gli Fretici manifesti son privi di ogni
giurisdizione per diritto divino, e per la natura
stessa dello scisma , € dell’ eresia, ovvero, com&
dice Monsignor di Noailles, per lo solo delitto del-
Ia lor sepavazione. Or certa €osa ¢, che il dint
to divino non si cangia, ¢ che ¢ sempre a se
stesso uguale , in Francia come in Italia, in A-
lemagna come nella Spagna, € che niuna uma.
na auntorita, niun privilegio , niuna consuetudi-
ne pud contro di lui prevalere . In vano dun-
que oppor si vorrebbono le Liberta della Chie-

sa Gallicana 2d una opinione fondata sul diritto
divino.

Poiche si avra egli finalmente a dire, che 11
fondamento della podésta ecclesiastica non & in
Francia , come in ogni altro luogo, Ia professio-
ae della fede di G. Cristo? Che si pud in ques-
10 Regno, ¢ non altrove, esscr Capo universa.
le, o particolar della Chicsa, senza essernic mem-
bro? Che coloro, che non son cristiani, aver
possono qualche giurisdizione, ¢ qualche auto-
rith spirituale sopra I Cristiani Francesi, non
sopra i Cristiani delle altre pazioni? Lo stesso
dicasi del resto. Non & verisimile ; che molti
si trovino capaci di adottare un discorso si in-
sensato . Conchindiamo dunque, che fra tutte
le obbiezioni, che far si possono contro la nos-

tra opinione non v’ ha la pit frivola di questa -
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ARVIVEGO L O VIII.

Ottava obbiezione presa dalla condotiz di alcunt Ves-
covi , che danno le loro facolta o Sacerdoti  rico
noscints per Nemsici dichiavats della Costituzione
Unigenitus.

Oucsta obbiezione non pud fare grande im-
pressione nelle persone letterate, ma molta ne
2 in altre persone meno illaminate, che nonson
atte a giudicar delle cose fuorche per 1" apparen-
7a. Accostumate a riconoscere per leggittimi
Ministri quelli, che son loro proposti dal Ves.
covo, non sanno persuadersi, ehe i sacerdoti;
2’ quali egli comunica la sua podesta, realmen-
te non 1’ abbiamo, per quanto rei esser possano
i sentimenti,  che nutrono. Che s¢ a cid ag-
giungasi quel cieco affetto, che spesso si conces
pisce per un Direttore ipocrita, e artificioso,
ayvien di leggeri, che si resiste a'richiami di
una coscienza ancor timida malgrado i dubbj
ragionevoli , che nascono nella mente. Procu-
riamo qui dunque Y’ illuminar questi miseri cie-
chi, i quali guidati da altri cieci vanno tran-
quillamente a gettarsi con ¢sso loro nel preci-
pizio .
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Risposta .

Convien tosto osservare , chi siano questi Ves.
covi, che accordano la facolta a sacerdoti rico-
nosciuti per nemici dichiarati della Costituzio-
ne. O questi Vescovi han rigettata la Gostitu-
zione, o I'hanno accettata . Se I’ hanno riget-
tata cessa ogni difficolta , poiche essendo questt
Vescovi privi di ogni giurisdizione per la colpa
della lor sepavazione, non posson dare ad aluri
cio, ch’essi non hanno. Che se  han ricevuta
1z Costituzione , il rispetto, la carita , ¢ la gius-
cizia stessa ci obbligano a credere, che non da-
rebbono la facoltd a questi sacerdoti ribelli, se
conoscessero i loro sentimenti .

Poiche come potremo finalmente persuaderci
con ragione , che Vescovi , i quali professano
pubblicamente di credere, che la Costituzione
& un giudizio dommatico della Chiesa univer-
sale, e che per conseguente tutti quelli, che
ostinatamente ricusano di sottomettervisi, sono
eretici, o per lo meno scismatici, volessero con
ferma volonta, @ con piena cognizione affidar la
cura delle anime, e la dispensazione del sangue
di G. C. a sacerdoti empj, e sacrilegi, che ve-
drebbono apertamente impegnati nello scisma ,
e nell’eresia ? Converrebbe percio creder questi
Vescovi capaci e della pin indegna prevaricazio-
ne, ¢ del piu strano accecamento .

Poiche qual prevaricazione sarebbe mai in un
Vescovo I abbandonare avvedutamente, € per

qualche leggero riguardo in preda a lupi rapac
la
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la propria greggia, per la cui difesa ¢ tenuto a
versare , s¢ fia d’uopo), sino all’ultima goccia
i1 suo sangue? E qual pin strano accecamento
che dare a se stesso una pubblica mentita coll’
approvare da una parte cio, che dall’ altra si
condanna? Si pus¢ egli senza gravissima colpa
formare sopra imgannevoli apparenze un giadi-
zio sl svantaggioso contro il proprio Vescovo?

Ma ¢ un fatto pubblico, si dird, che i tali,
e tali Preti, t tali , e tali Regolari son nemi-
ci dichiarati della Costituzione. Non imporia.
{1 Vescovo percio non vuol credersi un preva-
ricatore . Pud esser noto questo fatto alla mag-
gior parte di una Citta, senza che sia giunto a
sua cognizione. Il lupo si sottrae alcuna volta
pit facilmente alla vista del Pastore, che a
quella della greggia. In presenza del Pastore il
lupo si nasconde sotto la pelle di pecora per
deludere la sua vigilanza, ma confuso tra la
folla col resto del gregge, infierisce allora, e
tale si mostra senza maschera qual eglt ¢.

Dall’ altro lato per quanto attivo, e vigilante
sia un Vescove , oppresso da mille imbarazzanti
affari, non puo tutto vedere per se stesso, né
tutto sapere. Per vegliare sulla sua greggia ¢
costretto assal volte a servirsi di stranieri, che
non avende ne lo spirito , né il cuor del Pas-
tore,, non han lume sufficiente per conoscerne
i bisogni, ne accuratezza, che basti per darne
un fedele ragguaglio. E poiche ¢ proprio di un’
anima nobile il non creder facilmente il male,
puo talora un Vescovo lasciarsi ingannare dalle
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deboli apparenze del bene, che gli vien ripors
tato .
Ma supponiamo finaimente, che questo Ves-
covo“sia pienamente convinto, che i sacerdoti,
ch’ egli approva, siano contrar] alla Costituzio-
ae. Da cio non seguirebbe, che approvati fos-
sero davanti a Dio, e che avessero la podesta
di assolvere , non essendovi ‘autorita sopra la
Terra, che dar possa agli Eretici, e agli Scis-
matici quella giurisdizione, di cui son privi per
diritto divino . Pud bene un Prelato violar la
legge di Dio, ma pud egli annullarla, o dis-
truggerla? E se ¢ prevaricatore 2 segno, che
tradir possa il suo ministero, potra mai la suz
malizia autorizzar cio, ch’egli fara contro Y or-
dine di Dio?

Conchinsione dell’ Opera -

Dopo tutto cio, che abbiam detto, appar
dunque ce7to e incontrastabile , per parlare con Mon-
signor di Noailles, che i nemici dichiarati del-
1a Costituzione, che sono notoriamente eretici,
e scismatici, annoverar nom St debbone tra’ veri
Pastori, e che per la sola colpa della loro separas
zione perduto hammo 1l potere, ¢€ I autorita , chie
era annessa al loro carattere, € renduti si sona
incapaci di avere alcuna ginrisdizion nella Chie-
sa. DDa questo principio nascouno piti consegueii-
ze, che gloyvera qui syolgere brevemente .
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1. Siegue da cio, che i Sacerdori non possori
nominare nel Canone della Messa i Vescovi
Opponenti, senza offender Dio mortalmente, ¢
senza fare un sacrilegio, perche si verrebbe con
cio a comunicare, contro la legge di Dio, con
un Eretico nella pin sacra cosa, ¢ a profanar
veramente la santita de’ nostri misterj, Intro-
mettendovi il nome di un nemico della Chie-
sa, che per la colpa dello scisma, e dell’eresia
e assolutamente escluso dalla comunione de’
Santi .

2. Siegue, che non si pud, senza contrarre
la stessa colpa, ricorrere a’ Vescovi, o sacerdoti
Opponenti per alcuna spiritual funzione annessa
al loro carattere, perche sarebbe ¢id un auto-
rizzare il loro scisma, e la loro eresia, e un
rinunziare in qualche modo alla propria Reli-
gione , come si ¢ dimostrato nell’ Articolo V
del Capo I.

3. Siegue , che un Sacerdote, anche  cattoli-
co, non pud udir le confessioni in yirty dell®
approvazione , che ha ficevuta da un Vescovo
Opponente; dopo che questo Vescoyg si e di-
chiarato apertamente per lo scisma , e per 1 e
resia ; perche avendo un tal Vescovo perduta da
quel momento la podestd annessa al suo carat-
tere, non puo pia comunicarla ad altri, per
modo che se questo sacerdote cattolico non ha
altra facolta da quella, che questo falso Vesco
vo presume di avergli accordata, tutte le assolu-
zioni, ch’egli d2, sono nonsolamente sacrileghe ,
ma assolutamente nulle, e invalide. Notisi cio
che dico, se egli non ha altra facolta., poiché a-

N 2
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ver nz potrebbe qualche altra In tutto legit-
tima .
4. Siegue, che se alcuno ricevesse un Bene-
fizio per nomina, € per autorita di un Vescovo
Opponente , sarebbe yeramente #7 IntYiso , € Non
potrebbe percepirne 1 frarti, né esercitarne le
tunzioni, perche la collazion de’ Benefizj non
pud farsi che per autorita della Chiesa,di cui
questo Vescovo € spogliato pel delitto della sua
separazione .

5. Siegue, che non si possono ricevere gli
Ordini da un Vescovo Opponente, non sola-
{amente sotto pena di peccato mortale , ma dt
sospensione ancora , che dpso faélo s incorre,
perché quantunque un Vescovo erctico, o scis:
matico possa validamente ordinare , non puo ad
ogni modo, dice S. Tommaso, (I) dar l'uso,
e |’ esercizio dell’ Ordine, che conferisce.

6. Siegue, che non puo andarsi a ricever gli
Ordini in una Diocesi stranicra in virtu delle
Dimissorie ottenute da un Vescovo Opponente,
perche wali Dimissorie seno assolutamente  nul;
le, siccome date da un Eretico, € da uno Scis-
matico, che non ha nelia Chiesa alcuna gius
cisdizione . Nel che vedesi I'illusione di certt
Cattolici, che recandosi a coscienza di ricever
¥ imposision delle mani da un Vescovo Scisma-
tico, credono di uscir d’ imbarazzo col chieder-
gli le dimissorie per ancar a prendere gli Ors
dini altrove, come se questo Vescovo scismatl-
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£d avesse pill autoritd per una cosa che per F
altra . Yaaih ¢

7. Siegue, che un Fedele non adempie il pre-
getto pasquale col ricever la comunione da un
Parroco nemico dichiarato della Costituzione |
poiche le leggi della Chiesa prescrivono, che
nel tempo santo di Pasqua si prenda Iz comir-
nione dalle mani del proprio Pastore; e un
Parrcco Opponente non ¢ pit Pastore ; ma uno
SIrdniero, € un vero mercenario .

8. Siegue, che tutte le confessioni; che si
sono fatte ; anche con buona fede; ad un Sa-
cerdote Opponente, o ad un Gattolico non ap-
provato che da nn Vescove Opponente, so-
no assolutamente invalide, e nulle, onde cors
e ¥ obbligo di ripeterle in wupa nuova con.
fessione , perché  pon . avendo questi Conm-
fessori alcuma  giurisdizione , I assoluzione
nmon -val pin , che se data si fosse da  un
Laico . _ _ Bt

Ecco in poche parole le principali conseguens-
ze , che necessariamente discendono, dall’ opinios
ne da noi stabilita, conseguenze, che a que’ sos
li possono sembrare stranc, che nel giudizio del-
le cose sieguon pin I’ immaginazione ; che 14 ra-
gione. |
- In vano opporrebbesi qui I'imbarazzo, in eui
si troveranno i Fedeli in quelle Diocesi, ove
il Vescovo, e la maggior parte degli Ecclesias-
tici son nemici dichiarati della Costituzione , se
vero ¢, che un tal Vescovo, e tali Ecelesiastici
non sono pit Pastori, e non han pilt giurisdi-
zion nella Chiesa. Questo jmbarazzo, per quan-

N 2
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to grande esser possa, non altera punto la quis.
tione, né toglie alcun grado di forza alle pro-
ve, che si sono da noi addotte .

Non & questa la prima volta, che 1 Fedeli
si son trovati in un somigliante imbarazzo. Lo
scisma, che sconvolge presentemente la Fran-
cia, non & il primo, che lacerato abbia il seng
della Chiesa. Quante volte si son veduti Ves-
covi eretici, e scismatici, che sostenuti dalle Po-
desta secolari impunemente restavano nelle loro
Sedi per esercitarvi sacrilegamente un’autorita,
che perduta avevano per la loro rivolta, o di
cui avevali giustamente la Chiesa spogliati? Qua-
le era allora la condotta de’veri Fedeli? Tale
esser deve presentemente la nostra.

Lontani tawto da questi mualvagi Pastovi, quanto
questi Pastori allontanati si evano dalla Chiesa (1),
non eravi cosa, che obbligar gli potesse ad aver
con essi comunicazione. Se ricever non poteva-
no i sacramenti nella loro Diocesi, andavano
a procacciarseli nelle Diocesi straniere . Ricor-
revano al loro Metropolitano, e al loro Patriar-
ca, o al Papa stesso per aver quel nutrimento
spirituale, che dar loro non potevang i falsi
Pastori . E se mancava loro ogni altro mezzo,
amavan meglio di privarsi della partecipazione
de’ divini misterj, che riceverli da una mano
empia, e sacrilega, persyasi, che il Signore sup-
plirebbe abbondantemente colle interne grazie

(1) S.a Cz}h
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cio, che daltra parte faceva loro perdere 1a cos-
tanza nella fede.

Esposti alle medesime prove noi dobbiamo
avere la stessa costanza per far conoscere il yi-
gore, ¢ la sincerita della nostra fede, giacche
finalmente, dice 1' Apostolo, (1) esser i debbono
eresie, affinche vengano & mmanifestarsi quells , che
sono provats; . La fede, come tutte le altre virtt,
ha le sue tentazioni, e la sola tentazione mos-
tra, se siam veramente fedeli. In altri tempi il
Signore, per provar la fede de’Cristiani, servi-
vasi della crudeltd de’ Tiranni, presentemente si
serve della malizia, e degli artifizj degli Eretici .
Una nuova persecuzione ¢ questa, che per es.
ser meno sanguinosa, non € perd men crudele,
¢ che un ugual merito ci acquistera presso Dio,
se sarem fedeli a sostenerla .

Cosi parlava S. Cipriano dello scisma di Fe.
licissimo , e de’cinque Preti del suo partito. s
vi scongidro Fratelli miei, diceva questo Santo
Prelato, fuaggite le insidie del demonio, e piens di
sollecitudine per lg wostra salute guardatewi dails
mortal seduzione di questi womini empj . Una nuova
pevsecnzione € questa, e una nuova temtazione: Per
secutio est hzc alia, et alia tentatio . E quest;
cinque Preti son que’ medesimi , che ultimamente s
unirono &’ Magistrati col favore di un editto da ess;
pubblicato , per vovesciar la mostra fede | e per trar-
ve con mortifere frodi i Fedeli nell’evvore. Presen-
semente si pongono in opera gli stessi mezgi, e &

(3) 1 Cor. X1, 0.




{

100 I Nemici dichi a7ats
praticano pur 0pgi le medesime arti per condur e
anime a perdizione.

I Quesnellisti a’unostri giorni per sorprende-
re , € sbalordire i Fedeli colla grandezza de’no-
mi, fanno infinitamente valere I autorita de’
Magistrati', che gli hanno assoluti dal reato di
scisma, e d’eresia, 1 Decreti de’ Parlamienti ;che
censurano i Mandamenti de¢’ Prelati, e condan-
nano al fuoco gli Scritti de’ Carrolici; e le Di-
chiarazioni del Re, che impongono un silenzic
rigoroso , silenzio, che rompono eglino i primi
con risoluzione di non mai osservarlo. Perseou-
210 est hec alia, et alia tentatio- Una nuova per-
secuzione & questa, € un’altra rentazione . l

I Quesnellisti a’nostri giorni per provar la
pretesa  loro cattolicita fanno delle Istruzions
pastorali , pubblicano spiegazioni , formano kei
corpi di dottrinz, in cui I’errore e sk artiicia-
samente mescolato collar veritd, che ¢ difficite
di farne un giusto discernimento: Peysecutio est
hec alia , et glia tentatio -

I Quesnellisti a’ nostri giorni per sottrarsi dal
rimprovero d’eresia, e di scisma, protestano al-
tamente, che pronti sono a sottomettersi al giu-
dizio legittimo della Chiesa, che mal non st se-
pareranno dalla 5. Sede, che ¢ il centro dell’
unita, ¢ che vogliono aver sempre pel sommo
Pontefice tutta la sommissione, ¢ tutto il ris-
petto, che gli ¢ dovuto, mentre mel tenpo stes-
so combattono col maggior farore le sue decix
sioni 2 Persecutio est hec alia, et alia lentatio .

I Quesnellisti a’nostri giorni sostenuti’ dalle
Potenze segolari sembrano essere a coperro da
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tuttl  fulmini della Chiesa ; alzano arditamente
il capo in ogni luogo: son tollerati in tutte le
Chiese: godono tranguillamente delle Joro die
gnita, ¢ de’loro Benefizj: predicano pubblica-
mente la parola di Dio: amministrano libera-
mente tutti i sacramenti, come i migliori Cat
rolici s Persecutio est hac aliay ¢t alia tentario

I Fedeli al giorno d’oggi In mezzo a questa
orribile confusione di buoni, e di malvagi Mi-
nistri si trovano perplessi sul partito, che deb-
bon prendere. Non vorrebbono separarsi da’lero
Pastori , né abbandonare i confessori loro erdi-
narj, ma non vogliono nelle cose sacre comu-
nicar cogli Eretici, e cogli Seismatici . Non vor-
sebbonio rimaner privi della partecipazione de’
divini mister]; ma ricever non gli vogliono da
@ina mano empia; e sacrilega. Scaricar sl vor-
vebbono del peso de’loro peccati col mezzo di
buone confessiorii , ma temono di accrescerli col
ticevere assoluzioni sacrileghe, € nulle da un
Ministro Seismatico. In tale imbarazzo la pieta
si sconcerta, la coscienza si turba, la pace si
altera. Persecutio est hec alin, et alia Semtatio
Una nuova persecuzione ¢ questa, € una nuova
tentazione , che il Signore ci permette per darci
occasione di mostrargli la nostra adesione; e la,
nostra fedelta.

Questo dunque € 1 tenipo mites cars Frateli
ripiglia S. Gipriano , in cui Vot , che stabili siete
nella fede , dovete costantemente perseveraie, ¢ con-
servar con invincibile forza quella fermezza, che
avete dimostrata mella persecuzione. Che se alcums
tra woi per ghi ariifiz] dell womo memico son cadi-
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¥ s wegliate attemtamente sulla vostra saldte in gues-
?a seconda tentazione , e affinche il § ignore i per-
donz , now i separate da’ suos sacerdots , poiche sta
scritto s che Puomoy il quale dalla superbia acceca.
10 mon ascoltera il Sacerdote , e il Giudice ( il som-
mo Pontefice j, che sara in quel tempo stabilito
verra pumito colla morte . L wirima persecuzione ¢
guesia, e U'ultima temtaziome, a cui woi savete es-
POSIi, ¢ questa stessa persecuzione coll’ ajuto di Dio
ven 105to passerd : poiché finalmente il soccorso
del cielo non & mai pitt vicino, che quando co-
mincia a mancar ogni soccorso umano.

iL FINE.
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Jignora,

Con sommo pidcere i SONO 10 prestato &  Secon-
dar lo zelo, che avete di vicondurre la wostra Co-
manits tutta intiera all abbidienza s che dobbiamo
alla Chiesa , e per tale effetto bo creduto non esser-
wi mezzo pin proprio dello Scritto, che ho I onore
di spedirvi . Conyiens €550 un’ esposizione del wera
senso delle CI proposizioni condannate . Per poca ap~
venzione , che vi i presti, 0 son d avviso, che
legger mon si possa Senxa confessare , che sona staie
con tutta QInSHIZIa proscritte .

Il P. Q. nello stabilire P onmipotenza di Dio dis
trygge manifestamente la  sua ginstizia, e la sua
bonta. Per innalzare la carita teologica , viduce &
wulla mon solo tutte le virie morali, ma iutte e-
2iandio le altre wirts cristiane . Secondo lui col yis=
pettare il proprio padre , ol soccoriere il bisognoso
col sevvir fedelmente al swo Principe si pecca, se
cio fatciasi solo perche la vagionelo detia, e laleg-
ge maturale lo prescrive . Pecca altvest yn Cristiano
sperando in Dio, quando la sua speranza non e ani=
sats dalla coritd . Nel vempo stesso che il P. Q.
conduce I uomo ad amar Dio solo, e wuole che tus-
o i operi paramente per SH0 amove , nSegna
che [ osservanza de’ comandamensi ¢ impossidile &
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tutti colova, che gii trasgrediscono, e che €0 non
ostante savanno eglino dannati ad un eterno fuoco per
non averli osservati . Suppone , che tutti quelli, che
57 dannano , siano nell’ impotenza di salvarsi , apren-
B con cid la porta al libertinaggio , e alla dispera-
wione. Nella nuova Alleanza non ammeite egli ¢
peccatori , e compone la Chiesa di soli giusti , con
che viene a formar della Chiesa un Corpo InYisiois
Ze. I popolo di Dio condotto da Bosé altro mon
era, secondo lui , che un aggregato di schiavi, ca:
vichi di obbligazioni, che mom. potevano adempiere , ¢
destinati all inferno per mon averle adempiute . Nor
s0 persuadeymi , Signora, che siffatti eccessi con pit
altri sviluppati nello scritio; che U indiriz®0 , non
aprana, gl occhi a quelle tra le wostre fighe y che
§I Compiaceranno di scoyrerio .

Quanto al picciolo ltbretto, che mi avete manda-
10, mon € esio che Una misexabile produzione , degna
del pise alto disprezzo . Vedesi ivi a lato di ciascu-
na proposizione un passo della Scritturd , o di un
Padre, sotto questo titolo: Serittura, e Tradizio-
nie . My un semplice testo di un Padre puo egli cos-
ituiv quella , che porta ih mome di Tradizione » La
tradizione ¢ il sentimento comune de’ Padyi yicono-
sciuto per tale dalla Chiesa. A lei tocca di darcila
tradizione , e il wero senso 4 sacri Libri.. Quale
gresia vicever mon si farebbe, ¢ adottare , sebastas-
se per cio un passo della Scrittura, o di un Padre s
che sembrasse favoriria? Tutti gli Evetici ban cits-
10 non un semplice testo della Scritturd, € de’ Padyi
per sostencr la lovo dottrina: ne han prodotio un
fascio . 8i ¢ percio astenuta la Chiesa da condan~
navla, e di rigettar gi Eretici stessi siscoms 0547~

']
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faily che 1 TVAND ST AUTOYIZZAND Com teski fabsas
mente intevpretasi a lov favore ?

Quando anche alcuno de’vests viportati dall’ Autoy
ael Libello ; fosse mell appavenza de’ tevmini toral-
niente conforme dlla proposizion condannata, (cio che
e falso), non deve egli un Cattolico presumere., che
quelle parole riposte nel luogo 5 donde si som tratte,
banno 1vi un tutt altro senso da quello, che lor si
sttvibuisce 2 Nulla dunque di pis frivojo de’ CI tests
posti a lato delle proposizions condannate per anto-
vizzarle «

Ll piccolo Awvertimento , che I’ Autore ha wmesso
alla testa del suo Libretto, mon é che un tessuto di
sciocchezze , e d impudent: falsita. Non v’ ha, di-
ce egli, alcun fedele istruito nella Religione
che non venga da maraviglia sorpreso, quando
per la prima vyolra gli si fa la lettura delle pro-
posizioni dal Papa condannate. Che intends egli
con queste parole: Quando facciasi per la prima
volta ad un fedele la lettura delle CI proposi-
sizieni condannate? Faole egli dive , che facendoss
qguesta lestuva una  sccondas wolta, scemeya 7 suo
stupove, € coe o forza &i udivile leggeve cesserd del
tutro ogni maraviglia ? Non ¢ questo certamente il
su0 pensiero . Non sa dungue che si dica . Del resto
e una solenne stravaganza I asserire, che yna Bolla
vicevyta y e per lo spazio di quasi tremt anmi soste-
muta dal Corpo Episcopale come consenente {a dortys-
na della Chiesa desti al primo legoerla stupore in
ogni fedele istrutto nelln Religione .

Aggingne I’ Autore , che essendo la Bolla indiviz-
Zala a ittt i fedeli, ciascun particolare dee pren-
deve un partito. Sz, quello dell’ ubbidienza: ma non

v
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¢ guesta la suw intenzione . Prefende eglt, che ogni
pavticolave si appigli al partito d istrutvsiy e df
sonoscere dalla lettura del suo Libello , che il Corpo
Eriscopale col ricevere la Bolla ha abbandonare s
Scrittura y ¢ la Tradizione, e che professa alta-
mente U evrove. In questo sistema ardisce ogli di
affermare coniro 0gni notovietd , che la Bolla ¢ sta-
t7 fattn, e viceonts senza eésame, senza liberta,
senza unanimitd, donde conchiude , che i Papa,
e ia moltitudine de’ Vescovi mon parlano in questo
gindizio a nome della Chiesa .

Finalmente assume cgli come certo, € #NCONIFas:
tabile cio, che gli Evetici degli wultimi secoli ban
detto in provosito di Libevio, di Onorio, di §. Pie
tro vipreso da 8. Paolo, per provare la fallibilita
della Chiesa: falsita cento volte invincibilmente con-
futate da’ Teologi cattolics .

Ecco, Signova, il wero carattere del libello, di
cui si tratia . Questo genmere di scritii nom lascia di
far del male mel minuto popolo, a cui tutto e cava-
ce d smporre. Io penso dunque came woi, che i Sk
peviori Ecclesiastici non debbono trascararli, e che
non ¢ cosa indegna del loro zelo I impiegar ¢ antos
yita, di cui somo vivestiti, per toglierli dalle mani
de’ fedels.

IS
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IL VERO SENSO

DELLE

CENTO E UNA PROPOSIZIONI

CONDANNATZ DALLA BOLLA UNIGENITUS.
RS T < R

Proposigione 1.

Cée cosa vesta ad uw anima , che ha perduto Dis
e la suz prazia, se non se 4/ peceato e {’e sue con-
seguenze , un’ a’rglaglzam poverta , e wng pigra inds-
£enga , cloe uw imporenza generale alln fatica s all’
orazione , ¢ ad ogni opera buona? Luc. 165 3

Il P. Quesnello con quelle parole, un’ anima,
che ha perduto Dio, ¢ la sus graziz, intende un’
anima, che si ¢ allontanata da Dio col peccato
mortale,, ¢ che ha perduta la grazia santifican.
te. Tale & il senso naturale de’termini. i pec-
catore dunque non & obbligato di ritornare a
Dio, e di convertirsi, poiché nemmeno ha la
grazia della preghiera per dimandare il SOCCOrso ,
di cui ha bisogno per rientrare nella via della
glustizia. Convien dunque ch’egli si acquieti, e
si riposi nel suo stato, attesa I’ impotenza, in
cul si suppone di uscirne , e di chiederpe a Dio
il potere.

Se il P. Q. avesse qui voluto esprimer sem-
plicemente la necessita della grazia attuale per

O
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ogni azione soprannaturalmente buona, nog a-
srebbe ristretta la‘sua proposizione ad un’ anima,
che ha perduto Dioy e la_sa grazia . La grazia
attuale € necessaria per ogni buona azione all’
uomo, che nonl’ha perduto, al giusto nulla me-
no che al peccatore .

Ma ove anche si accordasse al P. Q. di aver
qui soltanto voluto dire, che il peccatore senza
la grazia ¢ impotente ad ogni bene, sara ad o-
gni modo riprensibile. Poiche chi dice ogni be-
ae non eccettua alcuna sorta dii bene. Pretende
egli dunque, che il peccatore sia impotente an-
che al bene morale. Nel sistemya di Giansenio
ogni azione, che non procede dalla: grazia, la
quale suppone la fede in G. Cristo, € che non
ha per motivo la caritd, € un yero peccato:
Opus est weri peccati contaminations pollutunz - Libs
3, cap- 4. Secondo questi Signori il rivestire un
povero per un Mmoo di compassion mnaturale; I’
onorare il proprio padre perche la legge di na-
tura lo prescrive, son veri peccati, che mierita-
1o castigo . Dottrina da essi attinta in Bajo, in
cui & stata da Gregorio XIII, e da Urbanc
VIII proscritta .

Proposizione I

Lz grazia & G. Cristo , principio efficace di opnt
sorta di bene, ¢ mecessavia per ogni buona AZIome s
senza essa non solamente non si fa nulla, ma nl-
ln puo farsi. Joan. 15, §.

Il P. Q. dice qui nettamente, che la grazia
& necessaria per ogni sorta di bene: dal che sie~
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gue chiaramente ; non esservi azione alcuna mao-
ralmente buona. Abbiam ora- osservato, ch’ egli
cosi pensa sulla scorta di Bajo, e di Giansenio
suoi Maéstri .

Ma la proposizione racchiude veramente i
veleno dell’ eresia Gianseniana . Poiche dire,
come egli fa; che senza Ia grazia efficace non
puo farsi alcuna buona azione , egli ¢ un dire,
che chiunque trasgredisce la Legge di Dio non
ha punto di grazia; che gli dia il potere di os-
servarla ; giacché marica” della grazia efficace ;
colla quale non Ia trasgredirebbe , € che & la
Sola secondo lui, che darebbegli il potere di non
violarla .

Tale ¢ il sistema dj Giansenio ; secondo il
quale non vi ¢ grazia alcuna wveramente suffis
ciente ; che rende i comandanienti possibili; an-
che al giusto, che gli trasgredisce . Errore con-
dannato dalla Chiesa, e che il P. Q. chiara=
frente sosticae col dire; che senza la grazia ef-
ficace non puc farsi alcuna buona azione .

b

Proposizione 111,

In wano comandatz, o Signore, se ©oi stesso non
date cio , che comandate. Ak, 16; io.
. Eccone il senso: In vano voi comandate, o
Sigaore; se colld grazia efficace non date I’a.
dempimento del precetto: cid che ricade evi-
dentemerite fel senso condannato della proposie=
zione precedente . Supposto infatti , che nulla si
possa senza la grazia efficace ; convien dire cons

O 2
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seguentemente , che Dio comanda in vano, se
non da la grazia efficace per eseguire la sua vo-
lonta . '

Vero &, che Iddio non e mai ubbidito, se
non quando la grazia, che si da per potergli
ubbidire , & efficace: ma colla grazia sufficiente
si ha il potere di ubbidirlo, onde allora Tddio
non comanda in vano. E’ dunque falso il di=
re assolutamente, come fa il P.Quespello, che
Dio comanda in vano, quando nop da la gra-
zia efficace .

Proposizione IV,

81, Signore, tutto ¢ possibile a colui, @ cui Vi
yendste tutto possibile opevandolo in Iui. Marc
9, 22.

Secondo il P. Quesnello, Dio rende tutto
possibile all’ uomo operandolo in lus . Niente dun-
que ¢ possibile all’uomo senza la grazia efficace.
In vano dunque comanda Iddio all’uomo, quan-
do non gli da la grazia efficace per far cio che
comanda. La connessione di tutio cid & sensi-
bile, ¢ basta un poco d’attenzione per compren-
derla con chiarezza.

Quando anche la proposizione, di cui si trat-
ta, fosse vera in se stessa, nofi pud negarsi,
che non insinui chiaramente |’ errore, che nien-
te ¢ possibile all’uomo senza la grazia efficace -
Chi dicesse: 8z, Signore, woi perdonate a coloro,
che famno pemitenza: non verrebbe ad insinuare,

che non perdona 2 quelli, che non si PENtORQ
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de’loro falli? La proposizione dunque & stara
giustamente condannata come seducente, ¢ che
insinua |’ errore .

Ui,

Lroposizione Y,

uando Dio non ammollisce il cupre coil e
anterna delld sua grazia ; le esorsazion, e [ gré-
Zie esteriori mem servono che 4 maggiorinente indu
zarlo . Rom. 9, 18: /

Le esortazioni ; e le grazie esterne non pOs=
sono ner se sole operar la conversione del pec-
catore y ma conpcorrone a disingannarlo dalle fal:
se sue prevenzioni, e diminuisecno il sus acce.
camento. Richiamano il suo spirito malgrado
ch’ egli n’abbia; al proprio dovere ; risveglianc
i rimorsi della sua coscienza ; e fanno che non
istupidisca ne’ suoi di:@ordinio— Ben Iungi dunque
che le grazie esteriori Indurino il peceatore,, nus
trono in luk mha specie di sensibilitd ; e di ros
sore alla vista del suo stato, e per tal modo lo
dispongono ad uscirne col soccorso defla grazia .
Altrimenti converrebbe ben guardarsi dall’ esops
tare il peccatore a convertirsiy e dal rappresén-
targli I'infelicita del suo stato per tema, che
maggiormente non s indurasse

Proposizione VI

La differenza, che passa tra I Alleangs Giudiss
¢d s e la Cristiaha, consiste in questo, che mellz
prima 1ddio esige dal peccatore la fupa dal peccato,
e I adempimento della  Legge , lasciandolo nella sus

-
-
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soanozenzd o mell altra Iddio da al peccatove cio, che

212 “ : :
somarda o parificandolo colls sua  Zrazia. Rom:

31,27

Proposizione VI,

Duyal vaniaggio-per & nomo nell’ antica Alleanza,
i i Dio V abbandond alla propria debolexza , im-
onendogli 1o sua Legge ? Qual ventura non € per
Yo contravio Ventrare in una Alleanza, m cur Dio
e; da cia, che da noi vichiede? Hebr. 8, 7.

Oh la strana idea, che ci da qui il P, Q.del
Dio, a cui serviamo? Prescrive Dio la sua leg-
ge a’ Giudei, a quel popolo , ch’egli professa di
amare , e che dichiara essere il suo popolo 2
preferenza di tutti gli altri popoli della "Terra .
Di la sua Legge a’ Giudei, ¢ pretendesghe 1
psservino sotto pena di eterna dannazionc. Sa
che non & loro possibile di osservarla senza 1
soccorso della sua grazia: ricusa loro senza pie-
ta questo soccorso, € dopo di averli cosi lascia-
ti nell’impotenza di osservare i suoi precetti,
gli precipita nelle fiamme eterne per averli vio-
Jati. Riconosciamo noi a questi tratti il Diodi
Davide, quel Dio, di cui mai non cessa il
Santo Re di cantar le misericordie infinite?

Secondo il P. Q., ¢ secondo Giansenio Iddio
¢ un padrone crudele , e senza pieta, sino 4
condannare ad eterni supplizj il popol suo favo-
rito per aver trasgredito de’ precetti, che ha lo-
ro imposto, senza voler renderli loro possibili
Un Dio di questa tempra non conviene che &
libertini, e agli empj. Hanno essi bisogno éi
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un-Dio, di cul possano facilmente negar 1’ esis-
tenza , o0 che almeno creder possano di non do-
ver amare. Checche sia nel fondo de’ costumi
de’ Giansenisti , certo ¢, che la loro dottrina
tende per se stessa a stabilire il llbernmgozo, e
che il Dio, che ci dipingono, a que’soli con-
viene , che ne fanno Proﬂ,monﬂ

Giansenio fa fremere {..1m]c.o tratta di questa
materia . Secondo ui, la grazia era capitalmente
contraria 4l fine della Lb e, eall intenzione 45 Dio.
(Lib. 3 de Grat. c. §5.) Egli ¢ chiaro, dice nel
capo seguente p. 126, che I'antico Testamenio eva
a guisa di una é'mm’e Commedia:  per modo. che
quando Dio diceva agli Ebrei: 7/ comandamento,
che 10 i faccio, non 5 superiore alle wostre forze:
Che ho 1o dovato far di vantaggio alla mia vigna,
che farro non U abbia? Quante wolle ho. 4o ()afm,‘g
vaccogliere 7 wostri figlhi , come una galling raccoglie
; suor puleini sotto le sue ali, € wai wnon awre
woluto ? Secondo il Vescovo d’ Ipri altro non fa-
ceva allora Iddio che il personaggio diun Coms-
m\.diante, il quale apparlsce cio che non ¢, e
che si appropria de’sentimenti, che non ha.
Protestava Dio di aver fatto dal canto suo tut-
to il necessario per coltivar la sua vigna, ciod
a dire, per farle produrre frutti di gmsuzu ma
aulla pzu falso di tale protesta. Ayeva egli im.
placabilmente ricusato a questo popolo il soccor.
so della sua grazlaﬂ senza il quale tutto cid,
ch’egli avea fatto per lui, ad altro non setviva
che a renderlo pin colpevole.

Questa dotrina non pRO essere pili - Opposta

O 4
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A'sentimenti di S. Agostino' (1. B’ la pin grans
de ingiustizia, dice questo Padre, e la pin grane
de follia creder veo di peccato #n womo, perche nor
fa cio, che non ha poruro fare (2). Dio noncoman:
da cose impossibili, ma nel comandare Ui avverte
di fare cio che potete, e di chiedere cio, che non po-
sete o . . Chi non gridn esser cosa da insensato b
comandare a chi non ha liberta di eseguive cio- che
55 comanda ? (3) Nel leggere questl testi, € pilz
altri somiglianti pud egli senza sdegno vederst
Giansenio, e i suoi Discepoli attribuire a S.
Agostino il barbaro sistema sulla Legge data a-
gli Ebrei senza il soccorso deila grazia per po-
terla osservare ?

E’ vero che la grazia nelPantica Legge non
era cosi forte , n¢ siabbondante come nella Leg-
e nuova. Vero & altresi che tutte le grazie da-
te prima della venuta di G. Cristo si son date
unicamente in virtd de’meriti di questo divin
Salvatore , e che per questo titolo appartengono
alla nuova Legge.

Proposizione VII L

Noi non apparteniamo  alla nuove Allearza, se
aom in quanto partecipiamio di qhcsia nuovA 87aZiA
che opera in moi cio che Dio ci comanda . Hebv
8, 10.

(1) L:b. de duab. ani. ¢c. 22.
(2) Lib. de nat. et grat. c. 43.
3) Lib. 3 de fid. conte Man. ¢. 20+
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Quésta nuova grazia, che opera iéi noi cid
che Dio ci comanda, ¢ la grazia attuale ed ef-
ficace ; che fa volere, ¢ fare il bene. Ora un
fanciullo; dacché hd ricevuto il battesimo ; sim
che pérviene all’uso di ragione; non ha, né pud
aver parte a questa grazia. Questo faneiullo dup-
que, comeche rigenerato col battesimo ; non ap-
partiene alla nuova Alleanza. Errore manifestos
Poniamo che il P. Q. in questa proposizione ,
che nella sua generalita racchiude un sentimen-
to evidentemente eretico; abbia inteso di parla-
re de’soli adulti. Non e egli chiaro, che tuttt
gli adulti battezzati, che non osservanoi coman-
damenti di Dio, non hanno questa nuova gras
2ia, che opera in noi cio che Dio comanda?
Non appartengono dungue; secondo il P. Q.
alla nuova Allcanza, e cessano per conseguenza
di essere cristiani .

Ma it P. Q. Ha egli preteso di dire un sif-
fatto sproposito? 1.Si condanna giustamente per
averlo detto. 2. Egli ¢ veramente persnaso di
cio che ha detto, giaeche sull esempio di Lu-
tero, di Calvino, e di Zuinglio compone }a
Chiesa di soli giusti, come in appresso si ve-
dra . Se i peccatori non son della Chiesa; non
sono eristiani . La fede, anche senza la caritz,
secondo il Concilio di Trento; forma un cris-
tiano.

Proposizione  IX.

La graziag di Cristo ¢ una SIAZIA SOUIANs, S€n-
24 ia quale mon possiam mai confessare Gesn Cris-
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to, e colla quale nol rineghiamo mai. 1 Cor,
12, % -

Non vi & dunque altra prazia fuor di quella,
che ¢ sovrana, la grazia efficace, e vittoriosa,
Dunque la grazia sufficiente de’ Tomisti, che
certamente non ¢ sovrana, non ¢ la grazia di
G. Cristo. Quando non si ha questa grazia effi-
cace, dice il P. Q., non si pud mai confessare
G. Cristo. S. Pietro dunque, a cui ranco ques-
ta grazia, non poteva confessarlo, Questo ¢ I
errore della famosa proposizione di Arnaldo.

Dire generalmente, come fa quiil P.Q., che
la grazia di G. Cristo ¢ una prazia sovrana ,egli
¢ dire, che ogni grazia di G. Cristo ¢ sovra-
na, ed ¢ lo stesso per conseguenza che il dire,
che mai non si resiste alla grazia: seconda ere-
sia di Giansenio.

Proposizione X,

Lo grazia € una operazione della mano onnipo-
tente di Dio, che niente puo impedire , ne vitardare.
Matt. 20, 24.

Cio yuol dire, che ogn: grazia, o che sempre
la grazia ¢ un’ operazione onnipotente di Dio,
che niente pud impedire. Non pud dunque il
libero arbitrio, secondo il P, Q. ricusar mat il
suo consenso alla grazia. Dottrina evidentemen-
te contraria al Concilio® di Trento Can. 4, Sess.
6. Se alcuno dira , che il libero arbitrio dell’ womo ,
quando ¢ mosso , ed eccitato da Dio, non puo tich-
sare il suo comsenso, ‘se vuole, sin ANAYEIA
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Proposizione XI.

La grazia wom & altro che la wolonta onnipotente
di Dio , che comandn y 8 che fa cio che comands.
Mare. 2, 11.

Il P. Q non poteva pity chiaramente far co-
noscere , ch’egli non riconosce alcuna vera gra-
zia fuori di quella, che faeseguire cid che Dio
comanda, e per conseguente che non si resiste
mai alla grazia,

Non ¢ dunque Dio onnipotente colla sua grazia?
Si, colla sua grazia egli ¢onnipotente , in quan-
to non vi e cuore si indurato, che Dio non
possa mutare , senza offendere il libero arbitrio,
e ch’egli non muti, quando gli piace, e asso-
lutamente lo vuole, che ¢ quanto dire, che non
vi ¢ grazia, colla quale Iddio non produca in
me ' effetto, per cui me la concede, se io non
vi pongo ostacolo. Ma & falso, ed & un’eresia
il dire, come fa il P. Q., che Dio sia onni-
potente colla sua grazia in questo senso, che o-
peri sempre in me colla sua grazia cid, che mi
da il poter di fare.

S. Agostino sopra il salmo 102 cosi si spie-
ga: Questo Medico onnipotente non trova alcuna infer-
mité , chenom possa guarive: soffrite soltanto ch’ egli
vi visani « Non vicusate la sua mano; sa ben egli
cio che vi bisogna . . . « Egli wi guarivs , maper-
c10 51 vichiede , che wvoi wvogliate guarire. La grazia
dunque , secondo il santo Dorttore, non opera
sempre in noj cid, chessa ci di il poter di fa.

te. idungue Dio colla sua grazia & onnipotente
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in modo, che spesso essa si trova privadi effet.
10 per la resistenza fiell’ yomo ; non volendo 32:
jora Jddio cio che ci da il poter difare, fuorche
colla libera cooperazione del’uomo,; € ché I’
uomo ricusa. Vuole allora Iddio stneerissimas
mente la conversione del peccatore, poiche gli
da il soccorso veramente snfliciente per conver-
tirsi, ma la vuole solo condiziondtamente, €
nella supposizione ; che il peccatore stesso Ia vo-

glia .
Proposizione X11,

Quando Dio vuol salvare U anima, in ogni ter:
po, e in qualungue Iuogo U effetto siegne indubitabil-
mente la wolonta di Dio. Marc. 2, 12.

Questa proposizione contiene chiaramente Ia
guinta eresia di Giansenio. Perche se coloro;
che Dio vuol! salvare, sono indubitabiimente
salvi , Dio non vuol salvar altri fuor di quelli,
che in effetto si salvano. Vuol dungue egli sal-
vare i soli Eletti ; e G.Cristo npon € morto per
la salute di alcuno di quellt, che si dannano.
Che avran dunque a rimproverarsi questi infeli-
ci nell’ Inferno, poiche dd essi per niun modc
dipendeva la loro salute?

La proposizione non & una traduzion fedele
di S. Prospero. Il S. Dottore dice: Se vi e per-
sona 5 che Dio non abbia woluto redimere , senza dub-
bio I onnipotente sua wolonta si é adempinta. Non
dice , che Dio non abbia woluto salvare - Che Dio
abbia voluto redimere tutti gli uwomini, questa
¢ volonta assoluta, e non ¢ dipenduto dalla lo«
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ro scelta che G. Cristo abbia dimandato € otte-
auto per essi de’ mezzi di salute . Ma che vo-
slia Dio salvare ogni uomo, questa ¢ volontz
Sondizionata. Non vuolé egli salvar tutti fuori
del caso, in cui vogliano essi ancora salvarsi ,
profittando degli ajuti, che ha loro meritati per
tarlo. Dio, dice S. Agostino, wuol liberave tutss
gli womini dalle pene eterne , se non sono eglino ne-

wici di se stessi, g wnom vesistono abla mtisericordia
del lore Creatore .

Proposizione X111,

Quando Dio wvuol salvare un’ anima , e la Focea
colls mano inteviore della sua gragia , muna wnang
wolonta gli vesiste . Luc. §, 13.

Cosi I anima ripravata nel presentarsi al tri-
bunal di Dio potra dirgli: Se voi aveste voluto
salvarmi, e mi aveste toccato colla vostra gra-
zia, io non vi avrei resistito , € avrel osservata
la vostra Legge. Voi dunque mi dannate, per-
che vi piace di dannarmi, non essendovi pia-
ciuto di toccarmi colla vosira grazia, onde fug-
oir potessi il male, e salvarmi. I Giansenisti
& altro non ci parlano che della carita, ed €ceq
il Dio che ¢i propongono ad amare .

Pyoposizione XIV.
Pey quanto bonsano sia dalla salute un peccatore

ostinato , quando G. Cristo si presenta & snoi 0ccht
col lume salatave della sua grazia , cowvien che s¢
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drrenda 5 ¢hé accorra ; che si ymil), ¢ adore 1 s40
Salvatore . Marc. §, 67

Proposizione XV

Duando Dio accompagna 1l suo comando, e la sna
parola esterna coll’ unzione del suo spivito; €' colla
forza interna della sua grazia ; operd essa nel cuo-
ve § gbbidienza 5 che dimanda. Luc. 9, 6o.

Il peccatore piti ostidato non resiste mai alla
grazia ! sorgente di riposo per tutti i Discepoli
di Giansenio. Basta che aspettino tranquillamen.
te la grazia: sono sicuri di nou resistere ; quan-
do essa sara presente, € sinché sara lontana;
sanno che vani sarebbero i loro sforzi per com-
battere la concupiscenza , e fuggire il peccato.

o trasgredisco la Legge di Dio, dira ud
Giansenista ; che sa ragionare ¢ dunque Dic ri-
guardo 4 me non accompagna i suoi comanda-
menti colla forza della sua grazia: Alwo dun-
que non mi resta a fare, che adorare i suoi
giudizj, e accettare dalla sua mano la trista ne
cessita 5 i cul mi lascia di offenderlo .

Proposizione XVI.

Non vi ¢ atlrattiva, che non ceds alle attraiti
ve della grazia , perche all’ Onnipotente nienté vesis-
ze. Ac. 8; 12.

La grazia ¢ sempre vittoriosa in un cuore
dira un libertino ammaestzato dal P. Q. To mian-
o dunque della grazia ,; poichd cedo alle attrats
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tive del piacer terreno. Dall’altra  parte senza
12 grazia io non posso resistergli « Questo dun-
que non ¢ propriamente un affar mio, ma di
Dio, da cui la grazia dipende, e che me la con«
cedera se¢ gli piace. )

¢ si dica; che questo libertino puo prega=
te. Poiche per pregare convien avere la grazia
della preghiera ; e questa grazia gli manca,; quan
do non prega. Egli ¢ dungue ugualmente nella
impossibilita di resistere al reo piacere; che lo
strascina, € di pregare per chieder la grazia di
resistervi, quando nom fa né una cosa; né ¥
altra . :

Proposizione XVII.

La grazia ¢ quella woce del Padre, che ammues-
tra interiormente gli nomuni s Con questa b condde
te a. G. C. Chiungue a Ilui non viene, dopo di ave-
ve esternamente sentita la woce del. Figlioy; mnon @
ammaestrato dab Padre. Jo. G, 45.

Voi mi chiamate esteriormente a voi, o Sis
gnore , pef mezzo de’vostri Ministri ; e delle
vostre divine Scritture . Ma cio non mi basta,
vol lo sapete; per poter venire; se non sento
ancora la voce interna della vostra grazia, che
a vol mi conduca. Questa voce io non la sen-
to, poiche rimango nel peccato: imperciocche
essa fa sempre venire a voi, e chiunque nom
viene non ¢ ammaestrato dal Padre « Io son reo
agli occhi vostri, se cosi si vuole, ma nel fon-
do io non .posso far diversamente da cid ¢he
faccio, e avrei torto di rimproverarmi le mic
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sregolatezze , come inutile sarebbe il prendermes.
ne pena. Cosi si pensa, quandc si penetrano i

principj del P. Q
Proposizione XV

1) senso della parola, che e innaffiato dalla mano
di Dio produce sempre il suo frutto. Ac. 11, 21I.

Che voglion dunque dire tutti i postri Pre-
dicatori quando ci rimproverano il poco frutto,
che ricaviamo dalla parola di Dio ? Questo frut-
to non dipende essenzialmente dalla mano di
Dio, che innaffia, cio¢ a dire dalla grazia? Or
questa grazia a noi manca, secondo il P Q..
quando non profittiamo de’santi discorsi, che ci
vengono fatti, poiche sl seme , che ¢ innaffiato dal-
ia mano & Dio, prodice sempre il suo frutto.

Le spiegazioni, che noi diamo alle propo-
sizioni del P. Q. sono interamente giuste. Il
seme , che non produce frutto, non € veramens
te bagnato dalla mano di Dio: non colla gra-
zia efficace, con cui produrrebbelo sicuramen-
te, non colla sufficiente, per cui possa produrs
lo, perciocche questa dal P, Q. non si ammet-
te. E questo ¢ cid, che in seguito ci viene ri-
petendo in termini espressi.

Proposizione XIX.
La grazia di Dio non ¢ altro che I onmipotents

sua volonta: questa ¢ I idea che di essa lddio ci da
in tuite le sue Scritture, Rom. 14, 4

Pros
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Proposizione XX,

La wera idea delln grazia ¢, che Iddio wusl es.
seve da moi ubbidito , ed é wbbidito, comands | e tus-
20 5t fa, parla da padrone, e tatto a lui si sorto-
wiette . Marc. 4, 30.

Proposizione XXI.

La grazia di G. Cristo ¢ una grazia forte ; po-
tente , sovrana , invincibile , siccome quella che ¢ I o-
pera della wolonta ommipotente | una conseguenza , €
wna imitazione del operazione di Dio incarnante 5
visuscitante il suo Figlio . II Cor. 5, 21.

Dio col dare la sua grazia vuole assolutamen-
te essere ubbidito, e realmente & ubbidito: ques-
ta ¢ la vera idea della grazia. L’ operazione di
Dio per mezzo della grazia & assolutamente ef
ficace , come I'operazione di Dio incarnante il
suo Figlio .

Con cio puo consolarsi il peccatore pilt co-
perto d’iniquita. E’vero, Signore, dira egli ,
la mia vita non & che un tessuto di disordini,
di peccati, di abbominazioni. Ma ogni vol-
ta che i6 ho violatz la vostra Legge , voi lo
sapete , 10 non ho violata Ila grazia per
non violarla, poiché la vostra grazia e la volon-
ta vostra assoluta, ¢ onnipotente, a cui non si
resiste . Quindi per difetto di un tal contrappe-
S0, ogni volta che ho fatto il male, I’ ho fat-
toper essere abbandonato alla concupiscenza , sem-

P
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za poterle resisterc. Pretendavate voi allora ch’
‘o facessi cid, che sorpassava il mio potere ?

Cosi il peccatore meditando le Riflessioni mo-
rali del P. Q. impara, che nomnr ha motivo
3 di farsi alcun rimprovero’, né di avere scrupo-
lo, n& di darsi alcun moto © pensiero - Torna
bene a’ Discepoli di Giansenio di mettersi nel
1 grado di Riformatori , ¢ di Dottori della Mo-
rale severa, mentre stabiliscono i principj del piux
orrido libertinaggio. ..

Proposizione XXII.

Lz toncordia della ommipotente operazione di Dio
nel cuor deld’ womo col libero consenso della sua o~
lonta i fa tosto @ woi palese mell INCArnAaZIone 5 €0
me fonte 5 e modello di tute le altre operazioni del-
11 wisericordia , € della grazia, tutte cost gratuite .«
¢ cost dipendenti da Dio come questa operazione 0=
ginale . Luc. 1, 38.

Proposizione XXIII.
Dio stesso ¢i ha data 1 ides della ommipovente 0-
perazione dellx sua grazia fignrandola per quella s
che trae le creature dal mulla, e vende la vita @

morti - Rom. 45 17

Proposizions XXIV.

Ly giusta idea, che ha i Centurione dell onnipo-
#enzg di Dio, e di G. Cristo web sanare ? corpi cob
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solo moto della sua wolonta, ¢ I :?:!m;f(gme di quel-

an, che deve aversi dell’ onnipotenza della sud gra-
Zia mel guarire -le anime cfd /la  chpidita Luc.~

71 7¢
Proposizione XXV

Dio dlamina U animia, ¢ la guarisce s coe 2k cov-
po ; colla m; volonta : Lglh caffma’,; éd ¢, ubbidi
f6. Luc. 18; 4%:

|G 2 Omsml rou poteéva esprimere con
pilt énergia; né& fir nie glio sefitire il dogma fon-
damentale dell’eresia Gianseniiana ; che dopo il
peccato d” Adamio non vi & altra grazia iaon
di quella; a cdi non si pud resistére + Qual co-
sa infatti ¢ piu superiore ad ogni resistenza def
operazione , cor cui Dio incarna il suo i*m
trae le creamre dal nulla, 1end\, la vita & mol-
ti, risana i corpi col solo suo volere? QiCS'Ed;
secorido il Ps Q.. & la giusta 1dca della grazia .

io aunquc non coayuo pitt liberaniénte alla
grama3 che mi f4 voleie il bete, che non coe-

perd I’ Umidnita santa di G: Cristo all azione;
pm cui essa fu unita al divin Verbo, che non
han cooperato le Greature ali’ qzrcrc? ver Cui
tratte furono dal nulla; che 1 corpl risuscitati
concotsi non sono all” azioné ; che gli ha ritnnoi-
ti all’anima.

Tutto ¢ & Dza, dice S. Aqostnm (x) non pe-

fﬂ Ctﬁﬁ’]@ 5 ?‘103 Ll.)fm;.f.f&?ﬁo 3 f?O.’V Jl 4C€‘r “i0 ﬁ/C'f?i?

e

c T .
(1) Seem. 160 de Verbs Apose;

2060
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sforzo , mon voles cimo pey niun modo dal cante nose
tv0. Se tu nmon Va0t g gidstizia di Dio non sard
in te. Questo volere per werita wnon € che la tua
ggmg;‘zg‘;) e quella di Dio, Lo ginstizia di Dip
puo essere senza il tuo wolere, ma nom puo essere
in le, fe ty mom ouoi . » . Quello dungue, che ti
: ha jarzo scnZa di te, mon i giustifica senza
1 dt e

Pyoposizione XXVT.

Non si di grazia aicuna , se mon per e&gs dels
{a fede. Luc. 8, 48.

Se non vi ¢ grazia che per mezzo della fede,
dunque Dio non da grazia alcuna sufficiente per
credere : chiunque non ha la fede non pud
verla: - tutti coloro, che non han creduto al
Vangelo, non han potuto farlo. Se non vi e
grazia fuorché per la feds, e disposizioni alla
fede non vengono dalla grazia, Questo & cio,
¢he 1a Chiesa ha condannate ne’ Semipelagiani
col decidere, che i1 prineipj della fede vengono
dalla grazia.

]

- e

Proposizione XXV1I.

La feds & la prima graxin, e la sorgente di tub«
te le altve. 11 Pet. 1, 3.

Se la fede € la prima grazia, e la sorgente di
sutte le altre , se , come dice il P. Q. sopra 3.
Giovanni 13, 12, non si schiva il male, e nor Ly
fa il benz , fuorche per un soccorso .r_aprmmammle, ¢
gratwitg , g infedeli, che son privi della fede,
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son privi ugualmente d’ogni grazia: Non pos
sono dunque evitare il male: tutto dunque ¢io
¢he fanno ¢ un vero peccato, benché non pos-
sano schivarlo . R

Quando S. Agostino dice; che /s fede ¢ I
privia grazia; che si da, e che per essa i otten-
gono glz altri doni , per cui si vive nells ginstizia g
tntcode evidentemente quella grazia; che forma
1l Cristianoy e che & il fondamento della glus=
titicazione . Ora la fede & 1a prima grazia ; che
fa il Cristiano, e che lo conduce a Dio: Aece-
dentem ad Deum oportet. credeve.,

Proposizione XXVIIL

La prima grazias che Dio tonceds 4l piccatare 3
€ la vemissione de' peccari . Marc, 11; 25.

Cio supposto; i pii movimenti, che provatio
Padulto infedele, ¢ i} peecatore per CONVErtirsi ,
fion sono grazie. Se il perdono de’suci peccati
€ la primia grazia, che il pec atore riceve s il
peccatore y che non si converte, non ha grazia
per convertirsi: dunque ogni grazia di conver-
sione ¢ cfficace . Ebbe dunque torto S. Agostia
no di dire nella sua Prefazione sopra i Salmi
parlando de’.peccatori, che il loro cuore sf ag-
ghiaccta contro Dio, é 5 indavisce comtro la pioggia

ella grazia per mom produrre frusti. B S; Dortos
I¢ suppone evidentemente ; che la pioggia del-
Ya grazia cade anche sul peccatore, e che per ¥
induramento suo volontario ¥ impedisce dal pe<
hetrarlo .

P 3
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Proposizione XXIX.

Fuori della Chiesa non si concede alcuns grazis .
Lue.'10) 35- .

Tutti dunque coloro, cheson fuor della Chie:
sa, € che soccombono alla rentazione, peccana
necessariamente , secondo il P, Q., poiche, se-
eondo*lui, non si pud resistere alla tentazione
senza la grazia. La liberta dunque per demeri-
tare ‘non esclude la necessita, Questa ¢ la terza
delle eresie di Giansenio,

Propoizione XXX,

Tutsi quells , che Dio wuol salvare per G. Cris-
to, 1nfallibilmenie si salvano . Joan. 6, 29:

Proposizione XXXI,

d desider; di €. Cristo hanno sempre il lovo efs
fetto: porta egli la pace mel fondo de’cqori, quando
doro g desiders . Jo. 20, 19.

Se purti quells , che Diowmol salvare per G.Cris-
t0, infallibilmente si salvano, Dio non vuol sal-
vare alcuno di que’, che sidannano. Vuol dun-
gue Dio la salute de’soli Eletti, e la salute de’
soli Eletti egli ha sulla Croce dlmandata al suo
divin Padlc I suoi desiderj, secondo il P. Q.,
ban sempre il lovo eﬁ}tta. ¢gli ha dunque deside-
rata la salute di que’soli, Che si salyano., Ques-
ta ¢ la quinta delle eresie di Giansenio.

Io comprendo facilmente, che un libertine
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oltremodo gode di poter dire a se stesso: Se
Dio mi vuol salvare, io non rischio nulla ol
vivere a seconda de’miei appetiti, ¢ la mia sa-
{ute non ne soffrirda danno. Se Dio non vuol
salvarmi, che verrei io a guadagnare col rafire.
narmi per vivere altramente ¢he non faccio,
fuorche di avere inutilmente gettata una parte
delle spese della salute? Ma un uomo regola-
to, che si raffrena, e si- travaglia: per -praticare
la yirtii, come pud. adattarsi ad mna dottrina,
che incerta gli rende la sna salute , quando an-
che per parte sua avra fatto tutto ¢io, che da
lui dipende per salvarsi? La speranza cristiana
deve esser ferma secondo I'Apostolo, e avere
un fondamento sicuro-

Proposizione XXXU.

Ges» Cristo ba incontvata laz morte ad oggetto di
Liberar per sempre col suo sangue § primogeniti ,cioe
gli Elett: dalla mano dell’ Angelo sterminatore. Gals
4 V- 4, 55 6, 7-

Questo ¢ un dare chiaramente ad intendere,
che G. C. non ha Incontrata la morte per la
liberazione de’ cadetti , che sono i riprovati,
o che per lo meno non I’ ha incontrata ad og-
getto di liberarli per sempre. Qui il P. Q., sic-
come altrove, copia fedelissimamente il testo del
suo Maestro, che G. Cristo non ha pregato il'Pa-
dre per la liberazione eterna degl’ infedels , che: mHo-
jono nella infedelta y o de’ giusti, che non persevera-
7o nella giustizia . L ereditd eterna &destinata '
soli primogeniti: tutti 1 caderti , senza eccettuar-

Ry
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ne un solo, son trattati come figliuoli illegitti-
mi. Niuno di essi, fosse egli cristiano, fosse
iusto' per un tempo, aspirar puo con ragione
all’ eredita celeste .. Go Cristo' I’ ha dimandata- pe’
soli Eletti .

Proposizione XXXIII.

Quanto conviene aver vinunziato & beni della
Terra, ¢ a se stesso per aver la fiducia di appro
oviarsiy divo cosi, G.Cristo, il suo amore, la sus
morte , ¢ i suoi mister;, come fece S. Paold dicen-
do: Qui dilexit me, et tradidit semetipsum pro
mea. Gal. 2, 20.

Se dobbiam essere tanto perfettiy e tanto dal
Ja Terra distaccati, quanto era S. Paolo, per
aver la confidenza di dire: G. Cristo mi ba 4
mato , e si ¢ sacrificato per me, ove sono i Cris-
tiani, che aver possono un tale coraggio? E su
qual fondamento pud essere appoggiata la confi-
denza de’ peccatori, e degl’imperfecti » La Chie-
sa si prende forse piacere d ingannarli, obbli-
gandoli tutti a dire nella celebrazione stessa de’
santi Mister] quelle consolanti parole del Sim-
bolo: .Qui propter mos homines, et propter nostvar
salutem descendiz de caelis ? Per qual ragione mai
i malvagi Cristiani non avran coraggio di dire,
che G. Cristo ha incontrata per essi la morte,
mentre G. Cristo nel giorno delle vendette de-
ve lor rimproverare di non avet voluto profit-
tare della sua morte 2
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Proposizione XXXIV.

Lo grazia di° ddamo non produceva che meriti
umani . 11 Gor. 5, v. 11. Joan. 1, v. 16.

Secondo Giansenio, il merito, che proviene
nell’uomo da una grazia, a cui egli puo resism
tere, qual fu la grazia data agli Angeli, ¢ ad
Adamo, non & che un merito umano, percios-
che questa grazia non determina Ja volonta , ma
la volonta per lo contrario determina, dice e-
gli, questa grazia. Peiche il merito cessi di es
sere umano deve esser 'effeito di una grazia,
che determina invincibilmente la volonta , e che
¢ la sola grazia, secondo lui, dello stato dellz
natura corrotta. Ecco ¢ido, che ha fatto dire al
P. Q., che la grazia di Adamo non produceva che
MMEVILE UMLANG »

Quando S. Agostino dice : Humana bic merits
conticescant , que perierunt in Adam null’aliro ha
voluto dire, se non che i meriti dell’ uomo son
periti in Adamo in quanto Puo;

: no per lo pec-
cato del primo Padre ha perdura la grazia, sen-

za la quale egli non poteva meritare, onde fu
d’uopo che questa perdita venisse riparata colla
grazia del Redentore . Ne’ due stati i meriti son
meriti dell’ nomo, perciocche I’ uomo in amen-
due fa liberamente il bene col soccorso della
grazia. I meriti dell’uomo in nessuno de’due
stati son meriti umani, perché cosi nell’ uno,
come nell’altro sono gli effetti della grazia.

Il P. Q col qualificare i meriti del primo
¥WOMO per meriti solo umani insinua, che ques-
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ti meriti non erano peralcun modo soprannatu-
rali , € ch’egli. non ammette la grazia sopranna-
rurale di quello stato, fuorche di nome. Gio
yedesi nella proposizione seguenic -

Proposizione XXXV

La grazia di Adamo € una conseguenza della
creazione s ed era dovuta alla matura Sana, ed i
tiera . 11 Cor. §, 21.

Questa ¢ la dottrina espressamente condannas
ta in Bajo, che presa 1’avea da Lutero. Cio
che & dovuto alla natura umana prima del pec-
cato, non ¢ propriamente una grazia. Secondo
il P. Q. la grazia data ad Adamo innocente , ¢
ragli dovuta come una conseguenza della crea-
zione, Tutti dunque gli effetti di questa grazia
non erano veramente soprannaturali in Adamo.

Propwfziane XXXVT.

La differenza essenziale della grazia di Adamo,
¢ dello stato d imocenza della grazia. cristiana con-
siste in questo, che ciascuno avrebbe ricevuto la pri-
ma nella propria persona, laddove I altra non vi-
cevesi che nella persona propria di G. Cristo 1isor-
10, ab quale moi siamo wniti. Rom. 7, 4.

Non ¢ facile I’indovinare cid che voglia qui
dire il P. Q. Se parla della grazia santificante ,
il dire che noi la riceviamo soltanto nella pet-
sona di G. Cristo risorto, egli ¢ un adottare i
domma di Calvino, che 12 fa consistere nella

~ semplice imputazione della giustizia di G. Gris-
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to, Che se intende parlare della grazia attyale,
come puo egli seriamente asserire , che nello stato
presente nol la riceviamo solo nella persona di G
Cristo risorto 2 Noi siamo a G. Cristo risorto
uniti solo moralmente, ma riceviamo fisicamerns
te le grazie, ch’egli ci ha' mieritate, per poter
operare il bene. Questo & incontrastabile nel
sistema di Giansenio non meno che nel sistema
cattolico . :

Proposizione XXXVII.

La grazia di Adamo col santificarlo in se. stesso
era a lor proporziopala: la graziacristians col san-
tificarci in G. Cristo, ¢ onnipotente, e degna del
Figlio di Dio, Ephes. 1, 6.

Vuolsi dire con ¢io, che la grazia di G. G
non ci santifica in noi stessi, e che non siamo
noi santificati , fuorché per la sola imputazione
de’ meriti del Salvatore» Forse che la grazia di
G. Cristo non ¢ proporzionata alla nostra debo-
lezza , come la grazia di Adamo era proporzio-
nata alle sue forze?

Ma che pretende il P. Q. col dire, che Ia
grazia, che ci santifica, € onnipotente ? Preten-
de egli, che la grazia abituale sola, senza il soc:
corso delle grazie attuali, operar ¢i faceia il be-
ne ¢ Comunque volgasi, e si rivolga questa pro-
posizione di Quesnello, non si rayvisano in es*
sa che sensi falsi ; ¢ condannabil; .
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Provosizione XXXVIII

1l peccatore non ¢ Libero che ab male senca ld
grazia del Liberatore. Luc. 8, 29.

Proposizione XXXLX.

L wolontd , che mon & prevenuts dalla grazing
non ha punto di lume che per traviave, di ardore
che per precipitarsi y di forza che pey ferivsi. B
capace d ogni male, ¢ incapace d'ogni bone . Matts
20, . 35 4 _

. E” un punto di fede deciso ¢ontro i Pelagias
ni, e i Semipelagiani; che Fuomo senza ilsoc
corso della grazia di G. Cristo non puo fare al-
cuna azione veramente cristiana » E’di fede, che
tutto il bene morale; e naturale; che I uomo
puG fare seguendo | lumt della ragione, miente
giova per la salute’eterna. Sarebbe stravaganza
il supporre , che il Papa qut condanni queste
verita di fede. fl seaso naturale delle due ads
dotte proposizioni, ( e cosi fnsegna Giansenio )
¢, che senza la grazia non puo farsi il menomo
bene morale, e naturale; e che tutto cio, ehe
si fa senza il motive della carita, € un vero
peccato » Ecco il punto, sopra cui cade la cen-
sura, ¢ Clemente X} altro non fa che rinno-
var quella di Pio V, di Gregorio XIII, e di
Drbano VIII contro le proposizioni 275 285 355
38, 40, 65 di Bajo. Per tal modo ha creduto
il P. Q. di deludere tre Costituzioni Apostoli-
che, dlie quali non manca aleuna delle condizions
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wecessarie per obbligar tutta la Chicsy, come pate
lano i Vescovi di Francia in proposito delle Mas.
sime stabilite nell’ Assemblea generale del Clero,
per 1 accettzzione della’ Costituzione contro ¢
caso di coscienza.

Quando S. Agostino ha detto: Ziberum arbis
trium nomnisi ad peccanduym walet, e il Concilio
& Orange: Nemo baber de sus nisi mendacium , ¢t
peccatum , il Concilio, e il §. Dottore si sono
cosi espressi contro 1 Pelagiani, e i Semipela-
giani , i quali pretendevano, che I’uomo pote-
va fare qualche cosa utile alla salute senza la
grazia, ¢ colle sole forze naturali. Solamente
per traviare, e per peccare, dice il Coneilio, e
S. Agostino, che bastano all’uomo le sole for-
z¢ naturali,

Proposizione XL,

Senza la grazia non possiamo far nulla fuorche
4 nostra condamma . I1 Thess. 2, 18.

Questo ¢ parlar chiaro. Amare il proprio pa-
dre per motivo del dover naturale € secondo il
P. Q. un amarlo per sua condanna. Se amo,
s¢ servo mia padre , ma per solo dettame della
ragione, io pecco.'Se non 1'amo, e non mi
presto a servirlo nel suo bisogno, con cid an-
cora io pecco. Strana estremirta, in cui mi cos-
tituisce (1 P. Q.! Perciocche egli non puo dir-
mi di amarlo per impulso della prazia , mentre
erede, che la grazia per poter operare nen s
da mai senza che per suo mezzo si operi.
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Proposizione XLI.

Ogne (cognizione d Dza, anche natdrale s anche
#e [a!@mﬁ pagani non puo venire che da Dio« Sen
22 la grazia e5sa nom p/odzrce che orgoglio, ‘v.;nim}
oﬁooﬂ'zww a4 Dio stesso yoin vece i sentiments d'

adoy a&ione 5 di viconoscenka sy d amore » Rom: I,, 19

[}

Proposizione XLIL.

La sola grazia di G. Cristo vende Iwomo 4iio
4l sagrifizio a’e fm’e s fuori di questo tutto € in
:’:,ffﬁzfﬁ.,

Egli ¢ cm:fﬂ.cmc che 1l P. Q. non pu(), espri-
mersi in tal forma senza supporre ; che 1’uomo

pecchi in ogni sua azione, quando non - opera
per impu lso della grazia .

Ma prescindendo dalle decisi onf della Chiesa,
che ha proscritta «questa dottrind ; nou v poteva
il P. Q. dir cosa pit contraria al buon sensos
vado urt Filosofo , che conosce Dioy si Ja:
scia trasportare dall’ orgoglio; dalla vanita, e si
allontana da Dic stesso; questi viz] nascono-dals
la passione ; non dalla cognizione di Dio: Ques:
ta cognizioney anclie senza la grazia; gl inses
gna, che Dio & il sovrano ;-,L‘..'li-v-.-c del Mo
do, che mierita di esseré omnorato, ed € und sto-
lidezza il dire, che una cognizione di tal natu.
74, anche senza la grazia, altro non ispiti che
orgoglio, vaniti, opposizione a Dio medes=
simo.
N¢ ¢ meno difficile di concordare il Pv Qs
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con S. Agostino, che col buon senso (1. Come

aoviene , dice questo. Padre, che un nomo 5 il qia-
le dalla prima sia gioventn ¢ stato piv modesio 5 pidt
Slyminato , pin temperante che si ¢ fatto in gran
payte padrone delle sug passioni 5 che odia [ avari-
zin, che deiesta U incomiinenza 5 che 5P AUVANZ G €On
semIpre wiaggiov disposizione Uerso le altre virti
come pub avvenire , che wn nomo di tal caraltere 0
trovi in luogo, ove la fede nom puo essere annut-
wiats 2 Tale & il ritratto, che fa S. Agostino di
un uwomo, it quale nom avendo ancora udito
parlar del Vangelo non ayrebbe per conseguen
za alcuna grazia nel sistema del P. Q., poiche
1a fede, secondo Iui, & la prima grazia .. Or 1o
dimando, come conciliar si possa questo rifratio
éon cio, che dice il P. Q., che senza lo gra-.
%ia, che vende U gomo arto al: sagrifizio della fes
de , tuito & immondezza 5 tutto indegnita 2

Senza aver la fede, e senza credeve i G. Cvise
39 i fanmo certe azioni o sagge, 0 pigs come 'V ub-
Lidive al proprio padres e alla propria maire ; il
dar la limosing & povers 5 non opprimeve 1 suoi Ui
cing 5 mon prender la voba altyni . Cost dice. S. Gi-
rolamo nel suo Comentaric sul capo primo deil’
Epistoia a Galati. Ma- diversamente pensa il P.
Q., che in tutte queste azioni altre non trova
che immondecia, e indegnita .

-

€1) Lib. I de pec. mort. ¢fs vemed. ¢, 22,
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Proposizione XLIIL

1L primo effeito della grazia battesimale ¢ di faye
6i movire &l peccato, in guisa che lo spivito, ¢l cuo-
1’3, i sensi mon abbiano pin di vita per lo pecvato
ds g,’ef,z, che ba un morto per le cose del Mondo .
Kom. 6,

Il primo eH’etto del battesimo & di rimetterci
i nostti peccati, di renderci figliuoli adottivi di
Dio, membri di G.Cristo. 2 suoi coeredi. Cor
si insegna, il Catechismo. IMa & una strana Mo-
vale il far consistere I' eifetto principal del bats
tesimo In un grado di morte, ia cui abbiasi,
anche secondo la parte inferiore, quella insens
sibilita alle attrattive del peccato, che ha un
morto per le cose del Mendo. Morale raccolta
da qualche Autor Calvinista, e condannata dal
santo Concilio di Trento.

Proposizione XLIY.

Due amori wi sono., da cui nasce 0gns mostro wo-
lere , e ogni nostra azione , I amor di Dio, che fa
tutto per Dio, e che Dio vimuncra, e I amore di
noi Stessi, e del Mondo, che mon riferisce a Dio
¢io , che devesi a lusi viferive , e che percio stesso
drvien malvagio . Jo. 5, 29.

uesta proposizione ricade evidentemente nel-
Ia 38 delle proposizioni condannate in Bajo :
ng amore della creatura quonevow 0 € la wi-
Riosa cupidigia 5 per cui st ama il Mondo, e che
viene da §. Giowawm wietata , o quella lod cvolé can

¥314
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xitd, che lo Spivito Santo diffonde mel cuore, per
cur 5t ama Dio . :

Il P. Q. col non mettere nella sua proposi-
zione alcun mezzo tra la caritd, e la cupidigia
riduce tutte le virth cristiane alla sola caritas
dottrina eretica condannata dal Concilio di Tren.
to. Non mettendo mezzo tra civ, che Dio ri-
compensa come un effetto della carita , e c¢id
che ¢ malvagio come provegnente dall” amore
del Mondo, non lascia luogo alle virti morali ,
e riconosce per peccato I’amore di un figlio ,
che assiste al proprio genitore pel solo motivo
del dovere, e della riconoscenza .

Questo & cid, che ne’ pin espressi termini si
riprova da S. Agostino (1). Noi leggiamo , dice
egli, noi sappiamo, moi udiam dire, che gli empy
¢ quali mon adorano Dio in weritd ; e come si con-
viene , non lascian di fave delle buone azions ,le gia-
Vi secondo le vegole della ginstizia non solamente bia-
simar mon possiamo , ma con yagione lodiamo .

L’ amore , dice egli ancora ; altro ¢ droino ,
abiro umano e I umano altro ¢ lecito ) altro ille-
c1t0 (2). Siavi permesso di amare con amore wma-
no_le wostre comsorti, i wostri figliuoli, i wostri a-
mict « . . ma voi vedete, che un tal amore puo es-
Servi, comne cogli empi o’ Pagani | co’ Giuder , eo-
gl Eretici. Che & quanto dire , che queste azio-
ni yche buone ‘sono, € lodevoli nell® ordine na-
turale, niente giovano per la salute .

(2) Lib. 4. spir. et lit. ¢. 28.
(> § L h
(2) derm. 247, 7oV, Edir. de LETBP. Cu I, €F 2.
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Se S. Agostino biasima alcuna volta ogni as
more d-.,lla creatura, considera allora un tale a-
more rispetto solamente alla salute , sotto il qual
riguardo ¢ veramente difettoso. Se qualche vol-
ta sembra che non ammetta mezzo' tra 1 amor

vizioso, € la carita, prende allora la carita in
un senso piti amplo, per ogni amor regolato
del bene, nel qual senso comnrendc la carita
divina , ¢ la carita umang, la qual dice esser
lecita, e buona: Charitas humanz alia licita , alia
2llicita

Proposizione XLV.

Quando ' amor di Dio non regna pis nel cuor del
peccatore , forza € che i regni la cupidigia carna-
le, e che corrompa tutte Te sue azioni . Luc.
15, 13-

Questo ¢ il senso della’ 33 proposizione ¢i
Bajo: Tutto cio, che fa il peccatore, o lo schiavo
del peccato, e peccato: e della 4o : Il peccatore in
ogni sua azione serve alla dominante cupidigia. Co-
si. secondo Bajo, e il P. Q non solamente il
peccatore non' puo fare alenna azione moralmen-
te buona, ma pecca col far limosina, col di-
giunare, col recitar preghiere, col meditare i
giudizj di Dio, pecca, dissi, in ogni' sua azio-
ne, sinché non cessa effettivamente di esser pec-
catore, ¢ l'amor di Dio non ripiglia nel suo
euore I impero sopra la cupidigia earnale.
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Proposizione XIVI.

La cupidigiag 0 lg carita  rindons buono ; o veo
i uso de’ sensi. Matt. 5, 28.

E' vero, che la cupidigia rende malvagio I’
uso de’sensi, e che buono lo rende la carita .
Ma vyuol dir cib solamiente il P. Q.”? Non pen.
sa egli, € non di qui chiaranente ad intende-
re; che'la carita; o la cupidigia rendon sempre
buono; o cattivo I’ use de’ sensi? Or che ‘siegue
da ¢io; se non che buono non sarebbe 1’ uso,
che si facesse de’sensi o per motivo dell’ onesty
uaturale,; o di ogni altra virtti diversa dalla cas
rita? Gio che ¢ erroneo; € assurdo.

Proposizione XLVII

L’ ubbidienza all4 legge dee nascere da yng sope
gente, e questa sorgente ¢ la caritd . Quando I grmor
di Dio £ I'interno suo principio ¢ Iy glovia di Dio
7l suo ﬁnf,_i’efre;‘n.@ apparvenza allora ¢ para , al-
Frimenti non & che ipocrisia y € una falsa giustizia.
Mattd 22.:20:

- Questa proposizione nasce dalio Stesso’ princi-
pio, da cui vengono le tre precedenti ; ciog che
ogni azione fatra senza la carith & ypy peccato ,
€ ricade nella 16 delle proposizioni Bajo: 7
wbbidienza , che si presta alls legge senza i cats-
4 5 non ¢ wers ubidienza . Ma'1l P. Q. raccian-
do d’ipocrisia I'ubbidienza alla legge ; che non
nasce dalld caritd come da sug sorgente » si op-
pone manifestamente al Sacro‘QC(Jncilio’ di Tren-

' 2
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to, il quale insegna al Cap. 4 della Sessione
14, che il dolore del peccato provegnente dal
timor dell’inferno, quando esclude la volonta
di peccare, ben lungi dal render 1’uomo Ipo-

crita, € un dono di Dio .
Proposizione XLV T11.

Che altro esser possiamo Fuorche tenebre, fuorche
traviamento , e peccato senza i) lume della fede, sen-
za G. Cristo, senza la carita? Ephes. §, 8.

Poiché glinfedeli, e i Filosofi pagani non
hanno né la fede, né la carita, € non conos-
con G. Cristo, tutte le loro azioni saranno vi-
zi. Questa ¢ la 35 proposizione condannata in

Bajo -
Proposizione  XLIX.

Siccome non U € peccato senza I amorve di noi me-
desimi , cosi nom i € Opera buona senza L amor di
Dio. Matc. 7, 22, 23:

Un uomo giustificato pud colla grazia adem-
piere un precetro per motivo della ricompensa,
ch’egli spera coll’ osservarlo, o deile pene dell’
inferno, che meriterebbe col trasgredirlo. Ora

gest’ uomo giusto fa allora un’ opera buona , ¢
i’ azion virtuosa senza operar per motivo della
carita. Il giusto facendo il bene per un motivo
di timore, fa un’ opera bucna, € anche merito-
ria. Il peccatore odiando il peccato per un mo-
tivo di timore, fa altresi un’opera buona, co-
meche non meritoria, per difetto della caritd
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abituale , ch’egli non ha ancora ricuperata. L.
infedele ancora, che non conosce Dio, fa del-
le buone azioni, ma nel solo ordine naturale.

Proposizione I,

In_wvano gridiamo a4 Dio: Padre mio: se o Spi-
vito di carita non ¢ quello che grida . Rom. 8, 15.

Che diverranno, cid supposto, tutte le pre-
ghiere de’ peceatori, e quelle de’ giusti ; se non
muoyono dailo spirito di carita, che grida a
Dio: Padre mio? 11 timore de’divin giudizj, la
speranza de’beni eterni non ci fanno del pari
alzare utilmente la voce a Dio? Se il timor
dell’ inferno ¢ un dono di Dio, e ci dispong
alla giustificazione , possono essere di niun van-
taggio i gemiti, che ¢i fa alzare al cielo? La
confessione della nostra debolezza , il dolore di
non poter convenientemente pregare sono essi
pure una preghiera, secondo S. Agostino: §f
boc wel dolemus , jam oramus . La fede ,.al dir di
questo: Padre ; dimanda , e otriens la carita :
hanc  fidem  wolumus babeant y . qug impetyent cari-
tatem.

La fede dunque indipendentemente dalla ca-

rita ha un grade di perfezione; e di un merito |
SN0 Proprio

Proposizione LI,

La fede giustifica quando opeya, ma essa nom 0-
pera che per mezzo deilz carita . A&. 12950:
Un fedele, che ¢ in peccato mortale , pud

Q3
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produrre atti di fede , e ne produce infatti ogui
volta, che recita di cuore il Simbolo. La fede
opera allora in quesio tedele senza giustificarlo.
E’ vero, che la fede pu0 operaré per mezzo
della caritha, ma Operar puo ancora per motivo
del rimore di un Dio giusto, e vendicatore del
peccato, per motivo della speranza in un Dio
liberale, ¢ fedele , che ricompensa la virtii, €
allora non giustiﬁca essa il peccatore, ma lo
dispone soltanto alla siustificazione ,

Proposizione LII.

Tusti gl alivi mezzi di salute son contenuti nel-
la fede , come nel suo geyme, e nel suo seme, M4
questa fede mon € senza amore, e senza fiducia
A&. 10, 43-

Tutti i fedeli hanno in se la fede, che ¢ il
cerme , € il seme di tutte le virtu: ma quell:
tra’ fedeli, che cadono in peccato mortale , han-
no la fede senza la carita. Il dire altramente
sarebbe un pretendere o che non puo perdersi
1a carita senza perdere al tempo stesso la fede,
o che quando si ha la fede, abbiasi necessaria-
mente ancora la carita. Questo ¢ cio, che A-
lessandro VIII ha condannato nella 12 proposi-
gione : Quando manca ne gran peccatori ogni  amo-
ve, manca ancora la fede, e sebben paja, che cre-
dano , non ¢ quella una fede divina , ma wmana. 1l
Concilio di Trento avea gia dannata questa dot-
trina nel Canone 28 della Sessione 14. '
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Proposizione  LI11.

La sola cavité le fa (le azioni cristiane) in
wmaniera cristiana velativamente aDio, e a G.Cris-
zo. Colos. 3, 14 :

Il fedele dunque, che si astiene dal peccato
per timor dell’inferno, o per la speranza de’be-
ni eterni, non opera cristianamente secondo il
P. Q. L’autorjta del S. Concilio di Trento,
che mette questo timore, e questa speranza nel
numero ‘de’ doni dello Spirito Santo, ci obbliga
a giudicar diversamente, e S. Agostino era ben
lontano dal pensare come il P. Q. Quegli ¢ ve-
ramenye cristiano , dice questo Padre, che wuol
farsi cristiano per la bearitudine sempiterna , e per
Ueterno viposo, che @ Santi si promette dopo questa
Vita, per nor cader col demonio nel fuoco  sempiter-

%0, ma per entrar con Gesu Cristo nel regno e-
terno .

Proposizione LIV:

La sola carita ¢ quella, che paria aDio, equel
ta sola Iddio ascolta. I Cor. 13 X

Quando Dio accorda la carita alla fede , Ton
ascolta egli allora 1a fede? Donde proviene queld
amore, dice S. Agostino (1), cioé quella caritd ,
per cui la fede opeva, se non da colu; s da e o
fede stessa I ba ottenuta? Non ascolta Dio la vo-

() Lib. 4s spir. et lit. ¢. 3r.

Q 4
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ce della f:de, quando alla fede accorda la gra.
zia di fare il bene, ch’essa merita? Se alcuns dj-
ce , che la fede merita la grazia di operar beme ,nos
non possiam negarlo , e dz c’s;,fqn gmd':g anzi lo con-
fessiamo . Parole dello- stesso S. Dottore . Non
ascolia forse Dio le orazioni, sia- de’peccatori,
sia de’ giusti , quando a pregar si muovono per
timore de’suoi giudizj, o per lasperanza de’ be.
ni ftuturi?

P-ropo;;'z:'one Iy

Dio corona la sola carvita . Chi corve per altys
impulso, e per altro motivo, corre in vang. 1 Cor.
9, 24

Dunque Dio non rimunera le azioni {fatte
per motivo della fede, e della speranza. E’ ve-
ro, che Iddio corona in Gielo quelle sole azio-
ni, che son fatte nella caritd, ma ¢ falso, che
coroni solamente questa virti, mentre la fede,
la spéranza, e tutte le altre virttt, sono da lui
ricompensate . Falso ¢ ancora, che 1l Cristiano
corra inutilmente, se non corre pel solo moti-
vo della carita. o corvo, dice S. Paolo, nonall’
azzardo . . . ma castigo il nuo corpo per tema,
che dopo di aver predicato agli altri, mon wenga 7o
stesso viprovato »

Proposizione LVI.
Dio yicompensa la sola carita , perche la solz ca-

vita onora Dio. Matt. 25, 36.
Non poteva il P. Q. dare una mentita pitr
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formale a S. Agostino. Dio, dice questo Padre ,
s1 onova colla fede, colla spevanza , e colla mmm,
Infatti il sagrifizio, che noi facciamo a Dio del
nostro spitito, cattivandolo sotto il giogo della
fede , non ¢ forse a Dio onorevole 7 Non U o-
noriamo nol colle austerita, colle limesine; che
facciamo per disarmar Ja sua giustizia 2

Proposizione LVII,

T'utto manca al peccatore, quando gli manca la
speranza , @=non UL €_Speranza in Dzo, ove non €
amor di Dge. Matt. 27, 5

Un peccatore, a cui manca la speranza, pud
ancora aver la fede, e un peccatore, che Gieer
za carita, pud .aver la speranza. Nel Capo 6
della Session sesta del Concilio di Trento la fe-
de , la speranza, un prmmp:o d’amore si rappre-
sentano come disposizioni fra loro distinte, e
che precedeno la gmstlﬁrazlonea I.a speranza
f&CChlLIL‘IL per verita una specie d’amore, ma quaes-
to non ¢ I’amore di carita, come pxcr-.,rdc il

P. Q‘
Proposizione LVIIL

Non wi ¢ ne Dio, ne Religione , dove non ¢ ca-
yita . 1 Yoi 4,

Se I’ womo dlC_C S. Agostino (1), nor comincia
ad onorar Dio col timore , non giungera all’ amore »

(1) In Py, 49-
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i1 timor di Dio & il principio della sapienza,
Quest’ uomo, il quale secondo S. Agostino co-
mincia ad onorar Dio, non ha ancora, secondo
il P. Q., n¢ Dio, n¢ Religione. Proposizione
ridicola, se mai altra ve n’¢bbe, e che contie-
ne una dottrina dannata. Poiche se & vero, che
plu non siavi ne DiO, ne. R.C“giﬂ[‘]&, Oove non
& carita, coanvien dire o che un uwomo in pec-
cato mortale pud avere una vera caritd, e ques-
ta ¢ la 70 proposizione di Bajo, o che un wuo.
mo, il quale perde la carita, perda sempre |a
fede , e cessi d’ esser cristiano: cido che vien con.
dannato nel Canone 28 della Session sesta del
Concilio di “[rento.

Proposizione LIX.

L ovazione degli empj € un muovo peccato, e ciy
che Dio loro concede , ¢ un nuovo affetto del suo giy-
dizioy ¢ della sua collera. Jo. 1o, 25.

Quando G. Cristo ci dice, ch’egli non & ve.
nuto a chiamare i giusti, ma i peccatori, quan.
do invita coloro, che sono oppressi dal peso del-
le lor colpe, a ricorrere a lui colla preghiera,
impegnandosi a sollevarli, sara dunque vero, se-
condo il P. Q., che gl’invita a commettere un
nuovo peccato, € che s'impegna a ricompensare
questo nuovo peccato col soccorso, che loro per-
mette . Quale empieta! Ma ¢ questa una neces-
saria conseguenza de’principj del P. Q. Poiche
la preghiera dell’ empio non & I effetto dell’ a-
mor di Dio, che regni nel suo cuore. Ella &
dunque secondo la 45 proposizion condannaia,
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U effetto della cupidigia carnale , che covvompe ogns
SUA AZIONE , € PE¥ COMSEGUENTA UN MHOTO Peccato -

Proposizione LX.

Se il solo timore del supplizio amma la peniten-
za, pi che questa ¢ wiolenta , pin conduce alla diss
perazione . Matt. 27, §

Un peccatore dunque dee ben guardarsi di pen-
sare 2’ giudizj di Dio; e agli eterni supplizj, di
cui ¢ minacciato, non potendo questi 'pensieri
produrre altro che timore, e una falsa peniten-
g, ‘che' per ‘e stesse conducono alla disperazios
ne. Deve egli rappresentarsi sempre un Dio a-
mabile , e pieno di bonta, non mai un Dio
Ierribxle la cui vista non giova che a dispe-
rare,

Non ¢& questa la Morale di S. Agostino.
Que;z anima peccatrice mon teme ancera, dice egh.
di perdere gli amplessi del pis bello fra gl Sposi
ma teme di esser precipitata all’ inferno. Un tal ti-
move € buono, e utile . Voi non potete ancora amar
la giustizia: temete almeno la pena per gzugnere all’
amore della giustizia

Il P. Q. pretende , che il timor dell’ inferno
ci conduce alla disperazione col pentimento,che
ispira, ¢ la Chiesa pretende, che questo timore
ci guida col pentimento alla divina misericot-
dia. Pe) gimove dell inferno, dice il Concilio di
Trento, noi ricorviamo alla misericordia di Dio,
pentendocz de’ nostri peccat . Clispira dapprlm ques-
to timore {l dispiacere di aver peccato, e venen-

do in seguito a gettar gli occhi sopra la diving
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misericordia, ricorriamo ad essa colla speranzs

del perdono
Proposizione LXI.

1] tiniove trattiene solamente la mano, e # cuore
¢ addetto al peccato , sinché non e guidato dall ams-
re della r{;utfim 2. Luc. 20, 19 :

Il timore degli nomini ordinariamente trattie.
ne la sola mano, perch¢ non vedendo gli uo=
mini i-segreti de 1 cuore, non posson pnnire la
rea volonta, se non qus uno essa si manifesta per
le azioni esterne . Ma il timore di Lio tratte:
ner pud il cuore nulla meno chela mano, per
ché sonc a Dio ugualmente palesi i moti del
cuore, € della mano, ¢ punir deve gli uni oo
me ¢ 11 altri .

Questo & cid; che manifestamente supp
Concﬂio di Trento allorche dichiara, che 77 #-
mor dell inferno 5 se esclude la ‘wiorzz‘;}: di peccare,
e un dono dello S 077 "4to Santo, ¢ r/)wze 7/ peccatore
alla  giustificazione . Sarebbe questo un discorso
frivolo, ‘¢ indegno totalmente del S. Concilio, se
fosse vero, come pretende ik P. Q.. che il -
more raffreni solamente la mano.

Tutti i Teoplogi cattolici distinguono due sor-
ti di timore, il timor semplicemente servile,
e quello, ch'essi chiamano scrvilmente servile.
Un peccatore ieme ['inferno, ¢ poiché sa 'di
non poterlo evitare , senza avere il cuor puro
altrertanto , quanto la mano, rinunzia al deside-
rio stesso di commettere il peccato. Tale & il
timore precisamente servile , € che escludendo

0’
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ia volodta di peccare, raffrena il cuore come
la mano.

Proposizione LXIL.

Ch: si astiene dal peccato solamenie per timoy del~
I pena, nel cuor suo lo commette, ed ¢ gia veo da-
wvanti @ Dio. Matt. 21, 46.

1l timove, che precede la carita in un cuore, di-
ce 8. Agostino (1), necaccial abiro di far 20, male ,
e prepara il luogo alla carita, lo quale arrivando
per abitarvi, esclude da esso il timove ... Fate al-
meny per timoye del castigo cio, che non  polere fa-
re per amore della ginstizia.

Che dice a cido i1 P. Q., falso discepolo di
S. Agostino? Ei dice al peccatore tutto I’ oppos-
to: guardati bene di astenerti dal male per solo
timor del castigo, Questo & un nuovo peccato,
che ‘tu commetteresti pel desiderio, che allora
in te sarebbe di far il male, e questo timore
stesso nascondo solamente dal tyo amor proprio
ti renderebbe colpevole.

Proposizione Ji X LI

Ur battezzato ¢ ancora sotio la legge s come un
Githwn se_man adempie la lepge, o se
per ‘solo timore. Rom. 6, 14.

Proposizion falsa del pari, e ridicola. Ma pag
quanto falso apparir possa questo pensiero, nom

[ adempie

o

f
(1) Epr 140, ¢. 18
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¢redasi innavvedutamente fuggito al Pad. Ques
Molte sue proposizioni tendono a questo scopo
e gia egli espressamente ci ha detto nell’ ottaya,
he noi nom apparteniamo alla nuova A]}ean
za; se non in quanto abbiam parte alla grais
efficace y che ci fa osservare la legge .

Piyoposizione LXIV.

 Sotto la maledizione della legoe non 51 opera mu
bene 5 perciocche si pecca o col fare il wmale, o coll
evitarlo solo per motivo di timore. Gal. §; 18.

Io non ripetero cio che ho dettd suila” pro-
p051210ne sestd ; € settima ma.omo all’ Impotcnzz
di operar bene sotto la Legge .! Questa & una
visibile empietd ; che il Padre Quesnello non
cessa di spacciare , e a cui aggmém qui I erro-
neo suo principio, che mai non si fug ge il ma
le per timore, senzd peccare . Convien dire
che Mos¢ non conoscesse lo stato del popole
alla sua guida afhdato, quando si fortemente
atﬂlggevam per le colpe , che vedevagli com-
NeLere -

Proposizione LXV.

Mosé , e ¢ Profets, ¢ Sacerdoti ; ¢ 1 Dottor? del~
la Legge sono morti senza dare 4 Div' slésn fighi-
#0lo , avendo fatto soltanto degli schiavi col  timo-
ve~ Marco 125 19:.

_Quan_do Mos¢ ; e i Profeti predicavano la
divina Legge, lo Spirito Santo’ non parlava egli
colla sua grazia al cuore per darla amare ? 11
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Padre Quesnello pretende di no,; ma niun Cat-
tolico , secondo Sant’ Agostino ; saprebbe ne-
garlo . :

Qual Cattolico dira, dimanda questo Padre,
cio che fan dive a noi (1 Pelagiani), che nell anti-
co Testamento lo Spirito Samto non somministrava
ajuto per fare il bene? Lo Spirito Santo dunque,
spirito di amore comunicavasi anche nel vec-
chio Testamento, benché con miinore abbon-
danza che nel nuovo. Dava anche allora de’ fi-
glinoli a Dio, bench¢ non in tanto numero.
Setvivasi 2 Dio per timore, € per amore nell’
antica Legge, dice ancora if Dottor della gra-
zia, ma prevaleva il timore, come dappoi pre-
valse I'amore . Benche [ uno; e Valtro, I amore,
¢ il timore, si trovino in amendye i Testamenti
antico 5 e BHOVO 5 contuitocio il timore prevalevd
aell’ antico y come prevale ¥ amore nel nuovo (1)

Proposizione LXV1,

Chi wuole accostarsi @ Dio, nor deve andave z
lui con passioni brutali , ne esservi condotto per
istinto naturale ; né per timore come le bestic, ma
per Ia fede s e per I' amore come i Sfiglinols <
Heb: 12, 20

Il difetto di questd proposizione consiste nell’
asserire, che non si va a Dio fuorche per la
fede, e per la carita. Questo & cid, che il
Pontefice condauna . Ottima cosa & 1’ accostarsi

(3> Lib, de wr. Eccl. c. 28.
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a Dio per la fede, e per la caritd , ma dee
percid rigettarsi il timore come inutile, e mal
vagio ? Questo timore secondo il Concilio di
Trento pud essere un dono di Dio, un 1mpul-
so dello Spirito Santo. Come osa affermare il
Padre Quesnello, che I’ andare a Dio per moti-
vo di timore sia un condursi a guisa delle be-
stie? V> ha una specie di timore comune colle
bestie : ma il timore delle peae crerne, che
suppone Ja fede, ¢ ecli proprio de’bruti? Con
quanto poco senno dunque si pretende , che
I’ accostarsi 2 Dio per timore dée’ suoi giudizj sia
un accostarvisi come le bestie®

Pmpo:izione LXVII.

71 timor servile non ST rappresenta Dio c¢che sot-
0 I’ aspetto di an padrone duro, imperioso , Ingie
510 4 intrattabile . Luc. 19, 21.

Pretende dunque il Padre Quesnello, che il
timor servile ad altro non giova che a condur-
re il peccatore alla disperazione, come gia si e
egli spiegato nella proposizione 60 - Il Sacro
Concilio di Trento ¢ inscgna per lo contrario,
che il peccatore utilmente gien mosso dal ti-
more de’giudizi di Dio, e che questo timore
lo conduce alla divina misericordia . Conoscendoss
peccators, e passando poi dal timove della diving
gimzizicz , che ha dapprima giovato 4 scuoterli, 5i-
w0 alla considerazione della s cericordia b D05 5E
collevano alla spevanza. Sond queste parole de

Sacro Concilio, che guida il peccatore alla spe-

ranza per la via del timore, menire all’ opposte
il
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il Padre Quesnelo ci dipinge solo il timore co.
me la strada della disperazione .

Proposizione LXVIIL

La bonta di Dio ha abbreviata iz wia della- salute
col vestrigner tutto alla fede , e alla preghiera .
A&. 2, 21.

Calvino aveva estremamente abbreviata 1a via
1 . ‘ -
della salute col ridur tutio alla fede giustifican-
te: il Padre Quesnello 1I'ha alcun poco allun-
vata coll’aggiqgn{:rc alla fede T orazione . Qua-
lunque stato sia il suo penstero , ¢ evidente ,
che il suo testo racchiude in termini formali
una mostruosa eresia .

Proposizione LXIX,

La fede, I uso, aumento , e la yicompensa della
fede ) tutro ¢ dono 4 pura liberalita . Marec. 0522,

Ecco una di quelle proposizioni, sulla con-
danna delle quali pud facilmente "yp ipocrita
riscaldar 1’ animo de’ semplici , e degl’ignoranti ,
facendoli gridare all’ inglustizia . Abbiamo noi
cosa, si dira in flebile tono, che non siz un
dono di Dio? Non glt dobbiamo noi tutto, e
puo egli esser debitore a aoi di cosa alcuna?
Si, noi tutto abbiamo da Dio, e a lui dob-
biamo gli stessi nostri meriti, ma a questi me-
riti, che da luj riconosciamo , perché sono I’ ef:
fetto della sua grazia , egli ¢ debitore di una
Ticompensa , ¢ questa ricompensa , che per diyi-
na giustizia & Joro dovuta, non & pitl conse-

R
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g_l\a::nt-cmente un dono dnilla pura {iberalita dr
Dio. L’uso libero, che fa il giusto della gra-
zia, il bene che opera colfa grazia, gli merita
il cielo. L’aumento dunque della grazia, la
gloria del cielo non sono doni della pura libe-
raiita di Dio: sono effetti della sua liberalita ,
e al tempo stesso della sua oiustizia.

Dio non mi deve la grazia: essa € puramen-
e gratuita, € senza €ssa io non posso far nul-
la, che utile sia alla salute « Ma quando egli
me la concede , e io me ne vaglio a ben ope«
rare ;, mi ricomipensa per giustizia del buon uso,
che ho fatto’ di cido, che per pura misericordia
egli mi ha dato. In una parola Dio corona I
suoi doni coronando I nostri meriti .

Cosi pensava S- Paolo, quando diceva : Del
#2510 4 e ¢ visevbata la corona dz gisf.rrfzf;z, ¢
Dio , che € g#sto orudice 5 in quel giorno me la da-
74 . Cosi ha deciso i| Sacro Concilio di Trento
nel Canone 32, della Sessione 6: Se alcuno di-
buone opere dell nomo ginstificato. 50n0

va , che e
salmente doni di Dio, che non siano meyiti dell nom
che fa col

ginstificato’, o che per le buons opere
soccorso della grazia, € ;Je’merz'z‘z' di Gesn Cristo,
di cui e membro wivo 5 non merita wveramente I an-

mento della grazia, € 4 Vita ereina, sia Scomuni-

csto. B dunque di fede, che I’ uomo’ giustifica-
to , per le buone opere che fa collagrazia , me-
rita veramente 1”aumento delia grazia , € la vi-
<2 eterna . Questo aumento dunque e la via

eterng non son doni della pura liberalita di

Dio.
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Proposizione LXX.

 Dio non afflisge mai ol innocents , ¢ le afflizioni
servono sempre a punive 1l peccato, 0 & purificare
i peccatore. Jo. g, 3.

Questa provosizione ricade nella 72 di Bajo:
Tyite Je afflizions de’ gidsti sono castighi de’loro
peccati . Dal che siegue, che ¢id che han sof-
ferto Giobbe , € i Santi Martiri , 1"han sofferto
pe’loro peccati : Non son forse innocenti i par-
goletti batfezzati ; e vanno essi ancera soggetti
alle pene di questd vita? La Santissima Vergi-
ne era pura, ed inpocente : contuttocio fu pene-
trata o appic singolarmente dalla croce , dalls
Spada del dolore .

Proposizione LXXI.

L womo per la sua comservazione pio dispensarst
da una legge, che Dio ha fatta per di lus wvantag-
gio. Marc. 2, 28.

La conservazione del Langravio & Hassia fur
verisimilmente il motivo , per cui Lutero glt
permise di avere ad un tempo due mogli ¢ in
tal caso Lutero, e il Langravio ebbero ragio-
ne. Si dira forse ; che it Padre Quesnello non
vuol qui parlare de’precetti della Legge natura-
le? Ma molti Teologi sostengono; che il pre-
cetto vietante la poligamia & solamente di di-
ritto positive . Combinando questa opinione (.:01—
la massima del Padre Quesnello potra salvarsi la
decisione in favor del Langravio. La legge di

R 2
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farsi cristiano non ¢ che di gius positivo , €
questa legge ¢ fatta per vantaggio dell’ vomo .
Pud uno dispensarsene per timore di perder la
yita?

La Massima del Padre Quesncllo, che e ge-
nerale, quando anche si restringesse alle EC;E_ai.
ecclesiastiche , non lascerebbe di esser 1'[}11*!3:15"?«
bile. In vece di dire, che /" nomo puo per ba sua
conservazione dispensarsi da wna legge fatta - in suo
wantaggio , dir dovea che I'uomo puo esserne des-
pensato . Parlando come egli parla, viene a co-
stituire ciascun particolare interprete, e giudice
della legge, e I esenta generalmente dal ricor-
rere al legittimo superiore per istruirsi dell’ ob-
biigo della legge, ¢ per esserne in caso di bi.
sogno dispensato -

Proposizione LXXII.

Carateve della Chiesa cristiana e U esser cattolica
comprendendo e turti gli Angeli del cielo, e turti oli
eletti , ¢ § ginsti della Terra, e di tutti i secols
Heb. 12, 22, 23, 24

La Chiesa dunque non comprende anche i
peccatori .

) Proposizione LXXIII.

Che cosa ¢ la Chiesa, fuorche 7/ ceto de figli-
woli di Dio , che dimorano nel suo semo, adottati
in Cristo , sussistenti nella sua persona, redenti col
540 sangus , che U:"rfono del suo spivito, che opera-
no per la sua Erazia, ¢ che aspetrano ls pace del
secolo govenive ¢ 2 Ahess. 1, Iy 2.



dz Quesnello - 26§
L.a Chiecsa dunque & I’unione de’soli giusth ,

Proposizione LXXIV.

Lz Chiesa, ossia Cristo intievo, )y per Capo il
Verbo incarnato, e per membri tart; | Santi. 2 ad
Tim. 5016,

unque 1 peccatori non son pitt membri di
di Gestt Cristo.

Propesizione LXXV.

La Chiesa ¢ un womo solo, composto di piss miens.
bri, de’quali Gesst Gristo ¢ 1) capo, la wita i Ia
sussistenza , la persona, un solo Cristo composto di
pin Santi; de’ quali egli ¢ il santificatore . Ephes.
2) 1‘5‘*)‘”5‘ 16. > :

ILa Chiesa dunque non & composta che di
Santis

Proposizione LXXVL.

Nilla di pidi spazioso della Chiess di Dip,
che composta di tatti gli eletti | ¢ ;
3 secals . "Ephes: a, 23.

Se nell’idea del Padre Quesnello i peccatori -
ancora fosser parte della Chiesa, gli ommetrereb-

be egli in questo luogo_, ove vuol ‘mostrarg
quanto spaziosa sia la Chiesa?

per-
giusti di tutts

Prapa,riéic)ne LXXVLT;

Chi non mena wna vita degna & un figlinolo df

3
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Dio, o di un memmbro-di Gesu Giristd, FEHE dr
qvere interiormente Dio per Padre , ¢ Gest Cri-
sto per .Capo. Joan. 2, 22-
Il peccatore non avendo Gesu Cristo per ca-
po, non fa dunque pitt parte del corpo, di cul

Gesu Cristo € 11 Capo -
Pr'opo;z'z!one EXXVILL

dal popolo e'etto, di cni

g » Gesis Cristo e 1b ca-
po , tamso col now wivere secondn ‘il Vangelo 5 qHan-
1o col mon credere al Vangelo »

Il peccatore dunque qulla meno, che 1'apo-
stata dalla fede, vien reciso dalla Chiesa.

Cosi spiegatl si sono Giovanni Hus, Vicle-
fo, Lutero, € Calyino. E quale interesse ave-
vano.di cosi spiegarsi, se nof percht formando
essi 1a Chiesa di soli ginsti , che a Dio solo
son noti, rendevano con cid la Chiesa invisi
bile , e spogliavanla di ogni autorita per proce
der contra loro, ¢ per reprimere 1 loro errori ?

Non & certo invisibile quella Chiesa, a cui
i ha Gest Cristo prescritro di ricorrere , dopo
che awremo inutilmente procurato di guada-

nare il nostro fratello. Dic Ecclesie: 5i anten
Bcclesiam non audierit , sit tibi sicut ethnicts y O
publicanss (). Non € forse necessario, che 12
Chiesa sia comosciuta per poter portare ad €ssa
le nostre querele, € per ascoltarla ?

Viene uno @ Separarst

fu fignra o popolo Giudaico

_______,._—-—-——--"'_'...v_..,.....--___.-._

(1) Mazt. 18, 17
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Si, ¢ di fede che la Chiesa ¢ un corpo vi-
sibile, i cui membri sono insieme congiunti per
la professione di una stessa credenza, e per la
partecipazione de’medesimi sacramenti sotto la
condotta di legittimi Pastori, e di un Capo vi-
sibile. Za Chiesa , dice S. Agostino, ¢ 4/ popolo
fedele sparso per tutta la Terra (1). Al qual pro-
posito applica il S. Dottore le parabole dell’ aja,
mn cui trovasi il grano colla paglia, della rete,
che racchiude i buoni, e cattivi pesci, dell’ ovi-
le in cui sono le pecore , e i capretri. Cosi
pensano turti 1 Padri.

E’ vero, che il Padre Quesnello sul Cap. 14
di S. Giovanni riconosce, che tutti i Cristiani
son membri della Chiesa. Ma il peccatore, che
secondo lui non appartiene alla nuova Alleanza,
¢ egli cristiano 2

Proposizione LXXIX.
E’ mnecessavio in 0gni tempo . in ogni luogo, e a4d
ogni. classe di persone lo studiave, e il conoscere lo

Spirito , ba preta , e i misteri della Sacra Scrittura .

I Cor. 14, 5.
Proposizione LXXX.

La lezione della sacra Scrittyra ¢ per tutii o

Ak 85028,

(1) In Psalm. 49.
) R 4
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; : Proposizione DXCX

L’ oscurita santa della pavola di Dio nom ¢ pe
: Jaici una ragione & dispemsarsi dalla sua lettura .
A&—28, 31.
Proposizione XXXII.

7

santificato con lezioni di pieta , e con quella sopra
tutto delle samte scritture . E’ cosa perniciosa i wo-
ler allontanave (il Cristiano) da gquesta lezione -

A&. 15, 21.

Il giorno di Domenica deve esseve da’ Cristian:
4 T

Pyoposizione LXXXIII.

E un' illusione 30 persuadersi, che la copnizione
de’ mister) della Religione comunicar non si debba
alle donne colla lettura de’ sacri libri . L abuso del-
le scrittuve, e le eresie mon son nate dalla sempli-
cita delle donne, ma dalla superba scienza degli o-
mini « Joan. 4, 20.

Proposizione LXXXIV.

i I togliere dalle mani de' Cristiani il nuosvo Te-
’ stamento , 0 il tenerlo lor chinso con privarli del
modo d intenderlo, ¢ un chiuder loro la bocca di
Gesw Cristo, Matt. 5, 2.

Proposizione LXXXV.

L interdive & Cristiani la lezion della Scrittura ,
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articolarmente del Vangelo , egli ¢ un inferdiy [ uso
del lume & figlinoli della luce, ¢ un soggettarli 4d
una specie di scomunica. Luc. 11, 33,

Eceo il campo di battaglia, in cui veggonsi
le Amazoni del Partito combattere con tanta
fermezza; e coraggio i giudizj della S. Sede.
Pelagio si aveva formato un corpo di s'flatte
truppe , e il metter loro la Scrittura in mano
fu il mezzo, con cui procurd di guadagnarsele
pit particolarmente . Foi siete si omesto, diceva-
gli in tal proposito S. Girolamo, che per farvi
credito presso le wostre Amazoni , insegnate lovg,
che aver debbono la scienza delle Scritture . o . 4 .
Non vi basta di avere armata la wostra wilizia
della scienza delle Secritture {O'c.

La censura delle proposizioni del Pad. Ques.
non si oppone per verun modo all’uso in Fran-
cia ricevuto di legger comunemente la Scrittu-
ra. Cio che la Chiesa condanna non & questo
nostro costume , ma bensi la temeritd del Pad.
Quesnello, che riprova uso di quasi tutte le
altre Chiese del Mondo, ¢ che toglie &' nostri
Vescovi la podesta di uniformarvisi , quando
parra loro opportune .

La mentovata usanza di pressoché tutte le
Chiese de! Mondo si ¢ stabilita a tenor delle
regole fissate in Trento per ordine del Conci-
lio, e durante i.I Concilio, da una deputazione
di Vescovi di diverse nazioni, e approvate dal
Pontefice P10 IV, al quale il Concilio nella
Sessione 2§ aveane rimesso |’esame. Ecco cio,
che dice espressamente la Regola IVz L espe-
v1en%a ba fatto evidentemente conoscere , che se a
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tutti indifferentemente si permetta di legger la Serits
tura santa in lingua wolgare , questa lettura , atte-
ez la temerita di certi spiviti, sarvebbe pin danno
sa, che utile. Quindi fa mestieri di viportarsi sy
cio al gindizio de’ Vescovi , o degl Inqyisitori , 4
guali udito 30 paver del Confessore, potran permet.
teve lu lezione della samta Scrittura in wolgar lin
gua a coloro, @ quali essi gindicheranno che una ta-
le ‘lettura non sava dannosa .

Se le proposizioni del Padre Quesnello son
vere , questa Regola ¢ assolutamente ingiusta
Son dunque oltraggiose queste proposizioni al
Sacro Concilio, che 1'ha stabilita ;, al Sommo
Pontefice , che I'ha approvata, a quasi_tutte le
Chiese del Mondo, che I’ osservano. Nella con.
danna dunque del libro del P. Q. non doveva
il Pontefice dissimularle.

Ma 2’ Vescovi stessi di Francia premeva, che
non venissero dissimulate . Poiche il dire gene-
ralmente , che il vietar la lezione della Scriteu-
ra santa a’ Cristiani ¢ un chiyder la bocca di Gesu
Cristo ,-e nterdir Vuso del [nme 4 figlinoli della
luce , che ¢ un’ illusione il non comunicare alle don-
ne la notizia de’ misterj della Religione per mezzo
della lettyra de santi libry ., 1l parlar, dissi in
tal guisa equivale al dire, che 1 Vescovi non
hanno diritto di restrigner mai la/liberta cileg-
gere la sacra Scrittura, ¢ che non posson cio
fare senza ingiustizia. Questo ¢ un legar loro
le mani, e metterli fuori di stato di reprimere
gli abusi, che nascer potrebbono, come in' di-
versi secoli ¢ avvenuto, dalla lettura de’santi
libri troppo indifferentemente permessa.
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Ma convien egli interdire in ogni tempo, &

senza alcuna distinzione al cristiano popolo la
lezione della sacra Scrittura? Niuno ha maicio
preteso, ed ¢ una somma malignita I attribuire
al Pontefice un tal pensiero nella condanna ,
ch’egli ha farta delle proposizioni del Pad. Ques.
Cid, ch’egli condanna si &, che debba in ogni
tempo, '€ gencralmente perrettersi al popolo
cristiano la lettura de’santi libri, e che non
possa a chicchessia vietarsi senza ingiustizia, €
senza abuso. Le Scritture sono il cibo de’ Gri-
stiani , ma questo cibo & spesso per molti trop-
po forte. Non potrebbono essi cosi, come sta,
digerirlo, e yuol percio esser preparato da’ Pa.
stori. Si nutre il Cristiano della Scrittura col
leggere 1 Jibri di pieta, e coll’ ascoltare 1 sacri
discorsi , di cui forma essa il fondo, e In cutl
viene per certo modo digerita, ¢ adattata " all’
uso della moltitudine .
" Vero & che i Padri hanno assai volte consi-
gliata , € raccomandata la lezione della S. Scrit-
tura: ma queste esortazioni han sempre suppo-
sta la dovurta subordinazione a’copsigli, e, agli
ordini de’ legittimi Superiort , de’ Pastori, e de’
Direstori delle anime: ed ¢ una solenne mala
fede interpretar diversamente oli altri resti de’
Padri su tale proposito. '

I Calvinisti addussero queste autorita de’ Pa-
dri, come ora si fa da’ Giansenisti , in favor
della Scrittura in lingua volgare. Cio non tol-
se, che la Facolta Teologica di Parigi pronun-
ciasse nel 1527, che quando mon trattast di cosa
necessaria alla saluve , meglio era aver viguardo a4l
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wantaggio del gran mumero col vietarla 5 ehe alf

utilita del piccol numero col permetierla a gram dam
no dellz moltitudine .

Proposiziane  LXXXVI.

Vi togliere al semplice popolo la consolazione d
yniv la sua woce a quella di tuttala Chiesa ¢ unyso
contrario alla pratica degli Appostoli, e all intens
gione di Dip. 1, Cor. 14, 16,

Da’termini , con cui viene enunciata guests
proposizione, non e egli evidente, che trattas
In essa di una maniera, che ¢ presentemente
in uso di togliere al semplice popolo la conse-
lazione di unir la sua voce a quelia di tutta la
Chiesa, ¢ che il Padre Quesnello pretende es
ser contraria alla pratica Appostolica, e all’in-
tenzione di Dio? Ora in qual parte del Mon-
do s impedisce a’Fedeli di cantar le lodi di Dio
nella Chiesa? Norr ¢ dunque questa la costes
manza, di cui deve naturalmente intepdersi
I’ addotta proposizione . Parlasi dunque in essa
dell’uso di recitar col Sacerdote il Canone del-
la Messa, che il Padre Quesnello trova confors
me alla pratica degli Appostoli, e ch’egli vuo-
le assolutamente stabilir nella Chiesa, malgrado
la decisione del Concilio di Tremto contro i
Riformatori: Se alcumo dira , che 4} rito dells
Chiesa Romana , seconao il quale una parte del Ca~
none 5 ¢ le parole della consecrazione si dicono a bas:
14 voce , debba essere rigettato, o che la Messa ve
ctar si debba in lingua wolgare , sia  scommmicato -
Sess. 22, €an. 9.

\



T—————

e ———— S —

di Quesnello. 369

Quindi noi veggiamo , che i Discepoli di
Giansenio si fanno una Iecfpe, ad onta dell’uso
comune, ¢ del rito prescritto, di dire tutta la
Messa con un tono uguale, e ad alta voce, af-
finche ciascun Fedele unir possa la sua voce a
quella del Sacerdote. Ed ¢ questo a nostri gior-
ni un distintive d¢’ Preti Giansenisti. La Chie-
sa prescrive a’ Sacerdoti di dire a voce bassa il
Canone con quelle, ch’essa chiama Segrete del-
fa Messa. Insorge qui il Padre Quesaeﬂo, e
decide, che il toglier cosi al semplice vogoi
1a consolazione di unir la sua voce a quella
tutta la Chiesa, ¢ un uso contrario alla pratzca
appostolica, e a disegni di Dio. Doveva il Pa-
pa dissimulare nelle Riflessions Morali una siffats
ta temerifa ?

Proposizione LXXXVII.

1} dar tempo alle amime di portare con wmilta
¢ di semtir lo stato del peccato , di dimandar o
fpzrzz,‘o di penitenza , e di comtvizione , e d incomin-
ciave almeno a soddisfare alla divina ginstizia pn-
ma che vengano ticonciliate s ¢ wuna condotta  piend
ds .f.zpzenzx ds sze e di mw‘a A 9,0

Proposizione LXXXVIII.

Non mppmmo che sia peccato , e vera pemitenza,
wando wogliam tosto esser vimessi mel possesso ds
yue' bens dz cui 1) peccato ciba spogliar, e 1ricusia:

mo di partaf la confusione di una tal separazione s
Luc, 17, 11, 12
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Now debbono assolversi i penitenti, se nom ‘b
fatta la peritenza ; che ¢ stata loro :'nrig,:’fmr.q. Cosl
insegnod Pietro di Osma, € questo € cio; che Sis
so 1V condannd con una Bolla nel 1478 . Per
la pratica di assolver subito ( dopo la confzssio-
fie ) §i rovescia b ordine della penitenza . Proposi-
zione 17 condannata da Alessandro VIII.

Clemente XI nel condannar queste due pio
pesizioni del P. Q. non prerende ; che diasi sen
za ritardo ) assoluzione a tutti I pentienti; ma
proibisce di stabilir per miassima generale, che
sia una condotta piena di sapienza il non darls
prima di aver faza adempiere una parte delld
penitenza per lo peccato, € che il pretendere di
essere assoluto senza dilazione sia um non cono-
scere 'la natura del peccato, € della penitenza,

Nel caso’ di peccati enormiy o pubblici, dell
occasion prossima, di una restituzione, o diuna
riconciliazione ricusata ; o mal a proposito diffe-
rita, € generalmente in tutti que’casi, in cul
il penitente nom apparisce, sufficientemente is.
trutto ; o disposto ; il Confessore ¢ tenuto adif-
ferirgli 1” assoluzione. Ma ne’ casi ordinarj I'uso
costante della Chiesa & di riconciliar senza dila-
zione il peccatore, che non da luogo a dubita-
re delld “sincerita del suo pentimento. Queste
massime innoltrate de’ Novatori non son buone
ehe ad allonitanare un gran numero di Cristia<
# dal sacramentc della penitenza~
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Proposizione LXXXIX.

1 decimoguarto grado dellz conwersion  del. peccd-
fore ¢, che dopo la sua viconciliazione ha divitto ds
dssistere al sagyifizio della Chiesa: Luce 35, 232

Il peccatore, secondo il P. Q., acquista col-
la sua riconciliazione il diritcto di assistere alla
Messa. Non avea dunque prima un tal diritto,
né gli era allora permesso di assistere alla Mes.
sa, e coll” assistervi avrebbe commesso un - pec-
cato. Se si esorta dunque um peccatore  ad in-
tervenire alld Messa ne giorni; in cui tutti i
Fedeli vi sono dalla Chiesa obbligatiy istruito
dal P. Q. rispondera molto saviament€y; € in
un senso .assai cristianamente: Io mi guarderd
bene dall’ andarvi: nello stato, in cui mi tro-
vo, non mi & perniesso di assistere al sagrifizio
defla Chiesa . : }

Se un péccatore, che vuol convertirsty § in-
Jirizza ad un Direttor Giansenista , dovra pas-
sare pel decimoterzo grado di conversione prima
di arrivare al decimoquarto, in cul riconciliato per
mezzo dell’ assoluzione avra divitto di assistere al
sagrifizio della Chiesa . In tutto: il tempo; che
questo peccatore impieghera ne’ diversi gradi  di
conversione , ne’ quali non gli sara lecito di as-
coltare 1a Messa, pecchera egli .col .non ascol-
tarla? Questa dispensa dall’udire la Messa, sin-
ch¢ gli vien differita I’ assoluzione ; pud  adgdol-
cirgliene il ritardo - ;

E de Vescovi, e de’ Parrochi, i quali nou av-
vertono i popoli, che quando sono in peccaro
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morrale debbono confessarsi, ed essere altresi ri.
conciliati prima di assisterc alla Messa , che pen-
seremo noi secondo i principj del P. Q.7 Ques.
ti son tutti prevaricatorl, mentre soffrono inde-
gnamente, che il santo sagrifizio della Messa
venga profanato colla mescolanza de’giusti, €
de’ peccatori .

Proposizione LXXXX.

La Chizsa ha U autorita di scomunicare per esers
citarla col mezzo de’ primi Pastori col consenso al-
meno presunto di tutto 1L Corpo . Matth. 198, 17.

Ecco una delle proposizioni piu pericolose,
che abbia insegnato il P. Q. Tende essa mani-
festamente a rinnovare il Richerismo condanna-
10 2 Roma, e in Francia sul principio del Re-
£no di Luigi XI1II.

Uno de principali fondamenti di questo perni-
cioso sistema ¢ che G. Cristo non ha dato im-
mediatamente a S. Pietro, e agli Apostoli per
essi, e pe loro successori la podesta di legare,
e di sciogliere, ma I’ha immediatamente con-
ferita alla Comunita, e al Corpo de’ Fedeli,
da cui S. Pietro, e gli Apostoli 1” hapno rice-
vuta, e di cui non sono che gl istrumenti, ¢
1 Ministri . : '

Questo ¢ cio, che assai chiaramente esprime
qui il P. Q. col dire, che la Chiesa e quella,
che ha I’ autoritd’ di scomunicare, e ch’essa 1
esercita per mezzo de’primi Pastori. Dal che
siegue , che la Chiesa, e i primi Apostoli non
hanno potuto, ¢ che il Papa similmente, € 1

' Ves-
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Vescovi esercitar non possono la podestd di le-

“.gare, e di sciogliere, fuorché secondo I’ inten-

zione delle Comunitd, che gli ha a tal effetto
destinati , e che validamente separar non potreb-
bono alcuno dalla Chiesa senza il consenso ‘di
tutto il Corpo de’Fedeli, di cui sono soltanto
i Deputati. Con cio il P. Q., ¢ i suoi Con-
fratelli pretenderanno di esser sempre al coperto
dalle scomuniche, che vengono dal Papa, e da’
Vescovi contra lor fulminate pel loro attacca-
mento alla dottrina di Giansenio, giacché non
$0N0 certamente col presunto loro comsenso scomu-
aicati . Non mancano solide prove, che i Di-

scepoli di Giansenio adottano realmente i prin~

cipj di Richerio.
Proposizione LXXXXI.

I vimore di uyna scomunica ingiusta mon dee waai
srattenerci dall’ adempiere il nostro dovere . Now ye
sciamo mai dalla Chiesa , quando ancor sembra , che
per la malvagita degli womini me siamo esclusi, se
per. mexzo della cariti siam conginnii a Dio, 4 G.
Cristo, e alla stessa Chiesa. Jo. o, 22, 2.

E’ cosa evidente, che le R iflessioni de] P.Q.sopra
le scomuniche ingiuste sono personali al Partito ;
che altro scopo non ha in esse avuto che di
rassicurare i Discepoli di Giansenio contro le
scomuniche, a cui sono esposti per non volersi
sottomettere alle Costituzioni Aposroliche; che
queste sono le scomuniche, ch’egli riconosce
lngiuste, € il timor delle quali impedir nonde-
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ve di render 1.’ omaggio, che secondo lui ¢ do-
vuto 2’ dommi di Giansenio sulla grazia.

Dall’ altro lato la proposizione presa in se stes
quelle, che avanzar non si

sa ¢ della natura di
facilita di abusarne.

possono senza riserva per la
Sia dunque vero, ass Jlutamente parlando, che
;1 timove di una scomumica ingiusta  non dee maz
g A T R R dovere « Nel-
la proposizione di questa massima aggiugner si
dovrebbero le prccauzioni necessarie per impe-
dirne ! abuso. Converrebbe , - per esempio, avs
{ sudditi non debbono farsi giudici
della giustizia di una scomunica, e che 11 €450
di dubbio la presunzione & sempre a favor del
superiore , che I’ha pronunziata: che quando le
scomuniche si danno in favor del domma cat-
tolico, € contro |’ eresia , non ponno mal  esse-
re ingiuste: che e facile d’f:.".;jannarsi_ col pren-
dere un dovere immaginario per un dovere ef-
fertivo, € teale . Per difetto di queste precats
Jioni la proposizione del P. Q. & capziosd, ©
e cio basterebbe per convincere di
* ingiustizia coloro, che disappro-
dal Papa.
¢ certamente fal-

vertire , che

malsonante ,
malignita, € d
sano la censura fattane

Finalmente la proposizione
<a. Perciocché essa non puo intendersi di una
scomunica , che fosse dichiaraia ingiusta dal Giu-
dice, che I’ ha pronunziatay O da un Giudice su-
criore . Una siffatta scomunica not i saprebbe
temere, e la proposjziope presa in questo senso
sarebbe ridicola. Ecco dunque il vero senso del-
la proposizione: // srmare-idi . SCOMIICA 5 B
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fosse da’ particolari aidicata ingiysta 5 non dee imai
smpedive dal far cid, ch’eglino credessers del loso do-
vere. Ora la proposizione in tal serso ¢ mani-
festamente falsa. Poiche quando una cosa € proi-
bita da un superiore legitiimo sotto pena di sco-
munica da incorrersi ipso fadto, per poter dis-
prezzare una tal proibizione non basta , che sia
ingiusta in se stessa, né che rale si giudichi da’
particolari : ceriviene in oltre , che I’ ingiustizia
S1a notoria, o che nel superiore sia 1'etfetto di
un errore intollerabile ; conie sta espresso ngel
Gius. Il timore dunque di wna scomunica in-
giusta deve talora trattenerci dal fare il nostro
dovere ; quando il dovere non ¢ essenzialmente
e di sua natura indispensabile .

Molti ancora s’ ingannanc su questo  punio;
petche non riflettono, come si conviene , alla
difierenza nel Gius stabilita tra la scomunica in-
giusta, e la scomunica nulla. Questa non deve
mal impedirei dall’ adempimento del nosgo dos
vere, perche non é scommnica, dice:S. Tommaso
Se la sentenza de jure ¢ nilla, dice Alessandro d°
Hales; non i decs temsere , me farve caso. Ma la
scomunica ingiusta non lascia di essere una sco-
munica, e per conseguenza deve essere rispetta-
ta. Chi ¢ sotto 1z muamo del Pastore , tema, dice
S. Gregorio, df esser legato anche “inginstamens
222G & TN :

Nella seconda parte della proposizione , di cul
8i tratta, & chiaro; che il P. Quespeilo ed al-

A

S niad

(1) Hom. 16 in Evan.

N
o
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¢ro non tende che ad ispirare @’ Discepoli di

Giansenio della sicurezza in mezzo 2’ fulmini,

che contro loro si vibrano dalla Chiesa, ¢ ad

ingerirne disprezzo-
Si*privano le R.t‘-iigf

de’sacrame

ose di Porto Reale della
partecipazione nti per punire la loro
disubbidicnza alla Chiesa . Colla massima del B.
Q., che mai non esce uno dalla Chiesa , quando an
cor sémbra che wengane escluso per la malvagita de:
gli mwomini 5 $¢ eglt € unito 4 Dio ec., con questa
dissi, s'introduce senza scrupolo, €
<otto finto abito un Prete che celebra i santl
misterj, ¢ dispensa il pane degli Angeli a Reli-
notoriamente ribelli alla Chiesa - Un Pros
rolico d’Olanda viene dal Papa in:
terdetto per conto di Giansenismo. Dimanda e-
gli al p. Q. se puo continuar nell’ esercizio del-
le sue fumzioni, non ostante I’ interdetto. Ques-
;i risponde che pud, € Pper confermar la sua
risposta rimette 1l Provicario alle Riflessiont 0=
vali sopra le scomuniche ingiuste - Cosi il P.@Q
ci da egli stesso la chiave delle diverse. .suc ri-
fessiont sulla scomunica , che senza cio parreb-
bono inopportune , € fuori affatro di proposita:

Proposizione LXXXXII.

massima,

giose

yicario Apos

yn anaterrs
‘ .eg[i-\é un
bungt che sig ¢ P
o rompere L #nita:

1l soffrive in pace una SCOMIUNICH 5 €
inginsto piAtiosto che
smitave 8. Paolo , tanto ¢
sollevarsi contro V antorita
Rom. 3, 9 '

Si rimprovera 2’ Giansenisti ,

rvadive o weritd,

che ricusando di
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sottomettersi alle Costituzioni Apostoliche s sois
devano contro I autorita , e rompono L unita . No,
risponde il P. Q. Questo & un imitare S. Pao-
Yo, soffrire in pace I’ apatema ingiusto piuttosto
che tradire la veritd condannando la dottrina di
Giansenio, e sottoscrivendo senza restriziore il
Formolario. Fuoti di un tal senso riprovabile ,
dove ha trovato il P, Q., che, 8. Paolo sia mai
Stato scomunicato ?

Proposizione IXXXXII],

Risana Gesv: Cristo talovoits le piaghe , che sen-
24 540 ordine 5., 8 imprimono. dal precipitoso proce-
deve de’primi Pastori. Gesst rvestituisce cio , che
da essi con intonsideraty zebo i réscinde. Joan.
L8, LE ‘

Nolla pili acconcio tornava a Lutero per sos-
tener s, e i suoi fratelli' coptro 'a Bolla- di
Lieon, X Per 12 stegsa ragione ben si ‘conviene
un tal linguageio 4’ discepoli di Giansenio ; che
! primi. Pastari della Ghiesa ‘aom cessano da ol-
U¢ oftant’anni di percuotere con anatemi. Pian-
tAno essi per principio; che  difendono la verk
a5 e posto mn tal prinCipio non puo® stare,che
1l Capo della Chiesa glj percuota per ordine di

risto. Risana dunque  G. Gristo le loro fe-

¢ nel tempo stesso, che per uno zelo indis

€rero vengon recisi ‘dalla Chiesa ; G. Cristo v6
gli ristabilisce.. .

Windi un  divoto Giansenista meditando la

Riflessione del, P. Q. sul fatto 'di S.Pietro, fh@

taglia I’ orecchia .2 Malco, si rappresenta G. Cirdg-

3

rite,
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t0. che dice al Papa nella persona di S. Pietro
di rimetter la spada nel fodero, ¢ di non pin
percuotere I agiscepoli di Giansenio, e raffigura
se stesso , € i suoi Confratelli nella persona di
Malco miracolosamente guarito dalle ferite , che

il Papa inconsideratamente avea lor fatte.
P;’OPOJEz.:or:s XX XXIV.

Non ©' ha cosa, che maggiormente discredit; la
Chiesa presso i SHO nemict q.rf;mto il wedere, che
in essa 5i esercita dominio sulla fede de Fedeli , ¢
che i fomentano divisions per cose, che non
offendons me la fede , me 2 costumi . Ronh
14, 16.

S il ‘P Qiipon favesse ayaniaic altre propo-
sizioni, con questa sola darebbe egli stesso un’
idea ben svantaggiosa della sua tede, parlando
cost della Chiesa. Ma che altro pud pensarsi ch’
egli qul intenda, se non che si esercita un in-
piusto impero sopra i Fedeli, obbligandoli a cre-
dere , € a giurar di credere , che le eresie delle
cinque proposizioni sono contenute nell’ Agosti-
no di Giansenio: €052, che secondo i suoi di-
scepoli non offende 12 fede, né i costumi? Or
questo impero , che ingiusto si riconosce dal P.
Q., da chi si esercita, fuorche dal Papa, e dal
Corpo d¢’ Pastori? La Chiesa stessa dunque ¢
quella, che secondo i1 P. Q. ingiustamente do-
mina sopra la fede de’ Cristiani, ¢ che fomenta

le divisioni sopra cose indifferenti alla fede, ¢
al regolamento de’ costumi . Un vero figlino-
lo della Chiesa pud egli cosi trattar lasua Madre 2
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Proposiz tone ' LXXXXV.

Le werita somo. oggima divenute i;.::‘g:{ﬂggfg
styanievo per la maggior parte de cristiani, e il
modo di predicarle ¢ come un idioma incognito: tanm-
to esso ¢ lontano dalla semplicita degli  Apostoli | e
saperiore alla comune capacita de’ Fedeli , senza av-
vertive , che questo diferto e uno de’ pir
,_(gnf:' della’ vecchiezza della Chiesa, e dell ira dz
Dio sopra’ i snoi fighwoli . 1 Cor. 14, 21.
1699.

Non puo supporsi senza errore, che la Chie-
sa sia nell’ignoranza della verita, in guisa che
12 verita divenuta sia n2l suo seno come un
lingnaggio straniero. L’ attribuirle una tale igno-
tanza, e Vascriverla "ala sua vecchiezza' ¢ un
combattere 14 sua santitd, e la sua perpetuita.
Lo Spirito Santo, che governa la Chiesa, ¢
serapre lo st€sso: sara essa sempre, ¢ in ognt
tempo’ senza rughe, e senza macchia. II P. Q.
non imputa alla Chiesa che 1a vecchiczza . San-
cirano , il fondatore del Giansenismo in Fran=—
cia, andava ben piu innanzi. Non vi ¢ psi Chie-
sa , diceva egli: Dio mi ba fatto conoscere, cheda
cinquecento anni ‘non i € pix Chiesa.

Il P. Q. ia grazia alla Chiesa col dire, che
alla maggior parte solamente de’ Cristians le eritd
son divenute come un linguaggio straniero. Con €iO
si suppone , che siavi ancora un picciol numero
di Cristiani, che san parlare il linguaggio della
verith , e che render potrebbono alla Chiesa il

S 4
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primiero splendore, se venga finalmente a caf.
martst la collera di Dio sopra i suoi figliuoli.

Potrebbe bene il P. Q. pensar della Chiesa,
come pensava il Sancirano; bencheé si esprima
con minor chiarezza. Cid mi fa credere la pro-
posizion seguente .

Pyoposizione LXXXXV1.

Peymietie Jddio, che tutie le Podesta siang coms
tyarie 4 Predicatori della werita , «affinche la sus
vittoria attribuiv mon si possa, che alla grazia dis
vind « A&. 17, 3.

Ecco da un lato i predicatori della verita, e
dall’ altro tutte le Potenze, ciog a dire i Prin
cipi, € il Corpo de’ Pastori. Un Corpo di Pas.
tori y che non ha pin la verita dalla sua parte,
e che ne opprime eziandio i banditori, & quel
]la Chiesa del Sancirano, che spande solo de! fan
go, € che_si\ ¢ prostutuita all errore; come tan
te volte si € egli espresso ec.

Cio che pensarono, e si sovente dissero Lu-
tero, € Calvino del Corpo de’ Pastori, che con-
dznpolli net Concilio di Trento, si pensa da
Capi de’ Giansenisti, e da ottant’ anni si dice
del Papa, e de’ Vescovi, ehe non cessano di

roscrivere 1 loro errori. Separati internamente
dalla Chiesa co’lorosentimenti ; perché non dan.
no 1" ulttma mano alla loro rivolta col separar-
sene anche esternamente ? Conosciuti  allora da’
Fedeli sarcbbono assai meno in grado di se-
&h&lf“d
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La riflessione del P. Q. sull’ opposizione delle
Potenze a’ Predicatori della verita ¢ fatta in pros
posito della persecuzione; che S. Paolo sostenne
da’ Giudei. Cio vuol dire, che nell’ idea del P.

Q. il Corpo de’Pastori ¢ in oggi riguardo 4’

Giansenisti cio, che era la Sinagoga rispetio a-
gli. Apostoli, ch’essa perseguitava. Ecco dunque
1 Giansenisti, ¢che formano una Chiesa novella
in luogo di quella, che spande solo del fango,
e che ¢ prostituitsa all’ errore. Si scomunicano,
ma una Chiesa simile alla Sinagoga ¢ quella,
che gli scomunica, e che ¢ essa stessa da Dio
riprovata. La Chiesa gli rigetta come pietre di
tifiuto, e Dio impiega queste pietre rigettate
per fabbricarsi una nuova Chiesa .

E appunto su quelle parole degli Atti: Bvli
¢ la pietra, che wpi  fabbricando avete rvigettas
ta, &i cui si ¢ formata la punta dell’ angolo ;
si ¢ fatta dal P. Quesnello la seguente rifles-
sione .

Proposizione LXXXXVII.

T'roppo spesso avviene che quelle membra, chz
3010 pin samtamente , e pin  Strettamente unite alla
Chiesa s wengano rignardate 5 e rrattate come msegne
di essere nella Chiesa, o come da essa separate : ma
i giusto vive di fede, e mon “dell’ opinion degli wo-
mini . A&. 4, 11. ;

La Chiesa Romana non & quella certamente ,
4 cul siano i Giansenisti piu_strettamente con-
glunti . Gli ha essa sempre rigettati, ed eglino
han sempre combattuto i spot dommi. Ma coll’

)
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essere ribelli 'alla Chiesa Romana , non sonoes.
si percio meno uniti alla- Chiesa. Sono riouad;.
ti, e trartati come indegni di esserlo, e come i)
da essz separati . Ma cid nasce dal non sapers
distinguere la Chiesa Romana, “che sparge solo
del fango, dalla novella Chiesa de’Giansenisti,
che e tutto pura ne’suoi dommi, e nella sua
disciplina, e che sola merita propriamente ‘il no-

-me di Chiesa. Le persone, che non conoscono

ancora questa novella Chiesa, gli riguardano pet
membri mortl, ma non sono percio men vivi.
Son creduti eretici , ma non lasciano percio di
esser piu conformi a G. C. :

Proposizione LXXXXVIII.

Lo stato di p°vsecyzZione , e di pene, che uno sif
fre per esser rz'pzzmro.eretz'co, empio , e malvag,
¢ ovdinariamente Vultima prova, e la pin merip
yia 5 siccome quella 5 che rende [ uomo pict conform
2 G. Cristg. Luc. 22, 37,

Il Corpo de’ Pastori unito al Papa ¢ quello,
che tratta da eretici i Giansenmisti. Per dirsi in
cio conformi a G. Cristo, come fa il P. Q,
bisogna che abbiano del corpo de’ Pastori, chs
compongono la Chiesa, I'idea stessa, che hap
no del Corpo de’Sacerdoti, di cui era compos
ta la Sinagoga, e che mettano il giudizio dell
Chiesa Romana sulla loro dottrina nel medest:
mo rango col giudizio della Sinagoga sulla dot:
trina di G. Cristo. Qui dunque 11 P. Q parh
sempre de’ difensori di Giansenio, che la Chie
sa condanna, sul piano, che formato si avevd
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della Chiesa 11 Sancirano. Non altrimenti che
G. Cristo sono essi trattati da eretici: la Chie-
sa, che gli condanna come tali, non deve esse-

re ascoltata pit che la Sinagoga nel condannar
G. Cristo .

Proposizione LXXXXIX.

La pevvicacia, la prevenzione , I ostinazione in
non volere esaminay cosa alcuna , o tviconosceve di
essersi ingannati o tragformano tutto gioyno in odore
di moyte ¢io, che Iddio posto aveva nella Chiesa,
perché in essa spargesse odore di wita, 2 buomi li-
bris . gr. le istruzioni 5 @ sants esempj ec. IL Cor.
2, 16.

Cid facilmente si comprende. Dio ha posto
i Giansenisti, ¢ i loro libri nella Chiesa per is-
truirla, e per edificarla. La Chiesa con réplica-
te sentenze gli percuote, gli rigetta, ¢ in un
co’ loro libri gli condanna . Ma essa gli conosce
male: sono santi : non intende i loro libri:
questi non centengono che la celeste dottrina di
S. Agostino. Si ha un bel rimproverarle I’ erro-
re, in cui &, e dimandarle, che riveder debba
il processo del Maestro, € de’discepoli . Essa ¢
un ostinata , che non intende ragione, e che
non pud per niun conto ridursi al dovere. Lz
prevenzione , I ostinazione fanno , che vicasa ogni e-
same 5 senza voler viconoscere ik suo inganno, e cont
cido”i pitt santi libri somo da essa ognor cangiati
i odove di morte.
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Proposizione (.
Tempo deplovabile , in eui credesi di onoray Dig =
col perseguitare la wveritd, ¢ i suoi discepoli , | ..

-

g
L esser tenuto , e trattato dz’ Miniitri dells Religin-
ne come un einpio , e dindegng d’ ogni Eommercio
Dio, come un membro putrido, capace di  tutto cop-
vompeve nella societa de’ Sanmti | egli ¢ per ali uom-
m di pieta una morle pin terribile della wmorte d
corpo. In wano si lusinga della purita delle sue in
tenzjoni col>perseguitare a fuoed, e fiamma gl g
mini probi , se é9ti” € acceccato dalla propria.y o tr-
portato dall’ altyms pascione , perche non wsol mli
esaminare . Spesso ¢ diamo a4 credere di  sacrifior
Vempio g Dio, mentre sacrifichiamo 4l demonio i
servo di Dio. Joan. 16, 2.

Questo testo non ha bisogno dinterprete ; G
presenta €sso una censura crudele di tutio ity
che la- Chiesa- ba fatto conmro la dottrina
Giansenio, e contro i suoi discepoli, un ristre
to di quanto hanno essi pubblicato in un m
gliajo' di libelli; che quasi da un secolo nonces
sano di spargere contro il Vicario di G Cristo
e 1 Vescovi, che proserivono i loro errori. T#

le ¢ lo stile di questa pretesa gente dabbene/

stile pieno di ficle | pleno di amarezza, € che

garatterizza in agni tempo eli scritti de’ Settar):

I veri fedeli non hanno mai trattato i loro peér-

secutori come i discepoli di Giansenio  trattano
g da oltre ottant’ anni coloro, che Dio ¢i ha d&
ti per la regola viva di nostra fede .
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Proposizione C1L.

Non ¥ ha cosa pm contraria allo spivito di Dio,
¢ alla dottring di G. Cristo, quanto 1l vender co»
souni nella Chiesq 3 gu{mm enti ]\e/cbv con cio 5i
fﬁOlfI[J?E’ 70 fc occa_fgon; decg;,f 52931‘({;?/?3 5 J’Z tendorno
lacci & deboli | e agl’idiori , ¢ si fa che il ‘mome, e
la wverita df Dzo Servano zsza;;z 4l consighio deglt
empj - Matth. e,

Ecco qui chlummmtc ¢ senza pericolo di
errore sp&mﬁcato il gmrammto contenuto nel
Formolario, ma ecco non meno apertamente
condannata ld Chicsa su questo punto dal P.
Q. T Pontefici, che hanno colle loro Costituzio-
nl prescritta la segnatura del Formolario , il Gor-
po de’ Vescovi, che ha accetrate queste Cosmw \
7‘0“1> han mtto in ci0 cosa totalmente contva-
tia_allo spivito di Dio, ¢ alla dottving di G. €.

Non dee recar marawolla, che il P.1Q. sia
di si mal umore contro la soscrizione del For-
molario. Porta essa veramente, € per pili tito=
1i la desolazione nel ceto di questi blgnon, ma
sopra tutto col far loro cadere dal viso la mas-
chera di Morale severa, con cui felicemente si
roprivano Sonosi veduti uominf si riformati,
si zelanti della puma della Moralc, si dlchlam-
ti coatro gli equivoci , ¢ le restrizioni mentali,
sonosi , dissi, veduti, e veggonsi tuttora S)erglu-
rare m. folia pluttosto che rinunziare a*gradi,
agli Ordini sacrnJ a’Benefizj: in guisa che 11
Pﬂmto a riserva di alouni fugouwl. ¢ di un
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picciol numero, che spacciansi fra loro per far-
7, altro piu non & stato, e non & ancor dipre.
sente , che un Corpo di spergiuri, prontisempre
a tradire la verita, condannando con giuramen
to come eretico cio ch’essi riguardano come lx
dottrina di S. Paclo, e di S. Agostino sulls
grazia -

VL FINE.
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